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A kis lilik (Anser erythropus) magyarorszagi fajmegorzési terve

Hungarian National Action Plan for Lesser White-fronted Goose (Anser erythropus)
0. Osszefoglalé

A Kkis lilik (Anser erythropus) sériilékeny statuszu, vilagszinten csokkené allomanyt faj,
melynek megdvasa nemzetkozileg is fontos természetvédelmi kérdés, hiszen a faj hossza tava
vonulonak tekinthetd. A jelen fajmeg6rzési terv {6 célja, hogy Osszefoglalja a kis lilikkel
kapcsolatos hazai és nemzetkozi informaciokat, tovabbd, hogy a fajmegdrzési akcioterven
keresztiil a kis lilik magyarorszagi allomanyat kedvezd természetvédelmi helyzetbe hozza,
azaz megallitsa a faj dlloméanyanak csokkenését. A fajmegdrzési terv az Eurdpai Unié LIFE+
palyazati strukturajanak tamogatdsaval, hazai szakértok (fajvédelmi munkacsoport) kozos
munkéjaként valosult meg, mely pdalydzat fokedvezményezettie a gorog Hellenic
Ornithological Society (LIFE10 NAT/GR/000638).

Osszefoglalva a hazai adatokat és a legfrissebb kutatdsi eredményeket kijelenthetd, hogy
hazankban a kis lilik skandindv populdcidjanak egyedei vonulnak 4t (dontden a
Hortobagyon), tovabba a nyugat-szibériai populacido egyedeinek szorvanyos el6fordulasai
ismertek a vonulasi idGszakban, illetve atteleloként. A nemzetkdzi populacids trendekhez
hasonloan a kis lilik Magyarorszagon atvonul6 egyedeinek szdma is csokken — ennek alapjaul
a Kis lilik Nemzeti Adatbazisban rogzitett hitelesitett eléforduldsi adatok szolgaltak. A
fajmeg0rzési terv tovabbi lényeges eleme a kis lilik hazai taplalkozasanak irodalmi és recens
kutatasi eredményeken alapulod feldolgozasa. Ezek alapjan elmondhatd, hogy a kis lilik a
Karpat-medencében ragaszkodik a szikes pusztdkhoz és az azokkal mozaikold iddszakos
vizallasokhoz (szikes tavak, legeldtavak stb.) és halastavakhoz. Kiilondsen fontos, hogy ezen
(gyep)teriiletek rovidre legyenek legeltetve, illetdleg a vonulasi periddusban (kiilondsen
tavasszal) sekély vizboritassal rendelkezzenek. A skandindv populacido egyedei ritkan
taplalkoznak szantokon, mig a nagy lilikkel kevered6 nyugat-szibériai populécio egyedeire ez
jobban jellemzd. A fentiekbdl kovetkezOen elmondhatd, hogy a faj védelme érdekében
kiemelten fontos a hortobagyi él6helyek védelme és kezelése.

A fajmegdOrzési terv Osszefoglalja és rangsorolja a napjainkban a fajra hazankban hat6
veszélyeztetd tényezoket (Osszesen 100%): pihend és taplalkozohelyek atalakitasa (30%),
pihené ¢és taplalkozohelyek nem megfeleld kezelése (20%), hajdani pihend és
taplalkozohelyek rekonstrukcidjanak elmaradasa (15%), mezdgazdasagi eredetii zavaras
(12%), vadaszati aktivitas (8%), allati eredetli zavaras (5%), kontrolalatlan teriiletlatogatas
(4%), kontrolalt tertiletlatogatas (3%), mérgezés (2%), genetikai keveredés (1%).

Jelen munka legfontosabb eleme a famegdrzési akcioterv, mely részletesen bemutatja azokat a
legfontosabb teenddket, melyekkel a fentebbi veszélyeztetd tényezOk hatasai rovid és
hosszutavon csokkenthetdk. Az akcioterv kiilon és részletesen foglalkozik a skandinav
populacié védelme érdekében javasolt teenddkkel.



Summary

The Lesser White-fronted Goose (Anser erythropus) is a Palearctic, globally vulnerable
species with a declining population trend. The conservation of the species requires
international cooperation because it is a long-distance migrant. The aim of the Hungarian
National Action Plan (NAP) for the Lesser White-fronted Goose is to collect all the current
knowledge (national and international) about the species, and to describe the actions required
to protect the species effectively in Hungary. By implementing the actions described in the
NAP, Hungary will substantially contribute to the international conservation target to save the
species, and especially the critically endangered Fennoscandian Lesser White-fronted Goose
population. This NAP was prepared in the framework of a EU LIFE+ Project — coordinating
beneficiary: Hellenic Ornithological Society (LIFE10 NAT/GR/000638) — in the cooperation
of the Hungarian National Lesser White-fronted Goose working group.

Population monitoring data and other recent research shows that practically the entire
Fennoscandinavian Lesser White-fronted Goose population concentrates in Hungary during
the spring and autumn migration periods. The Hortobagy National Park with adjacent areas is
an international hot-spot area for the conservation of the species, while scattered, sporadic
occurrences of the species are registered all over the country at traditional goose stop-over
sites during the migration and wintering periods. We believe that these scattered single
individuals or small numbers of Lesser White-fronted Geese registered in various parts of
country outside Hortobagy are mostly originating from the Western main population of the
species, breeding in Russia.

Based on the Hungarian Lesser White-fronted Goose Database, produced during the NAP
preparation process, the numbers of migrating Lesser White-fronted Geese have been
declining in the period between the 1960’s and the 2010’s by 90%. During the latest 3-5 years
the population seems to have been stable or even slightly increasing.

The diet analysis of the Lesser White-fronted Goose, based on literature data and recent
research (both field botany and seed germination analysis from droppings), is an important
part of the NAP. In the Carpathian basin in Hungary, the Lesser White-fronted Geese prefer
alkalic steppe areas, adjacent alkalic wetlands and fishponds. It is important that these
grasslands are managed by grazing and that the wetlands have shallow water level during the
migration periods of the Lesser White-fronted Goose.

The Lesser White-fronted Geese of the Fennoscandian population prefer natural habitats, and
only rarely feed on agricultural lands. Therefore, effective protection and adequate
management of the natural biotopes in the Hortobagy National Park is of vital importance for
the conservation of the species. On the contrary, the individuals supposed to be originating
from the Western main population mainly feed on agricultural lands, mixed with large flocks
of White-fronted Geese (Anser albifrons).

The NAP lists and ranks the current threats for the species in Hungary: transformation of
roosting and feeding sites (critical), inadequate management of roosting and feeding sites
(high), loss of the reconstruction of former roosting and feeding sites (high), agricultural
disturbance (medium), hunting activity (medium), disturbance of animal origin (low),



uncontrolled visitors of roosting and feeding sites (low), inadequately controlled roosting and
feeding sites (low), poisoning (low), genetic impoverishment (low).

The most important part of the NAP document is the Action Plan which describes the relevant
conservation actions to tackle the main threats for the species in Hungary. The Action Plan
describes conservation actions both for the Fennoscandian and Western main population. The
full NAP is available only in Hungarian language, but the captions of the figures are also in
English (see Annex 11).

1. Bevezetés és elozmények

A Kkis lilik (Anser erythropus) sériilékeny statuszt faj (BirdLife International 2012), melynek
megovasa nemzetkdzi erdfeszitéseket igényel. A LIFE program az Eurdpai Unié olyan
torekvése, mely forrasokat nyujt a természetvédelem és a kornyezetvédelem teriiletén 1992
Ota. Magyarorszagon 2001 6ta vehetd igénybe ez a tipusu forras, napjainkig 6sszesen 48 hazai
LIFE projekt nyert tdimogatast, melyek koziil 31 természetvédelmi témaja. A LIFE+ pélyazati
struktira keretén belill, ,,Safeguarding the Lesser White-fronted Goose Fennoscandian
population in key wintering and staging sites within the European flyway” (LIFE10
NAT/GR/000638) cimmel 2011-t61 2016-ig tartd projekt kezd6dott a kis lilik védelme
érdekében. A palyazat foékedvezményzettje a gordg Hellenic Ornithological Society, a
Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag (HNPI) pedig, mint magyar tarskedvezményezett vesz
részt (WWF Finland 2013). A projekt eldzménye a 2005 és 2009 kozott zajlott ,,Conservation
of Lesser White-fronted Goose on the European migration route” (LIFE05 NAT/FIN/000105)
cimii LIFE Nature projekt volt, melynek fokedvezményezettje a WWF Finland volt, a HNPI
pedig szintén tarskedvezményezettként vett részt (Petteri et al. 2009).

A fent nevezett palyazat A.8. akcidja harom nemzeti fajmegdrzési terv irasat célozza meg
(Bulgaria, Gorogorszadg, Magyarorszag), melyeknek a faj aktualis, adott orszagbeli helyzetét
kell értékelniiik a fobb veszélyeztetd tényezOk elemzésével, tovabba a faj meglrzésére
iranyuld torekvések megnevezésével. A fajmegdrzési terv kidolgozasaba be kell vonni az
érdekelt allami és civil szervezeteket és a nemzetkozi szakértoket is, kiilon kiemelve az
Agreement on the Conservation of African-Eurasian Migratory Waterbirds (AEWA)
Titkarsagot. Az A.8. akcid leirdsdnak megfeleléen a HNPI egy kis lilik védelmi
munkacsoportot hozott 1étre. A munkacsoport kommunikacios feliilete a kis lilik védelmi
levelezoélista (kislilik@lists.hnp.hu), melyet a HNPI tizemeltet és tart fenn. A csoport tagjai
2013. aprilis 3. és 5. kozott Balmazjvaroson munkamegbeszélést tartottak a témaban 22 6
részvételével. A fajmegOrzési munkacsoport aktivan részt vett a fajmeglrzési terv

kidolgozasaban, mely a Vidékfejlesztési Minisztérium befogadd nyilatkozatanak
megszerzésével keriil véglegesitésre.

A kis lilik rendelkezik nemzetkozi fajmegérzési tervvel (Jones et al. 2008), tovabba nemzeti
fajmegdrzési tervekkel az aldbbi orszagokban: Esztorszag (Toming 2012), Finnorszag
(Ministry of the Environment 2009), Gorogorszag (Kazantzidis & Nazirides 1999, az érintett
minisztérium nem fogadta be a dokumentumot és aktualizalast igényel), Norvégia (The
Norwegian Directorate for Nature Management 2011). Hazadnkban eddig harom madarfajjal
(kék vércse, tizok, széki lile) foglalkozik fajmegorzési terv (Vidékfejlesztési Minisztérium
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2013), azonban a hazankon csupan atvonuld madarfajok koziil a kis lilikre vonatkozo
fajmegOrzési terv az elsd.

2. A Kis lilik biolégiaja

Taxonomia

Torzs: Chordata

Osztaly: Aves

Rend: Anseriformes

Csalad: Anatidae

Tribusz: Anserini (Vigors, 1825)

Faj: Anser erythropus (Linnaeus 1758)

A faj széles elterjedése ellenére alfajok nem ismertek. Ennek ellenére a legijabb genetikai
kutatasok harom elkiiloniilé vad populaciot irtak le (Ruokonen et al. 2004; Ruokonen &
Lumme 2000), melyek természetvédelmi szempontbdl kiilon kezelendok. A harom kiilonb6z6
populaciordl bévebben lasd a Populdciodinamika alfejezetet.

Azonositas

Terepi megfigyelés soran a kis lilik és a nagy lilik (Anser albifrons) elkiilonitése igen nehéz.
Hasonl6 szinezete, fehér homlokfoltja, viselkedése és a vegyes csoportokban vald
eléfordulasa tovabb neheziti ezt a feladatot.

A kis lilik csOrszine élénk rozsaszin, a csdrvégen csontszinii ponttal. A csér minden esetben
rovid és vaskos, hossza a fej atmérdjének legfeljebb fele. A fej kerek, meredek homlokkal. A
kis lilik fehér hokaja magasan felnyulik a fejtetdre, €s ott csucsosan végzddik. A fehér hoka
oldalrol nézve a szem vonaléig nyulik fel egyenes vonalban, majd megtorik a szem iranyaba,
ahonnan felfut a fejtetére (a nagy liliknél ez mindig egy hajlas nélkiili, egyenes vonal). A Kis
lilik szeme sotét, koriilotte élénk citromsarga szemgytri talalhatd. A nagy lilik esetében is
eléfordulhat halvany citromsarga szemgytrli, de sosem olyan élénk szinnel és vastagsagban,
mint a kis lilik esetében. A nyak rovid, a k6zépso részétdl lagy gesztenyebarnas arnyalattal,
mely a fej alsd részéig tart. Testszine barnas, az alsotestén vilagosabb arnyalattal. A
fedotollak végei vildgosan szegettek, amely kissé sdvozotta teszi a madarat. Az 6reg madarak
hasan szabdlytalan fekete foltok talalhatok, melyek a testoldalra nem futnak f6l. Ezek a fekete
foltok egyedenként valtoznak, nincs két egyforma hasmintazatu példany. A testoldal és a
szarnyél hataran szabdlyos, nagyon vékony fehér vonal talalhatd, mely élénken eliit a
viszonylag sotét testoldaltol. Nagyobb tavolsagbodl a leghasznéalhatobb bélyeg a csor és a nyak
hosszusaga a két faj biztos elkiilonitéséhez. Az dsszecsukott szarnyak jol lathatéan talérnek a
farkon, azonban itt egyedi valtozatossagok lehetnek, a vedlési id6szakban, vagy egyéb okbol



torténd tollvaltas esetén ez a bélyeg megtévesztd lehet. A labak rovidek, élénk
narancsvorosek. A him és tojo kozott csekély eltérés van. A himek rendszerint kicsit

zOomokebbek, nyakuk vastagabb, szinezetiik ¢lénkebb, hokajuk nagyobb kiterjedésii. Ivari
elkiilonitésre rendszerint csak parban mozgo6 vagy Osszetartd csaladok esetében van lehetdség.
A fiatal madarak (els6 téli tollazatuak) alkatukban, nagysagukban megegyeznek az Oreg
madarakéval. Hasfoltjuk és hokajuk még nincs, szemgytriijiik kevésbé ¢élénksarga ¢s
alapszinezetiik is mosottabb. Fehér homlokfoltjuk kés6 dsszel, télen kezd eldtiinni, amikor
még a fiatalok Osszetartanak az oregekkel. Tavasszal az els6 nyaras madarakat a még at nem
vedlett feddtollak kopottsaga alapjan lehet elkiiloniteni, de hazankban ritkan adédnak olyan
megfigyelési viszonyok, hogy ezt tanulmanyozhassuk a madarakon. Roptében a mar emlitett
bélyegek zome nem lathatd, ilyenkor csak a nyak és a csér rovidsége, aprobb termete €s
magasan sz0l6 ,,lilik” hangja alapjan hatarozhatdo meg teljes biztonsaggal (Tar & Ecsedi
2001). Roptében a legfontosabb bélyege a jellegzetesen magas hangfekvésli hangja, mely nem
Osszetévesztendd egy-egy szokasosnal magasabban szol6 nagy lilikkel (xeno-canto 2013).

Altaldnosan elmondhatd, hogy a kis liliket rendkiviill nehéz megtaldlni egy siirli
vizimadarcsapatban, mivel gyakran egyesével, néhany példany szétszortan helyezkedik el a
gyakran tobbezres libacsapatban, ahol a kistermet kis lilikeket a nagy lilikek, de még a t6kés
récék (Anas platyrhynchos) is konnyen eltakarjak. A kis lilik sarga szemgytrijének 200-300
méteren beliil atlagos iddjarasi viszonyok kozott latszania kell. Mivel nehéz elkiiloniteni a
nagy liliktdl és a nagy lilik is mutathat kis lilikes bélyegeket, ezért fontos, hogy minden terepi
bélyeget lassunk a madaron, mieldtt biztosan meghataroznank. A kerek fej, meredek homlok,
a rovid csdr és nyak, és kis termet, amik taldn minden esetben jellemzdek, ugyanakkor az
élénksarga szemgylrli és Oreg madarakndl a fejtetére csticsosan felfutd hoka megléte is
sziikséges, de Oonmagéban egy-egy bélyeg felismerése nem elegendd a kis lilikek pontos
azonositasahoz (Tar & Ecsedi 2001).

A vonulasi id@szakban gyakran eléforduld rossz iddjarasi és fényviszonyok, valamint a
vegyes csapatokban valo tartozkodas miatt a kis lilikek biztos fajszintli elkiilonitése nagy
tapasztalatot és képzettséget, valamint j6 mindségii optikai eszkozoket feltételez. Ebbol
eredéen hazankban is nagy koriiltekintéssel kell kezelni a XIX. szazadbol, illetve a XX.
szazad elsd felébdl szarmazd és a késObbi iddszakban nem feliilvizsgélt, bizonytalan
eléfordulasi adatokat kezelni. A faj azonositasahoz nagy segitséget nyujt Tar és Ecsedi (2001)
munkdja, mely gazdag dbraanyaggal és bovebb leirdsokkal segiti a terepi felismerést.

Populaciodinamika

A hajdan jelentésnek mondhaté kis lilik populacié a XX. szazad kozepét6l fogva rohamos
csokkenést mutatott globalisan szinten. A teljes eurdpai allomanyt (Oroszorszag eurdpai
részeivel egyiitt) a szdzad *60-as éveiben még 100 000 példanyra becsiilték. A talzott mérteki
vadaszat és az ¢élohelyek természeti allapotanak gyors romlasa a fészkeldteriileteken és a
vonuldsi Gtvonalakon is kérosan hatott a fajra (Toming 2012). A teljes oroszorszagi alloméanyt
terepi kutatasok alapjan 100 000 példanyra becsiilték, azonban a Kaszpi régio teleléteriiletein
csak 30 000 egyedet talaltak a 1980-as években. Mar ekkor lehetett sejteni, hogy a keleti és
nyugati f6 populacional is drasztikus csokkenés tapasztalhaté. 1996 februarjaban az
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azerbajdzsani részleges felmérés soran csak 1 085 példanyt talaltak a kutatok (Madsen 1996).
A BirdLife felmérése alapjan 30-49% allomanycsokkenés volt tapasztalhatd 1998-2008 kozott
(Jones et al. 2008).

Osszefoglalva elmondhato, hogy a XX. szazad folyaman a kis lilik populacidja vészesen
lecsokkent, a csokkenés mértéke a Nyugat-Palearktiszban tobb mint 90%-o0s volt, ami a
populacié harom részre tagolédasaval jart, a harom allomany vonulési iranya ¢és teleldtertilete
jol behatarolhato.

A faj jelenlegi vildgalloméanyat 20 000-25 000 felnétt egyedre becsiilik, mely koziil 8 000-
11 000 egyed talalhat6 Osszel a Nyugat-Palearktisz teriiletén (Marchant & Musgrove 2011).

BN Breedingarea “_=. pefore 1950 7 . 1960-80
Sporadic

Reintroduced

&
L

o ¥ 2 ol
i PR N 4 RN

1. abra. A kis lilik skandinav allomanyanak elterjedésének valtozasa (forras/source: BirdLife
Norway).

Populaciodinamikai vizsgéalatok azt mutatjak, hogy a kis lilik produktivitasi ratdja kedvezobb,
mint mas, tundran fészkeld vadludfajok esetében. A legnagyobb mortalitds az elsd- és
masodéves madarak esetében van, ami azt jelenti, hogy a populacioé védelmének kulcsa ennek
a korosztalynak a védelme (Jones et al. 2008).

Skandinav populdacio

A skandinav populacié Skandinavia és a Kola-félsziget teriiletén kolté allomanyat minddssze
20-25 fészkeld parra teszik (Marchant & Musgrove 2011). A XX. szazad els6 felében még
10 000 példanyra becsiilt populacid Osszezuhant, 1992-ben a becsiilt dllomany minddssze 50
par volt. Svédorszagban az eredeti vad populacionak 1991-ben volt fészkelési adata, 1996-ban
oreg madarak ¢és fiokak labnyomat észlelték, majd ugyanott 1998-ban fészkelésre utald
viselkedést mutatott egy him kis lilik. Finnorszagban az utolsé bizonyitott fészkelés 1995-ben
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2008).

Az éallomanycsokkenés a vonulasi Utvonalakon is észlelhetd volt, Magyarorszagon az 1950-es
¢vekben még 100 000 egyedre, majd egy évtized mulva mar csak 5000, az 1980-as évekre
pedig mindosszesen 200-600 egyedre becsiilték a Magyarorszagon atvonulokat (Madsen
1996). A késGbbiekben, 1992/93 és 1993/94 telén novekvé mennyiséget, 1 200 példanyt
jeleztek Magyarorszagrol (Madsen 1996). Ezeket az adatokat fenntartassal kell kezelni, mert a
régi, nem a mai kor kovetelményeinek megfeleld eszkozokkel, sokszor nagy tavolsagbol
tortént ennek a terepen nehezen elkiilonithetd fajnak a szdmolasa, és sok esetben vadaszok
adataira hagyatkozva lettek a szamadatok meghatarozva. Az 1990-es évek végéig 55-160
példany jelent meg a Hortobagyon, majd 1998-t61 jelentdsen visszaesett a szamuk (Kovécs &
Tar 2004). A finnorszagi tavaszi gyiilekez6helyeken az 1950-es években még tobbszaz
példany volt észlelhetd, majd par évtized mulva csupan 50 példany koriilire csokkent a
megfigyelt egyedek szama (Madsen 1996).

120

100 -

80 -

60 -

40 -

20 -

0 1
1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012

2. abra. A kis lilik maximalis tavaszi példanyszamai a Hortobagy térségében 1990 és 2012
kozott.
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3. abra. A kis lilik maximalis 0szi példanyszdmai a Hortobagy térségében 1990 és 2012
kozott.

A Hortobagyon atvonulé madarak esetében a fiatalok szama, az adott év koltési sikerének
fiiggvényében valtozik, de alapvetden csokkend tendenciat mutat.
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4. abra. Fiatalok szazalékos aranya a Hortobagyon atvonulo skandinav kis lilikek esetében
1994 és 2012 kozott (az arany nem minden esetben a maximalis egyedszam alapjan lett
megallapitva).

Nvugat-szibériai populdacio

A nyugat-szibériai populacio 8-13 000 példanyra tehetd, az allomany tilnyomo része az Ural-
hegységtdl északra, a Jamal- és a Tajmir-félszigeten fészkel (Jones et al. 2008). A fészkelok
szamat a legfrissebb felmérések alapjan 1 750 és 2 550 par kozé becsiilik. A Fehér-tenger ¢és
az Ural-hegység kozotti, valamint az Ural menti tundrakon 250-400 par, Jamal-félsziget déli
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teriiletein 350-500 par, a Tajmir-félsziget déli teriiletein 1 000-1 500 par, tovabba a Putorana-
hegység mentén tovabbi 150 par kolt (Marchant & Musgrove 2011).

Kelet-szibériai populdcio

A kelet- szibériai populacié nagysagat 1 050-1 850 parra teszik a kelet-szibériai Jakutfoldon
talalhatd Indigirka és Abyiskaya tundrdin. Més forrdsok a kelet-szibériai allomanyt a
telel6teriileteken tortént szamlalasok alapjan 20 000 példanyra becsiilik (Toming 2012).

Visszatelepitési kisérletek

A kis lilik védelmi programok kezdetben a visszatelepitéssel is foglalkoztak, csekély
eredményeket érve el. Zarttéri szaporitast alkalmaztak Svédorszdg Lappfoldi teriiletein az
1970-es évek végétdl, ahol az elsd kiengedésre 1991-ben keriilt sor. Az egyedek foként
angliai vizimadar kollekciokbdl szarmaztak, a fiatalok felnevelésére apacaludakat hasznaltak.
Az igy kikelt madarak az apécaludakkal egyiitt a hollandiai telel6teriiletekre vonultak,
elkeriilve a vadaszati nyomdast. A programot késébb leallitottak, mert kideriilt, hogy a
madarakban nagy lilik gén is felfedezhetd volt, valamint ezeknek az egyedeknek a
génallomanya kiilonbozott a skandinav populacido génallomanyatol. Finnorszagban 1986-ban
kezdték el a faj zarttéri szaporitasat, am a visszavaditott egyedek nem szaporodtak €s nagy
mortalitdst mutattak. 2005-ben Németorszagi kezdeményezésre beinditottak egy 0 zarttéri
szaporitasi programot, amelyben a kis lilik vonulasi itvonaldnak a megvaltoztatasa a cél, mint
a svéd kezdeményezés esetén, de ebben az esetben csak vadon befogott, garantdltan tiszta
génallomanyt Oroszorszagbol szarmazo egyedeket kivannak hasznalni.

Fészkelés

A kis lilik fészkel6helye a tundran talalhato, alacsony novésii nyiresek savjai, folyd és
deltavidékek mentén hizodo parti zonak (BirdLife International 2004). Kedveli a magasabb
fekvési teriileteket is, ahol a kozelében mindig talalhatd kisebb nyiltvizes él6hely. Fészkét
gyakran ragadozok kozelébe rakja. A vords roka altali predéacio egyes években igen magas. A
madarak harmadik, negyedik éves koruktol ivarérettek és koltésbe is tobbnyire ekkor
kezdenek. A fészkét a talajra, kis godorbe rakja, melyet gondosan kibélel. A tojasok szdma
harom ¢és hét kozotti, melyet majus vége és junius kdzepe kozotti iddszakban rak le. A kotlast
foként a tojo végzi, csak rovid idészakokra cserélnek. Kotlas kézben a him a kozelben
orkodik és figyel a tojora. Taplalkozni rendszerint ugyanoda jarnak a kotlasi iddszakban, ahol
kisebb-nagyobb viztest is talalhatd. A kotlasi idé 26-28 nap. A fiokak a felszaradast kdvetéen
azonnal kovetni kezdik a sziiloket, hozzavetdlegesen 4-5 hét utan vélnak ropképessé. A
fiatalok taplalkozast tekintve tulnyomorészt ndvényi eredetii taplalékot fogyasztanak,
elsésorban fiiféléket, és csak kisebb mértékben allati eredetli taplalékot. Az dreg madarak a
vedlésiiket a fiokdk két hetes koraban kezdik meg. A fidkdk ropképessé valdsa utan
megkezdik a vonulast (Toming 2012).

13



Vonulas

A kis lilik hosszutav vonul6 faj, koltoteriilete jelenleg nem Osszefiiggd, Skandinavia északi,
szubarktikus zonajatol Kelet-Szibériaig terjed. A teleld, illetve atvonulo teriiletei és a vonulasi
utvonalai jelenleg csak részlegesen ismertek (Jones et al. 2008).

4 Lesser white-fronted goose migratory routes in Eurasia
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5. abra. A kis lilik elterjedése, eurdzsiai vonulasi Utvonala és telelGteriiletei. A Sszaggatott
vonalak a keleti populacio koltd- €s teleldtertiletei kozotti kapcsolatot mutatjak, de a pontos
vonulasi utvonal ismeretlen (forras: AEWA Lesser White-fronted Goose International
Working Group).

A skandinav populacio vonuldasa

A radidadés nyomonkovetés eredményeként kideriilt, hogy a nem koltd, vagy meghitsult
koltésti madarak az 6szi vonulas soran kelet felé Eszak-Oroszorszagba, a Kanin-félszigetre, a
Kolgujey-szigetre, és esetlegesen a Tajmir-félszigetre vonulnak. A sikeresen koltd parok a
koltoteriileteken vedlenek at. A vedlés utan a madarak két elkiiloniild vonuldsi ttvonalat
kovethetnek, egyes madarak dél-nyugat felé, Nyugat-Esztorszag, Lengyelorszag, Kelet-
Németorszag érintésével Magyarorszagon €s Gordgorszagon (Kerkini-t6) keresztiil érik el az
Evros-deltaban talalhato telelteriiletiiket (Ecsedi & Tar 2008). Méas madarak kelet felé
vonulnak, az Urélon til délre fordulnak az Ob folyd mentén Eszak-nyugat-Kazahsztanba,
ahonnan a feltételezett Fekete-tenger és Balti-tenger vidéki telel6teriiletekre jutnak el (Jones
et al. 2008). A legfrissebb 2006/2007-es radidados nyomon kovetési eredmények szerint a
deéli koltoteriileteken megjeldlt harom madar az dszi vonulds soran az Ob menti kitéré utan
érte el a gorogorszagi teleldteriiletet, a tavaszi vonulas soran Magyarorszagon (Hortobagy),
Litvanian (Nemunas-delta) és Esztorszagon (Matsalu- és Haapsalu-6bol) keresztiil tértek
vissza a koltoteriiletiikre (Toming 2012).
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6. abra. A skandinav populacié radidadoval ellatott madarainak vonulasa 2006/2007-ben. A
folyamatos vonalak két, a Valdak-mocsarakban, Norvégidban jelolt him madar (,,Finn” — kék,
,Imre” — piros) utvonalat mutatja. A szaggatott narancssarga vonal Finn feltételezett utvonalat
mutatja a radidjel megsziinését kovetden (forras: BirdLife Norway).

A nyugat-szibériai populdacio vonulasa

A nyugat-szibériai populacidé vonulasi utvonala a megfigyelési nehézségek kovetkeztében
jorészt ismeretlen, egyes radidados nyomon kovetések jo eredményeket hoztak, de még
mindig jelentds ismerethiany van a pontos utvonallal kapcsolatban. A nyugat-szibériai
populacié ismert atvonuldhelyei Oroszorszagban az Ob mente, Kazahsztanban a Kulykol-to, a
Sultan-Aksuat torendszer. A f6 telel6teriilet jobbara ismeretlen, de feltételezések szerint
valahol a Fekete-tenger északi részén, a Balti-tenger déli részén, belsé Azerbajdzsanban
valamint Iran és Irak belsé teriiletein taldlhato. A kis lilik eltévedt egyedei rendszeresen
feltinnek Németorszagban, nagy lilik csapatokba vegyiilve. Nagy valoszinliséggel ezeknek a
madaraknak legalabb egy része a nyugat-szibériai populacidhoz tartozik (Jones et al. 2008).
Magyarorszagon, ¢és a Karpat-medencében a nagy lilik csapatokhoz csatlakozd kisebb
csapatok és egyedek nagy része szintén a nyugat-szibériai populaciobdl szarmazik (MME NB
2008c).
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A kis lilik magyarorszagi helyzete, vonulasa

A kis lilik Magyarorszagon fogyatkozo szamu, ritka atvonulod faj. Az 6szi idOszakban a
legkorabban megérkezd Anser faj, magyarorszagi atvonulo-helyein mar szeptember masodik
felében megjelenik. Néhany példany rendszeresen attelel, elsésorban az enyhébb teleken. A
tél végén mar a hoolvadéssal feltiinik, de a legtobb egyed marcius elejétdl aprilis kozepéig
tartozkodik a Karpat-medencében. Magyarorszagon a kis lilik a XX. szazad elején még
kozonséges és tomeges atvonulonak szamitott, de a vadaszat kovetkeztében szamuk
rohamosan csokkent, az 1980-as évektdl kis szamu és ritka atvonulonak szamit (Kovacs &
Tar 2004).

A faj hazai statuszar6l a II. vilaghaborat megel6zden elsdsorban a vadaszati leirdsokbol
tajékozodhatunk, melyek zome elsésorban a Hortobagyon eléforduld6 madarakrél ad képet. A
XX. szazad ’20-as éveiben még gyakori, de évenként valtozé szdmu el6fordulonak tartjak
(Tarjan 1926). A korabeli leirdsok alapjan a kis lilik szdmardnyat az sszes libahoz képest a
teriték alapjan 5-10%-ban hataroztdk meg. Egyes forrdsok megemlitették, hogy kordn, mar
szeptemberben megérkezik és koran el is hagyja a Hortobagyot (Szomjas 1926). Ennek
ellenére a kiillonbozd honapokbdl szarmazd teritékadatok esetében az eléfordulasok
szazalékos aranya szadmottevOen nem valtozik (Szomjas 1935; Graefl 1934). Pontos
szamadatok hidnyaban a XX. szazad els6 felében a Hortobagy teriiletén atvonulo kis lilikek
mennyiségét néhany ezerre becsiiljik (Kovacs & Tar 2004; Satori 1938). Az orszag tobbi
teriiletérdl pontos mennyiségi viszonyok nem allnak rendelkezésre, ezért csak feltételezhetd,
hogy a kis lilik vonuldsdban a Dé¢l-Alfold (Kardoskut, szegedi Fehér-to) és az Alfold tobbi
vizes él6helye (pl. Kiskunsag, Kis-Sarrét, Vajdasag (ma Szerbia)) szintén kulcsfontossagu
szerepet toltott be (Beretzk 1947; Tarjan 1908). Az orszag egyéb terliletein a II. vilaghabortt
megeldzden is ritkasagszamba ment a faj megfigyelése (Keller 1921). A 1II. vilaghabora
tajarol nincsenek megbizhato adatok, elemzések, de a skandinav koltdallomany csokkenésével
parhuzamban az adllomanycsokkenése mar hazankban is megindulhatott.

Az 1950 ¢és 1974 kozotti 1dOészakbol egyes forrasok vélhetden tilz6 adatokat kozolnek
Magyarorszag tertiletérdl, a tobbezres csapatszamok a koltépopuléacio
allomanycsokkenésének ismeretében nem tekinthetdk hitelesnek, illetve az egyes publikaciok
kozott szamos ellentmondo6 adat is talalhatd (Sterbetz 1968; Sterbetz 1976; Sterbetz 1982a;
Sterbetz 1982b; Sterbetz 1985). A téves adatkozlés feltételezhetd oka a megfigyelési
eszkozok hidnya vagy esetlegesen nem kielégitd mindsége. Az 1960-as és *70-es évek elsd
felében a Hortobagyon 4tvonuldk szama inkdbb mar csak néhany szazra tehetd (Kovacs & Tar
2004).

A Hortobagyi Nemzeti Park megalakulasatol, 1974 és 1990 kozott mar pontosabb, de még
mindig rendszertelen adatgylijtés volt a jellemzd a Hortobagy térségében (Kovacs 1997;
Kovacs 1984a; Kovacs 1984b; Kovacs 1998; Kovacs 1995). A Magyar Vizivad Kutatd
Csoport 1984 ¢s 1995 kozotti adatbazisa a sokszor aranytalanul magas egyedszamok miatt
nem hozhaté szinkronba a skandinav allomany ekkorra mar bekovetkezett Gsszeomlasaval,
ezért ezeket az adatokat sem kezeljiik hitelesnek (Faragd 1996; Faragd 2012b).
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A kis lilik Magyarorszagon a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyestilet Nomenclator
Bizottsaganak (MME NB) szakmai dontése alapjan 1995 és 2009 kozott az Gn. leiraskoteles
kivételével a fajnak csak azon adatait tekintjiik hitelesnek mely adatokat az MME NB
hitelesitett (Magyar 1995; MME NB 2011a). A nevezett id6szakbol a hitelesitett adatokat az
MME NB aktualis éves jelentései tartalmazzak (Magyar 1997; MME NB 1998a; MME NB
1998b; MME NB 1999; MME NB 2000; MME NB 2001; MME NB 2006a; MME NB 2006b;
MME NB 2006c; MME NB 2008a; MME NB 2008b; MME NB 2010a; MME NB 2010b;
MME NB 2011a; MME NB 2011b). Ennek megfeleléen nem kezelhetdk hitelesnek a Magyar
Vizivad Kutatd Csoport ebbdl az id6szakbol szarmazd nem hitelesitett adatai (Faragd &
Janoska 1996; Farag6d 1996; Faragd 1997; Faragd 1999; Faragoé 2001; Faragd & Gosztonyi
2002; Faragd 2002; Faragd & Gosztonyi 2003; Faragd 2005; Faragé 2006a; Faragd 2007a;
Farag6 2007b; Farag6 2008; Faragd & Gosztonyi 2009; Faragd 2010a; Farag6 2010b; Farago
2011a; Farag6 2012b). Szintén nem kezelhetdk hitelesnek a Magyar Vizivad Kutaté Csoport
ebbdl az iddszakbol szdrmazd, hortobagyi (nem leiraskdteles) adatai sem, mivel tobb koziiliik
indokolatlanul tulzo6 csapatlétszamot tartalmaz.

Ev Id6pont Max. példany Hely

1990 03.20. 16 Nagyivan, Mérges

1991 04.02. 97 Hortobagy, Hortobagyi-halastd
1992 04.10. 71 Hortobagy, Hortobagyi-halastd
1993 05.08. 1 Tiszacsege, Cserepes-puszta
1994 04.02-04. 64 Tiszacsege, Kis-Kecskés-puszta
1995 04.01. 55 Hortobagy, Hortobagyi-halasto
1996 04.08-09. 29 Hortobagy, Hortobagyi-halastd
1997 03.22. 110 Hortobagy, Hortobagyi-halasto
1998 03.31. 16 Hortobagy, Hortobagyi-halastd
1999 04.11. 37 Hortobagy, Hortobagyi-halasto
2000 04.04-06. 48 Ujszentmargita, Dinnyés-lapos
2001 03.13-19. 32 Ujszentmargita, Dinnyés-lapos
2002 03.27. 53 Hortobagy, Hortobagyi-halastd
2003 04.13. 46 Hortobagy, Hortobagyi-halasto
2004 04.09. 59 Hortobagy, Hortobagyi-halastd
2005 04.04. 31 Hortobagy, Hortobagyi-halasto
2006 02.26-04.09. 26 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

Tiszacsegecsege, Nagy-Kecskés-puszta; Hortobagy, Hortobagyi-halasto;

2007 03.27-04.05. 43 Ujszentmargita, Dinnyés-lapos

2008 04.08. 50 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

2009 04.08. 43 Hortobagy, Kungyorgy

2010 03.29-04.03. 31 Hortobagy, Hortobagyi-halastd és Ludas-rét
2011 03.30. 58 Tiszacsege, Rokas

2012 04.05-06. 80 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

1. tablazat. A kis lilik maximalis tavaszi példanyszamai a Hortobagy térségében 1990 és
2012 kozott.
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Ev IdSpont Max. példany Hely

1990 10.12. 131 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

1991 10.07. 153 Hortobagy, Hortobagyi-halasto

1992 10.10. 160 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

1993 09.30. 78 Hortobagy, Hortobagyi-halasto

1994 11.10. 65 Hajduszoboszld, Angyalhaza

1995 10.29. 51 Hortobagy, Hortobagyi-halasto

1996 10.22. 110 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

1997 10.06. 87 Hortobagy, Hortobagyi-halasto

1998 10.20. 72 Tiszacsege, Cserepes-puszta

1999 10.20. 76 Hortobagy, Hortobagyi-halasto

2000 09.25-10.16. 21 Ujszentmargita, Dinnyés-lapos és Hortobagy, Hortobagyi-halasto
2001 10.22. 71 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

2002 10.20. 49 Ujszentmargita, Dinnyés-lapos

2003 09.27. 45 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

2004 10.18. 31 Tiszacsege, Rokas

2005 10.27. 33 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

2006 10.25. 22 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

2007 10.17. 56 Hortobagy, Hortobagyi-halastd

2008 09.28-10.22. 33 Ujszentmargita, Dinnyés-lapos és Hortobagy, Hortobagyi-halasto
2009 10.02. 22 Folyas, Bivalyhalmi-halasto

2010 09.24-25. 40 Tiszacsege, Rokas és Hortobagy, Hortobagyi-halastd
2011 10.01-03. 74 Tiszacsege, Rokas és Hortobagy, Hortobagyi-halastd
2012 10.11. 43 Hortobagy, Hortobagyi-halasto

2. tablazat. A kis lilik maximalis 6szi példanyszdmai a Hortobagy térségében 1990 és 2012
kozott.

A téves adatkozlés valoszintisithetd oka feltehetden szintén a megfigyelési eszkdzok hidnya,
esetlegesen nem kielégitd mindsége, illetve egyes megfigyeldk tapasztalatlansaga (Faragd &
Janoska 1996; Farago 1996; Faragd 1997; Faragd 1999; Farag6 2001; Farago & Gosztonyi
2002; Farag6 2002; Faragd & Gosztonyi 2003; Faragd 2005; Faragé 2006a; Faragd 2007a;
Farag6 2007b; Farag6 2008; Faragd & Gosztonyi 2009; Farag6 2010a; Faragd 2010b; Farago
2011a; Farag6 2012b). Hitelesnek tekintjiik viszont a Magyar Vizivad Kutaté6 Csoport 2010-
es évbol vagy annal késébbrdl szarmazé adatait (Farago 2011a; Faragd 2011b; Farag6 2012a;
Farag6 2012b).

Biztos ¢s rendszeres adatgyiijtés a Hortobagy térségében csak 1990-t61 tekinthetd
megalapozottnak (Kovacs & Tar 2004; Tar 2001; Tar 2004), bar ebbdl az iddszakbdl is
ismertek hitelesnek nem tekinthetd talzott csapatméretli megfigyelések az orszdg és a
Hortobagy teriiletérdl (Sterbetz 1985).

A skandindv allomény a recensnek, megbizhatonak és rendszeresnek tekinthetdé adatok
vonatkozasdban (1990-t6] tekintve) szinte kizarolagosan a Hortobagyon, annak is az északi
részén vonul at.
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A nyugat-szibériai populacié egyedei az orszag 6sszes vadludas teriiletein feltlinnek, észlelési
gyakorisdguk nagy valosziniséggel a megfigyeldi halozat intenzitasaval hozhato
Osszefiiggésbe (MME NB 2008c¢).

Magyarorszagon, recensen az alabbi teriiletek tekinthetok fontosnak a kis lilik eléfordulasa és
védelme tekintetében (alfabetikus sorrend, nem tiikroz eléfordulési gyakorisagot):

e Balaton ¢s Kis-Balaton térsége;

e Bihari-sik;

e Dinnyési-ferto és kornyéke;

e Fels6-Kiskunsag;

e a Fertd és kornyéke;

e Hansag;

e Hortobagy ¢és Nagykunsag;

e Kardoskut;

o Kiskunsagi szikes tavak;

o Kis-Sarrét;

e Pusztaszeri T4jvédelmi Korzet;

e Tata és kornyéke;

e Tisza-t6 és kornyéke (Tisza-to, Hevesi-sik, Borsodi-mezdség).
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7. abra. A Kis lilik Nemzeti Adatbazis elfogadott adatainak megfigyelésenkénti atlaga
tajegységi bontasban.
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A nevezett teriileteken a kis lilik tobb-kevesebb gyakorisaggal feltlinik, az évenként
el6forduld egyedek szama zomében a megfigyelohaldzat aktivitasatol €s eredményességétol
figg (Kovacs & Tar 2004). A felsorolt teriileteken kiviil a kis liliknek szorvanyos, illetve
alkalmi el6fordulasi adatai vannak a kovetkezd helyszinekrdl: Rigacs, Sarviz-volgye,
Rétszilasi-halastd, Ipoly-artér, Batya, Miske, Homokmégy, Tiszasiily, Kigyospuszta,
Pitvarosi-pusztak, Csanadi-pusztak és a szegedi Fehér-to.

Tavaszi vonulds

A skandinav populacié egyedei altalaban marcius 20-an jelennek meg a Hortobagyon, ahol
folyamatosan jelen vannak éprilis kozepéig, de esetenként aprilis végéig, majus elejéig is

el6fordulhat néhany egyed.

by Tavasz Osz

Els6 adat Utolso6 adat Elso adat Utolso adat
1990 februar 2. marcius 20. szeptember 15. december 30.
1991 januar 3. aprilis 13. szeptember 14. november 10.
1992 februar 15. aprilis 14. szeptember 14.  oktober 23.
1993 aprilis 26. majus 8. szeptember 25.  oktober 30.
1994 januar 7. aprilis 30. szeptember 24. november 27.
1995 februar 13. aprilis 16. szeptember 17.  oktdber 31.
1996 marcius 17. aprilis 9. szeptember 27. december 16.
1997 februar 25. aprilis 3. szeptember 14. november 9.
1998 marcius 15.  marcius 31. szeptember 24. december 16.
1999 februar 27. aprilis 17. szeptember 20. november 7.
2000 februar 7. aprilis 22. szeptember 15. december 18.
2001 januar 13. marcius 30. szeptember 25. november 25.
2002 februar 4. majus 16. szeptember 17. november 18.
2003 februar 2. aprilis 28. szeptember 19. november 18.
2004 januar 13. aprilis 12. szeptember 18. december 31.
2005 marcius 13. aprilis 18. szeptember 22. november 29.
2006 februar 22. aprilis 22. szeptember 21. december 27.
2007 januar 26. aprilis 24. szeptember 16. november 12.
2008 januar 21. aprilis 9. szeptember 18. december 13.
2009 januar 28. aprilis 10. oktober 2.  december 22.
2010 januar 4. aprilis 3. szeptember 24. december 8.
2011 januar 25. aprilis 16. szeptember 21. december 7.
2012 januar 5. aprilis 21. szeptember 13. december 22.
Mindenkori januar 3. majus 16. szeptember 13. december 30.

3. tablazat. A kis lilik tavaszi és 6szi tartozkodasi intervalluma a Hortobagy térségében.
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8. abra. A kis lilik tavaszi és 6szi tartozkodasi intervalluma a Hortobagy térségében.

A skandinav populacié legkésobbi tavaszi elé6fordulasai:
e 1979. aprilis 27.: 1 ad. par, Nagyivan, Kismez6 (Kovacs G.);
e 2003. aprilis 28.: 13 pld., Tiszacsege, Kis-Kecskés-puszta (Tar J.);
e 1994, aprilis 30.: 1 imm. pld., Hortobagyi-halasto (Ill-as t0) (Zeke T.);
e 1993. majus 08.: 1 pld., Tiszacsege, Cserepes-puszta (Gyiire P.);

e 2002. majus 16.: 1 imm. (ly) pld., Hortobagy, Hortobagyi-halast6 (Kondas-t6)
(Konyhas S.).

A nyugat-szibériai populacio egyedeinek érkezése nem valaszthato el élesen az esetlegesen
atteleld madarak jelenlététl. Egy atlagos télen az elsé egyedek februarban, a nagy lilik
csapatok megjelenésével feltlinnek, és azok elvonulasaval, marcius kozepén-végeén altalaban
el is hagyjdk Magyarorszag teriiletét. Egyes madarak, elsésorban a Ferté kornyékén még
aprilisban és kivételesen majusban is kitartanak.

A nyugat-szibériai populacio legkésobbi tavaszi eléfordulésai:
e 2012. aprilis O1.: 1 ad. pld., Pitvaros, viztarozo (Balogh G., Szab¢ E.);
e 2005. aprilis 03.: 1 imm. pld., Fertéujlak, Borsodi-diil6é (Hadarics T.);
e 2006. aprilis 04.: 2 imm. pld., Fertéujlak, Borsodi-diilé (Pellinger A. és masok);
e 2006. aprilis 15.: 3 imm. pld., Fert6ujlak, Nyéki-szallas (Pellinger A.);
e 2000. majus 07.: 1 ad. pld., Fertéujlak, Borsodi-diilé (Pellinger A.; Hadarics T. és
masok).

Oszi vonulas

A kis lilik a legkordbban érkezd vadludfajunk. A skandinav populacié elsd csapatai altalaban
szeptember 20-a kornyékén tiinnek fel. A vonulasi csucs oktober 10 és 25 kozott van (Kovacs
& Tar 2004).
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A skandinav populaci6 legkorabbi 6szi el6fordulésai:

e 1991. szeptember 14.: 21 pld. (9 ad., 12 juv.), Hortobagy, Hortobagyi-halastd (XI-es
t0) (Zeke T.);

e 1992. szeptember 14.: 5 pld. (2 ad., 2 juv.), Hortobagyi-halast6 (XI-es t6) (Kovacs G.);

e 1997. szeptember 14.: 7 pld., Hortobagyi-halasté (Kondas t6) (Tar J.);

e 1990. szeptember 15.: 10 pld., Hortobagyi-halast6 (Gyiire P., Zeke T., Z61ld B.);

e 2000. szeptember 15.: 6 ad. pld., Hortobagy, Hortobagyi-halast6 (Zold B.);

e 2007. szeptember 16.: 31 pld. (20 ad., 21 juv.) Hortobagy, Hortobagyi-halasto (VI-0s
t6) (Olah J., Simay G.);

e 1995, szeptember 17.: 1 pld., Hortobagyi-halasto (VI-os t6) (Harangi M., Tar J.);

e 2002. szeptember 17.: 19 pld., Hortobagyi-halast6 (Tar J.);

e 1988. szeptember 18.: 6 pld., Hortobagy, Hortobagyi-halast6 (Gal A.);

e 1989. szeptember 18.: 20 pld., Hortobagyi-halast6 (V-6s t6) (Kovacs G.);

e 2004. szeptember 18.: 22 pld. Ujszentmargita, Dinnyés-lapos (Ecsedi Z., Tar J., M.
Watson, Olah J., Tihanyi G.).

A nyugat-szibériai populacié egyedeinek érkezésére altalaban november elején lehet
szamitani, de egyes madarak akar mar oktober végén jelentkezhetnek. Ittmaradasuk az
idojaras fliggvénye, altalaban a nagy fagyok, illetve jelentés hofedettség kialakulasakor, a
nagy lilik csapatokkal egyiitt hagyjak el a Karpat-medencét.

Telelés

A telelés kizarolag a nyugat-szibériai populacié egyedei esetén értelmezhetd, tekintettel arra,
hogy a skandindv populdcié madarai ekkorra mar elhagyjak a Hortobagy teriiletét. Enyhe
teleken szinte az Osszes vadlud gyiilekez6- és telelohelyen figyelheték meg kis lilik egyedek,
melyek feltételezhetéen a nyugat-szibériai populaciobdl szarmaznak. Leggyakrabban
maganyos egyedek, parok, ritkdbban fiatal madarak és csaladok telelnek 4t hazdnkban.

Taplalkozas

A kis lilik 4ltaldban harom él6helytipusban szerzi taplalékat hazankban. Egyik és
legjelentdsebb a szikespuszta gyepek, kiilonbozd flifajokkal, kiillondsen rovidre legeltetett és
sarjadd allapotban. Masik az ¢éjszakazd ¢és deleld helyek leszarad6 mederszakaszai, sarjadd
pionir novényfajokkal. Harmadik a kiilonb6z0 szantoteriiletek vetései és betakaritott
gabonatarldi. A taplalkozasi adatok terepi megfigyelések, gyomortartalom vizsgalat és
specialis kutatasok (pl. triilékbdl valo csiraztatas) alapjan lettek meghatarozva. Ezeket az
adatokat a gy(ijtési modszerek szerint csoportositva mutatjuk be.

Az alfejezetben hasznalt tarsulasok elnevezései Borhidi (2003), mig a ndvénynevek Simon
(2000) munkajat kovetik.

Terepi megfigyelések és vizsgalatok

A kis lilik elsésorban névényevo, kiilondsen a pazsitfiiféléket (Poaceae) részesiti elonyben. A
koltési idészakban a havasi varjubogyd (Empetrum nigrum) és sas fajok (Carex sp.)
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dominalhatnak, mint taplaléknévények. Finnorszagban és Norvégiaban a vonulds soran fo
taplalékként pazsitfiifajokat, nadat és gyékényt azonositottak. A vonulds utvonal tobbi
terliletén a faj a jelenlegi ismeretek szerint a nagyméretii, nyilt és legeltetett sos gyepeket és
mocsarakat keresi fel taplalkozasi céllal (Toming 2012).

A kis lilik a Karpat-medencei vonulasa soran a szikespuszta gyepek (Festucion pseudovinae)
tarsuldstani csoporttal jellemezhetd életteréhez ragaszkodik. A rovid fiivii sztyeppndvényzet
igénye magyarazza Karpat-medencei tomegeloszlasat is, amely Magyarorszag keleti részére
Osszpontosul (Sterbetz 1968; Sterbetz 1978).

A kis lilik tiszta csapatokban kisebb teriileteken mozog, mint a tobbi vadlud, a skandinav
populacié altalaban egy kozds, homogén csapatban taplalkozik (Lengyel et al. 2012). A
Hortobagyon, Biharugran és Kardoskuton altaldban 5-6 km sugarti korben legelnek, de kora
tavasszal vagy csapadékos — igy zsenge filben is gazdag — 8szokon az is gyakran el6fordul,
hogy nem hagyjak el az ¢jszakdzohelyeket, hanem az ottani vizek partjan a fiatal sarjado
novényzettel taplalkoznak. Mivel a kis lilik kifejezetten sztyeppi kornyezetet igényel, csak
olyan teriileteken gyiilekezik, ahol ezt minden vonatkozdsban megtalalja. Ezért sziikségtelen,
hogy ¢jszakozohelyeirdl nagyobb tavolsagokba is kiterjessze napi mozgasanak korzetét.
Legfeljebb mas ludak — tobbnyire nagy lilikek — csapataiba keveredve szorodik szét
jelentdsebb korzetben, amikor a nagyobb egyedszamu faj magaval sodorja. A nagy lilik
altalaban 10-20 km-re szorodik szét taplalkozni, de 20-70 km-en beliil is el6fordul (Sterbetz
1978).

Sterbetz (1990) 200 megfigyelési adatat (1940-1970 kozott) értékelve megallapitotta, hogy a
kis lilik 64%-ban szikes pusztan, 18%-ban friss gabonakelésben és 18%-ban halastomederben
taplalkozott Biharugran, Kardoskuton és a Hortobagyon.

Kovacs (1990) a Hortobagyi-halastd V-0s tavan 1989. szeptember 18-t61 oktober 6-ig
tanulmanyozta az itt 1id6z6 kis lilikeket (20-82 példany), amelyek a legtobb 1dét a halasto
szomszédsagaban talalhato legeltetett szikes gyepeken toltotték, de delelés elétt a tofenék
szaraz foltjain sarjadd novényzetet (kakaslabfii — Echinochloa crus-galli, kesertifii —
Polygonus spp.) is elészeretettel csipegették. Gyakran eléfordult, hogy az alkonyati kihtzas
elmaradt, bizonyara azért, mert a tofenéken sarjado friss novényzet elegendd taplalékot adott
szamukra.

Kovacs és Tar (2004) szerint a kis lilik a Hortobagyon kedveli a halastavak azon lecsapolt
medreit, amelyek kozelében rovidre ragatott lide szikes legeldk, elontések és arasztasok
hatasara zoldelld parti zéndk taldlhatok. A Dinnyés-lapos parti zéndjdban budavirdgos
(Spergularia spp.) részeken taplalkoztak. Az Gszi es6ktdl ujrasarjado felfrissiilt szikes gyepek
(veresnadrag csenkesz — Festuca pseudovina, mézpazsit — Puccinellia limosa, gumos perje —
Poa bulbosa) nagy vonzerejiick szamukra. Ennek hianyaban gyakran a toéfenéki pionir
novények (kesertifii — Polygonum spp., 16rom — Rumex spp., kakaslabfil) allomanyara jar ra.
Néha a szant6foldi kultarakat (kukoricatarld, 6szi gabona, repce) is latogatja, de ezt kizarolag
csak mas ludfajok tarsasdgaban teszi.

Az el6z06, 2005-2009 kozott zajlo LIFE projekt D.1. akcidja soran a Hortobagyi Nemzeti Park
tertiletén beliil kijelolt teriileteken takarmanyndvényeket (kukorica €s buza) helyeztek ki a
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vadludak részére, illetéleg bizonyos teriileteken szintén buzat és kukoricat termeltek extenziv
modon, majd azt szarzzva a helyszinen hagytadk. Az akci6 altal érintett teriiletek elsdsorban a
nyari ludat (Anser anser), a nagy liliket és a darut (Grus grus) vonzottak, mig a kis liliket
kevésbé. Ez a megfigyelés illeszkedik Sterbetz hazai adataihoz (Sterbetz 1978). A 2012-es és
2013-as évben a kis lilik védelmi LIFE+ projekt (LIFEIONAT/GR/000638) keretében
tanulmany késziilt a kis lilik taplalékpreferenciajanak és triilék-osszetételének botanikai
vonatkozasairdl a Hortobagyon (Valké et al. 2013). A tanulmany az alabbiakban foglalja
Ossze a faj hortobagyi taplalkozohelyeinek vegetacidtipusait:

e {irmds szikespuszta (Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae) az aldbbi

karakterfajokkal: veresnadrag csenkesz és sziki tirdm (Artemisia santonicum);

fiives szikespuszta (Achilleo setaceae-Festucetum pseudovinae) az alabbi

karakterfajokkal: veresnadrag csenkesz és mezei cickafark (Achillea collina);

e ccsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis) az alabbi
karakterfajokkal: fodros lorom (Rumex crispus), sziki kanyafti (Rorippa kerneri),
lapulevelt kesertifti (Polygonum lapathifolium);

e ccsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis) degradalt Rumex
foltokkal az alabbi karakterfajokkal: fodros lérom, sziki kanyafii, lapuleveli
keserufii;

e szolonyec szikfokndvényzet (Puccinellietum limosae) az aldbbi karakterfajokkal:
mészpazsit, orvosi székfii (Matricaria chamomilla), biidos zsazsa (Lepidium
ruderale), egérfarkfii (Myosurus minimus);

e iddszakos iszapnovényzet/kiszaradt tofenékndvényzet (Nanocyperetalia) az alabbi
karakterfajokkal: lapulevelu kesertifti, libatop (Chenopodium spp.), tiindérfatyol
(Nymphoides peltata).

A kiilonb6zd novénytarsulasokban felmért 2x2 méteres kvadratok boritdsadatai az
alabbiakban foglalhatok Ossze:

ARF/1  ARF/2 ARF/3

Osszboritas (%) 35 40 75
Alopecurus pratensis 0 0 0,5
Artemisia santonicum 10 12 13
Camphorosma annua 0 0 15
Carex stenophylla 2 1,5 0
Descurainia sophia 0,3 0 0
Festuca pseudovina 22 25 40
Juncus compressus 2 1,5 0
Lepidium perfoliatum 0,3 0,7 0
Matricaria chamomilla 0,1 0,3 7
Podospermum canum 0 0 0,7
Polygonum aviculare 0,3 0,3 0

4. tablazat. Boritasi adatok az iirmds szikespuszta (Artemisio santonici-Festucetum
pseudovinae) tarsulasban a Rokas teriileten.
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ACF/1 ACF/2 ACF/3
Osszboritas (%) 70 80 75
Achillea collina 5 9 3
Achillea setacea 1 0,7 0
Agropyron repens 0 0 0,7
Alopecurus pratensis 20 15 5
Artemisia santonicum 0,3 0 0
Carduus nutans 0,5 0,7 1
Carex stenophylla 0,3 0,1 0
Descurainia sophia 0 1 0
Festuca pseudovina 40 50 55
Lepidium draba 0,3 0 0
Podospermum canum 2 1,5 1,5
Stellaria graminea 0,1 0,1 0,1

AA/l  AA2  AA/3
Osszboritas (%) 70 75 70
Agropyron repens 5 4 2
Alopecurus pratensis 55 60 53
Carduus nutans 4 2 3
Carex vulpina 2 2,5 4
Cerastium dubium 0,5 0,3 0
Epilobium tetragonum 0,3 0 0,3
Gagea pratensis 0 0,5 0,3
Inula britannica 2 1,5 3
Polygonum lapathifolium 0 0,1 0,7
Rorippa amphibia 3 1,5 1
Rumex crispus 5 8 7
Taraxacum officinale 0 0,5 0

5. tablazat. Boritasi adatok a fiives szikespuszta (Achilleo setacea-Festucetum pseudovinae)
tarsulasban a Rokas teriileten.

6. tablazat. Boritasi adatok az ecsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum

pratensis) tarsulasban.
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RU/1 RU/2 RU/3

Osszboritas (%) 95 90 75
Agropyron repens 1,5 0 0
Agrostis stolonifera 0 2 0
Alopecurus geniculatus 0 0,5 0
Atriplex hastata 55 55 23
Carduus nutans 0 0,5 0,3
Cirsium vulgare 6 0 17
Lotus corniculatus 0 1 0
Matricaria chamomilla 25 3 1
Plantago major 0 1,5 0
Polygonum aviculare 2 0 2
Potentilla argentea 0 0 2
Rumex crispus 4,5 17 30
Xanthium spinosum 0 10 0

7. tablazat. Boritasi adatok az ecsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum
pratensis) degradalt 16rom (Rumex) foltokkal tarsulasban.

PL/1 PL/2 PL/3

Osszboritas (%) 5 10 8
Artemisia santonicum 0,7 1,5 1
Camphorosma annua 0,5 0,5 0,3
Juncus compressus 1,5 2,5 2
Lepidium perfoliatum 0,3 0,3 0,7
Matricaria chamomilla 2,5 4,5 3
Podospermum canum 0 1 0,3
Polygonum aviculare 0 0,3 0,3
Puccinellia limosa 0,5 0,7 15

8. tablazat. Boritasi adatok a szolonyec szikfoknovényzet tarsulasban (Puccinellietum
limosae).
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N/1 N/2 N/3

Osszboritas (%) 60 10 70
Agrostis stolonifera 1 0 18
Chenopodium album 0,3 0 0,7
Chenopodium strictum 0,5 0 0
Cirsium vulgare 0 0 0,7
Crypsis alopecuroides 6 0 0
Cynodon dactylon 0,5 0 0
Epilobium tetragonum 2 0 25
Juncus articulatus 0 4 2
Matricaria inodora 1 0 8
Nymphoides peltata 0 4 2
Peplis portula 1 0 0
Phragmites communis 0 0 2
Polygonum lapathifolium 50 2 16
Potentilla reptans 0,3 0 0,1
Sonchus arvensis 0 0 0,3
Trifolium angulatum 0,7 0 1

9. tablazat. Boritasi adatok az iddszakos iszapnovényzet/kiszaradt tofenékndvényzet
(Nanocyperetalia) tarsulasban a Kondas teriileten (Hortobagyi-halasto).

Minden téarsulds jellemzdje, hogy valtozé intenzitassal (leginkabb intenziven) legeltetés
(szarvasmarha, juh) folyik a kis lilik hortobagyi taplalkozoteriiletein, amelyek dontéen
kiilonbozd nedvesseégl €s sotartalmu szikes teriiletek.

Valo6sziniileg a legnagyobb boritottsdggal jelenlevd novényekbdl keriilhet ki a kis lilik
természetes novénytaplalékanak jelentds része. Ez alapjdn a kovetkezd fajok a
legjelentdsebbek: veresnadrag csenkesz, réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis), dardas laboda
(Atriplex hastata), sziki {irom, orvosi székfli, lapulevelu keserifii és fodros lorom (ennek a
fajnak inkabb a magja szolgalhat taplalékul).

A recens terepi megfigyelések is azt igazoljak, hogy a kis lilik a rovidre ragatott veresnadrag
csenkesz dominanciaju szikespuszta gyepeken (Festucion pseudovinae) taplalkozik
elészeretettel, ahol gyakran legel a padkas szikesek szikpadka lejtdin és szikereiben sarjado,
apré noveésit fiifélekbol is (Ecsedi Zoltan, Oldh Janos, Szilagyi Attila, Tar Janos és Zalai
Tamas szobeli kozlései).

Specialis taplalékvizsgalatok

a) 1990 elott elejtett madarak gyomortartalom vizsgalata

1954-1976 1dokozében Biharugrardl, a szegedi Fehér-torol, a Hortobagyrol, Kardoskutrdl és
Oroshazardl szarmazo 100 darab gyomortartalom vizsgalat alapjan Sterbetz (1978) az alabbi
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kovetkeztetéseket vonta le: a vizsgéalat iddszakaban Magyarorszagon elsdsorban szantofoldi
kornyezet biztositja az északi vadludfajok taplalékat, mert a tajcivilizacidé kovetkeztében
egyre csokken a legnagyobb vonzerdt jelentd, sztyepp-jellegli taplalékbazis kiterjedése. E
természetes élettér fogyatkozasat elsdsorban a kis lilik sinylette meg, mivel ez a faj minden
korilmények kozott ragaszkodik a szikes pusztdk természetes novényzetéhez. A fiievd kis
lilik 1954-1969 ko6zott vizsgalt 40 példany gyomortartalmaban nem volt jelen a kukorica, mig
az 1970-1976 idékozeében vizsgalt 60 egyedbdl is csak minddssze 8 (13,3%) fogyasztott ilyen
magvakat, azonban minden esetben kis mennyiségben.

\

M Festuca pseudovina
B Graminea sp.
W Triticum vulgare

B Chenopodium sp.

M Achillea sp.
W Poasp.

[l Sinapissp.

M Eryngiumsp.

9. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok: z6ld novényi részek/el6fordulasi esetek szdma
(Sterbetz 1978 alapjan).

M Artiplex sp.
M Schoenoplectus sp.
M Zea mays

\l W Artemisia sp.

W Plantagosp.

W Setaria viridis
M Trticum vulgare
W Polygonum sp.
[ Carex sp.

W Hordeum vulgare

10. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok: magvak/darabszam (Sterbetz 1978 alapjan).
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Osszehasonlitasképpen érdemes tanulméanyozni a nagy lilikre vonatkozé vizsgilatot. 1947-
1969 kozott 132 db gyomorbol 18 esetben keriilt eld kukorica (13%), mig 1970-1976
idokozében 128 gyomortartalombol 88 alkalommal mutattak ki kukoricamagvakat (68%)

(Sterbetz 1978).

MW Triticumvulgare

B Graminea sp.

M Festuca pseudovina
M Chara sp.

M Achillea sp.

W Taraxacum officinale
[ Suadea maritima
[ Sinapis sp.

Allium sp.

11. abra. Nagy lilik gyomortartalom vizsgalatok: z6ld novényi részek/el6fordulasi esetek
szama (Sterbetz 1978 alapjan).

\

B Triticum vulgare

W Oriza sativa

H Zea mays

M Setaria viridis

M Echinocloa crus-galli

M Polygonum sp.

M Scirpus sp.

W Hordeum vulgare
Trfolium sp.

W Sinapis sp.

12. abra. Nagy lilik gyomortartalom vizsgalatok: magvak/darabszam (Sterbetz 1978 alapjan).

Sterbetz (1990) 103 gyomortartalmat gyijtott, 67%-ban szikes pusztan, 28%-ban zsenge
gabonavetésen €s 8%-ban halastavon taplalkozo kis lilikekbdl. A szikes pusztdkon taplalkozo
egyedek (67 példany) taplalékanak 75,4%-a pusztai flifajokbol allt. Még a gabonaféldeken
(28 példany) és a halastavakon gytijtott példanyok (8 példany) gyomortartalmaban is jelentds
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mennyiségben szerepeltek a pusztai fiifajok (60,6% és 55%). A veresnadrag csenkesz volt a
dominéans fiifaj a taplalékban (élohelyenként 60,6% — puszta, 34,6% — vetés és 33% —
halastd). Az adatok mutatjdk, hogy a kis lilik elsédleges taplalékforrasa az erélyesen
legeltetett szikes legelok sarjado fiiféléi.

N

M Festuca pseudovina
B Graminea sp.
W Chenopodium sp.

W Taraxacum sp.

W Poasp.
W Achillea sp.

13. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok szikespuszta gyepek (Festucion pseudovinae)
¢l6helyen: z6ld novényi részek/eléfordulasi esetek szama (Sterbetz 1990 alapjan).

W Artiplex sp.

B Schoneoplectus sp.
M Sparganium sp.

W Sinapissp.

M Polygonum sp.

W Setaria viridis

m Artemisia sp.

W Triticum vulgare

Indet sp.

14. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok szikespuszta gyepek (Festucion pseudovinae)
¢léhelyen: magvak/darabszam (Sterbetz 1990 alapjan).
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M Festuca pseudovina

MW Triticumvulgare

M Bolboschoenus maritimus
H Achillea sp.

m Graminea sp.

‘)

15. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok gabonavetésen: zold novényi
részek/eléfordulasi esetek szama (Sterbetz 1990 alapjan).

‘\

16. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok gabonavetésen: magvak/darabszam esetek
szama (Sterbetz 1990 alapjan).

M Zea mays

M Artiplex sp.

M Plantago sp.

M Triticum vulgare
W Hordeum vulgare
M Setaria viridis

[ Carex sp.

[ Cyperaceae sp.
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M Festuca pseudovina

Bl Cyperaceae sp.

17. 4abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok halastavakrol: z6ld novényi
részek/eléfordulasi esetek szama (Sterbetz 1990 alapjan).

W Atriplex sp.
MW Setaria viridis

mEryngum sp.

18. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok halastavakrol: magvak/darabszam esetek
szama (Sterbetz 1990 alapjan).

b) Kis lilik iiriilékének botanikai vonatkozasi vizsgalata

A 2012. ¢és 2013. évben a kis lilik védelmi LIFE+ projekt (LIFEIONAT/GR/000638)
keretében tanulmany késziilt a kis lilik taplalékpreferencidjanak és iirtilékdsszetételének
botanikai vonatkozasair6l a Hortobagyon (Valko et al. 2013).

A vizsgalat soran a kis lilik és mas ludfajok (nagy lilik, nyari lad) triilékét vizsgaltdk a
kutatok. A kis lilik taplalékanalizise érdekében a Hortobagy teriiletén 2012. aprilisaban ¢és
oktoberében torténtek iiriilékminta gylijtések, melyek kontroll mintajat mas ladfajok azonos
teriiletekrdl gyiijtott iirtiléke jelentette.
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Az iriilék tdmegében €s méretében jelentds kiilonbség mutatkozik a kis lilik és mas vonuld
ludfajok kozott, a kis lilik iiriiléke sokkal kisebb méretii és tomegii, mint a teriileten
eléfordul6 tobbi ludfajé.
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19. abra. Kis lilik és mas vonul6 ludfajok iiriilékének tomege.

M Echinochloa crus-galli
W Medicago lupulina
A M Phragmites communis

M Polygonum aviculare

M Polygonum cf.
lapathifolium

M Potentilla sp.

20. abra. Szitalas utan azonositott novényi magvak a kis lilik tirtilékében.
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M Cyperus fuscus

B Echinochloa crus-galli
W Juncussp.
M Setaria sp.
B Phragmites communis

|y
W Polygonum lapathifolium
M Polygonum aviculare
W Medicago lupulina
egyéb kétszikd
megyeb egyszikd

21. abra. Szitalas utan azonositott novényi magvak a nagy lilik és nyari lad
iriilékében.

Az Osszegyljtott uriilék szitalasat a benne talalhaté magok csiraztatasa kovette. A Kis lilik
esetében a csirandovények 94%-a 4 fajhoz tartozott: barna palka (Cyperus fuscus —
Cyperaceae), kakaslabfii (Poaceae), egérfarkfii (Ranunculaceae) ¢és karcsu perje (Poa
angustifolia — Poaceae). A kis lilik triilékébdl legnagyobb abundanciaval a kakaslabfii

csirazott (59%,).

M Cyperus fuscus

B Echinochloa crus-galli

B Myosurus minimus

M Poa angustifolia

H egyeb kétszikd

W egyeb egyszik

22. abra. A kis lilik iiriilékbdl csiraztatott novényfajok.

A nagy lilik és nyari lud triilékébol 96%-ban 5 faj csirandvényei csiraztak ki: szérds
disznoparéj (Amaranthus retroflexus — Amaranthaceae), kakaslabfii (Poaceae),
madarkesertiifiic (Polygonum aviculare — Polygonaceae), henye pimpo (Potentilla supine —
Rosaceae) ¢s zoldes muhar (Setaria viridis — Poaceae). A leggyakoribb csirandvény itt is a
kakaslabfii volt (tobb mint 86%).
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W Amaranthus retroflexus
. M Echinochloa crus-galli

M Polygonum aviculare

M Potentilla supina

W Setaria viridis
W egyéh kétszikd

egyéb egyszikd

23. abra. Nagy lilik és nyari lud iiriilékébol csiraztatott névényfajok.

A vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy a vizsgalt libafajok, igy a kis lilik is elsésorban a
Poaceae csalad tagjait részesiti elényben (kakaslabfii, karcsu perje, zoldes muhar), mig a
Polygonaceae, Ranunculaceae és Cyperaceae csalad fajait kisebb aranyban. A Kis lilik a
kakaslabfiivet kisebb aranyban fogyasztja mint mas ludfajok, illet6leg a tovabbi dominans
taplalékfajokat mas aranyban és fajosszetételben fogyasztja. A csirdztatasi kisérletet tovabb
folytatjuk 2013 folyaman, oktoberi mintavételezéssel, még részletesebb fajbéli elkiilonitéssel,
melynek 2014 soran keletkezé eredményeit a fajvédelmi terv késObbi, jabb kiadasaiban
késziillink felhasznalni. A moddszer hatranya, hogy a csirdztatas és az iiriilék vizsgalatban a
gyomok feliilreprezentéltak, hiszen dsszel a legtobb fiifaj magvait mar elhullajtja, illetve a
haziallatok lelegelik, igy a kis lilik taplalékdba nem keriil bele. Ezen kiviil valdszintileg a
gyomok magjai nagyobb eséllyel élnek tul a bélcsatornaban és nagyobb eséllyel is csirdznak.

Ertékelés

A kis lilik a Karpat-medencében ragaszkodik a szikes pusztak idGszakos vizallasai (szikes
tavak, sztyepptavak, legeldtavak, elontések, kiterjedt halastavak stb.) kozelében talalhato
természetes fufélekbol allo gyeptarsulasokhoz. Kiilondsen fontosnak bizonyult a rovidre
ragatott sarjadd veresnadrag csenkesz. A kiszaradt vagy kiszarado vizes élohelyek medrében
sarjado pionir fajok koziil jelentds a kakaslabfii, de kisebb ardnyban fogyasztja, mint a tobbi
ludfaj. A skandindv populacio ritkan taplalkozik kakaslabfiivel erdsen gyomfert6zott
szantokon, ez inkdbb a nyugat-szibériai populdcié nagy lilik csapatokba keveredett
példanyaira jellemz6, amiket a nagy lilikek magukkal sodornak. Ennek értelmében a faj
védelmét szolgald elsddleges intézkedés a rovid fiiviire legeltetett sekély, részben nyilt vizii
¢élohelyek megdrzése ¢és fenntartasa, illetve a tradiciondlis, de sériilt és bolygatott
atvonulohelyek rehabilitacidja.
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Terilethasznalat

A skandinav populacié mind a tavaszi, mind az 6szi vonulas soran az Eszak-Hortobagyot,
azon belill is a Hortobagyi-halasté és kornyékét, a megfeleld allapott, enyhén tullegeltetett
szikes, foként padkas, szikfoki novényzettel tarkitott gyepeket részesiti eldnyben (Tucker &
Evans 1997).

1. fénykép. Kis lilik kedvelt magyarorszagi pihend- és taplalkozoteriilete, a Kondés-to
¢s Rokas (foto: Tar J.).

- 1986
| 1987-1994
1995 - 2000

2001 - 2006
[ ] Teleptiléshatar

o

24. abra. Kis lilik 0sszesitett teriilethasznalata a Hortobagyon 1970 és 2006 kozott. Az
elterjedési korok az osszes, adott idoszakra es6 megtigyelési pont Osszesitésével lettek
szamolva (forras: Lengyel et al. 2009).
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A faj teriilethasznalata jelent6sen megvaltozott az utobbi 40 évben. A vizsgalt periddus elsd
szakaszaban a Hortobagy dél-nyugati pusztdira és vizes €él6helyeire, Nagyivan térségére €s a
kozponti halastavakra koncentralodott. A *90-es évek kozepétdl a megfigyelések sulypontja a
Hortobagyi-halastora és a kornyékén talalhatd pusztak térségére helyezddott at, ami az 6szi
idészakban markansabban volt megfigyelhetd, mint a tavasziban.

50% kernels of spring observations (g
V| [ 1972- 1979
| ] 1979- 1988
| | 1988-1994
1994 - 1988
1898 - 2002
2002 - 2006

[] Township boundary

*

25. abra. Kis lilik tavaszi teriilethasznalata a Hortobagyon 1972 és 2006 kozott. Az
elterjedési korok az Osszes tavaszi, adott iddszakra es6 megfigyelési pont
Osszesitésével lettek szamolva (forras: Lengyel et al. 2009).

L T (ibad,

50% kernels of autumn observations

[ 1972- 1978
“| [ 1879 - 1988

| 1983- 1934

1994 - 1998

1998 - 2002
2002 - 2006

5 Kilometers i
[ ] Township boundary

26. abra. Kis lilik 6szi teriilethasznalata a Hortobagyon 1972 és 2006 kozott. Az
elterjedési korok az Osszes Oszi, adott idOszakra esé megfigyelési pont 0sszesitésével
lettek szamolva (forras: Lengyel et al. 2009).
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A skandinav allomany erre az id6szakra felhagyta a Hortobagy déli teriileteit, mint atvonulo-
¢s pihendhelyet. Az athelyezddésnek tobb potencidlis magyarazata is lehetséges:

1. A Hortobagyi-halast6 és kornyékének vadaszati korlatozasa.

2. Vadaszati nyomas novekedése a Hortobagy déli teriileteinek térségében.

3. Az északi pihendhelyek és gyepteriiletek természetvédelmi allapotdnak kedvezd irdnyu
valtozésa, valamint a déli teriiletek természetvédelmi allapotanak kedvezotlen alakulésa.

4. Madarmegfigyelési aktvitas sulypontjanak athelyezddése.

A hipotézisek mindegyikére van kdzvetett vagy kozvetlen bizonyiték.

A Hortobéagyi-halasto térségében az 1990-es évek elejétdl a vadaszat korlatozva lett. Csak a
nem védett teriileteken figyelheté meg vadaszati aktivitas.

Annak ellenére, hogy a Hortobagyi Nemzeti Park déli teriiletein sem megengedett a vizivad
vadaszata, a kornyezé nem védett teriileteken Jasz-Nagykun-Szolnok megyében névekedett a
vadaszati aktivitas.

A Hortobagyi-halastotol északra esé gyepteriileteken a természetvédelmi kezelés hatdsara nott
a legeltetési aktivitas, ami a gyepteriiletek kedvezd 0Okologiai allapotdnak kialakuldsdhoz
vezetett. A HNPI csatorna-felszamolasi munkélatainak kovetkeztében ezen teriiletek
vizhéaztartasa jelentdsen javult. A Hortobagyi-halasté a HNPI vagyonkezelésébe keriilt, minek
kovetkeztében a természetvédelmi kezeld el tudja érni, hogy legalabb az dszi vonulasi
1d6szakra megfeleld mindségli pihendteriilet alljon rendelkezésre a kis lilik szamara. A déli
pusztdkon a rendszeres arasztasok és a csokkend allatlétszdm kovetkeztében sziikiilt a faj
szamara optimalis pihend és taplalkozoteriiletek kiterjedése.

A ’90-es évek kozepétdl a Hortobagyon felndtt egy olyan képzett szakember-garda, mely
megfigyelési és természetvédelmi aktivitasa a kozponti teriiletekre koncentralodik.

A ’90-es évek kozepétdl a skandindv allomany szinte kizarélag a kozponti halastavak
kornyékét hasznalja taplalkozasi és pihenési célbdl. Amennyiben a halastavak kornyékén
megtalaljak mind a biztonsagos pihend, mind a megfeleld taplalkozoteriiletet, a madarak nem
hagyjak el a nemzeti park teriiletét (Lengyel et al. 2009).

A skandindv populacid napjainkban csak néhany fontos teriileten koncentralodik, mint a
Hortobagyi-halasto Kondas, V-0s és VI-os medencéi, a tiszacsegei Rokas, Kecskés-puszta,
Boca-lapos, az ujszentmargitai Dinnyés-lapos, illetve alkalmanként a folyasi Bivalyhalmi-
halasto.
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2. fénykép. Taplalkozo kis lilik csapat a Rokason (foto: Tar J.).

A kis lilik sokkal jobban kotédik a természetes élohelyekhez, mint a tobbi ludfaj. Taplalkozasi
célbol elsdsorban az erdsen legeltetett, ezért pionir ndvényfajokban gazdag, rovid flivli szikes
pusztakat részesiti elényben, de kedveli a lecsapolt halastavak medreiben feln6tt pionir
novényzetet is. Nappali pihenésre és ¢éjszakazasra a Hortobagyi-halastd megfeleld, kisvizes
allapoti medencéit, kisebb szazalékban természetes vizes él6helyeket hasznal. Nagyon ritkan,
a természetes taplalkozoteriiletek nem megfeleld allapota esetén a skandinav populacid
szantéteriileteket is felkeres taplalkozasi céllal (Kovacs & Tar 2004).

A nyugat-szibériai populacido egyedei vagy kisebb csapatai altaldban a nagyobb nagy lilik
csapatokhoz tarsulnak, és kovetik azokat a taplalkozoteriiletekre. Ebbdl az opportunista
magatartdsbol fakadéan a nyugat-szibériai populacid6 hazénkban eléforduldo egyedei
leggyakrabban =~ mezdgazdasagi  teriileteken,  kisebb szazalékban  természetes
taplalkozohelyeken figyelhetok meg (MME NB 2008c).

Jogi hattér, nemzetkozi besorolas, nemzetkozi egyezmények

A kis lilik az elterjedési teriiletén szinte valamennyi orszagban védett (kivételt képez ez aldl
Macedonia és Kina), vagy fokozottan védett kategdériaban szerepel.

Magvyarorszdgi statusz

A kis lilik hazankban fokozottan védett, természetvédelmi értéke 1000000 Ft
(Videkfejlesztési Minisztérium 2012a). A kis lilik a hazai fészkelok mellett a harom,
hazankban nem koltd, csak vonuloként nyilvantartott faj egyike ebben a kiemelt kategoridban.
A faj hazai jogi védelmének gyakorlati megvalosulasat a vadludvadészat szabalyzasaval és
betartatasaval lehet biztositani. A MezOgazdasagi ¢s Vidékfejlesztési Hivatal altal fenntartott
EMVA  Agrar-Kornyezetgazdalkodasi  (EMVA-AKG)  Tamogatas  ,,Szantofoldi
névénytermesztés vadlud- és daruvédelmi eldirdsokkal” célprogram keretein beliil (MVH
2013), a regisztralt mezdgazdasaggal foglalkoz6 maganszemélyek €s szervezetek szamara
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lehetséges a fenti célprogram igénybevétele anyagi timogatassal. Gondoskodni kell a program
népszerlsitésérdl, valamint sziikséges elérni, hogy természetvédelmi szempontbdl lehessen
régiokat/teriileteket kijeldlni a célprogramban résztvevok szamara. Jelen pillanatban nincs
térbeli korlatozod tényezd a célprogramok igénybevételénél. A célprogram részletesebb
kidolgozésa és pontositasa lehetdséget adna a vadludak altali karokozas csokkentésére, ill.
megsziintetésére.

Nemzetkozi tudomanyos besorolas

Természetvédelmi Vilagszovetség (International Union for Conservation of Nature — [IUCN)
voros lista: sériilékeny (BirdLife International 2012).

Species of European Conservation Concern Category (SPEC): az eurdpai fajok védelmére
vonatkozo kategorizalas: SPEC 1 (Tucker et al. 1994).

Nemzetkozi statusz

A fokozottabb megdrzés érdekében szamos egyezmény rendelkezik még a kis lilik
védelmével kapcsolatban, ezeket viszont szamos orszag csak részben, vagy még nem
ratifikalta.

Berni Egyezmény az eurdpai ndvény- és allatvilag, valamint éldhelyeik védelmérdl: II.
fiiggelék (EEC 1982a).

Bonni Egyezmény a vandorlo allatfajok védelmérol: 1. és I1. figgelék (EEC 1982b).

A nemzetkdzi jelentdségli vizes ¢élohelyekrdl szold egyezményhez Magyarorszag is
csatlakozott (Magyar Koztarsasag 1993). A kis lilik pthend- és taplalkozohelyei koziil szdmos
teriilet szerepel a nemzetkozi jelentdségii vizes él6helyek listdjan (Nimfea Természetvédelmi
Egyesiilet 2004; Ramsar 2006, Vidékfejlesztési Minisztérium 2011).

Megallapodas az afrikai-eurazsiai vandorlo vizimadarak védelmérél — African-Eurasian
Waterbird Agreement (AEWA): L. fiiggelék (AEWA 2013).

A faj pihend- és taplalkozoteriiletei koziil szdmos szerepel a Fontos Madarélohelyek (IBA)
jegyzékében (Heath & Evans 2000; Nagy 1998).

FEuropai Unios statusz

Madarvédelmi Iranyelv (Directive 2009/147/EC — ,,conservation of wild birds” 1. fliggelek
(02.04.79) (EC 2009). A kis lilik tobb magyarorszagi Natura 2000 Kiilonleges Madarvédelmi
Teriileten (KMT) jel6ldfaj. Javasolt az alabbi KMT-k esetében is felvenni a kis liliket a jel61d
fajok  kozé: Fels6-Kiskunsagi szikes pusztdk ¢és  turjanvidék (HUKN10001),
Hodmezdévasarhely kornyéki és  Csanadi-hati  pusztdk (HUKM10004), Borsodi-sik
(HUBN10002). A jelolés az utobbi iddszakban torténd rendszeres eléfordulasokra alapozhato.
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3. Veszélyezteto tényezok és javasolt altalanos intézkedések

A hazankba latogat6 kis lilik-populaciok egészére nézve a kiillonbozo veszélyeztetd tényezok
aranyat megbecsiiltiik, és ha a napjainkban hat6 veszélyeztetd tényezok Gsszességét 100%-nak
vessziik, akkor az 1-4%-os arannyal részesedd veszélyeztetd tényezok jelent6sége alacsony,
az 5-12%-os arannyal részesedd veszélyeztetd tényezOk jelentdsége kozepes, a 15-20%-0s
arannyal részesedd veszélyezteté tényezok jelentdsége jelentds és a minimum 30%-0s
arannyal részesedd veszélyeztetd tényezok jelentdsége nagyon jelentds.

Ahhoz, hogy a kis lilik hazai védelme magas hatdsfokon miikddjon, a kis lilik altal hasznalt
teriileteken, a jelentds és nagyon jelentds veszélyeztetd tényezOk gyors felszamolasara van
sziikség, és csak ezutan érdemes foglalkozni és energiat, illetve pénziigyi forrast dldozni az
alacsony és kozepes jelentdségli veszélyeztetd tényezok megsziintetésére.

Hajdani veszélyeztetd tényezok, amik a kislilik-allomany csokkenéséhez vezettek
a) Vaddszat

A kis lilik eurdzsiai drasztikus alloménycsokkenéséhez hozzajarult a Karpat-medencében
zajlo mértéktelen vadaszat, ami az 1920-as és 30-as években érte el a maximumat. Ehhez
igazolhaté ¢és publikalt adatokat taldlunk foleg a Hortobagy térségébdl. Néhany adatot
felsorolva is latszik, hogy milyen nagysagii volt a vadaszat hatasa a kis lilik atvonulo
allomanyara. Csak a Hortobagyon tobb szazas mennyiségben 16tték le a kis liliket évenként,
kiilonosen az 6szi idoszakban (Kovacs & Tar 2004). 1918. oktober 8-an 12 példanyt ejtettek
el az Eszak-Hortobagyon (Szomjas 1919). 1920 és 1925 kozott 62 példanyt ejtettek el
(Szomjas 1926). 1934. oktober 29-t61 november 15-ig 738 vadludat ejtettek el, amelybdl 90
példany kis lilik volt (Graefl 1934). Ezekek az adatok foleg a publikald vadasz-madaraszoktol
szarmaznak, feltételezhetGen hasonloan magas, de ismeretlen nagysagu az ebben az
id6szakban a kiilfoldi vadaszok és egyéb hazai vadadszok teritékadatai. Vélhetéen hasonlo
mértéktelen vadaszat zajlott az Alfold mas térségeiben is (Kiskunsag, Dél-Alfold, Délvidék
stb.).

b) ElShelvdtalakitds

A Karpat-medence vizrajzanak nagymértékli atalakitdsa a XIX. szdzadban a reformkor
folydszabalyozasi és armentesitési munkalataival kezd6dott meg, majd az allovizeket — sekély
tavakat és vizes ¢lohelyeket — kiilonosen érintd sikvidéki belvizrendezés nagyszabasu
lecsapold munkalataival folytatodott a XX. szazadban.

Sajnos napjainkra elmondhatjuk, hogy alf6ldi vizes él6helyeink donté hanyada — ezek kozott
az egykori szikes tavak, mocsarak és idészakos vizallasok, pusztai elontések jelentOs része —
visszafordithatatlanul megsemmisiilt. A f6ldrajzi adottsagokbol eredéen a Duna-Tisza
kozének kozépsd mintegy 10 ezer négyzetkilométernyi térsége volt az iddszakos szikes
tavakban leggazdagabb teriilet a Karpat-medencében. A szikes tavak tajléptéki teriileti
véltozasainak vizsgalatabol tudjuk, hogy a Duna—Tisza kdzén a XIX. szédzad kozepétdl (~18
ezer ha) a XX. szazad kozepéig terjedéen (~7 ezer ha) a szikes tavak teriileti kiterjedése

41



mintegy ~60%-kal csokkent. Ez az id6szak foglalja magaba az armentesitést és a sikvidéki
belvizrendezés elso fazisat.

A belvizrendezés masodik jelentésebb hullama a vilaghaborti utan a XX. szdzad masodik
felében tortént, melyrdl mar részletesebb vizrajzi adatokkal rendelkeziink. Részben a
vizrendezés, a felszin alatti vizkészletek kitermelésének intenziv novekedése, tovabba a
foldhasznalat, valamint a szélsséges klimatikus jelenségek (pl. aszaly) halmozottan 0sszetett
hatasanak eredményeképpen a XX. szazad végére a vizsgalat szempontjabol kiindul6 18 ezer
hektarnyi értékhez képest mintegy 86%-kal csdkkent a természetes szikes tavak kiterjedése
(~2,5 ezer ha) a Duna—Tisza kozén (Boros et al. in press).

Ez a csokkenés hasonld mértéket 6ltdtt az Alfold mas tipusu asztatikus vizeinek esetében is,
mint pl. sztyepptavak (legeldtavak) €s részben nyilt vizii mocsarak, szikes pusztai elontések
stb.

Az archiv és recens adatok alapjan egyértelmlien bebizonyithatd, hogy a kis lilik Karpat-
medencei tartézkodasa soran ragaszkodik az iddszakos (asztatikus) vizallasokhoz, és az azt
ovez6 rovidfiivii szikes pusztakhoz, kiilondsen a vakszik és szikfoki tarsulasokhoz (Sterbetz
1978, Sterbetz 1990). A fent emlitett vizrajzi atalakitas legel6szor és elsésorban ezeket az
¢l6hely-tipusokat érintette (Kovacs & Tar 2004).

Néhany kis lilik atvonul6 teriilet pedig ugy szlint meg, vagy ugy veszitette el jelentdségét,
hogy az idészakos vizallast allapotot dlland6 vizboritastva stabilizaltak, aminek leggyakoribb
példdja a halastova alakitds, de néhol viztarozokat, horgasztavakat, tdiildtavakat stb.
1étesitettek beldliik.

¢) Eldhelykezelés megvdltozdsa

Ezeket az Alfold-szerte elterjedt asztatikus vizes ¢élohelyeket és azokhoz szervesen
kapcsolodo szaraz szikes pusztakat intenziven legeltették egészen az 1. vilaghdboruaig, majd az
ezt kovetd iddszakban a legeltetés intenzitdsa folyamatosan csokkent egészen az 1990-es évek
elejéig, amikortdl az EU-s tdmogatasoknak kdszonhetden ujra lassi emelkedést mutat. A
legeltetés intenzitdsanak csokkenése az eldzOkben bemutatott vizrendezési folyamatokkal
egylitt a tarsuldsok lassu atrendezOdéséhez vezetett, aminek hatasdra a szaraz éldhelyek
sztyeppesedtek a vizes élohelyek pedig elmocsarasodtak. A kis lilik szempontjabdl ez azt
jelentette, hogy a megmaradt vizes ¢€lohelyek nyilt vizii feliilete csokkent, a taplalkozas
szempontjabol fontos szaraz pusztdk ndvényzetének magassaga nott, és beszikiilt a szikfoki
tarsulasok kiterjedése.

Napjainkban hato veszélyezteto tényezok

a) Pihend- és taplalkozohelyek dtalakitisa (30%)

A ,Hajdani veszélyeztetd tényezOk™ fejezetben részletesen bemutatott él6hely atalakitas
napjainkban is hatassal van a kis lilik altal preferalt éléhelyekre, hiszen a régen kiasott
lecsapold csatorndk napjainkban is levezetik a csapadékvizet a teriiletrdl, sztyeppesitik a
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szikes legeloket. S6t még mindig folyamatosan végzik — EU-s tdmogatasokkal finanszirozva —
a csatornakotrasokat, amik lassan, de mindig kovetik a siillyedd talajvizszintet.

A vizrendezés kiszarito hatasaival parosul a globalis felmelegedés okozta halmozott vizhiany,
illetve a szélséséges csapadékeloszlas. A Karpat-medencére vonatkozo klimavaltozasi
joslatok kiilon hangsulyozzak a szélsdséges iddjarasi eléfordulasi események gyakorisaganak
novekedését. A Karpat-medence alfoldi szikes térsége valtozdo mértékben, de alapvetden az
arid, aszdlyra hajlamos klimaji, ezért a klimavaltozds tekintetében kimondottan
aszalyérzékeny térség, vagyis klimatikus vizhiany 1ép fel, mert a potencidlis parolgas és a
csapadék kiilonbsége — azaz a vizmérleg — negativ (Boros et al. in press). A hatalyban 1évé
adminisztrativ védelmi intézkedések betartasaval és betarttatasaval a kis lilik szempontjabol
fontos ¢€l6helyek megdrzése biztosithatd. A klimavaltozas mellett fontos kiemelni, hogy a
jelenleg még kevéssé ismert hatdsu, a rovid tdva vonuldst jelentésen befolydsolhatd
veszélyeztetd tényezOk megjelenésére (pl. 1égvezetékek, 1égi kozlekedés) hazankban is
szamitani kell.

b) Pihend- és taplalkozohelyek nem megfeleld kezelése (20%)

A legtobb és legfontosabb kis lilik él6helyek vonatkozdsadban az elsddleges kezelési forma a
védelem volt. A legeltetést csak néhany helyen, és altalaban alacsony szinten alkalmaztak.
Ennek megfeleléen a vizes ¢lohelyek ndvénymentes partvonala megsziint, a mocsari
novényzet nagyobb héanyaddban beboritotta a teriileteket. A kornyezd legeldk atlagos
novényzetmagassaga megnoétt, €s beszlikiiltek a szikfoki tarsulasok. Ugyanehhez az
allapotvaltozashoz vezetett néhany vizes ¢lohely allandd vizszinten tartdsa, és ezzel
parhuzamosan a rendszeres évenkénti tobb alkalommal torténd eldrasztasa is. A kis lilik
szempontjabol fontos védett természeti teriiletek és Natura 2000 teriiletek kis lilik szemponta
kezelésével az optimalis természetvédelmi kezelés (elsésorban a legeltetési intenzitas
novelése, megfeleld idoponth, kiterjedésli és rendszerességli természetvédelmi célu
arasztasok) biztosithato.

C) Hajdani pihend- és taplalkozohelyek rekonstrukciojanak elmaradasa (15%)

Az atalakitott pihend- és taplalkozohelyek rekonstrukcidja, foleg tajléptékben a legtobb
teriileten, el@sorban forrashidny kovetkeztében elmaradt vagy elhtizodik. Az EU-s forrasok
megnyilasaval (KEOP, LIFE, LIFE+ stb.) pénziigyi forras vehetd igénybe pl. a kis lilik altal
preferélt vizes él6helyek rekonstrukcidjara és rehabilitaciojara. Erre jol miikodé példakat
talalunk féleg a Hortobagyon és a Kiskunsagban. Orszagos szinten sziikséges kiterjeszteni az
¢lohelyfejlesztéseket a legjelentdsebb hajdani kis lilik élohelyeken, melyek jelenleg nincsenek
kedvez0 allapotban a faj szempontjabol.

d) Mezdgazdasdgi eredetii zavards (12%)

A terepi megfigyelések arra utalnak, hogy a kis lilikek félénkek és a tobbi ludfaj egyedeinél
hamarabb riadnak fel. A felrebbend kis lilikek kikeriilhetnek a védett teriiletek hatarain
kiviilre, ahol jelenlétilk a vadaszat miatt kockézatos lehet. A kényszeritett mozgasok masik
kovetkezménye lehet, hogy az egyedeknek kevesebb idejiik marad taplalkozasi és kényelmi
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(pl. tollaszkodas) viselkedésekre. Mindez rosszabb kondiciét és a vonulds késobbi
szakaszaiban magasabb pusztulasi aranyt eredményezhet (Ecsedi et al. 2008). A kényszeritett
mozgéasokat a kovetkezd tevékenységek idézik eld gyakorisdgi sorrendben: aktiv
mezdgazdasagi munkavégzeés (talajmiivelés, betakaritds stb.), tulajdonosok €s bérlok direkt
riasztasa (mezdgazdasagi gépekkel, puskaval, gdzagyuaval), legeltetés, haletetés és lehalaszas,
valamint a nadgazdalkodasbol eredd zavaras (elsOsorban nadhordas). A mezdgazdasagi
eredetli zavards mértéke tajékoztatassal ¢és intenziv természetvédelmi Ori jelenléttel
mérsékelhetd.

e) Vadaszati aktivitds (8%)

A jelenlegi vadaszat aktivitas mértékében ¢és jelentéségében is joval alulmarad a hajdani
vadaszatoktol. Vadaszat szempontjabol elsésorban a nagy lilik csapatokkal egylitt mozgo,
koborloként megjelend nyugat-szibériai populécidhoz tartozo egyedek veszélyeztetettek. A faj
fokozottan védett, elejtése blincselekménynek mindsiil, mely stituszta jovében is fenn kell
tartani, azonban egyes egyedek aldozatul eshetnek a faj nehéz azonositasa vagy gondatlansag
miatt. Ezért elsddleges feladat a vaddszok tajékoztatdsa, a vadaszatok eldtti azonositasi
felkészitd eldadasok tartdsa. A vadészat inkdbb zavarast jelent, mint tényleges lelovéseket.
Ennek ellenére eléfordulhat; és a torékeny fészkeld eurdpai populacié egyetlen elvesztett tagja
is jelentdséggel bir, ezért fontos feladat a kis lilik védett teriileten tartasa kiilonb6z6 védelmi
eszk6zOok bevondsaval. Hazankban az orvvadaszat veszélye gyakorlatilag kimutathatatlan.
Vadludak karokozasa esetén az idényen kiviili és vadkarelharitd vadaszatok engedélyezésének
természetvédelmi szakmai szempontu vizsgalata sziikséges az engedélyek kiadasa eldtt.
Riasztasokat elétérbe kell helyezni a lelovéssel szemben vadkarelharitas esetében.

f) Allati eredetii zavards (5%)

A potencidlis predatorok tobb szempontbdl is veszélyeztethetik a fajt. A megzavart madarak
kondicigja rendszeres zavaras esetén jelentdsen csokken, valamint a védett teriileten
tartozkodo kis lilikek a zavards hatdsara elhagyhatjdk a biztonsagos védett teriileteket.
Emellett alkalmi jelleggel konkrét predacio is eléfordulhat elenyészd szdmban. Kiilondsen
jelentds e hatas a Hortobagyi-halastdé Kondés-tavan, ahol megfigyelhetd a rendszeres és
folyamatos zavards, és hogy ennek kovetkeztében a deleld madarak pihenés helyett inkabb
elhagyjak a tavat. Védekezni részben a ragadozok szamara etetdallomasok 1étesitésével lehet,
erre jO €s mukodd példak vannak is a Hortobagyon. A nem védett roka és koébor kutya
esetében pedig a fokozott csapdazas, kilovés is indokolt lehet. Ezek mellett novelni kell a kis
lilik szamara optimalis allapotd kopar, legeltetett parttal rendelkez6 pihend- ¢és
taplalkozohelyek kiterjedését, amelyek menedéket nyujtanak a megriasztott madarak szamara
a védett tertileten beldil.

9) Kontrollalatlan teriiletlatogatds (4%)

A mezdgazdasagi jelenlét mellett eléfordul, hogy engedély nélkiili kirandulok, érdeklodok,
gyogynovénygylijtok, gombaszeddk stb. alkalmankénti megjelenésiikkel zavarjak a kislilik-
csapatokat. A védett teriileteken a Természetvédelmi Orszolgalati ellendrzés altalaban
elegend6 az ilyen tipusi zavards megakadalyozasdhoz. Tekintettel arra, hogy a Hortobagy
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térségében az Oszi vonuldsi szezonban egyre nagyobb vonzerdt jelent a szervezett €s
szervezetlen daru-megfigyelés, az azonos teriileten tartozkodo kis lilikekre fokozott zavard
hatast fejthet ki a tajékozatlan turistak fokozott jelenléte. A kiemelten jelentés el6fordulasi
helyeken a vonulasi idében fokozott Természetvédelmi Orszolgalati ellendrzésre van sziikség,
aminek finanszirozasahoz hozzajarulhatnak a kiilonb6z6 palyazati forrasok is.

h) Kontrollalt teriiletlatogatas (3%)

Bar kis mértékben, de bizonyos esetekben zavard tényezé a kutatdsi munka, a monitorozas, a
természetvédelmi Orszolgalati feladatellatds és a szakmai Okoturizmus is. A hatasuk
elenyész0, mert a teriiletek ¢és a kis lilikek megfigyelé tornyokbol és teleszkopok
segitségségével jol megfigyelhetdk, a madarak zavarasa nélkiil.

1) Mérgezés (2%)

Az elmult évtizedben bar csokkend szamban, de eldfordultak vadlud mérgezések
szakszerutleniil hasznalt csavazoszerek alkalmazéasa miatt. Ez a jovoben is — bar elenyészd %-
ban — veszélyforrast jelent a kis lilikekre. Megel6z6 intézkedésként hasznalhatd a kis lilik
védett teriileten torténd tartdsa, ami magaban foglalja a védett szantokon torténd vadlud
taplalkozoteriiletek kialakitasat is, amire jo és hasznos példakat taldlunk a Pusztaszeri
Té4jvédelmi Korzetben és a Hortobagyi Nemzeti Park tertiletén.

1) Genetikai keveredés (1%)

A Dunantulon el6fordulhat, hogy vad eredeti kis lilikek taldlkoznak genetikailag
megkérddjelezhetd (nagy lilikkel alkotott hibrid) példanyokkal, amik késobb parba allhatnak,
¢s ronthatjak a vad populaciok genetikai értékét.

AR
15

27. abra. A napjainkban is hat6 veszélyeztetd tényezdk %-os ardnya.

M Pihend-éstaplalkozohelyek atalakitasa

W Pihend-éstaplalkozéhelyeknem
megfeleld kezelése

M Hajdanipihend- éstaplalkozohelyek
rekonstrukcidjanak elmaradasa

W Mezégazdasagieredetii zavaras

m Vadaszatialdivitas

M Allati eredetii zavaras
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Kontrolalt teriiletlatogatas
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4. Fajmegorzési akcioterv
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A fajmegdrzési akcioterv célkitiizése, hogy a kis lilik magyarorszagi allomanyat kedvezo
természetvédelmi helyzetbe hozza, azaz megallitsa a faj dllomanyanak csokkenését. Az
akcioterv minden eleme — attol fliggéen, hogy a kis lilik kedvezé védelmi helyzetének
elérésében mennyire fontos szerepet jatszik — az alabbi kategoridkba lett besorolva:

Kiemelt: az akci®6 megvalositisa a tovabbi nagymértékli, a skandinav populécid
kipusztulashoz vezetd allomanycsokkenés megeldzése érdekében sziikséges.

Fontos: az akci6 megvalositdisa a Magyarorszdgon atvonuld ¢és teleld allomany
csOkkenésének megdrzése érdekében sziikséges.

Kozepes: az akcio elsésorban nem a skandinav populacié megoérzése miatt sziikséges.
Alacsony: az akcio a faj védelme szempontjabol kis jelentdségii, a faj védelmi helyzetét
jelentésen nem befolyésolja.

Az egyes akciokhoz id6skalat rendeltiink, a kdvetkezd kritériumok alapjan:

Azonnali: a kdvetkez6 évben meg kell valositani.

Rovidtavi: az elkdvetkezd 3 éven beliil meg kell valdsitani.

Kozéptavi: az elkovetkezd 5 évben meg kell valdsitani.

Hosszutavu: az elkdvetkezd 10 évben kell megvalositani.

Folyamatos: az akcio végrehajtasa jelenleg is megy, és a jovoben is folytatni kell.

A fajmegérzési akcioterv tablazatos Osszefoglalasa az 1. sz. mellékletben talalhato, ebben a
fejezetben csak az egyes, kis lilik vonuldsa szempontjabol fontos teriiletek jogi statusza keriil
elemzésre, a skandindv populacié védelme érdekében javasolt fajmegdrzési akcioterv
kivételével, melynek részletes bemutatasa itt torténik.

Az egyes teriiletek lehatarolasanak forrasai:

Hazai természetvédelmi statusz: Természetvédelmi Informacios Rendszer k6zonségszolgalati
modul (http://geo.kvvm.hu/tir/viewer.htm)

Fontos madaréldhelyek: Fontos madarélohelyek Magyarorszagon (Nagy 1998).

Kiilonleges Madarvédelmi Teriiletek: Natura 2000 Viewer (http://natura2000.eea.europa.eu/#)
Bioszféra rezervatum: Természetvédelmi Informaciés Rendszer kozonségszolgalati modul
(http://geo.kvvm.hu/tir/viewer.htm)

Ramsari teriiletek: termeszetvedelem.hu (http://www.termeszetvedelem.hu/ramsar-sites)
Vizivad Kiméleti Teriiletek: 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet 27/A §-a értelmaben a vizivad
fészkelése és vonuldsa szempontjabol nemzetkozi és hazai kiemelt jelentdségli vizi éldhelyek
esetében a vadaszati hatdsag szabalyozza a vizivad vaddszat rendjét (Foldmiivelésiigyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium 2004). A rendelet alapjan hazankban jelenleg 42 kijeldlt
vizivad kiméleti teriilet talalhato (Farago 2006b).

a) Hansag és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Fert6-Hansag Nemzeti Park.
Fontos Madaréldhely: részben, Hansag IBA (IBA kod: HU02);
jelolo ludfajok: -.

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben, Hansag KMT (HUFH30005);
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Egyéb kijelolések:
b) a Ferto és kornyéke

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.
részben bioszféra rezervatum.

részben nemzeti park, Fert6-Hansdg Nemzeti Park.
részben, Fert6-to IBA (IBA kéd: HUO3);

jelolé ladfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A. anser.
részben, Fert6-to6 KMT (HUFH10001);

jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.

részben bioszféra rezervatum; részben vizivad kiméleti
tertilet.

c) Kis-Balaton, Balaton és Nagy-berek

Hazai védettségi statusz:

Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijeloleések:

d) Dinnyési-ferto
Hazai védettségi statusz:
Fontos Madar¢l6hely:

részben:

nemzeti park (Balaton-felvidéki Nemzeti Park — Kis-
Balaton);

természetvédelmi teriilet (Nagybereki Fehérviz TT).
részben:

Kis-Balaton IBA (IBA kod: HUO04); jelolé ladfajok:
Anser fabalis, A. albifrons, A. anser;

Balaton IBA (IBA kod: HUO0S); jelold ludfajok: Anser
fabalis, A. albifrons;

Nagy-berek IBA (IBA kod: HUO06); jelold ludfajok:
Anser fabalis, A. albifrons.

részben:

Kis-Balaton KMT (HUBF30003); jel6l6 ladfajok:
Anser fabalis, A. albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

Balaton KMT (HUBF30002); jelold ludfajok: Anser
fabalis, A. albifrons, A. erythropus, A. anser, Branta
ruficollis.

Balatoni berkek KMT (HUDD10012): jelolé ludfajok:
Anser fabalis, A. albifrons, A. erythropus, A. anser.
részben ramsari teriilet (Kis-Balaton, Balaton); részben
vizivad kiméleti teriilet (Kis-Balaton, Balaton,
Nagybereki Fehérviz TT).

részben természetvédelmi teriilet, Dinnyési-fertd TT.
részben, Velencei-t6 €s Dinnyési-fertd IBA (IBA kod:
HU12);

jelold ladfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A. anser.
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Kiilonleges Madarvédelmi Tertilet:

Egyéb kijelolések:

e) Tata és kornyéke
Hazai védettségi statusz:

Fontos Madar¢lohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

részben, Velencei-td6 és  Dinnyési-fert6 KMT
(HUDI10007);

jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben vizivad kiméleti
tertilet.

részben helyi jelentdségli természetvédelmi teriilet,
Tatai Oreg-t6 TT.

részben, Tatai Oreg-t6 IBA (IBA koéd: HU14);

jelold ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons.

részben, Tatai Oreg-t6 KMT (HUDI10006);

jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben vizivad kiméleti
teriilet.

f) Fels6-Kiskunsagi szikes pusztak

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

g) Kiskunsagi szikes tavak
Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

h) Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet
Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Tertilet:

részben nemzeti park, Kiskunsagi Nemzeti Park.
részben, Duna-menti siksag IBA (IBA koéd: HU22);
jelolé ludfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Fels6-Kiskunsagi szikes pusztak és turjanvidék
KMT (HUKNZ10001);

jelold ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; bioszféra rezervatum.

részben nemzeti park, Kiskunsagi Nemzeti Park.
részben, Duna-menti siksag IBA (IBA kod: HU22);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Kiskunsagi szikes tavak és Orjegi turjanvidék
KMT (HUKN10002);

jelold ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; bioszféra rezervatum; részben
vizivad kiméleti teriilet.

részben tajvédelmi korzet, Pusztaszeri TK.
részben, Pusztaszeri TK IBA (IBA kod: HU26);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser.
részben, Als6-Tisza-volgy KMT (HUKN10007);
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Egyéb kijelolések:

i) Kardoskiti Fehér-to
Hazai védettségi statusz:
Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Tertilet:

Egyéb kijelolések:

J)  Kis-Sarrét
Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Terilet:

Egyéb kijelolések:

k) Bihari-sik
Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.
részben ramsari teriilet;
tertilet.

részben vizivad kiméleti

részben nemzeti park, Koros-Maros Nemzeti Park.
részben, Kardoskuti Fehér-t6 IBA (IBA kod: HU28);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Hodmezdvasarhely kornyéki és Csanadi-hati
pusztak KMT (HUKM10004);

jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser, Branta
ruficollis.
részben ramsari
teriilet.

terilet; részben vizivad kiméleti

részben nemzeti park, Korés-Maros Nemzeti Park.
részben, Biharugrai-halastavak IBA (IBA kod: HU30);
jelold ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Kis-Sarrét KMT (HUKM10002);

jelolé ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.

részben ramsari
tertilet.

teriilet; részben vizivad kiméleti

részben tajvédelmi korzet, Bihari-sik TK.

részben, Bihari-sik IBA (IBA kod: HU31);

jelold ladfajok: -.

részben, Bthar KMT (HUHN10003);

jelold ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.

I) Tisza-t6 és kornyéke (Tisza-to, Hevesi-sik, Borsodi-mezoség)

Hazai védettségi statusz:

Fontos Madaréldhely:

részben:

nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park — Tisza-to;
tajvédelmi korzet, Hevesi Fiives Pusztdk TK, Borsodi-
mezdség TK.

részben:

Kiskorei-viztarozo6 IBA (IBA kod: HU33); jelold
ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

Hevesi-sik IBA (IBA kod: HU36); jelol6 ludfajok: -.
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Borsodi-mezéség IBA (IBA kod: HU37); jelsls
ludfajok: -.
Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben:
Hortobagy KMT (HUHN10002) (Tisza-td); jelold
ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.
Hevesi-sik KMT (HUBN10004); jel6l6é Iudfajok: Anser
albifrons, A. erythropus, A. anser, Branta ruficollis.
Borsodi-sik KMT (HUBN10002): jelolé ladfajok:
Anser fabalis, A. albifrons, A. anser, Branta ruficollis.
Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet (Tisza-td); részben vizivad
kiméleti teriilet (Tisza-t6, Hevesi-Fiives Pusztak TK,
Borsodi-Mez6ség TK).

m) Hortobagy: Kunkapolnasi-mocsar és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.

Fontos Madaréléhely: részben, Hortobagy IBA (IBA kod: HU32);
jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

Kiilonleges Madarvédelmi Tertilet:  részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);
jelolé ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.

Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet; részben bioszféra rezervatum;
részben vizivad kiméleti tertilet.

n) Hortobagy: Csécsi-halasto és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.

Fontos Madarél6hely: részben, Hortobagy IBA (IBA kod: HU32);
jelolé  ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);
jelold ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.

Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet; részben bioszféra rezervatum,;
részben vizivad kiméleti tertilet.

0) Hortobagy: Hortobagyi-halasté és kornyéke
Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.
Fontos Madaréldhely: részben, Hortobagy IBA (IBA koéd: HU32);
jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.
Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.
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Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet; részben bioszféra rezervatum;
részben vizivad kiméleti tertilet.

p) Hortobagy: Elepi-halasto és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.

Fontos Madarélohely: részben, Hortobagy IBA (IBA koéd: HU32);
jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.

Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet; részben bioszféra rezervatum;
részben vizivad kiméleti tertilet.

gq) Hortobagy: Viragoskuti-halasté és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.

Fontos Madaréldhely: részben, Hortobagy IBA (IBA kod: HU32);
jelolé ludfajok: Anser fabalis, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);
jelold ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A.
anser, Branta ruficollis.

Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet; részben bioszféra rezervatum,;
részben vizivad kiméleti tertilet.

A skandinav populicio védelme (Hortobagyi-halasté és kornyéke)

A maradék skandindv populdcio részben vagy egészében minden tavasszal €s Osszel a
Hortobagyon, azon beliil is a Hortobagyi-halast6 korzetében vonul at, €s tolt el minden évben
3-4 honapot. A skandindv populacido védelme érdekében ezért a Hortobagyi-halasto és
térségének kis lilik szemponti kezelése kiemelt feladat. A természetvédelmi kezelés célja,
hogy megfeleld pihend- és taplalkozohelyek biztositdsaval elérjiikk, hogy a skandinav
allomény madarai a lehetd legtobb i1d6t toltsék a Hortobagyon és a védett teriiletet lehetdleg
ne hagyjak el itteni tartozkodasuk idején.

Prioritas teriiletek: Hortobagyi-halastdo, Rokas, Dinnyés-lapos, Kis-Kondas, Kungyorgy-
puszta, Kecskés-puszta, Bivalyhalmi-halasto.

A prioritas teriiletek mindegyikét kis lilik szamdara optimalis allapotba kell hozni/tartani, mind
az 0szi, mind a tavaszi vonulasi szezonra (Ecsedi et al. 2009, Nagy & Konczey 1995).

Hortobagyi-halasto:

Elsddleges jelentdségli a Kondas-t6, valamint az V-0s, illetve VI-os medence, de a kérnyezd
gyepteriiletek optimalis allapota esetén barmely toegység kedvezd lehet a kis lilik
pihendhelyéiil.
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Vizkormanyzas

A kis lilik védelme szempontjabol meghatarozo a tavak vizkormanyzasa. A Kondés, V-
0s, VI-os tavak lehalaszasat ugy kell iitemezni, hogy koziilik egy optimalis allapotban
legyen a kis lilik 6szi érkezésére (szeptember 15.). Az €l6hely kialakitas kulcsa a vizes
feliiletek fenntartdsa a tomederben, tigy, hogy e mellett a sarjadd pionir novények is
rendelkezésre alljanak (Nagy & Konczey 1995). Mindezek érdekében az adott to
lehaldszasa augusztus 20-a kornyékén torténjen, amennyiben ez haldszati technologiai
szempontbol kivitelezhetd - a meleg miatt nem optimalis lehalaszési idészak - a HNPI és
a halaszati hasznositok sokéves gyakorlatanak megfelelden.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelds: HNPI Természetmegérzési és Orszolgalati Osztaly

V-0s t6 nyilt vizfeliiletének novelése

A Hortobagyi-halast6 V-0s medencéjében az utdbbi években jelentdsen terjedt a
gyékény. A nyilt vizfeliilet novelésére sziikséges a to teriiletén a gyékényes allomany
szabalyozasa és irtasa, elsdsorban a szarazon all6 tomeder szarzuzasaval.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felel6s: HNPI

Kondés-t6 vizhaztartasanak rendezése, sekély parti zona biztositasa

A kis lilik szempontjabol kedvezd sekély parti zona kialakitdsdra a Kondéas-t6 északi
gatjat el kell bontani, az északi terliletek nadas teriileteit nagytestii patdsokkal ki kell
legeltetni.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: kozéptavu/folyamatos
Felelos: HNPI

V-0s t0 vizhaztartasanak rendezése, sekély parti zona biztositasa

A kis lilik szempontjabol kedvezd sekély parti zona kialakitdsara az V-0s tO nyugati
gatjat el kell bontani, a teriiletet 6ssze kell vonni a Kecskés-pusztaval. A tomeder teriiletét
nagytestii patasokkal ki kell legeltetni.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felelods: HNPI

Halészatbol és nddgazdalkodasbol fakado zavaras korlatozasa
A kis lilik itt-tartozkodasanak idészakaban a pihenésre hasznalt tavakon keriilni kell
mindennemdi, hal4szatbol és nadgazdalkodasbol fakado zavard tevékenységet.

Fontossag: kiemelt
Idoskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI Természetmegérzési és Orszolgalati Osztaly
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6. Turizmus kontrollalasa
A kis lilik itt-tartézkodasanak id6szakaban a pihenésre hasznalt tavakon gondoskodni kell
a turizmusbol fakado zavaro hatasok mérséklésérol.
Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI Orszolgalati Osztaly
Rokas:
1. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa
A Rokas déli teriiletein €s a lapos kornyékén biztositani kell a legalabb 1 allategységgel
(AE) torténd legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint a kedvezd sekély,
nyiltvizes él6helyek kialakitdsa a parti zona intenziv legeltetésével.
Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI Vagyongazdalkodasi és Orszolgalati Osztaly
2. Zavaras korlatozasa

A teriileten a legeltetésbdl, valamint a nadhordasbol fakaddan eseti zavard hatasok
jelentkezhetnek, amit tijékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni. A
daruvonulasi szezonban jelentkezd egyre nagyobb kontrollalatlan teriiletlatogatast szintén
fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI Orszolgalati Osztaly

Dinnyés-lapos:

1.

Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa

A Dinnyés-lapos szikfokokkal tarkitott teriiletrészein és a lapos kérnyékén biztositani kell
a legalabb 1 allategységgel (AE) torténd legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint
a kedvezd sekély, nyiltvizes ¢él6helyek kialakitasa a parti zona intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI Vagyongazdalkodasi és Orszolgélati Osztaly

Arasztasi/vizpotlasi feltételek és sziikség esetén arasztas biztositasa

A Dinnyés-lapos vizellatdsahoz sziikséges miitargyat meg kell épiteni. Aszalyos évben,
amikor a Rokdson nem optimalisak a feltételek, biztositani kell a teriilet
természetvédelmi célu arasztasat.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: rovidtava/folyamatos
Felelos: HNPI Miiszaki és Uzemeletetési valamint Orszolgalati Osztaly
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3. Zavaras korlatozasa
A teriileten a legeltetésbdl fakadodan eseti zavar6 hatdsok jelentkezhetnek, amit
tajékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni. A daruvonulasi szezonban
jelentkezd egyre nagyobb kontrollalatlan teriiletlatogatast szintén fokozott teriileti
jelenléttel kell mérsékelni.
Fontossag: kiemelt
Id6éskala: azonnali/folyamatos
Felel6s: HNPI Orszolgalati Osztaly

Kis-Kondads:

1. Vizhaztartas rendezése
A teriilet vizhaztartdsdnak helyreéllitasa érdekében a Kis-Kondas mesterségesen emelt
toltéseit el kell bontani.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: kozéptava
FelelOs: HNPI

2. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa
A Kis-Kondas szikfokokkal tarkitott teriiletrészein és a lapos kornyékén biztositani kell a
legalabb 1 allategységgel (AE) torténé legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint a
kedvezo sekély, nyiltvizes élohelyek kialakitasa a parti zona intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: kozéptavu/folyamatos
Felel6s: HNPI Vagyongazdalkodasi és Orszolgalati Osztaly

3. Zavaras korlatozasa
A teriileten a legeltetésbdl, valamint a nadhordasbol fakaddan eseti zavard hatdsok
jelentkezhetnek, amit tdjékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.

Fontossag: fontos
Id6skala: azonnali/folyamatos
Felelds: HNPI Orszolgalati Osztaly

Kungyorgy-puszta:

1. Vizhaztartas rendezése
A teriilet vizhaztartasanak helyredllitdsa érdekében Kungyorgy-puszta teriiletén még
fellelhetd csatornahalozatot fel kell szamolni.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: kozéptava
Felelds: HNPI
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2. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa

A Ludas-rét szikfokokkal tarkitott teriiletrészein, valamint a Matyo-fenék, Vince-fenék,
Kut-fenék laposai kornyékén biztositani kell a legalabb 1 allategységgel (AE) torténd
legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint a kedvezd sekély, nyiltvizes él6helyek
kialakitasa a parti zona intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: kozéptavu/folyamatos
Felel6s: HNPI Vagyongazdalkodasi és Orszolgalati Osztaly

Zavaras korlatozasa

A teriileten a legeltetésbdl, valamint a nadhordasbol fakaddan eseti zavard hatdsok
jelentkezhetnek, amit tajékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.
Fontossag: fontos

Id6skala: azonnali/folyamatos

Felelds: HNPI Orszolgalati Osztaly

Kecskés-puszta:

1.

Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa

A Kecskés-puszta szikfokokkal tarkitott teriiletrészein, valamint a Boca-lapos kornyékén
biztositani kell a legalabb 1 allategységgel (AE) torténd legeltetést. Cél a szikfokok
legeltetése, valamint a kedvezd sekély, nyiltvizes élohelyek kialakitdsa a parti zona
intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: kozéptavu/folyamatos
Felelo6s: HNPI Vagyongazdalkodasi és Orszolgalati Osztaly

Arasztasi/vizpotlasi feltételek és sziikség esetén arasztas biztositdsa
Aszalyos évben, amikor a Boca-laposon nem optimalisak a feltételek, biztositani kell a
teriilet természetvédelmi célil drasztasat.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: rovidtavi/folyamatos
Felelds: HNPI Orszolgalati Osztaly

Zavaras korlatozasa
A teriileten a legeltetésbdl fakadoan eseti zavar6 hatasok jelentkezhetnek, amit
tajékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.

Fontossag: fontos
Idéskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI Orszolgalati Osztaly
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Bivalyhalmi-halastd:

Kis lilik szempontjabol elsédleges cél, hogy a Hortobagyi-halastd kornyékén maradjanak a
madarak az itt-tartozkodasuk idészakara. Amennyiben ez valamilyen okbol egy adott évben
nem sikeriil, a madarak a Bivalyhalmi-halastavat hasznaljak. Ilyen esetekben el kell érni, hogy
a Bivalyhalmi-halasto korzetében optimalis viszonyok legyenek a faj védelme érdekében.

1.

Vizkormanyzas

A kis lilik védelme szempontjabol meghatarozé a tavak vizkormanyzasa. Egy medence
lehaldszasat gy kell iitemezni, hogy optimalis allapotban legyen a kis lilik &szi
érkezésére (szeptember 15.). Az ¢l6hely kialakitas kulcsa a vizes feliiletek fenntartasa a
tomederben, ugy, hogy e mellett a sarjadd pionir névények is rendelkezésre alljanak
(Nagy & Konczey 1995). Mindezek érdekében az adott t6 lehaldaszasa augusztus 20-a
kornyékén torténjen, amennyiben ez halaszati technologiai szempontbdl kivitelezhetd - a
meleg miatt nem optimalis lehaldszasi id6szak - a HNPI és a haldszati hasznositok
sokéves gyakorlatanak megfelelden.

Fontossag: fontos
Iddskala: azonnali
Felelds: HNPI Természetmegérzési és Orszolgalati Osztaly

Halaszatbol és nadgazdalkodasbol fakadd zavarés korlatozasa

A kis lilik itt-tartozkodasanak iddszakaban a pihenésre hasznalt tavakon keriilni kell
mindennem, halaszatbol €s nadgazdalkodasbol fakadd zavard tevékenységet.

Fontossag: fontos

Idéskala: azonnali/folyamatos

Felel6s: HNPI Természetmegdrzési és Orszolgalati Osztaly

Karokatona riasztasbol és gyéritésbdl adodo zavaras mérséklése

A kis lilik itt-tartozkodasanak idGszakaban a pihenésre hasznalt tavakon korlatozni kell a
karokatona riasztasabol és gyéritésébdl adodo zavard tevékenységet.

Fontossag: fontos

Idéskala: azonnali/folyamatos

Felelds: HNPI Természetmegérzési és Orszolgalati Osztaly

Vadaszati korlatozas
A tavak koriil 500 méteres védézonat kell jeldlni, ahol idényen kiviili vadlud vadészat
nem engedélyezhetd.

Fontossag: fontos
Idéskala: azonnali
Felelds: HNPI Természetmegérzési és Orszolgalati Osztaly

Monitorozas és kutatas

Eqgy faj sikeres védelméhez sziikséges az alapvetd informaciok, populacios trendek, €l6helyi
valtozasok, veszélyeztetd tényezok monitorozasa és kutatasa (Tar et al. 2009). A monitorozas
alap feldolgozédsa a nemzeti adatbdzis. A korabbi LIFEO5S NAT/FIN/000105 program
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keretében a Hortobagy Természetvédelmi Egyesiilet (HTE) elkészitette a nemzeti adatbazist,
mely frissitése, aktualizalasa a LIFE10 NAT/GR/000638 LIFE+ keretében tortént meg. Az
adatbazis aktualizalasa a kordbban fel nem dolgozott irodalmi forrasok dsszegyljtésével, az
MME NB jelentések, a birding.hu, a HNPI valamint a HTE adatbazisanak feldolgozasaval
valosult meg. Az adatbazisban piros szinnel helyt kaptak a nem hitelesként kezelt adatok is.

A kis lilik esetében az alabbi alap monitorozasi és kutatési tevékenységek végzése sziikséges.

1.

Altalanos adatgytijtés

Az altaldnos adatgylijtés soran sziikséges az Osszes hazai el6fordulasi adat regisztralasa,
valamint nemzeti (HNPI) és nemzetkozi (BirdLife Norway & BirdLife Finland 2013)
adatbazisban valo rogzitése. Az adatgylijtés népszeriisitése hazai madaras honlapokon,
mint a birding.hu, Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet (MME), HTE
(birding.hu 2013; MME 2013; Hortobagy Természetvédelmi Egyesiilet 2013). Nemzeti
adatbdazis éves szintli frissitése ¢és tdroldsa a HNPI szerverén.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
FelelOs: HNPI fajvédelmi koordinator

Atvonul és telelé madarak monitorozasa Magyarorszag teriiletén

A monitorozds modszere az MME altal alkalmazott Vonulé Vizimadar Monitoring
(VVM) protokoll (MME Monitoring K6zpont 2013).

A protokoll altalanos leirdsa:

A modszer célja az atvonuld vizimadarfajok allomanyfelmérése jalius és aprilis kozott. A
felmérés és az adatrogzités terepnaplo segitségével torténik, havi egy, hokozepi
alkalommal, illetve a kiemelt honapokban (szeptember, november, januar, marcius) havi
két alkalommal. A felmérdk nagy nagyitasu teleszkopokkal végzik el a szamolasokat. A
protokoll megfelel a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer felmérési modszerének
(Baldi et al. 1997).

A Hortobagyi Nemzeti Park teriiletén végzett integralt madartani monitorozas keretében
15 vizes él6hely van kijelolve a VVM protokoll alapjan. A felmérés végzdi a HNPI
szakemberei, tovabbi egylittmiikddd partnerei.

A keletkezett adatokat az MME Monitoring Kozpont gytjti, aki a HNPI-vel 2012-ben
megkotott egyiittmiikodési megallapodas keretében atadja a nemzeti adatbazis részére az
orszagos kis lilik adatokat.

Hazéankban 1984 6ta folyik egységes vadlud monitoring, az orszag 24 teriiletén a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem (NYME) Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézete altal
koordinalt Magyar Vizivad Kutatdé Csoport révén (Farago 1996a). A NYME és a HNPI
kozott 2012-ben megkotott egyiittmiikodési megallapodas értelmében a felek kicserélik
egymas koOzott az adataikat, és az igy keletkezett adatok bekeriilnek a nemzeti
adatbazisba.

Fontossag: kozepes
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felelos: HNPI madartani monitorozas koordinator
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3. Atvonuld skandinav populacié monitorozasa
A Hortobagy teriiletén atvonuld skandinav allomény monitorozdsa a kulcsfontossagu
taplalkozo-, pihend- és ¢éjszakazohelyeken. A madarak megérkezésétol a tavozasaig
minimalisan heti egyszeri allomanyfelmérés. Ivar, kor, csaldd-adatok rdgzitése,
amennyiben a megfigyelési koriilmények Ilehetdové teszik. Az adatok nemzeti
adatbazisban valo rogzitése.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felelos: HNPI fajvédelmi koordinator

4. Kis lilik Nemzeti Adatbazis éves szintii frissitése
Nemzeti adatbazis éves szintli frissitése, az altalanos adatgyljtés, az atvonuld és teleld
madarak monitorozéasa, valamint a skandinav populacié monitorozasa soran keletkezett
adatok 0sszegytlijtése ¢s tarolasa a HNPI szerverén.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
FelelOs: HNPI fajvédelmi koordinator/kiilsé megbizas

5. A faj megorzéséhez sziikséges tudomanyos kutatasok
A megalapozott természetvédelmi kezeléshez a skandindv populacid esetében sziikséges
az eddigiekben alkalmazott kutatasok folytatasa, ami els6sorban az atvonul6 allomany
terlilet- és ¢élohely-hasznalatat, a hasznalt terililetek botanikai vizsgalatait, tovabbi
taplalkozastani vizsgalatokat, valamint a természetvédelmi kezelések monitorozasat
foglalja magéaban. A keletkez6 kutatasi eredmények publikalasa.

Fontossag: fontos
Idéskala: hosszuatavu/folyamatos
Felelos: HNPI fajvédelmi koordinator

Egyiuttmikodés vadaszati szervezetekkel

A kis lilik magyarorszagi tartozkodasa idején Osszel vadaszati idény van érvényben tobb
vadludfajra (Vidékfejlesztési Minisztérium 2012b). A skandindv dllomény érkezésekor és itt-
tartozkoddsakor a Hortobagy teriiletén nincs vadaszidény (vetési lud és nagy lilik esetében
hivatalosan december 1. és januar 31. kozott, nyari lud esetében december 1. és 31. kozott), de
a gyakorlat szerint vadkarelharitdé vadéaszatokat a vadészati hatdosagok még a vadludak
megérkezése elott, automatikusan és egységesen kiadjak november 1-t6l. Hajdu-Bihar, Békés,
Csongrad és Jasz-Nagykun-Szolnok megye tisztantali teriiletein a Hortobaggyal megegyez6
korlatozas van érvényben, a vetési lud és a nagy lilik esetében, mig a nyari lad esetében
Hajdu-Bihar és Jasz-Nagykun-Szolnok megye tisztantuli teriiletein, de altalanosan elterjedt a
november 1-t6] kezd6d6é vadaszidény (vadkarelharitd). Az orszag egyéb teriiletein vetési lud
és nagy lilik esetében oktober 1. és januar 31. kozott, mig nyari lad esetében oktober 1. és
december 31. kozott tart a vadaszidény. Tavaszi szezonban csak vadkarelharité vadaszatra
van lehet6ség Magyarorszagon. Az ilyen alkalmakkor eléfordulhatnak véletlenszeri
lelovések, melyek minimalizalasa a cél az egyiittmiikodés révén.
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Vadaszati hatosagokkal torténd egyiittmiikodés

Idényen kiviili és vadkarelharité vadaszatok engedélyezésének természetvédelmi szakmai
szemponti vizsgalata az engedélyek kiadasa el6tt. Riasztds tamogatasa és eldtérbe
helyezése a lelovéssel szemben vadkarelharitds esetében. Idényen kiviili és/vagy
vadkarelharitdé vadaszat engedélyezési eljardsa esetében a természetvédelmi kezeld
bevonasa. Vizivad kiméleti teriiletek fenntartasa és ujabb teriiletek kijelolése. A kis lilik
vonuldsa szempontjabol jelentds Natura 2000 teriilet, a Hortobagy KMT teriiletén a
vadludvadészat besziintetése.

Fontossag: fontos
Idéskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: vadaszati hatésagok, nemzeti park igazgatdosagok

Altalanos tajékoztatds a Hortobagy térségében

A térségben mikod6é vadgazdalkodd egységekkel (vadasztarsasagok) folyamatos
informéciocsere a vadlidmozgalmakkal kapcsolatosan. Tajékoztatds a kis lilikek &ltal
hasznalt nem védett teriiletekre vonatkozoan. A vadaszhat6 ludfajok karokozasa esetén a
riasztas szorgalmazdasa a vadkarelhdrit6 vadészat helyett.

Fontossag: fontos
Id6skala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI fajvédelmi koordinator

Altalanos tajékoztatds a Hortobagy térségén kiviil

A kis lilik szempontjabol fontos térségekben miikodé vadgazdalkodd egységekkel
(vadasztarsasagok) folyamatos informaciocsere a vadlidmozgalmakkal kapcsolatosan.
T4jékoztatas a kis lilikek altal hasznalt nem védett teriiletekre vonatkozdan. A vadéaszhatod
ludfajok karokozasa esetén a riasztas szorgalmazasa a vadkarelharitd vadaszat helyett.

Fontossag: kozepes
Id6skala: kozéptava/folyamatos
Felel6s: nemzeti park igazgatosagok

Vadaszjeloltek képzése orszdgosan és régionként

A leendd vadaszok elméleti képzésében eldtérbe helyezni a veszélyeztetett fajok
felismerését, elkiilonitéseinek modszerét. Rendkiviil fontos bdviteni és elsajatittatni az
Osszekeverhetd fajokra vonatkoz6 ismeretanyagokat, elméletben és gyakorlatban is.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felel6s: vadaszati képzoéhelyek, nemzeti park igazgatosagok

A kis lilik bemutatasa, demonstracios megjelenitése vadaszoknak

A kis lilik bemutatdsa a vadéasz tarsadalom irdnyaba, helyi és orszagos szinten is.
Ismeretterjesztd eléadasok a fajrol regionalis szinteken (megyei vadaszkamarak,
vadasztarsasagok stb.). Orszagos megjelenésti vadédszati magazinokban cikkek
megjelenitése, foként a vadaszati idény kezdete el6tt. A kis lilik statuszanak bemutatdsa
mellett az azonositas €s felismerés ismertetése. Hazdnkban is tobb helyen elérhetk a
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vadaszatrol szolo tévécsatornak, ahova késziteni vagy magaval a csatornaval készittetni
kell egy kislilik-védelmi ismeretterjesztd kisfilmet.

Fontossag: kiemelt
Id6skala: azonnali/folyamatos
Felelds: nemzeti park igazgatosagok

6. Vadlud kartétel meghatarozhatdsagat célzo vizsgalatok
A vadludak altal okozott kar mértéke meghatarozd szempontii az idényen kiviili
karelharité vadaszatok engedélyezése soran, am erre konkrét mérések, vizsgalatok csak
Kis szamban torténtek.

Fontossag: fontos
Id6skala: azonnali/folyamatos
Felel6s: nemzeti park igazgatosagok

Nemzetkozi egyiittmiikodés

Fontos kiemelni, hogy a magyar intézkedések dnmagukban nem képesek megallitani a faj
csokkenési tendenciajat, ahhoz nemzetkozi Osszefogas sziikséges. A szaporodasi siker
javulasa a vonulési utvonalakon torténd nagy mortalitas csokkenésével egyiitt hozhat csak
eredményt.

A nemzetkozi egyiittmiikodés alapja, hogy a faj szerepel a vandorlo allatfajok védelmérdl
sz016 bonni egyezmény 1. és II. fliggelékén (EEC 1982b), illetve az egyezmény égisze alatt
1étrejott, az Afrikai-Euradzsiai Véandorldo Vizimadarak védelmérdl szolé megallapodas 2.
mellékletén (AEWA 2013). A Megallapodas végrehajtasat a Bonni Egyezmény Titkarsagatol
fiiggetlen AEWA Titkarsag végzi. Az elsd (eldzetes) kis lilik fajvédelmi terv (Madsen 1996)
elkészitése jelentés nemzetkozi Osszefogasnak tekinthetd, melynek Osszeallitdsdban magyar
részrél Faragd Sandor vallalt részt. Késébb az AEWA Titkarsdg koordinélta a jelenleg
érvényes fajvédelmi terv elkészitését (Jones et al. 2008), ennek elkészitésében Lengyel
Szabolcs vett részt magyar részrol. Az AEWA Titkarsag hozta létre és miikodteti a ,,Lesser
White-fronted Goose International Working Group” nevli nemzetkozi fajvédelmi
munkacsoportot 2010-ben. A munkacsoport eddig két iilést tartott, melyeken a magyar fél
részérdl, mint szakértd Tar Janos vett részt:

e 1% Meeting of the AEWA Lesser White-fronted Goose International Working Group
(30 November — 1 December 2010, Helsinki, Finland,;

e 2" Meeting of the AEWA Lesser White-fronted Goose International Working Group
(09-11 November 2012, Lake Kerkini, Greece.

Magyarorszagon két jelentés nemzetkozi projekt futott mindezidaig, elsdsorban a kis lilik

crer

e 2005-2009: ,,Conservation of Lesser White-fronted Goose on the European migration
route” (LIFEO5 NAT/FIN/000105) (Tolvanen et al. 2009);
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e 2011-2016: ,,Safeguarding the Lesser White-fronted Goose Fennoscandian population

in key wintering and staging sites within the European flyway” (LIFE10
NAT/GR/000638).

A projektek hazai feladatain kiviil mindkét periddusban megbeszélések és terepbejarasok
torténtek a skandinav populécié vonulo- és telelohelyein a nemzetkozi résztvevokkel egytitt
(Helsinki, Kerkini, Hortobagy), tovabba a HNPI részt vett a nem projektrésztvevo orszagok
(leendd) szakértdinek (pl. Azerbajdzsan, Szerbia, Roméania stb.) képzésében a futé LIFE+
palyazat A.1l. akcidjan beliil.

1. Nemzetkozi egyiittmiikodés
A jelenlegi, kordbbiakban ismertetett nemzetkdzi egyiittmiikodés folytatésa,
kapcsolattartas a LIFE+ program kedvezményezettjeivel és az AEWA titkarsaggal.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavu/folyamatos
Felelds: HNPI  fajvédelmi  koordinator,  Vidékfejlesztési  Minisztérium

Természetmegdrzési Foosztaly

2. Karpat-medencei egylittmitkddés

Sziikséges egy Karpat-medencei egylittmiikodés létrehozdsa. A skandinav populécid
védelme érdekében kiemelten fontos a Szerbidval valod egyiittmiikodés, az esetleges
atvonulohelyek (Soskopo, Ruszanda-to) felderitésére €s monitorozésara. A nyugat-
szibériai populécidora vonatkoz6 adatgylijtés érdekében szoros egyiittmiikodést kell
kialakitani a Karpat-medence kornyezd orszagaival (Ausztria, Szlovéakia, Horvatorszag,
Romania). A jovében a faj védelmére be kell inditani egy Karpat-medencei védelmi
projektet.

Fontossag: Kiemelt
Idéskala: kozéptava/folyamatos
Felelds: HNPI Természetmegdrzési Osztaly

Tajékoztatas/oktatas

7.

Tdjékoztatas

A megismer-megszeret-megvéd kiprobalt elv alapjan a nevelés és az oktatas a leghatékonyabb
természetvédelmi pénzbefektetés (Olah 2004). Ennek értelmében fontos feladat a kiilonb6zo
tarsadalmi rétegek tdjékoztatdsa a kis lilikrdl, annak populadcid valtozasarol, helyzetérdl,
vonulasarol, természetvédelmi intézkedésekrdl és a fajt éré veszélyeztetd tényezokrol és ezek
felszamolésara iranyulo természetvédelmi torekvésekrol.

1. Laikusok
Altalanosan megallapithato, hogy a kis lilik eléfordulasi helyeken él6k nem ismerik a kis
liliket. A faj megismertetése azért is fontos feladat, mert a kis lilik eurdpai allomanyanak
valtozasa jol szemlélteti a védelem fontossagat egy-egy faj vagy egyes fajok
meg6rzésében, és ezzel parhuzamosan felhivja a figyelmet az ember kdrnyezetpusztitd
tevékenységére is. Helyi napilapokban, bulvarsajtéban, online sajtoban, orszagos

61



napilapokban be kell szamolni a kis lilik aktualis védelmi helyzetérdl laikus embereknek
sz616 stilusban. Barmilyen szenzacidsnak tiind eseményt rogton meg kell jelentetni. A
legjobb mddszer, ha a cikkeket hivatasos Ujsagirok irjak a szakma ajanlasai alapjan. Az
irott média mellett hasonlé kampanyt kell folytatni a televizidban és radidban is. Egy-egy
fontosabb orszagos/helyi radidban és televizids csatornan torténd rendszeres megjelenés.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felelos: nemzeti park igazgatdsagok, tarsadalmi szervezetek

2. Szakemberek

Sok esetben kidertilt, hogy egyes fajstlyos kérdésben a szakemberek nincsenek kelld
mértékben tajékoztatva az €rintett természetvédelmi probléma aktualis allapotardl. Ezért
fontos, hogy szakmai és tudomanyos tdjékoztatd cikkek is sziilessenek a legfrissebb
allapotokrol és eredményekrol. Javaslt egy-két évenként egy-egy tudomanyos tajékoztatd
cikk megjelentetését valamelyik folyodiratban (Madartavlat, TermészetBUVAR stb.),
illetve a legjabb eredmények keriiljenek publikalasra harom-négy évenként a hazai
szakirodalomban (Aquila, Ornis Hungarica stb.).

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavu/folyamatos
FelelOs: nemzeti park igazgatdsagok, HNPI fajvédelmi koordinator

Bemutatas és nevelés

Ebben az esetben is fontos a megismer-megszeret-megvéd kiprobalt elv (Olah 2004), hiszen
egy faj védelmében a mindenkori dontéshozok tajékozottsaga vagy akarata jelentds lehet.

1. Diakok
Az el6fordulasi helyeken hirdetett és spontan vezetett tirdk sordn a didkoknak az
¢ldhelyek és a madarvilag bemutatdsa soran kiilon hangsulyt kell fektetni a kis lilik
bemutatasara (pl. Hortobagyi-halasto, a Ferté kornyéke, Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet,
kardoskuti  Fehér-to, Kis-Sarrét stb.). Terepen sziikséges ismertetni a faj
természetvédelmi torténetét, a jelentds allomanycsokkenéshez vezetetd veszélyeztetd
tényezoket. A szakvezetést tapasztalt és képzett tiravezetdk lassak el.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felelos: nemzeti park igazgatdsagok, tarsadalmi szervezetek

2. Laikusok és altalanos turizmus
A laikusoknak, és egyben az altaldnos turizmus keretén beliil érkezett latogatoknak a
didkokndl bemutatott moddon és helyeken érdemes ugyanolyan vezetett tarakat
miikddtetni. Ezen kivill a Hortobagyon, Kardoskiton és a szegedi Fehér-tavon
megrendezett daru napok mintajara vadlidnapokat is érdemes tartani, ahol a kis liliket
érdemes a vadludnapok kozponti témajava és attrakcidjava valasztani. Jol miikodo, és
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kdvetendd példa erre a tatai Oreg-tavon évenként megrendezett Vadludsokadalom, amit

tovabb kell folytatni.

Fontossag: fontos

Iddskala: hosszutavu/folyamatos

Felelds: nemzeti park igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek
Szakemberek

A hazankba latogatd 0koturistaknak (részben szak- €s részben laikus emberek) biztositani
kell a kis lilik és el6forduldsi helyeinek bemutatasat, ami hozzajarul a kis lilik védelem
nemzetkézi szintli tamogatasahoz. Ugy kell ezt a feladatot megoldani, hogy a
megfigyelés és a teriiletlatogatds ne jarjon a kis lilikre és mas védett fajokra mérhetd
zavard hatassal. Ez két moddon is megvaldsithatd, egyik esetben képzett helyi
okoturavezetok segitsenck a megfigyelések lebonyolitasaban, a masik moédszer, ha a
bemutatas feltételei ki vannak épitve, mint fedett megfigyelStornyok, lesek, takart utak
stb. Az idedlis megoldas a két modszer kombinacidja.

Fontossag: fontos

Iddskala: hosszutavi/folyamatos

FelelOs: nemzeti park igazgatdsagok, tarsadalmi szervezetek
Vadaszok

A kis lilik eléfordulasi teriiletein miikodd vadasztarsasagoknak fontos legalabb egy
vezetett turat tartani a kis lilikek megérkezésekor, még a vadludvadészati idény
megkezdése eldtt. A természetvédelmi problémak atbeszélésén kiviil rendkiviil fontos
hangsulyt kell fektetni a faj azonositasara minden — a vadaszatkor fellépd — kortilmények
kozott, mint pl. ellenfény, repiild csapat, nagy lilik tomegében stb.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felel6s: nemzeti park igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek

Ismeretterjeszté anvagok

Szinte minden fajvédelmi program része a fajhoz kothetd kiilonbozd ismeretterjesztd
anyagok, targyak stb. készitése €s ajandéktargyként torténd arusitasa. Ilyenek lehetnek: pliiss
allatfigura, p6lo, bogre, hiitdmagnes, egérpad, karkotd, festmények, toll, kislilik-fejjel himzett

praktikus ruhadarabok, ékszer, mobiltelefon tartod, kisparna, naptar, jegyzetfiizet, faszobor
sth.). A hatékonyabb tajékoztatas érdekében kommunikacios tervet kell alkotni megfeleld
szakértdk bevonasaval.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszutavi/folyamatos
Felel6s: nemzeti park igazgatdsagok, tarsadalmi szervezetek

5. Egyiittmiikodé szervezetek és személyek

A kis lilik védelmének koordinaloja Magyarorszagon a HNPI.
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A kis lilik védelmének Osszefogasara a HNPI Kis lilik védelmi Munkacsoportot hozott 1étre
2012 majusaban. A munkacsoport kommunikaciés feliilete a kis lilik védelmi levelezdlista
(kislilik@lists.hnp.hu), melyet a HNPI {izemeltet és tart fenn. A munkacsoport tevékenyen
részt vesz a fajvédelmi terv kidolgozéaséaban.

A HNPI a kis lilik védelmi program koordinalasat a természetvédelmi hatosagokkal, egyetemi
kutatohelyekkel, tarsadalmi szervezetekkel és a Vidékfejlesztési Minisztériummal SzOros
egylttmiikodésben valositja meg. Védett és kozosségi jelentdségli teriiletek esetében a
védelem céljait, €s a tervezett intézkedéseket a természetvédelmi kezelével dsszhangban kell
kijeldlni.

Mas, nem védett ¢lohelyeken egyiittmiikodést kell kialakitani a gazdalkodokkal, valamint a
hivatasos- €s a sportvadaszokkal.

Egyes esetekben az Onkormdnyzatokkal és a helyi iskoldkkal vald kapcsolatfelvétel is
jelentdsen segitheti a védelmet.
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1. melléklet/Annex |. A fajmegorzési akcioterv elemei teriiletenként

A fajmegdrzési akcidterv célkitlizése, hogy a kis lilik magyarorszagi alloméanyat kedvezo
természetvédelmi helyzetbe hozza, azaz megallitsa a faj allomanyanak csokkenését. Az
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akcidterv minden elemére fontossdg van meghatdrozva, a kis lilik szamara fontos hatasok
szempontjabol az aldbbiak szerint:

Kiemelt: az akci6 megvalositisa a tovabbi nagymértékii, a skandinav populacid
kipusztulashoz vezet6 allomanycsokkenés megeldzése érdekében sziikséges.

Fontos: az akci6 megvalositisa a Magyarorszagon atvonuld ¢és teleld allomany
csOkkenésének megdrzése érdekében sziikséges.

Kozepes: az akcio elsésorban nem a skandindv populacié megérzése miatt sziikséges.
Alacsony: az akcié a faj védelme szempontjabol kis jelentéségii, a faj védelmi helyzetét
jelentésen nem befolyasolja.

Az egyes akciokhoz idoskéla van rendelve, a kovetkezo kritériumok alapjan:

Azonnali: a kdvetkez6 évben meg kell valositani.

Rovidtavia: az elkdvetkezd 3 éven beliil meg kell valdsitani.

Kozéptavi: az elkovetkezd 5 évben meg kell valdsitani.

Hosszutavu: az elkdvetkezd 10 évben kell megvalositani.

Folyamatos: az akcio végrehajtasa jelenleg is megy, és a jovoben is folytatni kell.

Azokban az esetekben, ahol a konkrét veszélyeztetd tényezd mértéke alacsony, vagy nem
relevans, az esetek tobbségében nem jelolink meg intézkedés-sorozatot, mert a kis lilik
allomany védelme tekintetében az akcid jelentéktelen hatasfoku.
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a) Hansag és kornyéke

Veszélyezteto tényez6 Konkrét veszélyezteto tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Felszini vizgytjtéteriilet csokkenése. Vizes ¢l6hely rekonstrukcié nagysaganak
Pihend- ¢és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes él6hely elentés novelése. alacson hosszitAvi:
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. ] Pihendhely kozeli szantoteriiletek y
Gyeptertiletek felszantasa. visszagyepesitése.
Pihend- és taplalkozohelyek nem ,
. . Nem relevans. - - - -
megfeleld kezelése
Hajdani pihend- és . 1 x S,
,J . P . . s . i Vizes élohely kiterjedésének L
taplalkozohelyek Részben megtortén (416 ha). jelentds L, alacsony hosszutava
. . megduplazasa.
rekonstrukcidjanak elmaradésa
. . B Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik
Mezbgazdasagi eredetli zavaras P , 2 alacsony - - -
csapatok megzavarasa.
. , Pihen6helyek korzetében vizivad kiméleti o
L, Vadlibavadaszat a . . y et s , o kozéptava/
Vadaszati aktivitas 1 e kozepes teriilet kijel6lése, vadaszat korlatozasa. alacsony
taplalkozoteriileteken. ] L ) folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
Co ., . Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetti zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
. nem
Meérgezés Nincs. , - - -
relevans
Potencialisan talalkozhatnak a
Genetikai keveredés genetikailag nem tiszta allomanyu alacsony - - -

visszatelepitett populacidval.
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b) A Fert6 és kornyéke

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Felszini vizgytjtoteriilet csokkenése. Vizes él6helyrekonstrukcio nagysaganak
Pihend- és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes él6hely ) megOrzése és kismérték{i nvelése. ) hosszatava/
. o o . . kbzepes 2 o e kozepes
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. Pihendhely kozeli szantoteriiletek folyamatos
Gyepteriiletek felszantasa. visszagyepesitése.
Legeltetési intenzitas tovabbi ndvelése,
Pihend- és tapldlkozohelyek nem | Legeltetési intenzitds nem megfeleld. ) kiilondsen a parti zondkban. N kozéptavu/
" , ., . , kozepes . ., , . kozepes
megfeleld kezelése Parti zona nem megfeleld kezelése. a Fert0 parti zonajanak részbeni folyamatos
legeltetése.
Hajdani pihend- és s . N o, i
o i Jelentés mértékben megtortént (250 . Vizes él6hely kiterjedésének kKismértékii L
taplalkozohelyek kozepes ) alacsony hosszutava
s , ha). emelése.
rekonstrukcidjanak elmaradasa
. B , Szantéteriileten taplalkozo nagy lilik
Mezbgazdasagi eredetli zavaras P , &Y alacsony - - -
csapatok megzavarasa.
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
teriilet fenntartasa, vadaszat
i o, Vadlibavadaszat a . korlatozasanak fenntartasa. . kozéptava/
Vadaszati aktivitas o . kozepes i L i kozepes
taplalkozoteriileteken. Vadaszok tajékoztatasa. folyamatos
Vadlud etet6foldek kialakitasa és
fenntartasa.
Co ) . Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetti zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Tomegturizmus. alacsony - - -
. nem
Meérgezés Nincs. , - - -
relevans
Potencialisan talalkozhatnak a
Genetikai keveredés genetikailag nem tiszta allomanyt alacsony - - -

visszatelepitett populacioval.

74



c) Kis-Balaton, Balaton és Nagy-berek

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Nyilt, sekélyvizes élohely
Pihend- és taplalkozohelyek kiterjedésének csokkenése. . i Sekély, nyiltvizes kifuto partl vizes L,
] ., . L L., jelent6s L ) . e, alacsony hosszatava
atalakitasa Vizes ¢élohelyek vizszintjének magas ¢léhelyek részbeni helyreallitasa.
vizen torténd stabilizalasa.
Pihend- ¢és taplalkozohelyek nem .
P . , Y Parti zona nem megfeleld kezelése. alacsony - - -
megfeleld kezelése
Hajdani pihen6- és . o ., Uj rekonstrukcios teriileten a
,J , P , Viziigyi szemléletli rekonstrukciok . ) , , . .
taplalkozohelyek Y, kozepes természetvédelmi szempontok alacsony kozéptava
., , megvalositasa. . I _
rekonstrukcidjanak elmaradasa érvényesitése megtortént.
" , . . , Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik
Mezbgazdasagi eredetli zavaras P , &y alacsony - - -
csapatok megzavarasa.
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
i o, Vadlibavadaszat a . teriilet fenntartasa, vadaszat . kozéptava/
Vadaszati aktivitas L, . kozepes o . kozepes
taplalkozoteriileteken. korlatozasanak fenntartasa. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
i . . Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetti zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Tomegturizmus. alacsony - - -
Kontrollalt tertiletlatogatas Tomegturizmus. alacsony - - -
. nem
Meérgezés Nincs. , - - -
relevans
Potencialisan talalkozhatnak a
Genetikai keveredés genetikailag nem tiszta allomanyu alacsony - - -

visszatelepitett populacidval.
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d) Dinnyési-ferté

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Felszini vizgytjtoteriilet csokkenése. Felszini vizgyiijto teriiletek
Pihend- és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes élohely . rekonstrukcidja. . L,
, (s B i , kozepes - e kozepes hosszutava
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. Pihendhely kozeli szantoteriiletek
Gyepteriiletek felszantasa. visszagyepesitése.
. , Legeltetési intenzitas nem megfeleld. L. . L e 1, .
Pihend- és taplalkozohelyek nem g , , . , g" L. . Legeltetési intenzitas tovabbi novelése. . kozptava/
. . Parti zona részbeni legeltetése torténik kozepes ., , kozepes
megfeleld kezelése Parti zona legeltetése. folyamatos
csak meg.
L Vizes él6helyekhez kapcsolddd gyepek L . L
Hajdani pihend- és Y , ’p Eyep Szantoteriiletek visszagyepesitése és e,
o ] felszantasa. . . ) , . hosszuatava/
taplalkozohelyek o ., kozepes intenziv legeltetése. kozepes
e , Nyilt vizfeliilet nagysaganak ., , , folyamatos
rekonstrukcidjanak elmaradésa . , Parti zona aktiv legeltetése.
csokkenése.
. B , Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik
Mezbgazdasagi eredetli zavaras P ) &y alacsony - - -
csapatok megzavarasa.
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
i o, Vadlibavadaszat a . teriilet fenntartasa, vadaszat . kozéptava/
Vadaszati aktivitas L L kozepes L, ) kozepes
taplalkozoteriileteken. korlatozasanak fenntartasa. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
Co ) . Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetti zavaras . alacsony - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
. nem
Meérgezés Nincs. , - - -
relevans
Potencialisan talalkozhatnak a
Genetikai keveredés genetikailag nem tiszta allomanya alacsony - - -

visszatelepitett populacioval.
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e) Tata és kornyéke

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Pihend- és taplalkozohelyek
i P L y Nem relevans. - - - -
atalakitasa
Pihend- és taplalkozohelyek nem ,
. . Nem relevans. - - - -
megfeleld kezelése
Hajdani pihend- és
taplalkozohelyek Nem relevans. - - - -
rekonstrukcidjanak elmaradésa
. B , Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik
Mezbgazdasagi eredetli zavaras P , &y alacsony - - -
csapatok megzavarasa.
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
e Vadlibavadaszat a . teriilet fenntartasa, vadaszat . kozéptava/
Vadaszati aktivitas L, . kozepes L, ) kozepes
taplalkozoteriileteken. korlatozasanak fenntartasa. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
I . , Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetil zavaras N alacsony ) )
tertilet.
Természetvédelmi Orszolgalati aktivitas .
. I . oo i & PP " 1 . azonnali/
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Altalanos és rekreacio turizmus. kozepes novelése. kozepes
. i folyamatos
Tajékoztatas.
Kontrollalt tertiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Mérgezés Nincs. alacsony - - -
Potencialisan talalkozhatnak a
Genetikai keveredés genetikailag nem tiszta allomanyu alacsony - - -
visszatelepitett populacidval.

7



f) Fels6-Kiskunsagi szikes pusztak

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Felszini vizgytjtoteriilet csokkenése, a
vizzard rétegek sériilése. g
, . it Felszini vizgyl;jto teriiletek
a1 . Nyilt, sekélyvizes élohely L
Pihend- és taplalkozohelyek S, i , . B rekonstrukcioja. . o
i o kiterjedésének csokkenése. jelentds o, e kozepes kozéptava
atalakitasa .. L Pihendhely kdzeli szantéteriiletek
Gyepteriiletek felszantasa. visszaevenesitése
Asztatikus vizes él6helyek Eyep '
kiterjedésének csokkenése.
e, , Legeltetési intenzitas nem megfeleld. L . iy 1 e 12 .
Pihend- és taplalkozohelyek nem L, , . e N Legeltetési intenzitas tovabbi novelése. . kozéptava/
. . Parti zona részbeni legeltetése torténik kozepes L, E kozepes
megfeleld kezelése Parti zona legeltetése. folyamatos
csak meg.
Felszini vizgyijto atfogod Szantoteriiletek visszagyepesitése és
Hajdani pihend- és rekonstrukcioja elmaradt. intenziv legeltetése.
taplalkozohelyek Parti zona kezelésének hianya. kozepes Parti zona aktiv legeltetése. kozepes hosszutava
rekonstrukcidjanak elmaradésa Nyilt vizfeliilet nagysaganak Természetvédelmi célokhoz igazodo
csokkenése. arasztasi rendszer alkalmazasa.
Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik azonnali/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras csapatok megzavarasa. kozepes Tajékoztatas. kozepes
K] A . folyamatos
Legeltetésbol adodo zavaras.
A KMT jelol6 madarfajai koz€ sorolni.
i o, Vadlibavadaszat a . Pihendhelyek korzetében a vadlud kiméleti . kozéptava/
Vadaszati aktivitas oo o kozepes . o i o kozepes
taplalkozoteriileteken. teriilet kijel6lése, vadaszat korlatozasa. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
. . i Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetii zavaras . alacsony ) B
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt tertiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Mérgezés Nincs. - - - -

Genetikai keveredés

Nem értelmezhetd.
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g) Kiskunsagi szikes tavak

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Felszini vizgytjtoteriilet csokkenése. Felszini vizgyiijto teriiletek
Pihend- és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes él6hel . . rekonstrukciodja. Lo,
; p' , Y .y. ., Y . ’y jelentds o 1 ,J, . fontos kozéptava
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. Pihendhely kozeli szantoteriiletek
Gyepteriiletek felszantasa. visszagyepesitése.
g a , Legeltetési intenzitas nem megfeleld. . 1 e 12 . s
Pihend- és taplalkozohelyek nem g , . . , g" .. Legeltetési intenzitas tovabbi ndvelése. rovidtava/
. ] Parti zOna részbeni legeltetése torténik fontos ., ) fontos
megfeleld kezelése Parti zona legeltetése. folyamatos
csak meg.
o ) Szantotertletek visszagyepesitése és
Felszini vizgytijto atfogd . , ,
. intenziv legeltetése.
rekonstrukcidja elmaradt. Parti zéna aktiv leecltetése
Hajdani pihend- és Vizes €l6helyekhez kapcsolodo gyepek f e e ,,g, . g
o ] o . . Felszini vizgyiijté részleges kozéptava/
taplalkozohelyek felszantasa. jelentds . fontos
, . . . rekonstrukcioja folyamatban (Kelemen- folyamatos
rekonstrukcidjanak elmaradésa Parti zona kezelésének hianya. h o
Nyilt vizfeliilet nagysaganak sz¢k, Boddi-szék).
y . i gysag Szikes tavak 100 méteres parti zondjanak
csokkenése. . ‘o
visszagyepesitése.
Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik azonnali/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras csapatok megzavarasa. kozepes Tajékoztatas. kozepes
o o ) folyamatos
Legeltetésbol adodo zavaras.
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
, e, Vadlibavadaszat a . . teriilet fenntartasa, vadaszat e
Vadaszati aktivitas oo o jelentds o i fontos rovidtava
taplalkozoteriileteken. korlatozasanak fenntartasa.
Vadaszok tajékoztatasa.
. . i Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetli zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt tertiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Mérgezés Nincs. - - - -

Genetikai keveredés

Nem értelmezhetd.
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h) Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet

Veszélyezteto tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezo Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Iddskala
e .. , Felszini vizgyiijto teriiletek
Felszini vizgytjtéteriilet csokkenése. EYW , 1y
P , , A rekonstrukcioja (csatornak elmunkalasa).

Pihend- ¢és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes él6hely . ., L, . ., . e,
i L, L, . i kozepes Csaj-t6 visszaalakitasa szikes tova. kozepes kozéptava
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. o, e

. L, Pihendhely kozeli szantoteriiletek
Gyeptertiletek felszantasa. . fr
visszagyepesitese.
e, , e, . , Legeltetési intenzitas tovabbi novelése, e
Pihend- és taplalkozohelyek nem Nyilt viz kiterjedésének csdokkenése. . e g" C , . rovidtava/
. i ., . R kozepes kiilonosen a parti zonakban és az elpusztult kozepes
megfeleld kezelése Parti zona nem megfelel kezelése. . folyamatos
szikes tavakon.
e i , Szantoteriletek visszagyepesitése €s
Felszini vizgyiijté atfogd . ) gy’ P
. intenziv legeltetése.
rekonstrukcioja elmaradt. Parti z6na aktiv legeltetése
Hajdani pihend- és Vizes €l6helyekhez kapcsolodo gyepek . ,,g, o
s . L . i Felszini vizgylijto részleges . kozéptava=
taplalkozohelyek felszantasa. jelentds e . kozepes
, . L, ., rekonstrukcidja részben megtortént folyamatos
rekonstrukcidjanak elmaradésa Parti zona kezelésének hianya. . R
Nyilt vizfeliilet nagysagénak (Vesszs-szék).
vizfeli . . S
y . i gysag Szikes tavak 100 méteres parti zondjanak
csOkkenése. . L
visszagyepesitése.
Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik azonnali/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras csapatok megzavarasa. kozepes Tajékoztatas. kozepes
TR . folyamatos
Legeltetésbol adodo zavaras.
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
. teriilet fenntartasa, vadaszat . 1
i o, Vadlibavadaszat a . . L, ) rovidtava/
Vadaszati aktivitas o . jelentds korlatozasanak fenntartasa. fontos
taplalkozoteriileteken. . ., ) folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
Vadlud etet6foldek fenntartasa.
P . , Rétisasok altal kis szamban latogatott
Allati eredetli zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhatd. alacsony - - -

Kontrollalt tertiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -

Meérgezés Nincs. - - - -
Genetikai keveredés Nem értelmezheto. - - - -
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i) Kardoskuti Fehér-t6

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Felszini vizgyiijto teriiletek
Pihend- és taplalkozohelyek Felszini vizgytijtoteriilet csokkenése. . rekonstrukcioja (csatornak elmunkalasa). . .,
; o . L kozepes o e . kozepes kozéptava
atalakitasa Gyepteriiletek felszantasa. Pihendhely kozeli szantoteriiletek
visszagyepesitése.
Pihend- és taplalkozohelyek nem . .. azonnali/
P . ] y Nincs. Megfeleld legeltetési szint fenntartasa. kozepes
megfeleld kezelése folyamatos
. i 1, Szantoteriiletek visszagyepesitése €s
R Vizes él6helyekhez kapcsolddod gyepek . , gy’ P
Hajdani pihend- és L, intenziv legeltetése.
o ] felszantasa. i . , , . . TS
taplalkozohelyek ek s , Y tis kozepes Szikes t6 100 méteres parti zonajanak kozepes kozéptava
. B Fehér-t6 6blozeteit levalaszto toltések . L,
rekonstrukcidjanak elmaradasa ] , visszagyepesitése.
felszamolasa. o i
Toltések elbontasa.
Szantéteriileten taplalkozo nagy lilik azonnali/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras csapatok megzavarasa. kozepes T4jékoztatas. kozepes
Al A4 A . folyamatos
Legeltetésbol adodo zavaras.
A KMT jelol6 madarfajai kdzé sorolni.
. A Pihen6helyek korzetében vizivad kiméleti o
) o Vadlibavadaszat a . . y ;i ] rovidtava/
Vadaszati aktivitas L L jelentds teriilet fenntartasa, vadaszat fontos
taplalkozoteriileteken. o, i folyamatos
korlatozasanak fenntartasa.
Vadaszok tajékoztatasa.
Allati eredetii zavaras Nincs. - - - -
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Nincs. - - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Elhanyagolhato. - - - -
Mérgezés Nincs. - - - -
Genetikai keveredés Nem értelmezhetd. alacsony - - -
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j) Kis-Sarrét

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
. . Felszini vizgyiijté teriiletek
o Nyilt, sekélyvizes &l6hely i VIZEYWTO »

Pihend- és taplalkozohelyek L, . , . rekonstrukcioja (csatornak elmunkalasa). . o
i L kiterjedésének csokkenése. kozepes o, e kozepes kozéptava
atalakitasa .. L Pihendhely kozeli szantoteriiletek

Gyepteriiletek felszantasa. . o
visszagyepesitese.
Vonulasi idészakban megfeleld sekély
. , Sekély, nyilt vizes él6helyek vizes él6helyek biztositdsa halastavak .,
Pihend- és taplalkozohelyek nem . y ,y, . ,y N Y , . rovidtavu/
. , kiterjedésének csokkenése. kozepes lecsapolasaval. kozepes
megfeleld kezelése L, . , L. e, I folyamatos
Parti zona nem megfeleld kezelése. Legeltetési intenzitas novelése, kiillondsen
a parti zonakban.
Hajdani pihen6- és . L 1, Szantoteriiletek visszagyepesitése és
,J i P i Vizes €l6helyekhez kapcsolodo gyepek . i gy’p . o
taplalkozohelyek L, alacsony intenziv legeltetése. kozepes kozéptava
B felszantasa. ., , i
rekonstrukcidjanak elmaradasa Parti zona aktiv legeltetése.
Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik ., B
P . & Tajékoztatas.
csapatok megzavarasa. L, L, . .
" , . . , o L i . Kardkatona riasztas és gyérités korlatozasa . kozéptava/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras Legeltetésbol adodo zavaras. kozepes i L. e kozepes
) i L ) ; a vadladvonulasi szempontbdl érintett folyamatos
Halaszatbol ad6dé zavard hatas. i i
- i _ toegységeken.
Kardkatona riasztas és gyérités.
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
, e, Vadlibavadaszat a . . teriilet fenntartasa, vadaszat rovidtava/
Vadaszati aktivitas oo o jelentds o i fontos
taplalkozoteriileteken. korlatozasanak fenntartasa. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
. . i Rétisasok altal rendszeresen latogatott
Allati eredetli zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -

Kontrollalt tertiletlatogatas Elhanyagolhatd. alacsony - - -

Meérgezés Nincs. - - - -

Genetikai keveredés

Nem értelmezheto.
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k) Bihari-sik

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Felszini vizgyiijto teriiletek
e . . rekonstrukcidja részben megtortént
Felszini vizgytjtéteriilet csokkenése. , s,
a1 . , s in (Andahaza, Peres, K-IX. tarozo).

Pihend- ¢és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes él6hely . e e . . g
, ., o, . , kozepes Felszini vizgyiijté rekonstrukcidjanak kozepes kozéptava
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. ,

Gepteriiletek felszantd folytatasa.
epteriiletek felszantasa. — e
yep Pihendhely kdzeli szantoteriiletek
visszagyepesitése.
IR . e e 1, . , Legeltetési intenzitas megtartasa, lehet0sé o
Pihend- és taplalkozohelyek nem Nyilt viz kiterjedésének csdokkenése. . g. g a1, & . g . rovidtava/
. . L, . R kozepes szerinti tovabbi novelése, kiilondsen a parti kozepes
megfeleld kezelése Parti zona nem megfeleld kezelése. . folyamatos
zonakban.
Szantoterliletek visszagyepesitése ¢s
e, Felszini vizgy(ijt6 atfogd intenziv legeltetése.
Hajdani pihend- és gy . 8 L g .
o . rekonstrukcioja elmaradt. . . Felszini vizgylijto részleges . o
taplalkozohelyek . s o jelentds kozepes kozéptava
e , Vizes él6helyekhez kapcsolodo gyepek rekonstrukcidjanak folyamatban van (pl.
rekonstrukcidjanak elmaradasa L, L. , .
felszantasa. Nagy-nyomas), illetve részben megtortént
(pl. Tetétlen).
. Széantoterileten taplalkozo nagy lilik ., i . kozéptaval
Mezbgazdasagi eredetli zavaras P ; &y kozepes Tajékoztatas. kozepes P
csapatok megzavarasa. folyamatos
A KMT jelol6 madarfajai koz€ sorolni.
i o, Vadlibavadaszat a . . Pihendhelyek korzetében a vadlud kiméleti . rovidtava/foly
Vadaszati aktivitas oo o jelentds . o i o kozepes
taplalkozoteriileteken. teriilet kijel6lése, vadaszat korlatozasa. amatos
Vadaszok tajékoztatasa.
. . i Rétisasok altal rendszeresen latogatott
Allati eredetii zavaras . alacsony ) B
tertilet.

Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -

Kontrollalt tertiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Mérgezés Nincs. - - - -

Genetikai keveredés Nem értelmezhetd. - - - -
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I) Tisza-t6 és kornyéke (Tisza-t6, Hevesi-sik, Borsodi-mez0ség)

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Pihend- és taplalkozohelyek
i P L y Nem relevans. - - - -
atalakitasa
Pihend- és taplalkozohelyek nem ,
. . Nem relevans. - - - -
megfeleld kezelése
e e, Viziigyi szempontok szerinti
Hajdani pihend- és . _— ., 1x & . p . ;
Y , Viziigyi szemléletli rekonstrukciok . B ¢él6helykreaco megvalosult, .. azonnali/
taplalkozohelyek v jelentds i i . f . kozepes
. i megvalositasa. természetvédelmi hozadékokkal. Jelenlegi folyamatos
rekonstrukciojanak elmaradasa . . .
vizkormanyzas fenntartasa.
. . , Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik , . kozéptavu/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras P , &y kozepes Tajékoztatas. kozepes P
csapatok megzavarasa. folyamatos
Szantoéteriileteken jelentds,
pihendhelyeken alacsony hatas.
A KMT jel6l6 madarfajai kdzé sorolni
Vadaszati akfivitas Vadlibavadaszat a elentés (Borsodi-sik). K6 7eDes kozéptava/
Z v . . .. B - T Z
taplalkozoteriileteken. . Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti P folyamatos
teriilet fenntartasa, vadaszat
korlatozasanak fenntartasa.
Vadaszok tajékoztatasa.
Co ) . Rétisasok altal rendszeresen latogatott
Allati eredetti zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Horgaszat. alacsony - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Horgaszat alacsony - - -
Mérgezés Nincs. - - - -

Genetikai keveredés

Nem értelmezheto.
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m) Hortobagy: Kunkapolnasi-mocsar és kornyéke

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
o, , Felszini vizgyljtoteriilet csokkenése.
Pihend- ¢és taplalkozohelyek , gyu]r .
, ., Nyilt, sekélyvizes él6hely alacsony - - -
atalakitasa o, i ,
kiterjedésének csokkenése.
e, . , Legeltetési intenzitis névelése, kiillondsen
o, , Nyilt viz kiterjedésének csokkenése. £ ., e,
Pihend- ¢és taplalkozohelyek nem ., B , i a parti zonakban. . kozéptava/
. . Parti zona nem megfeleld kezelése. kozepes . Vi . o, i kozepes
megfeleld kezelése , .. e, ., Vizes ¢l6hely id6szakos vizli allapotanak folyamatos
Mesterséges vizszint stabilizacio. ,
fenntartésa.
Hajdani pihend- és
taplalkozohelyek Nem relevans. - - - -
rekonstrukcidjanak elmaradasa
Mezbgazdasagi eredetli zavaras Legeltetésbol adodo zavaras. alacsony - - -
Pihendhelyek korzetében vizivad kiméleti
. | teriilet fenntartasa, vadaszat o
, o, Vadlibavadaszat a . o . . rovidtavu/
Vadaszati aktivitas s I kozepes korlatozasanak fenntartasa. kozepes
taplalkozoteriileteken. ) . . ) L folyamatos
Idényen kiviili vadludvadaszat korlatozasa.
Vadaszok tajékoztatasa.
Co ) . Rétisasok altal rendszeresen latogatott
Allati eredetti zavaras . alacsony - - -
tertilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Természetvédelmi kezelésbol fakado. alacsony
Mérgezés Nincs. - - - -
Genetikai keveredés Nem értelmezhetd. - - - -
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n) Hortobagy: Csécsi-halasto és kornyéke

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Egyes halastavak asztatikus vizekké
o . i alakitasa (pl. Kungyorgyi-to).
Felszini vizgytjtéteriilet csokkenése. Y .(p i gyorgyi-to) ,
q e , , s in Iddszakos vizes él6helyek lecsapold
Pihend- ¢és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes él6hely . , . . . g,
i L, L, . i kozepes csatornarendszerének megsziintetése kozepes kozéptava
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. .. L,
. s (hortobagyi Fekete-rét, Zam).
Gyepteriiletek felszantasa. L . o
Szantoteriiletek visszagyepesitése (pl.
Parajos, Szasztelki szantok).
Legeltetési intenzitas ndvelése, kiillondsen
o . Nyilt viz kiterjedésének cs6kkenése. a parti zonakban, és a vadlud taplalkozo
Pihend- ¢és taplalkozohelyek nem Y ., ! « . . P . , p’ . . s
. ] Parti zona nem megfeleld kezelése. kozepes teriileteken (pl. Fekete-rét, Zam). kozepes kozéptava
megfeleld kezelése , . e, i Cix P ,
Mesterséges vizszint stabilizacio. Vizes élohely iddszakos vizii allapotanak
fenntartasa.
Hajdani pihend- és ., B 1 . o .
,J i P . Felszini vizelvezet6 csatornahalozat . Részben megtortént (pl. Parajos, . o
taplalkozohelyek i , kozepes .. , kozepes kozéptava
L . felszamolasa. hortobagyi Fekete-rét).
rekonstrukcidjanak elmaradésa
Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik ., B
P ) &y Tajékoztatas.
csapatok megzavarasa. L, L, L, .,
i L . i , ot e , . Karokatona riasztas és gyérités korlatozasa . kozéptava/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras Legeltetésbol adodo zavaras. kozepes , L. r g kozepes
h ] o X i a vadludvonulasi szempontbol érintett folyamatos
Halaszatbol ad6do zavard hatas. , ,
. . , s toegységeken.
Karokatona riasztas €s gyérités.
Idényen kiviili vadludvadaszat korlatozasa.
, e ., Vadlibavadaszat a . Natura 2000 KMT teriileteken . rovidtava/
Vadaszati aktivitas oo, L kozepes ) , . i kozepes
taplalkozoteriileteken. vadludvadaszat besziintetése. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
P . , Rétisasok altal rendszeresen latogatott
Allati eredetli zavaras . alacsony - - -
teriilet.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhatd. alacsony - - -
Kontrollalt tertiletlatogatas Természetvédelmi kezelésbol fakado. alacsony

Meérgezés

Nincs.

Genetikai keveredés

Nem értelmezhetd.
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0) Hortobagy: Hortobagyi-halasté és kornyéke

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
Iddszakos vizes él6helyek lecsapold
o, , Felszini vizgyljtoteriilet csokkenése. csatornarendszerének megsziintetése
Pihend- és taplalkozohelyek , gyujy C i . B .. g . . : .
] . Nyilt, sekélyvizes él6hely jelentds (Kungyorgy-puszta). Kondas-t6 északi, kiemelt kozéptava
atalakitdsa o i . 1 gox . .
kiterjedésének csokkenése. toltésének felszamolasa.
A Kis-Kondas toltéseinek felszamolasa.
Legeltetési intenzitas ndvelése, kiillondsen
a parti zonakban.
Pihen6- ¢és taplalkozohelyek nem Nyilt viz kiterjedésének csokkenése. . i Hortobégyi-halasto teriiletén . . rr
. , ., . ) jelentés ) ) ) kiemelt kozéptava
megfeleld kezelése Parti zona nem megfeleld kezelése. vizkormanyzas.
Aszalyos években Dinnyés-lapos és Boca-
lapos természetvédelmi céli vizpotlasa.
Hajdani pihend- és . . (12 . s 1A .
,J i P i Felszini vizelvezet6 csatornahalozat . Részben megtortént (pl. Rokas, Kecskés- . .,
taplalkozohelyek L kozepes kiemelt kozéptava
L . felszamolasa. puszta).
rekonstrukcidjanak elmaradésa
Legeltetésbol adodo zavaras.
Halaszatbol adodoé zavar6 hatas.
Mez6gazdasagi eredetli zavaras kozepes Tajékoztatas. fontos kozéptava
& & Nadgazdalkodasbol adodo zavard P : P
hatés.
Vadaszati aktivitas Nem relevans. - - - -
Co Rétisasok altal rendszeresen latogatott . azonnali/
Allati eredetti zavaras . & kozepes Etetohely kialakitasa és mitkodtetése. fontos
teriilet. folyamatos
, o , . . Fokozott természetvédelmi 6ri ellendrzés.
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Turizmus. kozepes L., ]
Tajékoztatas.
Kontrollalt teriiletlatogatas Természetvédelmi kezelésbol fakado. alacsony

Meérgezés

Nincs.

Genetikai keveredés

Nem értelmezheto.
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p) Hortobagy: Elepi-halast6 és kornyéke

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
e i . Iddszakos vizes él6helyek lecsapold
Felszini vizgytjtéteriilet csokkenése. , Y . p
q e, , , s in csatornarendszerének megsziintetése (pl.

Pihend- ¢és taplalkozohelyek Nyilt, sekélyvizes él6hely . ] . e,
i o T . i kozepes Nagy-rét). kozepes kozéptava
atalakitasa kiterjedésének csokkenése. . . o

. ., Szantoteriiletek visszagyepesitése (pl.
Gyeptertiletek felszantasa. p
Alom-zug).
Pihen6- ¢és taplalkozohelyek nem Nyilt viz kiterjedésének csokkenése. . Legeltetési intenzitas novelése, kiillondsen . kozéptava/
,, , ., B \ kozepes S, kdzepes
megfeleld kezelése Parti zona nem megfeleld kezelése. a parti zonakban. folyamatos
Hajdani pihend- és ., B 12
,J i P i Felszini vizelvezet6 csatornahalozat . h o . . o
taplalkozohelyek ) ; kozepes Részben megtortént (pl. Alom-zug) kozepes kozéptava
e , felszamolasa.
rekonstrukcidjanak elmaradasa
Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik ., ,
P , &y Tajékoztatas.
csapatok megzavarasa. L, L, L ., .,
,, .. .\ , i L i . Karokatona riasztas €s gyérités korlatozasa . kozéptava/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras Legeltetésbo6l adodo zavaras. kozepes i L. r kozepes
h i o ) . a vadladvonulasi szempontbdl érintett folyamatos
Halaszatbol ad6do zavard hatas. i i
. S, ‘s toegységeken.
Kérdkatona riasztas és gyérités.
Idényen kiviili vadludvadaszat korlatozasa.
e Vadlibavadaszat a . Natura 2000 KMT teriileteken . rovidtava/
Vadaszati aktivitas oo o kozepes A ) . | kozepes
taplalkozoteriileteken. vadludvadaszat besziintetése. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
o Rétisasok altal rendszeresen latogatott . azonnali/
Allati eredetii zavaras . & kozepes Etetohely kialakitasa és mitkodtetése. kozepes
teriilet. folyamatos
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Természetvédelmi kezelésbol fakado. alacsony
Mérgezés Nincs. - - - -
Genetikai keveredés Nem értelmezhetd. - - - -
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q) Viragoskuti-halasto és kornyéke

Veszélyeztet6 tényezo Konkrét veszélyeztetd tényezé Mérték Sziikséges intézkedés-sorozat Fontossag Idéskala
o, , Felszini vizgyljtoteriilet csokkenése.
Pihend- ¢és taplalkozohelyek , gyujr . i
; o Nyilt, sekélyvizes él6hely alacsony
atalakitasa o, i .
kiterjedésének csokkenése.
Pihend- és taplalkozohelyek nem . . N Megfelel6 vizkormanyzas a Viragoskuti- . azonnali/
P . ] Y Nyilt viz kiterjedésének csokkenése. kozepes g , Y g kozepes
megfeleld kezelése halasto6 I-es vagy IV-es medencéiben. folyamatos
Hajdani pihend- és
taplalkozohelyek Nem relevans. - - -
rekonstrukcidjanak elmaradésa
Szantoteriileten taplalkozo nagy lilik Tajékoztatas.
B , B , csapatok megzavarasa. . Kardkatona riasztas és gyérités korlatozasa . kozéptava/
Mezbgazdasagi eredetli zavaras i X - | B kozepes | . . kozepes
Halaszatb6l ad6do zavar6 hatas. a vadludvonulasi szempontbdl érintett folyamatos
Kardkatona riasztas és gyérités. toegységeken.
Idényen kiviili vadludvadaszat korlatozasa.
i o, Vadlibavadaszat a . Natura 2000 KMT teriileteken . rovidtava/
Vadaszati aktivitas L, . kozepes , , .. , kozepes
taplalkozoteriileteken. vadludvadaszat besziintetése. folyamatos
Vadaszok tajékoztatasa.
o Rétisasok altal rendszeresen latogatott . azonnali/
Allati eredetii zavaras . & kozepes Etetohely kialakitasa és mitkodtetése. kozepes
teriilet. folyamatos
Kontrollalatlan teriiletlatogatas Elhanyagolhato. alacsony - - -
Kontrollalt teriiletlatogatas Természetvédelmi kezelésbol fakado. alacsony

Meérgezés

Nincs.

Genetikai keveredés

Nem értelmezheto.
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2. melléklet/Annex II. Az abrak feliratai angol nyelven - The captions of the figures in
English

Figure 1. Page 11. The dramatic decrease of the Fennoscandian Lesser White-fronted Goose
population (source: BirdLife Norway).

Figure 2. Page 12. Maximum spring numbers of Lesser White-fronted Geese in the
Hortobagy area in the years 1990-2012.

Figure 3. Page 13. Maximum autumn numbers of Lesser White-fronted Geese in the
Hortobagy area in the years 1990-2012.4.

Figure 4. Page 13. The percentage of juvenile Lesser White-fronted Geese in the Hortobagy
area in the years 1990-2012.4

Figure 5. Page 15. Key sites and migratory routes of the Lesser White-fronted Goose
(source: AEWA Lesser White-fronted Goose International Working Group).

Figure 6. Page 16. The migration of the Fennoscandian Lesser White-fronted Geese mapped
by satellite telemetry in 2006 - 2007. The birds were captured at the Valdak marshes,
Porsangen Fjord, Finnmark, Norway. The lines show the migration of two male birds (,,Finn”
— blue, ,,Imre” — red) (source: BirdLife Norway).

Table 1. Page 18. Maximum spring number of Lesser White-fronted Geese in the Hortobagy
area in the years 1990-2012. (Year/Date/No. of individuals/Area)

Table 2. Page 19 Maximum autumn number of Lesser White-fronted Geese in the Hortobagy
area in the years 1990-2012.. (Year/Date/No. of individuals/Area)

Figure 7. Page 20. The average of the confirmed occurences of the Hungarian Lesser White-
fronted Goose National Database by region.

Table 3. Page 21. The duration of stay of the Fennoscandian Lesser White-fronted Geese
during spring and autumn migration (in the years 1990-2012) (Year/Spring/First and last
date/Autumn/First and last date9

Figure 8. Page 22. The duration of stay of the Fennoscandian Lesser White-fronted Geese
during spring and autumn migration (in the years 1990-2012).

Table 4. Page 25. Plant cover data in the Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae
association at the Rokas site in Hortobagy.

Table 5. Page 26. Plant cover data in the Achilleo setacea-Festucetum pseudovinae
association at Rokas site in Hortobagy.

Table 6. Page 26. Plant cover data in the Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis
association in Lesser White-fronted Geese feeding area in Hortobagy.

Table 7. Page 27. Plant cover data in the Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis
association with degraded Rumex patches in Lesser White-fronted Geese feeding area in
Hortobagy.

Table 8. Page 27. Plant cover data in the Puccinellietum limosae association in Lesser
White-fronted Geese feeding area in Hortobagy.

Table 9. Page 27. Plant cover data in drying lakebed (Nanocyperetalia association) at
Kondas-lake (Hortobagy-fishponds)

Figure 9. Page 29. The stomach content of Lesser White-fronted Geese: remains of
herbs/number of incidences (after Sterbetz 1978).
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Figure 10. Page 29. The stomach content of Lesser White-fronted Geese: number of seeds
(after Sterbetz 1978).

Figure 12. Page 30. The stomach content of Greater White-fronted Geese: remains of
herbs/number of incidences (after Sterbetz 1978).

Figure 12. Page 30. The stomach content of Greater White-fronted Geese: number of seeds
(after Sterbetz 1978).

Figure 13. Page 31. The stomach content of Lesser White-fronted Geese feeding on
Festucion pseudovinae grasslands: remains of herbs/number of incidences (after Sterbetz
1990).

Figure 14. Page 31. The stomach content of Lesser White-fronted Geese feeding on
Festucion pseudovinae grasslands: number of seeds (after Sterbetz 1990).

Figure 15. Page 32. The stomach content of Lesser White-fronted Geese feeding on
croplands: remains of herbs/number of incidences (after Sterbetz 1990).

Figure 16. Page 32. The stomach content of Lesser White-fronted Geese feeding on
croplands: number of seeds (after Sterbetz 1990).

Figure 17. Page 33. The stomach content of Lesser White-fronted Geese feeding on
fishponds: remains of herbs/number of incidences (after Sterbetz 1990).

Figure 18. Page 33. The stomach content of Lesser White-fronted Geese feeding on
fishponds: number of seeds (after Sterbetz 1990).

Figure 19. Page 34. Mass of Lesser White-fronted Goose droppings and the droppings of
other wild geese (GW{G and Greylag G) (Valko et al. 2013)

Figure 20. Page 34. Seeds observed after sieving in Lesser White-fronted Goose droppings
(Valko et al. 2013).

Figure 21. Page 34. Seeds observed after sieving in Greater White-fronted and Greylag
Goose droppings (Valko et al. 2013).

Figure 22. Page 35. Plant species germinated from Lesser White-fronted Goose droppings
(Valko et al. 2013)

Figure 23. Page 36. Plant species germinated from Greater White-fronted and Greylag
Goose droppings (Valko et al. 2013)

Photo 1. Page 37. The most preferred feeding and roosting sites of the Fennoscandian Lesser
White-fronted Goose population in Hortobagy: the Kondas-lake and the Rokas area (Photo:
J. Tar)

Figure 24. Page 37. Space use of the Lesser White-fronted Geese in the Hortobagy area in
the years 1970 - 2006 (see Lengyel et al. 2009)

Figure 25. Page 38. Space use of the Lesser White-fronted Geese in spring in the Hortobagy
area in the years 1970 - 2006 (see Lengyel et al. 2009)

Figure 26. Page 38. Space use of the Lesser White-fronted Geese in autumn in the
Hortobagy area in the years 1970 - 2006 (see Lengyel et al. 2009)

Photo 2. Page 40. Lesser White-fronted Geese feeding in the Rokas area (Photo: J. Tar)
Figure 27. Page 46. The importance of the recent threats for the Lesser White-fronted Goose
in Hungary
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A LIFE10 NAT/GR/000638 azonositoszamu, "Safeguarding the Lesser White-fronted Goose
Fennoscandian population in key wintering and staging sites within the European flyway"
cimi LIFE+ Nature projektet a gorog Hellenic Ornithological Society koordinalja 2011-t6l
2016-ig. Egyiittm(ikodd partnerek: Forest Research Institute of the National Agricultural
Research Foundation (Gordgorszag), Ministry of Environment, Energy and Climate Change
(Gorogorszag), Bulgarian Society for the Protection of Birds (Bulgaria), Hortobagyi Nemzeti
Park Igazgatosag (Magyarorszag), UNEP/ African - Eurasian Migratory Waterbird
Agreement Secretariat (AEWA), WWF Finland (Finnorszag), Natural Heritage Services of
Metséhallitus (Finnorszag). A projekt az Europai Bizottsag (European Comission) anyagi
tdmogatasaval €és a norvég Directorate of Nature Management tarsfinanszirozasaval valosul
meg.

NATURA 2000
LIFE10 NAT/GR/000638
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