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Bevezeto:

- Jelen dokumentum célja az 0&koszisztéma-szolgaltatdsok altal biztositott jéllét
fogalomanak nemzetk6zi szakirodalom alapjan térténé attekintése és a jolléti
dimenziok NOSZTEP-re specifikus rendszerének kialakitasa. A tanulmany
tartalmazza a munkaterv 2.4.2. Az 6koszisztéma-szolgaltatasok és a jolléti dimenziok
értékeléséhez alkalmazhaté értékelési médszerek korének lehatarolasa c. részfeladat
jolléti dimenzidkra vonatkozo részeit is.

- Onélld dokumentum, a NOSZTEP megvaldsitasi szakaszaban folytatandd
Okoszisztéma-szolgaltatas térképezés és értékelés hattéranyagaként szolgal.

- A koncepciondlis hattéranyag szakirodalmi elemzésen alapul, kiegészitve a szerz6k
témaval kapcsolatos projekt- és egyéb szakmai tapasztalataival.

- A dokumentum altalanos szakmai hattéranyag, nem csak a NOSZTEP-ben
alkalmazott szakmai hattér bemutatasat szolgalja.

- A tanulmany nem végleges, tovabbi kiegészitések és pontositasok varhatéak a
munkafolyamat el6rehaladasaval. Jelen tanulmany kiegészité dokumentumai kézé
tartozik majd a jélléti dimenzidkkal foglalkozé SZMCS Ulés(ek) jegyz6kdnyvei és
egyéb dokumentumai.
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1. Vezetoi osszefoglalo

Minden emberi tarsadalom és gazdasag komplexitasanak fennmaradasat és fejlédését a
biztonsagos (kiszamithatd) természeti kérnyezet teszi lehetévé. A sokdimenziés ,emberi
jollét”  meghatarozasanak  szikségessége a  tarsadalmi-gazdasagi  rendszerek
teljesitményének értékelésére korabban alkalmazott, leggyakrabban pusztan monetaris
megkozelités elégtelenségébfdl sziletett. Az alapvetéen a pszicholdgia szaktertletén
kialakitott, majd mas tudomanyteriletek altal is atvett jollét fogalma objektiv valtozék mellett
szubjektiv valtozékat is magaba foglal, igy tébbek kdzoétt a jovedelmi mutatdkon felll az
egyén véleményét-élményeit, szlkebb és tagabb életkdrnyezetének jellemzéit, az
autondémiara vonatkozd adottsagokat, a tarsas kapcsolatrendszerek fontossagat, és
mindezeket Kkiterjeszti a jovOképre is, amely akar tobb nemzedéket is atfoghat. Jelen
tanulmanyban bemutatjuk a jéllét fogalmanak szakirodalmi és szakpolitikai elézményeit.
Attekintést adunk a NOSZTEP céljaira a (Milleneum Okoszisztéma Ertékelésbél kiindulva
kialakitott) 10 kategériabdl allo jolléti dimenzidk rendszerérél, illetve bemutatjuk a jolléti
dimenziok és a projektben kivalasztott, a nemzetkdzileg elfogadott Okoszisztéma-
szolgaltatasok Egységes Osztalyozasi Rendszerébe illeszkedd 13 &koszisztéma-
szolgaltatast és kapcsolddasi pontjait, példakat mutatva arra, hogy az altalunk alkalmazott
kaszkadmodell 4. szintjén megjelen emberi jollét elemei milyen viszonyban éallnak az azokat
megalapozé dkoszisztéma-szolgaltatasok szintjeivel.



2. A jolléti dimenzidk attekintése a nemzetkozi szakirodalom alapjan

2.1.Torténeti-szakpolitikai el6zmények

Az emberiség torténelme szamos példaval szolgal arra nézve, hogy az 6koszisztémak (az
él6 kornyezet) javai és szolgaltatasai hogyan tették lehetévé az emberi tarsadalmak
fennmaradasat, és arra is, hogy kimerulésuk hogyan jelentette egész civilizaciok végét. A
civilizacié a napi szikségleteink és a természeti kdrnyezet altal biztositott szolgaltatasok
latszdlagos szétkapcsolodasat eredményezte. Ezzel egyutt ma is minden emberi tarsadalom
és gazdasaguk komplexitasanak fennmaradasat és fejlédését a biztonsagos (kiszamithatd)
természeti kdrnyezet teszi lehetévé. Az emberi és természeti rendszer kdlcsondsen hatnak
egymasra: ahogyan az 6koszisztéma-szolgaltatas hatassal van a jollétre, ugy az emberi
tevékenységek is fokozhatjak vagy csokkenthetik egy-egy szolgaltatas mértékét. A
latszolagos tér- és idBbeli szétkapcsolédas pontosan azokat az o6nszabalyozé
visszacsatolasokat gyengiti, amelyek lehetévé tették a kdzvetlen kérnyezetik eréforrasaira
alapozott dkologiai-tarsadalmi rendszerek hosszu tavu fennmaradasat (McMichael és mtsai
2006).

A jollét meghatarozasanak szlkségessége a tarsadalmi-gazdasagi rendszerek
teliesitményének értékelésére korabban alkalmazott egydimenzidés (leggyakrabban
monetaris) megkozelités elégtelenségébdl sziletett. EI6zményének tekintheté az ENSZ altal
1990-ben bevezetett HDI (Human Development Index), amelyet az anyagi
életkdrilményeken kivil az egészség (szlletéskor varhato élettartam) és oktatas mutatéinak
figyelembevételével hoztak létre. A 2000-ben az ENSZ szakért6i csoportja altal kidolgozott
Millenium Fejlesztési Célok (MDG) komplexebbek: figyelembe veszik a szegénység, éhezés,
egészség, nemek egyenldsége, oktatas és kornyezeti fenntarthatésag indikatorait is
(Agarwala és mtsai 2014). Az MDG 8 célkitlizése els6sorban az elmaradottabb régiok
felzarkdztatasat célozta. A 2015-ben 70 orszag képviseldi altal dsszallitott SDG (Sustainable
Development Goals) minden orszag szamara alkalmazhatd, még tébb célkitlizést fogalmaz
meg, jéval szélesebb témakdrdket fedve le. Ma mar szamos orszagban ez a holisztikusan
ertelmezett jollétre valo torekvés valik meghatarozova az egysiku gadasagi novekedéssel
szemben és igy a fenntarthatésag keretrendszerébe is kivaldan illeszthetd. Bar a jollétnek
altaldnossagban és mindenre alkalmazhaté definicidja azdta sem szlletett, szamos
tudomanytertilet képviseldi tettek mar kisérletet arra, hogy minél pontosabb értelmezési
keretet fogalmazzanak meg. A KSH altal megalkotott hazai definicié szerint: ,a jollét fogalma
jelenleg a legtagabb értelemben tartalmazza mindazt, ami a tarsadalmat alkoté egyének
mindennapjainak minéségérél, életkdriiményeirél, kozérzetérdl elmondhato. A jollét fogalma
az objektiv valtozok mellett figyelembe veszi az egyének véleményét, megélt élményeit is,
magaba foglalja a munka- és szabadid6 egyensulyat, az oktatasban valo érintettséget, az
egészség meglbrzésének esélyeit, a személy sziikebb és tagabb életkdrnyezetének
jellemzéit, a tarsadalmi, tarsas haldzatok megtartd erejét, valamint az egyéni szinti és
generacios tavlatokra is vonatkozo jovOképet. Az anyagi jolét is a témahoz kapcsolddo
szO0sszetétel, de a jelentése csupan az egyén gazdasagi, anyagi szempontu életminéségét
veszi gorcsé ala, ami a jollét egy fontos, de nem egyetlen pillére” (Kelemen 2014, 5. old.).

Az Agrawala és mtsai (2014) altal készitett szakirodalmi attekintés, amely minden
jelentésebb jollét koncepcidt szamba vesz, a folyamatos pontositasra az alabbi motivaciokat
sorolja fel:

1. egyre tobb kormanyzat ismeri fel a pusztan pénzigyi mutatok elégtelenségét



N

a kilénbdzd osztonzdkre (pl. PES-rendszerek') alapozott természetvédelmi

intézkedések hatasa a helyi k0zOsségekre, és azon belul is a klls6 hatasoknak

kiszolgaltatottabb szegénységben élbkre, egyelbre jorészt ismeretlen

3. az Okoszisztéma-szolgaltatasok és a jollét kozotti Osszefiggések nagyrészt
feltérképezetlenek

4. a fogalom pontositasa kivalé alkalom az interdiszciplinaris tanulasra és
egyuttmikdodésre

5. a 2015 utani fejlesztési tervezés (Post-2015 Agenda®), azon beliil is a Fenntarthat6

Fejlédési Célok (SDG-k) szempontjabdl is slrgetd, hogy miel6bb konszenzus

alakuljon ki a fogalmat és annak tartalmat illetéen.

Az Okoszisztéma-szolgaltatasok jelentdés mértékben hozzajarulnak a vilaggazdasaghoz: a
Fold népességének kdzel fele mezdgazdasagi termelé munkat végez, beleértve az erdészeti
és halaszati tevekenységeket. Az emberi jOllét 6koszisztéma-szolgaltatasok oldalardl térteénd
megkdzelitésének tovabbi ,elénye”, hogy igy a természeti téke — amely jelenleg nem jelenik
meg a gazdasagi mutatok kozott — a nemzeti vagyon részévé tehetd. A hiany oldalardl is
kénnyen belathatd, mekkora hatassal van egy-egy orszag helyzetére, ha kimerilnek
bizonyos Okoszisztéma-szolgaltatasok (akar visszafordithatéan, akar visszafordithatatlanul)
(MEA 2005).

Az ENSZ Koérnyezetvédelmi Programja (UNEP), az Egészségugyi Vilagszervezet (WHO) és
a Bioldgiai Sokféleség Egyezmény (CBD) Titkarsaganak (szamos mas szakeérti testulettel)
k6z6s Osszefoglald kiadvanya (WHO-CBD-UNEP 2015) is kiemeli az o©koszisztémak,
altalaban a biologiai sokféleség és az 6koszisztéma-szolgaltatasok (pl. pollinacio, viztisztitas,
vadon gy(jthetd tap- és nyersanyagok) jotékony hatasat a tarsadalmakra (pl. alapvetd
szukségletek kielégitésére és az emberi egészségre). A laikus kdzénségnek szant jelentés
hangsulyozza a diverzitas tobb Iéptékben térténd figyelembevételét (infraindividualistol a
globalis szintig), illetve meg6rzésének fontossagat mindezeken a szinteken. Ezen felll
hivatkozik szamos egészsegugyi hattérkutatasra, amelyek tudomanyos eredményekkel
tamasztjak ala az dsszefoglaldban leirtakat. Humanegészségugyi fokuszteriletébdl adédoan
emlitést tesz az emberi tajatalakitas kdvetkezményeirél a kérokozok / karokozok fertézési
dinamikgjara, illetve az dkoszisztémak szolgaltatta, gyogyaszatban hasznalhaté anyagokrol
is.

A Natura 2000 terlletek, illetve a zdld infrastruktura egyéb komponenseinek hatasa a
tarsadalmi kohéziéra és az egészségigyre vonatkozdan is attekintésre kerult (ten Brink és
mtsai 2016). A tanulmany részletesen bemutatja a természeti terlletek egészséglgyi és
tarsadalmi pozitiv hatasait, és a konkrét esettanulmanyokon tul médszertani ajanlasokat is
tartalmaz. Empirikus kutatasokon keresztul szamos térléptékben igazolasra kerult, hogy a
tarsadalom szamara elérhetd zoldteruletek milyen hasznokat nyujtanak, illetve hogy milyen
gazdasagi elénydok szarmaznak a természet-alapu megoldasok alkalmazasabol a
kdzegészséglugy és a mentalis jollét terlletén. A tanulmany fejezetei a kovetkezd
Okoszisztéma-szolgaltatasokra koncentralnak: levegétisztitas, mikroklima-szabalyozas,
zajcsOkkentés, a természet rekreacids és mas célu igénybevétele, amelyeket szamos
indikatoron keresztll kapcsolnak a jollét kulonbdzd dimenziéihoz (pl. altalanos egészségi
allapot, tarsadalmi részvétel). A kutatasi eredmények hatasara az EU ma mar tébbféle
pénzugyi eszkdzt rendel ahhoz, hogy a zoéldterlletek (6koszisztémak) a tarsadalomnak minél

'PES: a Payment for Ecosystem Services olyan tamogatasi rendszer, amely igyekszik a kormanyzat részérdl
olyan, nem piacosithatd szolgaltatdsok megérzéséért (pl. erd6k esetében vizbazisok és talaj védelméért)
kompenzalni a gazdalkodot, ami révid tavon / az egyén szintjén gazdasagi kiesést okoz.
“http://nefe.kormany.hu/post-2015
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tobbféle szolgaltatast nyujthassanak (legkdzvetlenebb mdédon a Natura 2000 terlletek és a
z06ld infrastruktara halézatan keresztil). A Natura 2000 terlletek és egyéb zdld infrastruktura
kezelésének és a tarsadalmi jollét k6zOs keretrendszerbe foglalasat is ez indokolja. Az EU-s
célkitizések kozott szerepel a természeti terliletek biodiverzitas- és egészségmegbrzési,
illetve jolléti céllal torténé komplex tervezése-kezelése.

A CICES (Common International Classification of Ecosystem Services, azaz az
Okoszisztéma-szolgéltatasok Egységes Osztalyozasi Rendszere) megfogalmazasa szerint
az Okoszisztémak veégs6 termékeik és szolgaltatasaik altal kézvetlendl jarulnak hozza az
ember jollétéhez. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a jollét kizarélag az 6koszisztéma-
szolgaltatasok meglététél vagy hianyatol fugg. A jollét allapotanak valtozasaira kulsé
tényez6k, mint példaul a politikai vagy piaci helyzet is hatassal vannak. Az, hogy az
Okoszisztéma-szolgaltatasok hogyan jarulnak hozza a jéliéthez, természetesen a jollét
Okoszisztéma-szolgaltatasok koncepcidjara vonatkozélag, abban mind megegyeznek, hogy
kapcsolatot teremtenek természeti és tarsadalmi rendszerek kdzott (Potschin és Haines-
Young 2017).

Magyarorszagon a KSH 2013-ban a rendelkezésre all6, korabban gyUjtétt adatokbdl
valogatott objektiv mutatok és egy egyszeri, specifikus, 18 ezer f6s kérddives adatgyljtésbdl
szarmazo szubjektiv mutatok alapjan allitotta 6ssze a hazai jollétet értékeld tanulmanyat. A
tanulmanyban hasznalt 8 dimenzié mindegyikét 5-5 indikatorral jellemezték (Kelemen 2014):

Dimenzié Indikatorok
Munkaidé- és szabadidd Heti 50 6ra feletti munkavégzés aranya
Tobb miszakban dolgozok aranya
Kulturalis részvétel (szinhaz, mozi, koncert,

sportesemény latogatasa)
Szabadiddé mennyiségével valé elégedettség
Munkaval valé elégedettség

Anyagi életkorulmeények Foglalkoztatottsagi rata

Munkaid6 20%-anal kevesebbet dolgozé tagu
haztartasok aranya

Jovedelem

Anyagi biztonsag

Anyagi helyzettel val6 elégedettség

Oktatasban valé  részvétel, | Korai iskolaelhagyok aranya

képzettség, tudas Fels6foku végzettséggel rendelkez§ fiatalok aranya
Feln6ttképzésben vald részvétel aranya

Idegen nyelvet beszél6k aranya

Oktatas tartalmassagaval valo6 elégedettség

Egészség Egészségesen varhatd életévek szama

1 orvosra jutd paciensek szama (leterheltség)
Orvosi ellatashoz valé hozzaférés

Betegség miatt korlatozottsag

Egészségi allapot szubjektiv megitélése

Mentalis kozérzet Elettel valé elégedettség

Boldog allapot gyakorisaga

Ideges allapot gyakorisaga

Nyugodt, békés allapot gyakorisaga
Csuggedt, levert allapot gyakorisaga

Lakokornyezet és infrastruktura | Lakokornyezettel valo elégedettség
Kdérnyezetszennyezés




Lakas zsufoltsaga
Otthoni internethozzéaférés
Munkaba jarassal valo elégedettség

Tarsadalmi t6ke, tarsadalmi | Részvétel parlamenti valasztasokon
részvétel Onkéntes munkavégzés

Részvétel civil szervezet tevékenységében
Személyes kapcsolati halé

Személyes kapcsolatokkal valé elégedettség

Tarsadalmi megujulas Termékenység

Belfoldi vendégéjszakak

Anyagi helyzetre vonatkoz6 varakozasok

Munkaidé 20%-anal kevesebb dolgozé tagu haztartasban
gyermekek szama

Emberek iranti bizalom

1. tablazat: Jolléti dimenzidk és indikatoraik a KSH alapjan
Forras: Kelemen 2014.

2.2. A jollét megjelenése a hazai és nemzetko6zi szakirodalomban

A tarsadalom-természet tengely mentén a jollét jelenleg leggyakrabban hasznalatos
definicidja leginkabb a tarsadalomtudomanyokban gyokerezik. Az OpenNESS projektben
hasznalatos, a korabbi jéllét-definiciokat atfogd és azok hianyossagait kikliszobdlni igyekvé
meghatarozas: az emberi jOllét az az allapot, amely nem csupan kulénféle eszkdzdk
segitségével (instrumentalisan) értékelhetd, hanem belséleg, lényegi (intrinsic) modon is
(Jax & Heink 2016). Ez a megfogalmazas igyekszik kezelni a korabbi definicids kisérletekkel
kapcsolatosan felvet6dott problémakat, amennyiben: 1) a jéllétnek mind a szubjektiv, mind
az objektiv elemeit atfogja, 2) felhivja a figyelmet arra, hogy a jollét nem statikus, hanem a
tarsadalmi folyamatok eredményeként térben és idében egyarant valtozik.

A jollét dimenzdi szorosan kotédnek az emberi szikségletekhez és igényekhez. Maslow
(1970) tipologiaja szerint ezeknek 5 fébb csoportja van (1. tablazat). A komponensek kozul a
szabadsag az, amely lehetévé teszi az dsszes tdbbihez valé hozzaférést, ugyanakkor azok
mind hatassal vannak ra.

Maslow eredetileg hierarchikus, pszicholdgia szakterlletén szuletett rendszerét modositva
mas szerz6k inkabb a szlkségletek kielégitésének képességét helyezték kdzéppontba,
hangsulyozva, hogy a szikségletek kielégitésének beteljesedéséhez elengedhetetlen
valamiféle kontrol vagy szabadsag. A teoretikus munkakat a temészetvédelmi politika
terlletére alkalmazandd, Prescott-Allen (2001) 180 orszagban gydjtétt adatokra alapozva
alakitotta ki Osszetett indexét, amely az emberi jollétet az Okoszisztémak jollétehez
aranyositja. A jollét definicidjanak tarsadalmi és kérnyezeti etikai szempontjait a Summers és
mtsai (2012) altal kidolgozott rendszere egyesiti (Id. 2. tablazat), amelyben a természeti
kérnyezet szempontjain tul a tarsadalmi felel6sségvallalas szempontjai is integralasra
kerilnek. A jollét értelmezhetdé egyéni és tarsadalmi szinten, mértékének megitélése
azonban minden esetben kontextusfiggé (Kelemen 2013). A definicidalkotds soran
mindenképpen érdemes etikai és hatalmi kérdésekre is figyelmet forditani, azaz a jéllét
eloszlasat, illetve a tarsadalom minden csoportjara alkalmazhatosagat is kezelni. A
definiciébnak végul sokoldalunak (pluralisztikusnak) kell lennie, egyesitenie kell mind a
szubjektiv, mind az objektiv dimenzidkat, valamint megalkotasa soran térekedni kell a nem




helyettesithetd dimenziok szisztematikus, célnak megfelelé 6sszevalogatasara (Jax és Heink

2016).

Szerz6 (évszam)

Jollét / sziikséglet /| képesség

Maslow (1970)

alapvett szikségletek: fiziolégiai, biztonsagi, emberi kapcsolatok,
megbecsulés, dnmegvaldsitas

kognitiv szlkségletek: tudasszerzés és megértés; mindegyik alapja:
szabadsag

Prescott-Allen

testi egészség és életfeltételek, anyagi jolét, tudas és kultdra, kézbsséghez

mtsai (2012)

(2001) tartozas, egyenléség

MEA (2003) alapvet6 anyagi szlkségletek, egészség, tarsas kapcsolatok, biztonsag;
valasztas és cselekvés szabadsaga

Summers és | alapvet6é emberi szikségletek, gazdasagi szikségletek, koérnyezeti

szlkseégletek, szubjektiv boldogsag

Kelemen (2014)

munkaid6 és szabadidd, anyagi életkériimények, egészség, mentalis kdzérzet,
oktatas-tudas, lakokornyezet és infrastruktira, tarsadalmi részvétel, tarsadalmi
megujulés

2. tablazat: A szikségletek és a rajuk épulé jollét dimenzidinak megjelenése a szakirodalomban

Forras: Kovacs és mtsai 2014 utan moédositva.




3. Ajolléti dimenziok NOSZTEP projekt el6készitdé szakaszaban
kialakitott, projekt-specifikus rendszere

A jollét az altalunk alkalmazott kaszkadmodell 4. szintjén jelenik meg, mint a ténylegesen
igénybevett dkoszisztéma-szolgaltatas tarsadalom vagy egyen szintjén jelentkezé haszna.
Az Okoszisztéma-szolgaltatasok jollétink alapjait biztositjak, ezen azonban az emberi
szolgaltatasok, a technolégia és az intézmények (tarsadalmi-gazdasagi tényezdk)
modosithatnak (a kulturalis szolgaltatasokat pl. nem valthatjak ki, a szabadsagot azonban
jelentés mértékben befolyasoljak. Hasonloképpen: az ellaté szolgaltatasok hatasat az anyagi
jélétre hatalmas mértékben megvaltoztathatjuk — pl. agrotechnologia, Id. 1. abra).

OKOSZISZTEMA-SZOLGALTATASOK

Ellato
* Agrar-Gkoszisztémakban termesztett ndvények
* Tenyésziett allatok és termeékeik
* Névényi energiaforrasok

Anyagijolét

* Fizikai alapsziikségletek
* Vagyoni helyzet

Szabalyozo és fenntarto Egészség
* Sziirés/tisztitds/megkdtés/ akkumulacid az dkoszisztémak

altal
* Vizudlis/hang/szag hatasok mérséklése

* Fizikai
* Mentdlis / pszichés

Réswvetel a dontéshozatalban

Valasztas szabadsaga
Onmegval ésitas bnbeesilés

* Felszini degradacio elleni védelem
* Hidrolégiai ciklus és vizadramlas szabalyozasa
* Arvizvédelem és csapadékviz-gazdalkodas

* Allati beporzas és magterjesztés |
* Globalis éghajlat-szabalyozas az liveghazhatasi gazok

koncentracidjanak csokkentésével
* Mikroklima szabalyozas |

Kiilsé kockazatok
elleni védelem

Kulturali ‘ ‘ KaZDSSégl, * Kbzdsséghez
ulturalis | : B tartozés
| tarsadalmi

* A termeszet rekredcios celd hasznalata ‘ * Kbzdsség altali

Dontés eés
cselekvés
szabadsaga

» Kulturalis 6rokség kapcsolatok megbecsiiltség

1. abra: A NOSZTEP-ben kivalasztott dkoszisztéma-szolgaltatasok és jolléti dimenzidk kapcsolata. A
nyilak vastagsaga a kapcsolat erésségét, szine pedig a tarsadalmi-gazdasagi tényez6kkel vald
helyettesithetéséget jelzi.

Forras: MEA 2005 alapjan sajat szerkesztés

A NOSZTEP el6készitésének keretében elkésziilt projektdokumentumban (Il/le. 1.1.3.
Erintett elemzés) az alabbi jolléti dimenzidkat azonositottuk: megélhetés, egészség,
biztonsag, szocidlis szikségletek kielégulése, Onmegvaldsitas. A megkérdezett
interjualanyok nagy része beszamolt sajat tudasa, tapasztalata alapjan az okoszisztéma-
szolgaltatasok jollétre gyakorolt hatasairol. Példakat legkonnyebben az erdei és a vizes
éléhelyek (pl. rekreacio, vadaszat / horgaszat, vadon termé ndévények) adta mentalis-fizikai-
spritiualis jollét vonatkozasaban tudtak megnevezni. A megélhetés és a termelt élelmiszer
(pontositva: annak élelmezési haszna) is a megkérdezettek nagy része altal fontosnak tartott
dimenzié volt.

A témaban irédott, szamos eurdpai tanulmany eredményeit dsszefoglalé forrasmunkakat
(Maslow 1970, MEA 2005, Ash és mtsai 2010, ten Brink és mtsai 2016) kiindulasi alapként
hasznalva dolgoztuk ki a jolléti dimenziok kétszintli, NOSZTEP-ben alkalmazhaté rendszerét
(3. tablazat).
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Jolléti dimenzié

Alkategoéria

Anyagi jolét: az egyén gazdasagi,
anyagi szempontu életmindsége.

Alapvet6 fiziologiai sziikségletek kielégitése: Az életben
maradashoz szikséges taplalék, ruha, menedék (ez utdbbi
kett6 a testhBmérséklet megfelel6 szinten tartasa
érdekében).

Vagyoni helyzet: Az OSZ meglétének / megdrzésének,
azzal kapcsolatos foglalkozasnak a hatasa az egyén anyagi
helyzetére (pl. ingatlanvagyonra, jovedelmi helyzetre,
Onellatas képességére).

Egészségi allapot: Az egészséget
nem csupan az elméleti hatteret
megalapozo szakirodalmak, de a
gyakorlati alkalmazasi rendszerek is
kdlon dimenzioként kezelik, két
okbdl:1) a WHO (1948) definicidja
szerint az egészség a teljeskori
fizikai, mentalis és tarsadalmi jollét
megléte, nem csupan a betegség
vagy mas egeészséguigyi problémak
hianya. 2) Az egészséges allapot
teszi lehetévé, hogy az egyén a
joliéthez hozzajaruldé mas
tevékenységekben részt vegyen (pl.
munka, csaladi és mas tarsas
kapcsolatok). Az 6nbevallason
alapul6 szubjektiv értékelésekben a
legfontosabb jolléti dimenzidnak
bizonyul (MEA 2005).

Fizikai egészség: A puszta életben maradason tul az
egészséghez és élettartamhoz hozzajarulé javak mennyisége
és minésége

Mentalis / pszichikai egészség: Pszichés allapot, lelki
nyugalom, kiegyensulyozottsag, 6rom, boldogsag

Kiils6 kockazatok elleni védelem: Természeti és tarsadalmi katasztréfak elkerilése

Kobzosségi, tarsadalmi
kapcsolatok: Tarsas és tarsadalmi
kapcsolatok: 6koszisztéma-
szolgaltatas teremtette lehet6ség a
k6zbsségben tartdzkodasra, k6zos
tevékenységekre, illetve az ezekbdl
szarmazo, masok altali elismerés

Kozosséghez tartozas: Részvétel az 6koszisztéma-
szolgaltatassal kapcsolatos kdzosségi programokban,
kézbsségben tartozkodas (beleértve azokat az eseteket,
amikor az OSZ jelenléte térben vagy idében aggregalja az
embereket, és azokat is, amikor kdzdsen erdsitjuk az adott
0Ssz-t)

Megbecsiiltség: Az 6koszisztéma-szolgaltatassal
kapcsolatos, annak meg8rzéséért végzett tevékenységet a
k6zbsség elismeri, megbecsili valamilyen maédon (pl.
kitlintetések, dijak, koztisztelet informalis megnyilvanulasai)

Dontés és cselekvés szabadsaga:
A NOSZTEP keretein beliil az egyéni
szabadsag 6koszisztéma-
szolgaltatasokhoz kothetd, azok altal
meghatarozott komponenseit vettiik
szamba.

Részvétel a dontéshozatalban: Az OSZ-szel kapcsolatos
tevékenysége felhatalmazza-e az egyént a dontéshozatalban
val6 részvételre, ha az OSz létezése, rendelkezésre allasa,
biztositasa k6zo0sségi dontést igényel, és ismeriink példat
arra, hogy be is vonjak az érintetteket.

Valasztas szabadsaga: Az 6koszisztémak kinalnak-e
alternativat adott szolgaltatasra.

Onmegvalésitas, 6nbecsiilés: Az OSZ-szel kapcsolatos
tevékenység lehetdséget biztosit az 6nmegvaldsitasra, s
ndveli az dnbecsllést, de fontos, hogy tudatosuljon, hogy ezt
az OSZ-ért teszi.

3. tablazat: A jolléti dimenziok NOSZTEP-re alkalmazhaté rendszere

Forras: sajat szerkesztés
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4. A jolléti dimenzidk és a NOSZTEP-ben kivalsztott 6koszisztéma-
szolgaltatasok 6sszekapcsolasa

A projekt keretében térképezésre, értékelésre kerild Okoszisztéma-szolgaltatasokat a
nemzetkozileg elfogadott CICES 4.3-at és a program altal érintett agazatok szakértSivel
készitett interjukat alapul véve 4 szakért6i csoport jeldlte meg mint a hazai viszonyok kozott
leghangsulyosabbakat (a folyamat részleteit Id. ,Az 6koszisztéma-szolgaltatasok priorizalasa
€s a priorizalas eredményeinek szintézise Il/2E. 2.2.3. és 2.2.4” c. projektjelentésben). A
négy éléhelytipusban (erdei éléhelyek; vizek és vizes él6helyek, gyepek és mezbégazdasagi
terlletek; varosi él6helyek) kivalasztott szolgaltatasokat az MTA OK MAES munkacsoportja
tovabb finomitotta és létrehozta bel6le a projekt késBbbi szakaszaiban értékelni és
térképezni szant, 13 6koszisztéma-szolgaltatast tartalmazo listat.

A tovabbiakban bemutatjuk a 13 kivalasztott szolgaltatas és az altalunk kivalasztott jolléti
dimenzidék kapcsolatat. A projekt megvaldsitasi szakaszaban ezen matrix (Id. 1.
melléklet) tovabfejlesztésével juthatunk el az okoszisztéma-szolgaltatasok altal
megalapozott emberi jollét komplex értékeléséig. Az 1. sz. mellékletben talalhaté
tablazatban egy-egy példaval és magyarazatokkal bemutatjuk, hogyan kapcsoléd(hat)nak a
priorizalas soran Kkivalasztott 0Okoszisztéma-szolgaltatasok a joélléti dimenzidokhoz. A
tablazatban megjelolt jolléti dimenzidk és alkategoriaik magyarazatat a 4. fejezet 3. tablazata
tartalmazza. A projekt megvaldsitasi szakaszaban, rendelkezésre allé adatkorok attekintése
€s a tobbi kaszkadszint igényeivel valé harmonizalas utan donthet6 el, a jollét szintjén mely
dimenzidk, milyen indikatorok révén kertlnek majd értékelésre.
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5. A jolléti indikatorok kivalasztasanak és a jolléti értékelés
eredményeinek értelmezési lehetéségei és nehézségei

Az Okoszisztéma-szolgaltatasok hozzajarulasa a jolléthez korabbi kutatasi eredmények
alapjan akéar alapértelmezettnek is tekinthetd, a NOSZTEP-projekt épit is erre az
alapvetésre. Ugyanakkor a projekteredmények jov6beli nyomon kévethetésége miatt
érdemes mégis olyan jolléti dimenziokat valasztani, amelyek tekintetében rendelkezésre
allnak hazai adatok és szikség esetén elemezhetbéek is az Osszefliggések (legalabb
korrelacio szintjén). Komplexitasanal fogva a jollét értékelésére érdemes tdbbféle (kvalitativ,
kvantitativ, konvencionalis és részvételi) modszert alkalmazni parhuzamosan, tobbféle
indikatort tobb térbeli skalan értékelni, valamint kulon figyelmet forditani az egyes tarsadalmi
csoportok kozotti eloszlasra is. Annak felmérésére, hogy egy adott terlleten az
Okoszisztéma-szolgaltatasok valtozasa milyen valtozast eredményez és kiknek a jollétében,
kilénoés figyelmet kell forditani a hozzaférésben fennalld egyenlétlenségekre a tarsadalom
kllénbdzd szintjein a csaladi szinttdl (ndk, gyerekek, idések stb.) akar nemzetk6zi szintekig
(pl. exportalt aru kulféldi felvasarloi, helyi kistermel6k stb.). Mindezeken felll, a jollétet
eredményezd tékeallomany nem csupan az Okoszisztéma-szolgaltatasokbdl ered. Ahhoz,
hogy a nettdo jollét novekedjen, természeti, emberi, tarsadalmi és gazdasagi téke
Osszességének kell névekednie (Agarwalaés mtsai 2014).

Az, hogy az Okoszisztéma-szolgaltatasok j6 része nincs bedrazva, a jollétre gyakorolt
hatasuk felmérését is megneheziti, hiszen sem kozvetlen, sem koézvetett mutatéi nem
kerilnek be a statisztikakba. Masfel6l, mivel csak magasabb szinteken vagy ,sokadik
lépésben” megfoghaté a szolgaltatas hasznosuldsa a tarsadalmi szereplék szamara, nem
allnak rendelkezésre konnyen kommunikalhatd, nyomés érvek a hasznot megalapozo
szolgaltatas megodvasara, fenntartasara (MEA 2005).

Az 6koszisztéma-szolgaltatas koncepcid a természet és tarsadalom kapcsolédasat targyalja.
Emiatt az altaluk eredményezett jollét definialasakor mindenképpen meg kell hataroznunk, ki
vagy kik a haszonélvez6i egy-egy szolgaltatasnak. Ugyanazon o6koszisztéma-szolgaltatas
eltéré médon jarul hozza egy egyén, egy tarsadalmi csoport, egy nemzet joliétéhez, térben is
és id6ben is dinamikusan valtozik. A jollét megallapitasahoz torekedni kell az objektiv,
szubjektiv és kapcsolati elemek integralasara. Az objektiv komponensek (jovedelem,
egészségi mutatdék stb.) megkdnnyitik a nemzetkdzi és iddbeli 6sszehasonlithatésagot,
ugyanakkor a szubjektiv komponensek nélkul értelmezhetetlen marad a komplex jollét
mértéke. A kapcsolatok, kapcsolddas indikatorai pedig nem csupan az ember, mint tarsas
lény pszichikai igényeinek kielégllését, de a tarsadalmi konstrukciok jolléthez vald
hozzajarulasat is mutatjak (Agarwala és mtsai 2014).

2017 juniusaban és juliusaban két alkalommal konzultaltunk a KSH munkatarsaival abbdl a
ceélbdl, hogy feltarjuk, milyen adatok allnak rendelkezésre az 6koszisztéma-szolgaltatasok
jolléthez valo hozzajarulasanak vizsgalatara. A jolléti indikatorokként alkalmazhaté adatok
hasznalhatésagat a NOSZTEP céljaira azok felbontasa hatarozza majd meg. A
rendelkezésre allé KSH-adattar térbeliségérdl altalanossagban elmondhatd, hogy orszagos,
megyei, esetenként telepulési szintli Osszesitésekkel tud szolgalni. Ezek egy része
nyilvanossa van téve (honlaprél elérhet), masok azonban csak a Hivatal munkatarsainak
segitségével exportalhatok (munkaiddraforditastol fuggd ellentételezésért) vagy kiadvanyok
(pl. évkonyvek, ingatlanadattar) formajaban vasarolhatok meg. Masik jellegzetessége, hogy
két valtozo(tipus) kapcsolva 0sszesit, azaz a mintazott allomanyhoz mas tipusu informaciok,
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metaadatok nem kapcsolhatok. Kérdéses, hogy az adekvat térbeli, illetve a tarsadalom adott
csoportjaira vonatkozo referenciak nélkul milyen meértékben tamogathatjak a jelenleg
rendelkezésre all6 adatkérok az Okoszisztéma-szolgaltatasokhoz valé hozzakapcsolast. A
KSH mellett potencialisan bevonhatd még a Magyar Energetikai és Kdézmliszabalyozasi
Hivatal (biomassza-energiara vonatkozé adatkérok, energiafelhasznalasi  mutatok
tekintetében), a NEBIH (egyes erdészeti és élelmiszertermelési kérdések tekintetében), az
Agrargazdasagi Kutatointézet (Okologiai gazdalkodasra, Uzemi szinti gazdalkodasi
mutatokra vonatkozoan), az Orszagos Kozegészségugyi Intézet (viz- és levegdhigiéniai
mutatok terén), illetve az NGM (kdzponti koltségvetési raforditasok meértékét illetéen)
adatgazdaként, valamint az érintett elemzés soran felderitett intézmények. Az adatkorok
felderitése, hasznalhatosaguk kritikai értékelése és a bel6lik megalkothatdé indikatorok
létrehozasa és dsszekapcsolasa a kaszkadszintekkel a megvaldsitasi szakasz egyik komoly
eredménye lesz. Ezen munkafolyamat jelenlegi allasa egy, az egyes munkacsoportok altal
kdzdsen kialakitott és aktualizalt munkadokumentumban kdvetheté nyomon?.

3https://docs.googIe.com/spreadsheets/d/lAYULFB?MGEkI_ezgthxFeIchpinWklsIs,vmVWo4Y/edit#gid:2105102635
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MINISZTERIUM

1. Melléklet: A NOSZTEP-ben kivalasztott 6koszisztéma-szolgaltatasok és az altalunk meghatarozott jolléti dimenziok (Id. 4. tablazat)

matrixa

A cella szine az 6koszisztéma-szolgaltatas hatasat jelzi adott jolléti dimenziora: Zolf=jelentds pozitiv hatas; sarga=jelentéktelen vagy kdzvetett
pozitiv hatas; [Jll=potencidlisan negativ hatas, fehér= nem relevans. A celldkban feltiintett joliéti elemek csupan példak, ezek tovabbi
kiegészitése, pontositasa varhato.

Jolléti
dimenzioé /
Okoszisztéma-
szolgaltatas

Agrar-
okoszisztémak
ban
termesztett
novények

Tenyésztett
allatok és
termékeik

anyagi jolét egészség Kiilsé
kockazatok
P elleni
alapvet6 . - .
fizikai vagyoni fizikai mer]talllsl védelem
helyzet pszichés

sziikségletek

Ko6z6sségi, tarsadalmi

kapcsolatok

Cselekvés és dontés szabadsaga

kozosséghez
tartozas

megbecsiilt-

ség

részvétel
dontés-
hozatalban

valasztas
szabadsaga

onmeg-

valdsitas,
onbecsiilés
gazdalkodoi
identitas (az
élelmiszerte
rmeléshez,
a taj
megmiivelé
séhez
kapcsolo-
ddan
gazdalkodéi
identitas (az
allattartas-
hoz, allati




No6vényi
energia-
forrasok

Sziirésl/tisztita
s/megkotés/ak
kumulacioé

okoszisztémak
altal

Vizualis /hang

elleni védelem

Iszaghatasok
mérséklése
PES a
talajvédelemért.
féldalapu
Felszini tamogatasok
degradacio

Hidrolégiai
ciklus és

vizaramlas
fenntartasa

tlz latvanya
pozitivan hat a
hangulatra
(latvanykandall
ok, TV-ben
hurokfilm stb.)

kdzvetve
hozzajarul pl.
az
élelmiszereken
keresztul

Arvizkockaza-
csOkkentés és
csapadékviz-

fenyegetettség
traumatizal

fltési
rendszer
megvalaszta
sanak
szabadsaga

termékek
feldolgozasa
hoz
erdész

hivatastudat

lakéhely és a
tartéozkodasi
hely
valasztasa

lakéhely és a
tartézkodasi
hely

emberi
hozzajarulas
sal
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gazdalkodas

Allati beporzas

és
magterjesztés

Globalis
éghajlat-
szabalyozas
az liveghazha-
tasu gazok
nak csokken-
tésével

Mikroklima és
regionalis

éghajlatszabal
yozas

A természet
rekreacios
célu
hasznalata

Kulturalis
orokség

fizikai
munkaval,
tevékenységgel
jard
hagyomanyérzé
s (kézi
kaszalas,
halaszat,
néptanc)

taplalkozassal
bevitt anyagok
hatassal
vannak a
lelkiegészségre,
kdzérzetre

valasztasa

fokozhato a
védettség,
igy elképzel-
het6 ilyen
dimenzid
gazdalkodoi
identitas

kozérzetet egyeéni szinten | fejlesztések |lakohely és | sajat
befolyasolja tulmutato kapcsan életmod okologiai
tevékenység lakossagi megvalasz- | labnyom
kivivhat férumok tasa mérséklése
megbecsiilést
kozérzetet egyeéni szinten | kozosség/d | lakohely és a | zold
befolyasolja tulmutato nkéntes tartézkodasi | épitészet,
tevékenység cselekvések | hely tajépitészet,
kivivhat (falltetés, valasztasa tudatos kert-
megbecsilést | zold és
tertletek épulettervez
novelése és mint
stb.) hivatas
a fenntarthatd | dkoturisztika | tobbféle rekreacio
turizmust i fejlesztési | rekreacios fokozhatja
mikodtetok dontésekbe | helyszin az
megbecsulése | vald kozdli onbecstulést
beleszdlas | valasztas)
lehetésége
hagyomanyok népi kozOsségi valaszthatd
Orzése, gyogyaszat, Osszefogas | tevékenység
miivelése és népi a ek,
élvezete mesterségek, hagyomany- | médszerek,
hozzajarulhat a népzene, 6rzésre technolégiak,
mentalis néptanc életmod
egészséglink-
hoéz
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verseny) hozzajarulhat a
fizikai jolléthez,
egészséghez

A tablazatban feltiintetett példak és indikatorok kére nem teljes, tovabbi kiegészitésik és pontositasuk varhaté. A jélléti dimenzidk pontositasa a
Szakértdi Munkacsoportok kézrem(ikddésével fog zajlani varhatdéan a megvaldsitasi szakasz masodik évének végén.

A tablazatbdl j6l lathatd, hogy a szolgaltatasok tdbb mint felénél az alapvet6 fizikai sziikségletek, a kilsé kockazatok elleni védelem, a részvétel a
dontéshozatalban, és a megbecsliltség dimenzidknal nem sikerilt eddig olyan példakat vagy indikatorokat keresni, amelyekkel az adott
szolgaltatasok mérhetbek lennének. Az Gnmegvalositas dimenzié csupan a kulturalis rokség 6koszisztéma-szolgaltatassal kapcsolhaté 0ssze
szorosan, a tobbi szolgaltatas esetében vagy nem értelmezhetd a jolléti dimenzié vagy jelentéktelen, kozvetett moédon kapcsolédik.

Ha a szolgaltatasok oldalardl vizsgaljuk a tablazatot, akkor azt lathatjuk, hogy a szlirés/tisztitds/megkotés/akkumulacié 6koszisztémak altal, a
vizualis /hang /szaghatasok mérséklése, a felszini degradacioé elleni védelem, és a hidroldgiai ciklus és vizaramlas fenntartasa szolgaltatasok azok,
ahol 6t vagy annal tébb dimenziét véltiink nem relevansnak. Ezen szolgaltatasok jélléti dimenzidk szerinti értékelése varhatéan kevésbé lehet majd
Osszetett.

A tablazatban két esetben fordul el6, hogy a szolgaltatas vagy annak nem megfeleld mikddése negativan befolyasolhatja az emberi jéllétet.
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