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1. A tervezési terület alapállapot jellemzése
1.1. Környezeti adottságok
1.1.1. Éghajlati adottságok
A Kígyósi-puszta különleges madárvédelmi terület a Körös-Maros közén, a Békési-sík és a Békési-hát kistájak találkozásánál fekszik. Az átlaghőmérséklet 10-10,5°C, a vegetációs időszak középhőmérséklete 17,3ºC. A legmelegebb nyári napok maximum hőmérsékletének sokévi átlaga 34,0ºC körüli, a leghidegebb téli napok minimum hőmérsékleteinek átlaga -17,0 és -18,0ºC közötti. A napsütéses órák száma 2000-2020 óra, ebből nyáron 810 körüli, télen 190 napsütéses óra várható. Az átlagos évi csapadékmennyiség 500-570 mm, a vegetációs időszakban 340 mm csapadék esik le. A hótakarós napok száma évente 32-35, az átlagos maximális hóvastagság 17 cm. Megfelelő vízmennyiség esetén tavasszal jellemző az időszakos vízborítás, a nyár azonban általában száraz. A leggyakoribb szélirány az északi és a déli, az átlagos szélsebesség kevéssel 3 m/s alatti.
1.1.2. Vízrajzi adottságok
A Szabadkígyós és Kétegyháza közötti terület felszínének mai formája a Maros holocénbeli vándorlásának eredménye. A terület táji elemei az egykori Maros-medrek, amelyek a hajdani folyók és a mellette kialakult növényvilág őrzői. A szintvonalak futásából ma is jól kikövetkeztethető az Ős-Maros folyásának DK\SYMBOL 150 \f "Times New Roman CE" \s 12ÉNy-i iránya, ami a Kígyósi-pusztát két részre osztja. Az ÉK felé eső nagyobb, mélyebb fekvésű terület jelentős belvíz-összegyülekezési hely, az Ős-Maros medrétől DNy-ra eső területek magasabban helyezkednek el. 

Az egykori folyómedrek ma is szerepet játszanak a felszínről lefolyó vizek összegyűjtésében és tárolásában. A folyómedreket ma is jól látható folyóhátak, ún. övzátonyok szegélyezik. A mai, időszakosan vízzel borított területeket összehasonlítva a száz évvel ezelőtti állapotukkal megfigyelhető, hogy a vizes legelők, pusztai mocsarak kiterjedése nem sok eltérést mutat, a változás inkább a vízborítás időtartamában keresendő. A mocsarak, szikes rétek nyár elejére ugyanis kiszáradnak. Az egyetlen kivételt a Kígyósi-legelő északi részének nádas, gyékényes, zsiókás foltjai képezik, amelyek egész évben vízzel borítottak maradnak. 

A gyulai határrészben az érvonulatok maradványai jellemzőek, nagyobb felületű hátas térszínek találhatók. Ezeken a területeken a legeltetés, és különösen a szántóföldi gazdálkodás lehetősége nagyobb volt, így nagyobb a szántók aránya, ill. az alacsonyabb területeken a kaszálás, gyepgazdálkodás jellemző. Ezek az érvonulatok lefolyástalan területekbe torkollanak, ahol kisebb tavak, mocsarak keletkeztek. A Kígyósi-legelő az Apáti-éren keresztül jelentős külvizet is kap, amely hozzájárul a terület intenzív jellegű belvízi feltöltéséhez.  

A Kígyósi-pusztán az élőhelyek állapotát alapvetően befolyásoló felszíni vízfolyás a Kígyósi-főcsatorna, a Kétegyházi árapasztó csatorna és az Apáti-ér. Az élővilág számára nyújtanak menedéket a nagy-gyöpi mocsarak. A puszta északi része az 1970-es évek óta belvíztározó funkciót is ellát. A Nemzeti Park Igazgatóság célja a természetvédelmi és a vízgazdálkodási célok összehangolása, aminek eredményeként 2006-ban vizes élőhely rekonstrukcióra került sor a puszta területén. Az elsődleges cél a belvizek és olvadékvizek helyben tartása. A munkálatok a Nagy-gyöp, Apáti-puszta és Szabadka területét érintették.

1.1.3. Talajtani adottságok

A térség a Békési-medence területére esik, a medencealjzat akár 8 km mélységben is lehet. Erre miocén kőzetek, majd késő-pannon üledékek települtek. A felszín közeli üledéket infúziós lösz, lösziszap, agyag borítja. Jellemző talajtípusa a réti csernozjom (valamint ennek mélyben sós változatai) vályog mechanikai összetétellel és 4% szerves anyag tartalommal. Az alföldi mészlepedékes csernozjom talajra a homokos vályog mechanikai összetétel, a gyengén savanyú kémhatás jellemző. Megtaláljuk továbbá a réti szolonyec, szolonyeces réti talajokat, valamint kisebb arányban a sztyeppesedő réti szolonyec talajokat. Felszíne 86,4-92 tszf. magasságú, déli fele 5-6 méterrel magasabb az északi részeknél, azonban összességében kis átlagos reliefű.

A talajvíz mélysége 1-3 m közötti, általában 2 m körüli. A talajvíz dél felől északra áramlik. Fő gyűjtője a területtől mintegy 3-5 km-re északra található. A talajvíz kémiai jellege É-on, ÉK-en nátrium-szulfonátos, helyenként nagy magnézium tartalommal. D-en, DNY-on nátrium-hidrogénkarbonátos. Összes oldott anyag tartalma általában 1000-5000 mg/l közötti.

1.2. Természeti adottságok
A terület a Dél-Tiszántúl területének észak-keleti részén, Békés megye területén helyezkedik el. A Pannoniai flóratartomány Alföldi flóravidékének (Eupannonicum) Tiszántúli flórajárásához tartozik (Crisicum). 
A Kígyósi-puszta különleges madárvédelmi terület nagyfokú élőhelyi heterogenitást mutat. A puszta alacsonyabb, szikes jellegű részein a halofil és szélsőséges hidrológiai viszonyokhoz alkalmazkodott fajok találhatóak. Lepkeközösségük szikes karakterfajokban gazdag, így találkozhatunk például a nagy szikibagoly (Gortyna borellii lunata) vagy a sziki szegfűbagoly magyarországi alfaja (Hadula dianthy hungarica) állományaival. A szikes gyepek diverzek, cickóros és ürmös szikes puszta, ecsetpázsitos, mézpázsitos, vakszikes állományok egyaránt előfordulnak, illetve kisebb foltokban kocsordosokat is találunk. Helyenként padkás szikesek is megfigyelhetők. 

Löszpusztagyepek mozaikosan, kis kiterjedésben a keleti területeken találhatóak. A löszpusztagyepek védett állatfajai közül említést érdemel a magyar tarsza (Isophya costata) és az atracélcincér (Pilemia tigrina). A mocsárfoltokkal, vízállásosokkal tarkított puszta sok vonuló madárnak biztosít pihenő- és táplálkozóhelyet (vadludak, darvak, récék és partimadarak ezres tömegei). A pusztán megjelenő vizek időszakos jellegűek, ezért az eseti kiszáradást toleráló élőlények dominálnak, mint a réti csík (Misgurnus fossilis), a dunai tarajosgőte (Triturus dobrogicus) és a vidra (Lutra lutra). 
Nagyobb erdőfoltot a terület észak-nyugati részén találhatunk, ami többnyire őshonos jellegű állományokból áll, bár igazán természetszerű keményfás vagy puhafás erdőállományokat nem találunk itt, az erdőállományok többnyire jellegtelenek. Az őshonos fafajú, idős erdőkben előfordul a nagy szarvasbogár (Lucanus cervus) és a nagy hőscincér (Cerambyx cerdo). A csonkafülű denevér (Myotis emarginatus) és a nagy patkósdenevér (Rhinolophus ferrumequinum) számára nappali pihenő és rejtekhelyet jelentenek azok az erdők, melyekben az odvas és idős egyedek jelenléte jellemző. 
A tervezési terület fő ÁNÉR2011 élőhely kategóriáinak megjelenítését a 3.1. számú térképmelléklet, a közösségi jelentőségű élőhelytípusok elhelyezkedését a 3.2. számú térképmelléklet mutatja be.
A tervezési területen található főbb ÁNÉR2011 kategóriák az alábbiak:

	ÁNÉR2011 élőhely kódja
	ÁNÉR2011 élőhely elnevezése
	Natura 2000 élőhelytípus kódja
	Natura 2000 élőhelytípus elnevezése
	Terület (%)

	BA
	fragmentális és/vagy hínárnövényzet mozaikok álló- és folyóvizek partjánál
	
	
	0,8 %

	B1a
	nem tőzegképző nádasok, gyékényesek és tavikákások
	
	
	1,3 %

	B5
	nem zsombékoló magassásrétek
	
	
	2,4 %

	B6
	zsiókás, kötő kákás és nádas szikes vizű mocsarak
	Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
	1530*
	2 %

	F1a
	ürmöspuszták
	Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
	1530*
	13,8 %

	F2
	szikes rétek
	Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
	1530*
	14,8 %

	F3
	kocsordos-őszirózsás sziki magaskórósok, rétsztyepek
	Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
	1530*
	0,4 %

	F4
	üde mézpázsitos szikfokok
	Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
	1530*
	4 %

	F5
	padkás szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik növényzete
	Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
	1530*
	0,3 %

	H5a
	löszgyepek, kötött talajú sztyeprétek
	Síksági pannon löszgyepek
	6250*
	4,8 %

	OC
	jellegtelen száraz-félszáraz gyepek
	
	
	6,3 %

	P3
	újonnan létrehozott, őshonos vagy idegenhonos fafajú fiatal erdősítés
	
	
	1,1 %

	RA
	őshonos fajú facsoportok, fasorok, erdősávok
	
	
	0,3 %

	RC
	őshonos fafajú keményfás jellegtelen erdők
	
	
	2,2 %

	RDb
	őshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos vagy vegyes erdők
	
	
	0,3 %

	ÁNÉR2011 élőhely kódja
	ÁNÉR2011 élőhely elnevezése
	Natura 2000 élőhelytípus kódja
	Natura 2000 élőhelytípus elnevezése
	Terület (%)

	S7
	nem őshonos fájú facsoportok, erdősávok és fasorok
	
	
	0,4 %

	T1
	egyéves, intenzív szántóföldi kultúrák
	
	
	23,2 %

	T2
	évelő, intenzív szántóföldi kultúrák
	
	
	2,8 %

	T10
	fiatal parlag és ugar
	
	
	5,8 %

	U4
	telephelyek, roncsterületek és hulladéklerakók
	
	
	0,4 %

	U9
	állóvizek
	
	
	1,1 %

	U10
	tanyák, családi gazdaságok
	
	
	0,5 %

	U11
	út- és vasúthálózat
	
	
	0,4 %


* kiemelt közösségi jelentőségű élőhelyek

1.2.1. A tervezési területen előforduló közösségi jelentőségű állatfajok
A fajok populáció méretét a Natura 2000 adatlapon (SDF2017) használatos betűskála szerint adjuk meg, melynek elemei a következők (egy faj országos állományához viszonyítva): A: 100% >= p > 15%, B: 15% >= p > 2%, C: 2% >= p >0%, D: nagyon kis populáció méret
A tervezési területen előforduló közösségi jelentőségű fajok a következők:
	Faj neve
	Állomány nagyság

(i=egyed, p=pár, P=jelen van a területen a faj, de nincs pontos adat)
	Populáció méret
(országos állományhoz viszonyítva, A-D)

	Anas clypeata
	50-100 i
	D

	Anas clypeata
	1-2 p
	D

	Anas crecca
	400-1500 i
	C

	Anas platyrhynchos
	30 p
	C

	Anas platyrhynchos
	1-20000 i
	C

	Anas querquedula
	1-200 i
	C

	Anas querquedula
	25-30 p
	B

	Anas strepera
	2-3 p
	D

	Anser albifrons
	1-6500 i
	C

	Anser erythropus
	1-8 i
	C

	Aquila heliaca
	1 p
	D

	Faj neve
	Állomány nagyság

(i=egyed, p=pár, P=jelen van a területen a faj, de nincs pontos adat)
	Populáció méret
(országos állományhoz viszonyítva, A-D)

	Aquila heliaca
	1-4 i
	C

	Aquila pomarina
	P
	D

	Ardea purpurea
	1-5 p
	C

	Asio flammeus
	0-50 i
	A

	Asio flammeus
	1-5 p
	C

	Aythya nyroca
	4-15 i
	C

	Aythya nyroca
	0-10 p
	C

	Botaurus stellaris
	5-25 p
	C

	Chlidonias hybridus
	0-50 p
	C

	Chlidonias niger
	1-5 p
	C

	Ciconia ciconia
	30-400 i
	C

	Ciconia nigra
	20-56 i
	C

	Circaetus gallicus
	5-10 i
	B

	Circus aeruginosus
	20-25 p
	C

	Circus cyaneus
	P
	B

	Circus pygargus
	P
	C

	Columba oenas
	400-1000 i
	C

	Coracias garrulus
	45-50 p
	B

	Crex crex
	P
	D

	Egretta alba
	P
	D

	Falco vespertinus
	1-140 i
	B

	Falco vespertinus
	5-10 p
	C

	Grus grus
	1000-8000 i
	C

	Himantopus himantopus
	1-75 p
	B

	Lanius collurio
	15-25 p
	C

	Lanius minor
	10-15 p
	C

	Limosa limosa
	1-1500 i
	B

	Limosa limosa
	20-40 p
	B

	Numenius arquata
	P
	D

	Numenius phaeopus
	1-600 i
	B

	Nycticorax nycticorax
	0-30 p
	C

	Faj neve
	Állomány nagyság

(i=egyed, p=pár, P=jelen van a területen a faj, de nincs pontos adat)
	Populáció méret
(országos állományhoz viszonyítva, A-D)

	Pluvialis apricaria
	1-1300 i
	B

	Porzana porzana
	0-30 p
	C

	Rallus aquaticus
	P
	C

	Sterna hirundo
	P
	D

	Tringa glareola
	P
	B

	Tringa totanus
	100-150 i
	B

	Tringa totanus
	10-20 p
	C


Részletes jellemzés az A, B és C populáció mérettel rendelkező jelölő fajokról:
	Faj neve: 
	Aranylile (Pluvialis apricaria)

	Faj előfordulása a területen: 
	A pusztai részeken, vizes élőhelyeken, legelőkön, szántókon gyakori tavaszi átvonuló. A terület fontos táplálkozó- és pihenőhely a faj számára.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-1300 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Mivel a faj csak átvonulóként jelenik meg a területen, ezek alapján az állomány esetleges változására irányuló becslés nem adható meg.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a vonulás során fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzése (legeltetéssel, szabályozott vízvisszatartással) biztosított, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és pihenőhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Bakcsó (Nycticorax nycticorax)

	Faj előfordulása a területen: 
	A csapadékosabb években kialakuló alkalmas élőhelyeken, a gémtelepet alkotó egyik fajként költ is. A terület főképp a kóborlási és vonulási időszakban fontos táplálkozóhelynek minősül.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	0-30 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az alkalmas élőhelyek vízzel ellátottsága, az adott év időjárási és vízviszonyai  befolyásolják a területen megjelenő egyedek, költőpárok számát. A kóborlási és vonulási időben mutatkozó madarak száma stabil, de ebből állományra vonatkozó becslés nem adható meg. 

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a potenciális fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének feltételei (szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A potenciális fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Barna rétihéja (Circus aeruginosus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A mocsaras, nádasokkal tarkított területeken szinte mindenhol megfelelő életteret talál magának, de olykor mezőgazdasági területeken, száraz gyepeken is költ.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	20-25 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási és vízviszonyai, az aktuális év táplálékkínálata, a pocokgradációk befolyásolhatják az állomány nagyságát, mely összességében az ingadozások mellett stabil képet mutat.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A nádasok, mocsaras élőhelyek védelmével a faj hosszú távú megőrzésének esélyei biztosítottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Böjti réce (Anas querquedula)

	Faj előfordulása a területen: 
	A terület kisszámú, rendszeres fészkelő faja. Stabil a helyi költőállománya és vonuló csapatai is jelentős számban keresik fel a szikes vízállásokat, mocsaras részeket, időszakosan kialakuló vízfoltokat.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-200 egyed; 25-30 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	A fészkelőállomány stabil képet mutat. Változásra utaló okok nem ismertek. Átvonuló csapatai nagyságát az alkalmas élőhelyek vízzel ellátottsága, az adott év időjárási és vízviszonyai befolyásolhatják.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj hosszú távú megőrzésének feltételei adottak, mivel a számára alkalmas területek vízzel való ellátottságának biztosítása szabályozott vízvisszatartással is megoldott, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	Mivel a megőrzéséhez kedvező feltételek biztosítottak, a fajra nézve jelentős veszélyeztető tényező a területen jelenleg nem ismert. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Bölömbika (Botaurus stellaris)

	Faj előfordulása a területen: 
	A terület mocsaras, nádas részeinek rendszeres fészkelője.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	5-25 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Állománya a mindenkori csapadékviszonyoktól függően némiképp ingadozó.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A nádasok, mocsaras élőhelyek védelmével a faj hosszú távú megőrzésének esélyei biztosítottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A faj megőrzéséhez szükséges feltételek adottak, egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Cigányréce (Aythya nyroca)

	Faj előfordulása a területen: 
	Főleg a sűrű növényzetű vízállásokat, mocsaras részeket, mélyebb elöntéseket kedveli. Alkalmanként, főképp a csapadékban gazdag években, néhány pár fészkel a területen, leggyakrabban a Nagy-gyöpön. A területen csak viszonylag kis számban megpihenő, átvonuló récefajnak számít.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	4-15 egyed; 0-10 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Habár az országos állomány enyhe növekedést mutat, az adott év időjárási és vízviszonyai nagyban befolyásolhatják a területre érkező és a vonuláskor megpihenő madarak számát, ebből adódóan az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A cigányréce számára fontos élőhelyek a szabályozott vízvisszatartás és a zavartalanság révén biztosítottak, melyek segítik a hosszútávú megőrzésének lehetőségeit. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és pihenőhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Csörgő réce (Anas crecca)

	Faj előfordulása a területen: 
	Rendszeres, gyakori átvonuló récefaj a területen.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	400-1500 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	A területen tartózkodó madarak számát, az átvonuló csapatok nagyságát az alkalmas élőhelyek vízzel ellátottsága, az adott év időjárási és vízviszonyai olykor befolyásolhatják. Az átvonuló állomány esetleges változására irányuló egyértelmű becslés nem adható meg.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj állománya stabil képet mutat. A csörgő réce számára fontos élőhelyek biztosítottak, melyek segítik a hosszútávú megőrzésének lehetőségeit. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és pihenőhelyek hosszútávú megőrzésének, zavartalanságának biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Daru (Grus grus)

	Faj előfordulása a területen: 
	Ősszel víz hiányában csak átrepül a terület felett, esetenként novemberben szállnak le ideiglenesen kisebb csapatai. Tavasszal nagy tömegekben vonul át a területen, az utóbbi években nagyobb számú áttelelő csapatai is megfigyelhetőek. A területen megpihenő darvak szántókon, tarlókon és gyepeken megfelelő táplálkozóhelyet találnak, éjszakázni pedig javarészt az Apáti-puszta vízállásaira húznak be.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1000-8000 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	A területen gyülekező, éjszakázó madarak számát az alkalmas élőhelyek vízzel való ellátottsága, a táplálékot kínáló szántók, tarlók megléte, az adott év időjárási és vízviszonyai sokszor befolyásolhatják. Az utóbbi években megjelenő darvak számának növekedése alapján emelkedő állományváltozásra lehet következtetni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi állapotok, táplálkozóterületek, éjszakázó helyek biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei helyi szinten adottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és éjszakázóhelyek hosszútávú megőrzésének, zavartalanságuk biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők a területen belül nem ismertek. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Európai szalakóta (Coracias garrulus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A mozaikos jellegű, facsoportokkal, öreg magányos fákkal, gyepekkel, szántókkal tarkított élőhelyeket kedveli. Az odúkihelyezéseknek köszönhetően az egész területen fészkel.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	45-50 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási és vízviszonyai, az aktuális év táplálékkínálata, a pocok gradációk befolyásolhatják az állomány nagyságát. A több mint tizenöt éve zajló fajvédelmi tevékenységnek köszönhetően a költőállomány stabil és emelkedő tendenciát mutat.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A potenciális fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek fenntartásának feltételei legeltetéses élőhelykezeléssel biztosítottak, melyek segítik a faj hosszútávú megőrzésének lehetőségeit, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és fészkelőhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával, a korábban veszélyt jelentő középfeszültségű szakaszok madárbarát átalakításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02),  Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Fattyúszerkő (Chlidonias hybridus)

	Faj előfordulása a területen: 
	Telepesen fészkelő, elsősorban sűrű növényzettel benőtt szikes tavakon, mocsarakban. A csapadékosabb években kialakuló alkalmas élőhelyi adottságok függvényében a területen rendszertelenül költ.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	0-50 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási és vízviszonyai nagyban befolyásolhatják a területen költő párok és a vonuláskor megpihenő madarak számát, ebből adódóan az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének feltételei (szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Fehér gólya (Ciconia ciconia)

	Faj előfordulása a területen: 
	A ma már leginkább településekhez kötődő fészkelési szokása miatt nem költ nagy számban a területen. A Kígyósi-puszta jelenlétük teljes időszaka alatt fontos táplálkozóhelyül szolgál, főképp a fiókanevelési időszakban és a nyár végi gyülekező csapatoknak, a hosszú vonulás megkezdése előtt.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	30-400 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Mivel fészkelőhelye főképp településekre koncentrálódik, ezért a megjelenő madarak számából az állományban történt változás nem becsülhető. Az adott év költési sikere befolyásolhatja a nyárvégi időszakban megjelenő csapatok számát.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A fontos táplálékbázist jelentő területek adottak, biztosítottak (legeltetéssel, szabályozott vízvisszatartással), mely segíti a faj hosszútávú megőrzésének lehetőségeit. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és pihenőhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával, a távvezeték oszlopok szigetelésével a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Háztartási/rekreációs létesítményi hulladék/szemét elhelyezése és kezelése (F09), Felszíni vagy felszín alatti vizek pontszerű szennyezését okozó egyéb lakossági vagy rekreációs tevékenységek és struktúrák (F14), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02),  Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02), Állat- és növényfajok közötti kölcsönhatások (versengés, ragadozás, élősködés, patogenitás) (L06)


	Faj neve: 
	Fekete gólya (Ciconia nigra)

	Faj előfordulása a területen: 
	A fajnak a Natura 2000-es terület határain belül nincs ismert fészke. A Kígyósi-puszta, mint táplálkozóterület, jelentős a faj számára a tavaszi-őszi vonulás és gyülekezés során.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	20-56 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	A területen megfigyelhető egyedszám ingadozást mutat, melyet az adott év időjárási viszonyai és a vízzel borított területek jelenléte befolyásol leginkább.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a vonulási, kóborlási időszakban fontos terület hosszútávú megőrzésének feltételei, a legeltetéses élőhelykezelés és a szabályozott vízvisszatartás adottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	Jelenleg nem ismert a fajt érintő jelentős veszélyeztető tényező a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Gólyatöcs (Himantopus himantopus)

	Faj előfordulása a területen: 
	Rendszeres, kis számú fészkelője a területnek. Az adott év csapadékviszonyaitól erősen függ az alkalmas költőhelyek száma. Főleg szikes réteken, elöntéseken talál megfelelő életteret. Ilyen költőhelyei vannak az Apáti-pusztán, Kakucs-pusztán, Nagy-Csattogón, Nagy-gyöpön, Peresen, Ökör-járáson, Tavasz-réten.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-75 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	A területen fészkelő madarak számát az alkalmas élőhelyek vízzel ellátottsága, az adott év időjárási és vízviszonyai befolyásolják. A párok számának ingadozása között állományváltozásra vonatkoztatható következtetés nem adható meg.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének feltételei (legeltetéssel, szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)



	Faj neve: 
	Guvat (Rallus aquaticus)

	Faj előfordulása a területen: 
	Rejtett életmódja miatt kevésbé ismert faj. A vizes élőhelyekhez kötődő faj. Nádasokban, gyékényesekben, zsombékos mocsárréteken, időszakos vízállású területeken költ.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	P (present), pop: C

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Rejtélyes életmódja, nehéz felmérhetősége miatt az állományváltozásra irányuló becslések nem adhatóak meg, azonban az adott év csapadékviszonyai befolyásolhatják az alkalmas fészkelőhelyek kialakulását.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi állapotok biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei is adottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Hamvas rétihéja (Circus pygargus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A Kígyósi-puszta mocsaras, nádasokkal tarkított területein, de a száraz, nyílt gyepek és mezőgazdasági területek felett is rendszeresen megfigyelhetőek vonuló példányai. Ezek az élőhelyek megfelelő táplákozóhelyet biztosítanak számára ebben az időszakban. A vonulók számára a Nagy-gyöp mocsara éjszakázóhelyként szolgál.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	P (present), pop: C

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az átvonuló madarak számát az adott év időjárási viszonyai, az aktuális táplálékkínálat mennyisége, a pocok gradációk valószínűleg befolyásolhatják. A rövid időszakból, amelyet itt tölt, az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A hamvas rétihéja számára fontos élőhelyek, táplálkozóhelyek és éjszakázóhelyek fenntartása biztosított, melyek segítik a faj hosszútávú megőrzésének lehetőségeit. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és pihenőhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Kék galamb (Columba oenas)

	Faj előfordulása a területen: 
	A területen július-augusztustól jelennek meg átvonuló, olykor áttelelő csapatai. A pusztai területeket, szántókat, tarlókat keresi fel ebben az időszakban.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	400-1000 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási viszonyai a területen esetlegesen befolyásolhatják a megjelenő egyedek számát.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A területen a kék galamb csapatok számára alkalmas táplálkozóhelyek fenntartása az őszi-téli időszakban biztosított, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Kék vércse (Falco vespertinus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A faj egyedei elsődlegesen a területen található vetési varjú telepen, illetve a számukra kialakított mesterséges költőláda telepeken fészkelnek, de szoliter párok költése is rendszeres. Kisebb nyárvégi, őszi gyülekező csapatai is jellemzőek a területen.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-140 egyed; 5-10 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási és vízviszonyai, az aktuális év táplálékkínálata, a pocok gradációk befolyásolhatják az állomány nagyságát. A több mint tizenöt éve zajló fajvédelmi tevékenységnek köszönhetően, a költőállomány stabil, és emelkedő, erősödő tendenciát mutat.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi állapotok (legeltetéses élőhelykezeléssel és szabályozott vízvisszatartással), illetve a költőhelyek biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei is adottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek, valamint az éjszakázóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával, a korábban veszélyt jelentő középfeszültségű szakaszok madárbaráttá alakításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Kékes rétihéja (Circus cyaneus)

	Faj előfordulása a területen: 
	Gyakori téli vendég és átvonuló az egész területen. Leginkább a nyílt gyepek, mezőgazdasági területek felett figyelhető meg. A pusztai élőhelyek megfelelő táplákozóhelyet és éjszakázóhelyet biztosítanak számára ebben az időszakban.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	P (present), pop: B

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	50-400 egyed

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az átvonuló, telelő madarak számát az adott év időjárási viszonyai, az aktuális táplálékkínálat mennyisége, a pocok gradációk valószínűleg befolyásolhatják, ezért az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kékes rétihéja számára fontos élőhelyek, táplálkozóhelyek, éjszakázóhelyek fenntartása, zavartalanságuk biztosított, melyek segítik a faj hosszútávú megőrzésének lehetőségeit, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és pihenőhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Kígyászölyv (Circaetus gallicus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A területen nem költ, viszont a tavaszi-őszi vonulási-,  illetve nyárvégi kóborlási időszakban egyedei rendszeresen megfigyelhetők.


	Állománynagyság (jelöléskor): 
	5-10 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Alacsony egyedszámú megjelenése miatt egyértelmű változás nem megállapítható.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzése biztosított. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének (legeltetéses élőhelykezelés, szabályozott vízvisszatartás) biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Kis lilik (Anser erythropus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A faj kisszámú, de rendszeres őszi és tavaszi átvonuló madara a területnek. A nagylilik-csapatokhoz társulva néhány egyede minden évben megjelenik. Főképp a vizes élőhelyeket és a környék táplálékot nyújtó szántóit látogatja.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-8 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az alkalmas élőhelyek vízzel ellátottsága, az adott év időjárási és belvízviszonyai, a környék szántóinak adott évben aktuális növényi kultúrái olykor befolyásolhatják az átvonuló, megpihenő példányok számát. A vonuláskor megjelenő egyedek száma évről évre fluktuációt mutat, de ebből állományváltozásra utaló becslés nem megadható.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi állapotok biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei is adottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A faj megőrzéséhez szükséges feltételek adottak, egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Kis őrgébics (Lanius minor)

	Faj előfordulása a területen: 
	Általában a bokrokkal, ligetes facsoportokkal, magányos fákkal tarkított területeket részesíti előnyben. Ezeken az élőhelyeken rendszeresen költő faj.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	10-15 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	A területen fészkelő madarak száma stabil képet mutat. A vonulás során a fajt érintő tényezők ismeretének hiányában az állományváltozásra utaló becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi állapotok biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei is adottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Utak, ösvények, vasútvonalak és a kapcsolódó infrastruktúra (pl. hidak, viaduktok, alagutak) (E01), Háztartási/rekreációs létesítményi hulladék/szemét elhelyezése és kezelése (F09), Felszíni vagy felszín alatti vizek pontszerű szennyezését okozó egyéb lakossági vagy rekreációs tevékenységek és struktúrák (F14), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Állat- és növényfajok közötti kölcsönhatások (versengés, ragadozás, élősködés, patogenitás) (L06) 


	Faj neve: 
	Kis póling (Numenius phaeopus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A faj a területen csak vonulóként jelenik meg, ahol főképp a vizenyős réteket, szikes vízállásokat részesíti előnyben. A Tiszántúlon tradicionálisnak tekinthető megállóhelyei találhatóak a területen.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-600 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási és vízviszonyai nagyban befolyásolhatják a területre érkező és a vonuláskor megpihenő madarak számát, ebből adódóan az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A fontos táplálkozóterületek, éjszakázóhelyek hosszútávú fenntartási feltételei (legeltetéssel, szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak, így a faj megőrzésének esélye adott. A faj nem veszélyeztett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és éjszakázóhelyek hosszútávú megőrzésének és zavartalanságának biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Kormos szerkő (Chlidonias niger)

	Faj előfordulása a területen: 
	Telepesen fészkelő, elsősorban sűrű növényzettel benőtt mocsarakban. A csapadékosabb években kialakuló alkalmas élőhelyi adottságok függvényében a területen rendszertelenül költ.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-5 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási és vízviszonyai nagyban befolyásolhatják a terülten költő párok és a vonuláskor megpihenő madarak számát, ebből adódóan az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének feltételei (szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Nagy goda (Limosa limosa)

	Faj előfordulása a területen: 
	Általánosságban a nedves mocsárréteken, szikes legelőkön előforduló faj. A terület a faj számára kiemelkedő fontosságú táplálkozó- és pihenőhely a vonulás során. Az Apáti-puszta, Hegyes-puszta, Juli-puszta, Kakucs-puszta, Nagy-Csattogó, Nagy-gyöp, Peres, Ökör-járás, Szent Benedek-puszta, Tavasz-rét számítanak leggyakoribb fészkelőhelyeinek a területen.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-1500 egyed; 20-40 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év vízviszonyai nagyban befolyásolhatják a területen költő párok és a vonuláskor megpihenő csapatok nagyságát, ebből adódóan az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének feltételei (legeltetéssel, szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Nagy lilik (Anser albifrons)

	Faj előfordulása a területen: 
	A tavaszi-őszi vonulás során a faj fontos megálló-, pihenő- és táplákozóhelyei találhatóak a területen.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-6500 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az alkalmas élőhelyek vízzel ellátottsága, az adott év időjárási és vízviszonyai befolyásolhatják az átvonuló, megpihenő példányok számát. Az vonuláskor megjelenő egyedek száma évről évre enyhe növekedést mutat, de ebből állományváltozásra utaló becslés nem megadható.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A legeltetéses élőhelykezelés és a szabályozott vízvisszatartás, valamint a különleges rendeltetésű vadászterület nyújtotta zavartalanság révén kedvező élőhelyi állapotok biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei is adottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A faj megőrzéséhez szükséges feltételek adottak, egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Parlagi sas (Aquila heliaca)

	Faj előfordulása a területen: 
	A füves puszták faja. A területen erdőfoltokban, fasorokban találhatók fészkei a Juli-puszta területrészen, de ezek mellett egyedei a téli időszakban is rendszeres látogatói a környéknek.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-4 egyed

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	1-4 egyed, 1 pár

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az országosan több évtizede zajló fajvédelmi tevékenységnek köszönhetően az elmúlt időszakban a területen is megjelent költőfajként és átvonuló, telelő egyedei is rendszeresek.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A fészkelőhelyek és a fontos táplálkozó területek fenntartásának feltételei biztosítottak, melyek segítik a faj hosszútávú megőrzésének lehetőségeit. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzése, zavartalanságuk biztosított, a korábban veszélyt jelentő középfeszültségű szakaszok madárbaráttá alakítása megtörtént. A fajt érintő egyéb veszélyeztető tényező a területen kívüli táplálkozó helyeken bekövetkező esetleges mérgezés. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07),  Állatok mérgezése (kivéve ólommérgezés) (G13), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Pettyes vízicsibe (Porzana porzana)

	Faj előfordulása a területen: 
	Az időszakosan vízborított hernyópázsitos, zsiókás, zsombékos rétek, szikes rétek nyújtanak számára alkalmas fészkelőhelyet.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	0-30 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Vízviszonyoktól függő erősen ingadozó állománya alapján állományváltozásra irányuló becslések nem adhatóak meg.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A szabályozott vízvisszatartás révén kedvező élőhelyi állapotok biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei is adottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A megőrzéséhez szükséges feltételek adottak, a területen a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Piroslábú cankó (Tringa totanus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A terület szikes rétjeinek, mocsárrétjeinek rendszeresen fészkelő cankófaja. Leggyakoribb költésre használt területrészei a Nagy-gyöp, az Apáti-puszta, Hegyes-puszta, Kakucs-puszta, Nagy-Csattogó és Peres alkalmas élőhelyein található. 

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	100-150 egyed; 10-20 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év vízviszonyai nagyban befolyásolhatják a területen költő párok és a vonuláskor megpihenő madarak számát, ebből adódóan az állományváltozásra vonatkozó becslést nehéz megadni.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének feltételei (legeltetéssel, szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Réti cankó (Tringa glareola)

	Faj előfordulása a területen: 
	Rendszeres tavaszi-őszi átvonuló a nedves, tocsogós réteken, vízfoltokon, vízállásokon. A szétszóródó kisebb csapatokban történő vonulási formációja miatt nehezen felmérhető faj.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	P (present), pop: B

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	Több száz példány

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Mivel a faj csak átvonulóként jelenik meg a területen, ezek alapján az állomány esetleges változására irányuló becslés nem adható meg.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára, a vonulás során fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzése (legeltetéssel, szabályozott vízvisszatartással) biztosított. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A táplálkozó- és pihenőhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Réti fülesbagoly (Asio flammeus)

	Faj előfordulása a területen: 
	A területen elsősorban a magassásos zsombékos vizes élőhelyeken, mocsárréteken találkozhatunk vele. Állománya évről évre változik, amely részben a pocok gradációval hozható összefüggésbe. Alkalmi fészkelőfaja a területnek, illetve télen rendszeresen látogatója.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	0-50 egyed; 1-5 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	0-50 egyed; 0-26 pár

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az adott év időjárási és vízviszonyai, az aktuális év táplálékkínálata, a pocok gradációk nagyban befolyásolhatják az állomány nagyságát.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi állapotok biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei is adottak, a faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A megőrzéséhez szükséges feltételek adottak, a területen a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényező nem ismert. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Gyepművelés felhagyása (pl. legeltetés vagy kaszálás megszüntetése) (A06), Gyepterület kaszálása vagy vágása (A08), Intenzív legeltetés vagy túllegeltetés (A09), Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01), Fajösszetétel változás természetes szukcesszió következtében (L02)


	Faj neve: 
	Tőkés réce (Anas platyrhynchos)

	Faj előfordulása a területen: 
	Általánosságban elmondható, hogy minden vizes, mocsaras élőhelyen előforduló faj. Vonulási időszakban  a területen nagy csapatai mutatkoznak.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-20000 egyed; 30 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	A területen tartózkodó madarak számát, az átvonuló csapatok nagyságát az alkalmas élőhelyek vízzel ellátottsága, az adott év időjárási és vízviszonyai olykor befolyásolhatják. 

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj hosszú távú megőrzésének feltételei adottak, mivel a számára alkalmas területek vízzel való ellátottságának biztosítása szabályozott vízvisszatartással megoldott. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	Mivel a megőrzéséhez kedvező feltételek biztosítottak, a fajra nézve jelentős veszélyeztető tényező a területen jelenleg nem ismert. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


	Faj neve: 
	Tövisszúró gébics (Lanius collurio)

	Faj előfordulása a területen: 
	A zárt erdők kivételével szinte mindenhol előfordul, de leginkább a bokrokkal tarkított tisztásokat, legelőket kedveli, ahol megfelelő fészkelőhelyet és a táplálékszerzéshez leshelyet is talál. Rendszeres és viszonylag gyakori fészkelője a területnek.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	15-25 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Állománya évjárattól függően ingadozó, középtávon vizsgálva csökkenő tendenciájú. 

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi állapotok, táplálkozóterületek biztosítottak, így a faj hosszútávú megőrzésének esélyei helyi szinten adottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Utak, ösvények, vasútvonalak és a kapcsolódó infrastruktúra (pl. hidak, viaduktok, alagutak) (E01), Háztartási/rekreációs létesítményi hulladék/szemét elhelyezése és kezelése (F09), Felszíni vagy felszín alatti vizek pontszerű szennyezését okozó egyéb lakossági vagy rekreációs tevékenységek és struktúrák (F14), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Problémát jelentő őshonos növény- és állatfajok (I04), Állat- és növényfajok közötti kölcsönhatások (versengés, ragadozás, élősködés, patogenitás) (L06)


	Faj neve: 
	Vörös gém (Ardea purpurea)

	Faj előfordulása a területen: 
	A faj leginkább a kiterjedt öreg, avas nádasok fészkelő faja, de ugyanakkor akár a kisebb nádfoltokban is megtelepszik, ha a környéken megfelelő táplákozóhelyet talál.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	1-5 pár

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	Ha újabb adatok alapján a Natura adatlaptól eltérés van azt jelezni (ha ismert, az eltérés okát egy mondatban magyarázni, az eltérést szakmai indokokkal kell magyarázni (pl. pontosabb vagy más módszerrel végzett felmérések), az adathiány, illetve felmérés hiánya magyarázatként ne szerepeljen).

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az alkalmas élőhelyek vízzel való ellátottsága, az adott év időjárási és vízviszonyai befolyásolhatják a költőpárok számát, de alapvetően kisszámú fészkelő, melynek költése egyes években el is marad.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj számára a fészkelőhelyek és a fontos táplálkozóterületek hosszútávú megőrzésének feltételei (szabályozott vízvisszatartással) biztosítottak. A faj nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	A fészkelő- és táplálkozóhelyek hosszútávú megőrzésének biztosításával a fajt érintő egyéb jelentős veszélyeztető tényezők nem ismertek a területen. Potenciális veszélyeztető tényezők a faj vonatkozásában: Műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre (A20), Növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban (A21), Elektromos áram és kommunikáció átvitel (vezetékek) (D06), Vadászat (G07), Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02), Hidrológiai áramlás módosítása (K04), Természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés) (L01)


1.2.2. A tervezési területen előforduló egyéb jelentős fajok
A madárvédelmi területen előforduló nem közösségi jelentőségű, de természetvédelmi szempontból jelentős egyéb fajok listája, előfordulási jellemzői (SDF2017 alapján):
	Magyar név
	Tudományos név
	Védettség (V, FV)
	Jelentőség

	Selymes boglárka
	Ranunculus illyricus
	   V
	Védett faj. Nem bolygatott löszgyepek jellemző faja, amikből kevés van a KMNPI működési területén, előfordulása a területen regionális jelentőségű.

	Erdélyi útifű
	Plantago schwarzenbergiana
	V
	Szikesek védett endemikus faja, a területen való előfordulása regionális jelentőségű.

	Réti őszirózsa
	Aster sedifolius
	V
	Szikesek védett faja, regionálisan jelentős több tízezres állománya él a területen.

	Éti csiga
	Helix pomatia
	V
	HD V. mellékletes faj

	Barna ásóbéka
	Pelobates fuscus
	V
	HD IV. mellékletes faj

	Zöld varangy
	Bufo viridis
	V
	HD IV. mellékletes faj

	Zöld levelibéka
	Hyla arborea
	V
	HD IV. mellékletes faj

	Fürge gyík
	Lacerta agilis
	V
	HD IV. mellékletes faj

	Mogyorós pele
	Muscardinus avellanarius
	V
	HD IV. mellékletes faj


1.3. Területhasználat
1.3.1. Művelési ág szerinti megoszlás

Legnagyobb aránnyal gyep (rét és legelő) művelési ágú területek találhatók a tervezési területen, kiterjedésben összesen kb. a felét teszik ki a különböző művelési ágaknak. Szintén nagy arányban találhatók szántók. A többi művelési ág, így a kivett, az erdő, a halastó és a nádas jóval kisebb arányban képviseltetik magukat a tervezési területen. Kivett művelési ágból a legjellemzőbbek a következők: árok, csatorna, út/közút, gazdasági épület/tanya, udvar.

A művelési ágak térképi ábrázolását a 3.3. számú térképmelléklet tartalmazza.
A fő művelési ágak megoszlása táblázatosan összefoglalva: 
	Fő művelési ágak
	Művelési ágak megoszlása a területen (%)

	gyep (rét, legelő)
	48,2 %

	szántó
	35 %

	kivett (árok, csatorna, 
út, gazdasági épület, tanya, udvar, stb.)
	11,9 %

	erdő
	3,6 %

	halastó
	0,8 %

	nádas
	0,5 %


1.3.2. Tulajdoni viszonyok

A tervezési terület mintegy 60 %-a állami tulajdonban van, ezen belül a fő kezelő a Körös-Maros Nemzeti Park Igazgatóságm illetve kis arányban a Délalföldi Erdészeti Zrt. és a Körös-vidéki Vízügyi Igazgatóság. A területek kicsit több, mint egyharmada van magántulajdonban. Az önkormányzati tulajdon (érintett 5 település összesen) csak nagyon kis hányadú. 
A fő tulajdonosi csoportok megoszlása táblázatosan összefoglalva: 
	Fő tulajdonosi csoport/kezelő
	Arány %

	Magyar Állam: erdőgazdaság
	0,7 %

	Magyar Állam: vízügyi igazgatóság
	0,6 %

	Magyar Állam: KMNPI
	46%

	Magyar Állam: egyéb
	13,2 %

	önkormányzat
	0,8 %

	magán
	38,7 %


1.3.3. Területhasználat és kezelés
1.3.3.1. Mezőgazdaság

A tervezési területen meghatározó a hagyományos gyepgazdálkodás, illetve a szántóföldi használat, ezért ezek jellemzőit területrészenként felmértük. A tervezési területet kisebb területrészekre osztottuk, melyek jellemzőit táblázatban foglaltuk össze. 
A területrészek leírása terepi bejárások, valamint az igazgatóság munkatársainak terepi tapasztalata alapján történt és elsősorban a tervezési terület fenntartása szempontjából legnagyobb jelentőséggel bíró legeltetéses állattartás jellemzőire koncentrál. A táblázatban lévő számozott részterületek térképi ábrázolását a 3.4. számú térkép melléklet alfejezetei tartalmazzák. 


Az egyes területrészek jellemzésénél a legfontosabb szempontok az alábbiak voltak: 

1. Főbb művelési ágak
2. Gyepeken a legeltetett/ kaszált/ nem használt területek aránya
3. Legeltetéses állattartás esetén: állattartás épületeinek helye; állattartás épületeinek használata (csak legeltetési idényben/egész évben); legeltetett állatfaj, fajta, mennyisége; jellemző legeltetési idény (van-e téli legeltetés?); legeltetési mód
4. A gyepterületeken megfigyelhető, a használatból eredő veszélyeztető tényezők: (1) alulhasználat; (2) túllegeltetés; (3) gyepösszevágás gépkocsival; (4) terület csatornázottsága; (5) egyéb
A Kígyósi-puszta különleges madárvédelmi terület mezőgazdasági hasznosítására vonatkozó jellemzők összefoglaló táblázata:

	Terület száma, neve
	Területhasználat
	Veszélyeztető tényezők

	1. Makkos-hát
	- főként gyepek, de kb. 30% szántó is található, illetve halastavak

- kaszálják, kis részét merinói juhokkal legeltetik
	alulhasználat

	2. Tavasz-rét
	- gyepterületek néhány egy tömbben elhelyezkedő szántóval

- zöme kaszáló, juhászat feletti részt merinói juhval legeltetik, illetve a juhászattól ÉK-re eső részt 60 db magyar tarka marhával legeltetik
	

	3. Nagy-gyöp
	- gyepek, köztük fokozottan védett gyepterületekkel

- 100 aberdeen angus, 900 magyar szürke marha legel

- kaszálják is
	

	4. Juli-puszta
	- nagyrészt gyepek, illetve gyepesedő területek

- legeltetett állatállomány: 250 magyar tarka marha az É-i sávban, 150 magyar szürke marha a délkeleti oldalon,

- a többi rész kaszált
	

	5. Apáti-puszta
	- gyepterület

- 270 magyar szürke marha, 100 magyar tarka marha,

- kaszálnak is
	

	6. Kakucs-puszta
	- 150 szürke marha legeli az északnyugati csücsköt, a többi részt kaszálják
	

	7. Hegyes-puszta
	- gyepterület, egy szántó tömbbel a délkeleti részén

- 600 merinói juh legel a nyugati oldalon, a keleti oldalon pedig 200 merinói juh,

- kaszálják is a területet
	

	Terület száma, neve
	Területhasználat
	Veszélyeztető tényezők

	8. Ökörjárás
	- gyepek, illetve egy erdő található itt

- az erdő alatti részt legeltetik a a közeli tanyából kijáró állatokkal: 10-15 marha és néhány kecske
	gyepösszevágás

	9. Szent-Benedek-puszta


	- kaszált gyepek, illetve egy részen 100 juhval és 15 marhával legeltetettek

- déli részeken szántó tömbök
	

	10. Szabadka
	- kaszált gyepek, illetve egy részen 100 juhval és 15 marhával legeltetettek

- déli részeken szántó tömbök
	

	11. Nagy-Csattogó
	- kb. 20% szántó, a többi része gyep

- kevés szürke marha, bivaly és juh legel rajta
	alulhasználat

	12. Peres
	- déli részén erdő, illetve a középső részeken szántók is vannak, de nagy része gyep

- 180 magyar tarka, 400 merinói juh

- kaszálják is
	

	13. Szabadka-dűlő
	- gyepek és szántók egyaránt vannak

- a gyepeket kaszálják, legeltetés nincs
	alulhasználat


1.3.3.2. Erdészet

A tervezési területen található üzemtervezett erdők a Körös-Maros közi erdőtervezési körzethez tartoznak. A szóban forgó erdők gyepekkel és szántókkal mozaikolva helyezkednek el, két nagyobb és több kisebb tömbben. A legnagyobb tömb a terület ÉNy-i részén, országosan védett területen álló Nagy-erdő. Az üzemtervezett erdők területi kiterjedése összesen 328,2 hektár, mely a teljes tervezési terület mindössze 3,7 %-a. Az erdők 79%-a őshonos jellegű, többnyire kocsányos tölgyes, kőrises keményfás erdő, kisebb részben hazai nyáras puhafás erdő. Az erdők 21%-a idegenhonos, nagyrészt akácos állomány. 
A tervezési területen található erdők főbb faállománytípus szerinti megoszlását az alábbi táblázat mutatja be:
	Faállománytípus
	Arány %

	Akácos
	10 %

	Cseres
	6,9 %

	Cseres-kocsányos tölgyes
	6,2 %

	Egyéb elegyes-kőrises
	3,4 %

	Egyéb kemény lombos
	9,2 %

	Egyéb lomb elegyes-akácos
	1,5 %

	Egyéb lomb elegyes-cseres
	6,3 %

	Egyéb lomb elegyes-hazai nyáras
	4,2 %

	Egyéb lomb elegyes-kocsányos tölgyes
	15,8 %

	Hazai nyáras
	1,1 %

	Kocsányos tölgyes
	8,9 %

	Kocsányos tölgyes-cseres
	0,9 %

	Kőrises
	3,9 %

	Kőrises-kocsányos tölgyes
	10,9 %

	Tölgyes-kőrises
	9,2 %



Az erdők 79%-a állami tulajdonban van, 14%-a magántulajdonú, 5%-a vegyes tulajdonú, 2 % közösségi tulajdon. Az állami erdők részben a DALERD Zrt., részben a Körös-Maros Nemzeti Park Igazgatóság vagyonkezelésében vannak. 

Az erdők elsődleges rendeltetése nagyrészt természetvédelmi, részben faanyagtermelő, talajvédelmi, illetve mezővédő. Az erdők vágásos üzemmódban vannak.
1.3.3.3. Vadgazdálkodás, halászat, horgászat

Vadgazdálkodás:

A terület a Békési Vadgazdálkodási tájegységen (103) található, amely az ország egyik legjobb fácános, mezei nyulas és őzes területe. A mezei nyúl kiemelkedő minőségű és mennyiségi állományai jelentős vadgazdálkodási és gazdasági értéket képviselnek. A vadgazdálkodás alapját a kimagasló minőségű őz állomány adja. A vizes élőhelyek meghatározóak a vízivad szempontjából.


A közeljövőben tájegységi szintű üzemtervek készülnek, jelenleg átmeneti vadgazdálkodási tervek vannak érvényben.
Halgazdálkodás:
A tervezési területen egy halastó található, a Jován horgásztó. Az 54 ha-os halastó aránya a teljes területhez képest jelentéktelen, mindössze 0,51 %.

1.3.3.4. Vízgazdálkodás
A tervezési terület a VGT2 szerint a Kettős-Körös (2-13) vízgyűjtő-gazdálkodási alegységhez tartozik. A tervezésért, végrehajtásért felelős szerv a Körös-vidéki Vízügyi Igazgatóság.

Az alegység területén a felszíni víztestek többsége mesterséges vagy erősen módosított víztest, kevés számban található természetes víztest. A vízfolyások mindegyike a terület jellegéből adódóan síkvidéki, geokémiai jellege alapján kivétel nélkül meszes. 
A víztestek medre szemcseméret alapján a közepesen finom anyagú. A tervezési területen egy VGT2 szerint kijelölt vízfolyás van, a Kígyósi-főcsatorna; kijelölt állóvíz nincs.


A Kígyósi-főcsatorna a KMNP Kígyósi-puszta védett területen található Nagy-gyöp vizeit vezeti le szabályozottan az Élővíz-csatornába. A mintegy 11 km hosszú, átlagosan 1 m mély főcsatorna belvíz levezetési és öntözési célból létrehozott mesterségesen víztest. A kígyósi Nagy-gyöp aszálykár csökkentő belvíztározónak van kijelölve.
A tervezési területen található jelentős víztesteket az alábbi táblázat foglalja össze:
	Név
	Terület (ha)
	Tulajdonos/kezelő
	Vízügyi kezelő
	Veszélyeztető tényező kódja*

	Hegyes-lapos
	10,05
	KMNPI
	nincs
	A20, A21, F14, K04, L01

	Piskóta-lapos
	15,54
	KMNPI
	nincs
	A20, A21, F14, K04, L01

	Apáti-puszta
	63,64
	KMNPI
	Körösi Vízgazdálkodási Társulat
	A20, A21, F14, K04, L01

	Vizesvölgy
	18,44
	KMNPI
	KMNPI
	A20, A21, F14, K04, L01

	Apáti-ér
	45,00
	KMNPI
	nincs
	A20, A21, F14, K04, L01

	Nagy-gyöp
	263,15
	KMNPI
	KÖR-VIZIG (Kígyósi-főcsatorna)
	A20, A21, F14, K04, L01

	Peres
	5,57
	KMNPI
	KMNPI
	A20, A21, F14, K04, L01

	Nagy-Csattogó
	33,56
	KMNPI
	KMNPI
	A20, A21, F14, K04, L01

	Övgátolt legelők
	40,59
	KMNPI
	KMNPI
	A20, A21, F14, K04, L01

	Juli-puszta
	20,79
	KMNPI
	nincs
	A20, A21, F14, K04, L01

	Kakucs
	28,26
	KMNPI
	nincs
	A20, A21, F14, K04, L01

	Makkos-hát
	42,23
	magán
	nincs
	A20, A21, F14, K04, L01

	Tavaszréti tározó
	375,62
	magán
	KÖR-VIZIG
	A20, A21, F14, K04, L01


*Veszélyeztető tényező kódok: A20: műtrágya kijuttatása mezőgazdasági területre; 
A21: növényvédő szerek használata a mezőgazdaságban; F14: felszíni vagy felszín alatti vizek pontszerű szennyezését okozó egyéb lakossági vagy rekreációs tevékenységek és struktúrák; K04: hidrológiai áramlás módosítása; L01: természetes abiotikus folyamatok (pl. erózió, feliszapolódás, kiszáradás, elsüllyedés, szikesedés)
Élőhelyrekonstrukciós beavatkozások történtek vízmegtartási célból az alábbi területeken:

Apáti-ér:
Beavatkozások összefoglalása: 2003. évben a Körös-Maros Nemzeti Park Igazgatóság ún. „bögézéssel” szakaszolhatóvá tette a medret így a vízállás tartóssága növelhető.

Eredmények: A kialakuló vízállások tartóssága elegendő egy szaporodási ciklusra. Az itt jelentkező vizek a Nagy-gyöp felé áramlanak tovább, a bögézéssel sikerült lassítani a folyamatot, így egy kedvezőbb eloszlású vízállás alakult ki.

Nagy-gyöp:

Beavatkozások összefoglalása: Beavatkozás célja a tározási időszak megnövelése, ebből adódóan a fellépő tározási veszteségek minimalizálása volt az egykori mocsár vízháztartási viszonyainak helyreállításával.

Eredmények: több kisebb-nagyobb vízállás alakult ki, az időszaki vizek mellett állandó vízállások is megjelentek. 
Övgátolt legelők:

Beavatkozások összefoglalása: Az egykori legelőterület töltéseinek (övgát) helyreállítása történt meg.
Eredmények: területen keletkező vizek megtartása biztosított.
1.3.3.5. Turizmus
A Békéscsabától mintegy 10 km-re délre, Szabadkígyós határában található részben szikes, mély fekvésű terület természeti, táji és kultúrtörténeti együttesén található a Körös-Maros Nemzeti Park Kígyósi-puszta területi egysége. 

A területegység Békéscsaba és Gyula közelében, Békés megye legsűrűbben lakott térségében helyezkedik el. E sajátosságából adódóan a tervezési területtel közvetlenül határos Wenckheim-kastély parkja népszerű kirándulóhely a térségben élők számára. A kastélypark a természetvédelmi előírások betartása mellett látogatható.

A turizmus hatása a védett természeti területekre és értékekre viszonylag kis mértékű. Évente néhány alkalommal szakvezetéses túrák kerülnek meghirdetésre a nemzeti park igazgatóság szervezésében a térség természeti értékeinek megismertetése céljából. A tervezési terület a fokozottan védett Nagy-gyöp kivételével szabadon látogatható, a fokozottan védett terület látogatása engedélyhez kötött.
A területegységen az eligazodást, az alapvető előírások megismerését a terület forgalmasabb pontjain elhelyezett tájékoztató táblák segítik. A településtől délre kialakított tanösvény öt kilométer hosszan kanyarog. A tanösvény állomásain bemutatásra kerül a Nagyerdő, a szikes puszta és a mocsarak élővilága. A Nagyerdő szélén épített megfigyelő toronyból a puszta madárvilága tanulmányozható, melyet szintén ismertető tábla segít. A tanösvény kerékpárral és gyalogosan is bejárható. A túraútvonal és tanösvény útvonalát jelzőoszlopok jelölik ki. A terület élővilága a tanösvény tábláinak segítségével tanulmányozható. 

1.3.3.6. Ipar
A tervezési területen ipari tevékenység nem folyik, külszíni bányák nincsenek.
A tervezési terület le van fedve szénhidrogén kutatási területekkel. Legnagyobb arányban a MOL Rt. folytat kutatási tevékenységet (60%), illetve a Magyar Horizont Kft. (20%) és a TXM Hungary Kft. (20%). Itt elsősorban földgáz kutak találhatók.

1.3.3.7. Infrastruktúra
A tervezési terület szempontjából meghatározó a terület részét nem képező, de azt észak-déli irányban keresztülszelő Budapest-Lőkösháza vasútvonal, mely a terület feldarabolása, a fajok gázolása, a vonalkarbantartás során végzett munkákból eredő taposás, vegyszerezés miatt jelent problémát.

1.3.3.8. Egyéb
Egyéb terv, fejlesztés a területre nem vonatkozik.
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3. Térképek
3.1. Térképmelléklet: A tervezési területen található fő ÁNÉR2011 kategóriák
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3.2 Térképmelléklet: A területen található közösségi jelentőségű élőhelytípusok
[image: image6.jpg]A tervezési teriileten talalhato kozosségi jelentéségii él6helyipusok
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3.3. Térképmelléklet: Művelési ágak szerinti megoszlás a tervezési területen
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3.4. Térképmelléklet: A mezőgazdasági hasznosítás részterületeinek elhelyezkedése
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