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1. A tervezési terület alapállapot jellemzése
1.1. Környezeti adottságok
1.1.1. Éghajlati adottságok
Az 57 ha-os kiterjedésű Orosi tölgyes különleges természetmegőrzési terület a Berettyó-Körös-vidék középtáj déli részén, a Kis-Sárrét kistáj területén helyezkedik el. A kistájra jellemző évi középhőmérséklet 10,2-10,3°C, a vegetációs időszak átlaghőmérséklete 
17,2-17,4 ºC. Az évi abszolút hőmérsékleti maximumok sokévi átlaga 34,0-34,5 ºC körüli, a minimumoké -17,0 és -18,0 ºC közötti. A napsütéses órák száma 2000-2020, ebből nyáron 810 körüli, télen 180 körüli napsütéses óra várható. Az átlagos évi csapadékösszeg 540-560 mm. 
A hótakarós napok száma évente 35, az átlagos maximális hóvastagság 17 cm. 
A leggyakoribb szélirány az északi és a déli, az átlagos szélsebesség 2,5-3 m/s közötti.
1.1.2. Vízrajzi adottságok
A tervezési terület a Holt-Sebes-Köröstől délre, attól kb. 1 km-re helyezkedik el. A terület gyér lefolyású, száraz, vízhiányos. A tervezési területen felszíni víztest nem található.
1.1.3. Talajtani adottságok

A Kis-Sárrét kistáj területén a medencealjzat nagyrészt a Békés-Codrui-övhöz tartozik, így jura-kréta korú mélytengeri mészkövek és palák alkotják. A felszín közeli üledék nagy része ártéri mocsári iszap, agyag. 

A kistájra jellemző talajtípusok a következők: réti talaj, réti szolonyec, sztyeppesedő réti szolonyec, szolonyeces réti talaj, réti öntéstalaj.
A talajvíz átlagos mélysége 2-4 m közötti. A rétegvíz mennyisége kevés. 

1.2. Természeti adottságok
A terület a Dél-Tiszántúl területének észak-keleti részén, Békés megye területén helyezkedik el. A Pannoniai flóratartomány Alföldi flóravidékének (Eupannonicum) Tiszántúli flórajárásához tartozik (Crisicum). 


A tervezési terület mintegy felét idős vagy középkozú zárt kocsányos tölgyes borítja, a terület további egynegyedén kocsányos tölgyes, vörös tölgyes, helyenként csertölgyes erdőt találunk. A tervezési területen van továbbá egy kisebb  foltban jellegtelen löszgyep, kökényes, egy tömmben szántó. Az erdőkben pontszerűen megtalálható védett növényfajok a békakonty (Listera ovata) és a fehér madársisak (Cephalanthera damasonium). Inváziós növényfaj a területen a fehér akác (Robinia pseudoacacia) és az amerikai kőris (Fraxinus pennsylvanica).

Gerinctelen állatfajok közül számos védett faj megtalálható, főleg lepkék, de egyéb taxonokban tartozó fajok is, elsősorban a tölgyes erdőkben. Közülük közösségi jelentőségűek a szarvasbogár (Lucanus cervus), ami mindenhol megtalálható és szórványosan a magyar tavaszi-fésűsbagoly (Dioszeghyana schmidtii).

A tervezési területen 18 denevérfaj fordul elő, közülük közösségi jelentőségű a pisze denevér (Barbastella barbastellus), hegyesorrú denevér (Myotis blythii), nagyfülű denevér (Myotis bechsteinii), csonkafülű denevér (Myotis emarginatus), tavi denevér (Myotis dasycneme). 
A tervezési terület fő ÁNÉR2011 élőhely kategóriáinak megjelenítését a 3.1. számú térképmelléklet, a közösségi jelentőségű élőhelytípusok elhelyezkedését a 3.2. számú térképmelléklet mutatja be.
A tervezési területen található főbb ÁNÉR2011 kategóriák az alábbiak:
	ÁNÉR2011 élőhely kódja
	ÁNÉR2011 élőhely elnevezése
	Natura 2000 élőhelytípus kódja
	Natura 2000 élőhelytípus elnevezése
	Terület (%)

	L5
	Alföldi zárt kocsányos tölgyesek
	91F0

	Keményfás ligeterdők nagy folyók mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris)
	52,3

	RA
	Őshonos fajú facsoportok, fasorok, erdősávok
	
	
	26,9

	T1
	Egyéves, intenzív szántóföldi kultúrák
	
	
	8,8

	P2b
	Galagonyás-kökényes-borókás száraz cserjések
	
	
	5,8

	OF
	Magaskórós ruderális gyomnövényzet
	
	
	4


1.2.1. A tervezési területen előforduló közösségi jelentőségű élőhelyek 

A tervezési területen előforduló közösségi jelentőségű élőhelytípus reprezentativitását jelölő A-D érték a következő szerint értelmezendő: B – jó reprezentativitás (gyakori élőhelytípus), D – nem szignifikáns jelenlét (ritka élőhelytípus).
	Közösségi jelentőségű élőhely (Natura 2000)
	Élőhely reprezentativitása

	Kód
	Név
	A-D

	91F0
	Keményfás ligeterdők nagy folyók mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris)
	B

	6250
	Síksági pannon löszgyepek*
	D (új)


*kiemelt közösségi jelentőségű élőhelytípus

A tervezési területen előforduló jelölő közösségi élőhelytípus részletes jellemzése:
	Élőhely neve 
	Keményfás ligeterdők nagy folyók mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris)

	Élőhely kódja: 
	91F0

	Élőhely előfordulásai a területen: 
	3.2. számú térkép melléklet

	Élőhely területi aránya: 
	52 %

	Élőhely kiterjedése a területen: 
	29 ha

	Élőhely jellemzése: 
	A területen található keményfás ligeterdők természetessége alacsony, kevés az igazán jó állapotú erdőrészlet. Többnyire fejlett cserjeszinttel rendelkeznek, de az aljnövényzet általában jellegtelen. A lombkoronaszintben kevés a kőris, egyes részletekben hiányzik is. Az erdőkben kevés inváziós faj van, elsősorban az akác jelenlétét lehet megfigyelni. A legszebb részletben idős, kórhadó fák is vannak. A lombkorona felső szintjének jellemző fajai a kocsányos tölgy, helyenként a magyar kőris és szilek. Degradáltabb állományokban jelen van az akác.

	Élőhely természetességi - degradáltsági értékelése: 
	Változó, 3-4 közötti a természetesség. 

	Élőhely veszélyeztetettsége: 
	veszélyeztetett

	Veszélyeztető tényezők: 
	Más típusú erdővé alakítás, beleértve a monokultúrákat (B02): A gyakran 1-2 fajból álló elegyetlen erdők kialakítása, a nevelő vágások során az elegyfajok eltávolítása, az erdőszegélyek megszüntetése kevésbé diverz élőhelyeket eredményez.

Lábon álló és fekvő holtfa eltávolítása, beleértve a törmeléket is (B07): A holtfa eltávolítása az erdők természetességének csökkenését eredményezi.
Idős fák eltávolítása (kivéve a lábonálló vagy fekvő holt fát) (B08): Az idős állományok, hagyásfák eltávolítása homogenizálja a koreloszlást az erdőkben, kevésbé természetszerű és kevésbé diverz erdőket eredményez.

Tarvágás (B09): A tarvágás a közösségi jelentőségű élőhely megsemmisülésével jár, illetve a fajok számára is megszűnnek az élőhelyek. Hiába történik erdőfelújítás a tarvágást követően, nagyon sok évnek kell eltelni, mire a fák megnőnek, az erdő ismét természetszerűbb, diverzebb képet mutat, ismét közösségi jelentőségű élőhelytípus jelenlétéről beszélhetünk az adott részletben.

Hal- és vadállomány kezelése (G08): A vadak a taposás által veszélyeztethetik a ritka, értékes lágyszárú fajokat, homogenizálják az aljnövényzetet. A fiatal facsemetéket visszarághatják, így akadályozva az erdők növekedését. A vadászati tevékenység során helyenként levegyszerezik az értékes erdőszegélyeket. A vadászati létesítmények (szórók, vadlesek) környékén nagyobb a taposási kár.
Egyéb idegenhonos inváziós fajok (az Unió számára veszélyt jelentő fajokon kívül) (I02): Az inváziós fajok (pl. akác) átalakítják az élőhelyek szerkezetét, agresszív terjedésükkel kiszorítják az őshonos fajokat.


1.2.2. A tervezési területen előforduló közösségi jelentőségű növényfajok 


A tervezési területen nem fordul elő közösségi jelentőségű növényfaj.

1.2.3. A tervezési területen előforduló közösségi jelentőségű állatfajok 

A fajok populáció méretét a Natura 2000 adatlapon (SDF2017) használatos betűskála szerint adjuk meg, melynek elemei a következők (egy faj országos állományához viszonyítva): A: 100% >= p > 15%, B: 15% >= p > 2%, C: 2% >= p >0%, D: nagyon kis populáció méret
A tervezési területen előforduló közösségi jelentőségű fajok a következők:
	Irányelv melléklete

(II., IV., V.)
	Faj név
	Populáció

(országos állományhoz viszonyított arány)

(A-D)



	II.
	nagy szarvasbogár (Lucanus cervus)
	C

	II., IV.
	nagy hőscicér (Cerambyx cerdo)
	C 

	II., IV.
	csonkafülű denevér (Myotis emarginatus)
	C (új, jelölőnek javasolt)

	II., IV.
	tavi denevér (Myotis dasycneme)
	D (új)

	II., IV.
	nagyfülű denevér (Myotis bechstenii)
	D (új)

	II., IV.
	hegyesorrú denevér (Myotis blythii)
	D (új)

	II., IV.
	pisze denevér (Barbastella barbastellus)
	C (új, jelölőnek javasolt)


Részletes jellemzés a  jelölő állatfajokról:
	Faj neve: 
	nagy szarvasbogár (Lucanus cervus)

	Irányelv melléklete:
	II. melléklet

	Faj előfordulása a területen: 
	Keményfás tölgyes állományok gyakori faja.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	C

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az állomány változásának tendenciájáról nem rendelkezünk pontos adatokkal. A területen stabil állománya él a fajnak.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	Az élőhelyek állapota jó, a faj veszélyeztetettsége csekély.

	Veszélyeztető tényezők:
	Lábon álló és fekvő holtfa eltávolítása, beleértve a törmeléket is (B07): A holtfa eltávolítása a nagy szarvasbogár számára alkalmas élőhelyek megszűnését jelenti.

Idős fák eltávolítása (kivéve a lábonálló vagy fekvő holt fát) (B08): Az idős állományok, hagyásfák eltávolítása a faj számára alkalmas élőhelyek megszűnését eredményezi. 
Tarvágás (B09): A tarvágás az élőhely megsemmisülésével jár.
Egyéb, kártevők elleni módszerek erdészeti alkalmazása (B22): A nem szelektív rovarölők elpusztítják a faj egyedeit.

Hal- és vadállomány kezelése (G08): A vaddisznó fogyasztja a faj lárváit, így a túltartott vadállomány nagy károkat tud okozni a szarvasbogár állományokban.


	Faj neve: 
	nagy hőscincér (Lucanus cervus)

	Irányelv melléklete:
	II. és IV. melléklet

	Faj előfordulása a területen: 
	A terepi felmérések során nem került elő a faj.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	C 

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	-

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az állomány változásának tendenciájáról nem rendelkezünk pontos adatokkal. 

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A faj közepesen veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	Idős fák eltávolítása (kivéve a lábonálló vagy fekvő holt fát) (B08): Az idős tölgyek eltávolításával megszűnnek a faj számára alkalmas élőhelyek. 

Tarvágás (B09): A tarvágás az élőhely megsemmisülésével jár.

Egyéb, kártevők elleni módszerek erdészeti alkalmazása (B22): A nem szelektív rovarölők elpusztítják a faj egyedeit.


Részletes jellemzés a  jelölőnek javasolt állatfajokról:
	Faj neve: 
	csonkafülű denevér (Myotis emarginatus)

	Irányelv melléklete:
	II. és IV. melléklet

	Faj előfordulása a területen: 
	Természetszerű idősebb tölgyes állományokban fordul elő. Az erdőket táplálkozó területként használja.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	-

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	C

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az állomány változásának tendenciájáról nem rendelkezünk pontos adatokkal. Kis létszámú, de gyakori faj a területen.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi feltételek miatt stabil állománya él a területen, az élőhelyi feltételek fenntartása mellett nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	Más típusú erdővé alakítás, beleértve a monokultúrákat (B02): A gyakran 1-2 fajból álló elegyetlen erdők kialakítása, a nevelő vágások során az elegyfajok eltávolítása, az erdőszegélyek megszüntetése sok faj számára alkalmatlan élőhelyeket eredményez, így a denevéreknek  táplálékul szolgáló rovarfajok számára is. 
Lábon álló és fekvő holtfa eltávolítása, beleértve a törmeléket is (B07): A holtfa eltávolítása az erdők természetességének csökkenését eredményezi, illetve a faj számára alkalmas élőhelyek megszűnését jelenti.
Idős fák eltávolítása (kivéve a lábonálló vagy fekvő holt fát) (B08): Az idős állományok, hagyásfák eltávolítása homogenizálja a koreloszlást az erdőkben, kevésbé természetszerű és kevésbé diverz erdőket eredményez. A fajok számára a vadászterületként szolgáló idős tölgyes és kőrises állományok letermelése okoz problémát, a faj számára alkalmas élőhelyek megszűnnek.
Tarvágás (B09): A tarvágás az élőhely megsemmisülésével jár. 

Egyéb, kártevők elleni módszerek erdészeti alkalmazása (B22): A nem szelektív rovarölők elpusztítják a denevérek táplálékául szolgáló rovarokat.


	Faj neve: 
	pisze denevér (Barbastella barbastellus)

	Irányelv melléklete:
	II. és IV. melléklet

	Faj előfordulása a területen: 
	Természetszerű idősebb tölgyes állományokban fordul elő.

	Állománynagyság (jelöléskor): 
	-

	Állománynagyság (tervkészítéskor): 
	C

	Állomány változásának tendenciái és okai: 
	Az állomány változásának tendenciájáról nem rendelkezünk pontos adatokkal. Kis létszámú, de gyakori faj a területen.

	Faj veszélyeztetettsége: 
	A kedvező élőhelyi feltételek miatt stabil állománya él a területen, az élőhelyi feltételek fenntartása mellett nem veszélyeztetett.

	Veszélyeztető tényezők:
	Más típusú erdővé alakítás, beleértve a monokultúrákat (B02): A gyakran 1-2 fajból álló elegyetlen erdők kialakítása, a nevelő vágások során az elegyfajok eltávolítása, az erdőszegélyek megszüntetése sok faj számára alkalmatlan élőhelyeket eredményez, így a denevéreknek  táplálékul szolgáló rovarfajok számára is. 
Lábon álló és fekvő holtfa eltávolítása, beleértve a törmeléket is (B07): A holtfa eltávolítása az erdők természetességének csökkenését eredményezi, illetve a faj számára alkalmas élőhelyek megszűnését jelenti.
Idős fák eltávolítása (kivéve a lábonálló vagy fekvő holt fát) (B08): Az idős állományok, hagyásfák eltávolítása homogenizálja a koreloszlást az erdőkben, kevésbé természetszerű és kevésbé diverz erdőket eredményez. A fajok számára a vadászterületként szolgáló idős tölgyes és kőrises állományok letermelése okoz problémát, a faj számára alkalmas élőhelyek megszűnnek.
Tarvágás (B09): A tarvágás az élőhely megsemmisülésével jár. 

Egyéb, kártevők elleni módszerek erdészeti alkalmazása (B22): A nem szelektív rovarölők elpusztítják a denevérek táplálékául szolgáló rovarokat.


1.2.4. A tervezési területen előforduló egyéb jelentős fajok

A tervezési területen egyéb, a tervezés szempontjából figyelembe vett faj nincs.
1.3. Területhasználat
1.3.1. Művelési ág szerinti megoszlás

A tervezési terület 3/4-én erdő művelési ágú területek találhatók. Egyéb művelési ágú területek: szántó, gyep (legelő), kivett terület. 

A művelési ágak térképi ábrázolását a 3.3. számú térképmelléklet tartalmazza.
A művelési ágak megoszlása táblázatosan összefoglalva: 
	Fő művelési ágak
	Művelési ágak megoszlása a területen (%)

	erdő
	73,9%

	szántó
	6,8%

	gyep (legelő)
	18,4%

	kivett
	0,9%


1.3.2. Tulajdoni viszonyok

A tervezési terület 98,8 %-a állami tulajdonban van, a többi része magántulajdonban.    
1.3.3. Területhasználat és kezelés
1.3.3.1. Mezőgazdaság

A tervezési területen egy helyrajzi számon szántóföldi tevékenységet folytatnak.
1.3.3.2. Erdészet

A tervezési területen található üzemtervezett erdők a Körös-vidéki erdőtervezési körzethez tartoznak. Az erdőrészletek a tervezési területen három foltban helyezkednek el. 
A tervezési terület 74%-a erdő művelési ágú és hasznosítású terület. 


Az erdők 89%-a őshonos jellegű, többnyire kocsányos tölgyes erdő. Az erdők maradéka vörös tölgyes, illetve lomb-elegyes hazai nyáras állomány.
A tervezési területen található erdők faállománytípus szerinti megoszlását az alábbi táblázat mutatja be:
	Faállománytípus
	Arány %

	Egyéb lomb elegyes-kocsányos tölgyes
	23,3

	Egyéb lomb elegyes-hazai nyáras
	1,2

	Kocsányos tölgyes
	66

	Vörös tölgyes
	9,5



Az erdők nagy része állami tulajdonban van, a Délalföldi Erdészeti Zrt., illetve a Nemzeti Földalapkezelő Szervezet kezelésében. 

Az erdők elsődleges rendeltetése nagyrészt faanyagtermelő, 1-1 erdőrészlet elsődleges rendeltetése pedig Natura 2000, szaporítóanyag-termelő, talajvédelmi. Az erdők vágásos üzemmódban vannak, kivéve a Natura 2000 elsődleges rendeltetésű erdőrészletet, ami faanyagtermelést nem szolgáló üzemmódban van.
1.3.3.3. Vadgazdálkodás, halászat, horgászat
Vadgazdálkodás:

A terület a Körös-berettyói Vadgazdálkodási Tájegységen (105) található. A vadgazdálkodási tájegység jellemzően alföldi, mezőgazdasági területeken fekvő, kifejezetten apróvadas (mezei nyúl, fácán) és őzes tájnak tekinthető. Az egyéb apróvadfajok közül jelentős a tőkés réce és a balkáni gerle, a nagy lilik szerepe növekszik, a további apróvadfajoknak nincs gazdálkodási jelentősége, a fogoly állománya jelentősen csökkent. Nagyvadak közül legnagyobb jelentősége az őznek van, de az elmúlt két évtizedben nőtt a dám és gím állomány és jelentősen nőtt a vaddisznó állomány. 

2018-ban jelent meg a vadgazdálkodási tájegység vadgazdálkodási terve, a 13/2018. (VII.3.) AM rendelettel. 
Halgazdálkodás:
A tervezési területen halgazdálkodási tevékenységet nem folytatnak.

1.3.3.4. Vízgazdálkodás
A tervezési terület a VGT2 szerint a Kettős-Körös (2-13) vízgyűjtő-gazdálkodási alegységhez tartozik. A tervezésért, végrehajtásért felelős szerv a Körös-vidéki Vízügyi Igazgatóság.

A tervezési területen felszíni vízfolyás nincs.

1.3.3.5. Turizmus
A tervezési terület Zsadány külterületén, a településtől kb. 3 km-re található. A turizmus hatása a tervezési területre kis mértékű, kijelölt túraútvonal a tervezési területet nem érinti.

1.3.3.6. Ipar
A tervezési területen ipari tevékenység nem folyik, külszíni bányák nincsenek.
1.3.3.7. Infrastruktúra
A tervezési területen jelentős vonalas létesítmények, közutak nincsenek.  
1.3.3.8. Egyéb
Egyéb terv, fejlesztés a területre nem vonatkozik.
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3. Térképek
3.1. Térképmelléklet: A tervezési területen található domináns ÁNÉR2011 élőhelytípusok
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3.2. Térképmelléklet: A területen található közösségi jelentőségű élőhelytípusok
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3.3. Térképmelléklet: Művelési ágak szerinti megoszlás a tervezési területen
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