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I. Natura 2000 fenntartasi terv

1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név
Bécsa-bugaci homokpuszta kiemelt jelentéségt természetmegdrzési teriilet
(Bocsa-bugaci homokpuszta kjTT)

1.2. Azonosito kod
HUKN20024

1.3. Kiterjedés
11660,45 ha

1.4. A kijel6lés alapjaul szolgal6 fajok és/vagy él6helyek

A jelol6 éléhelyek és fajok felsorolasanal a Natura 2000 teriiletadatlapjanak 2018. évi valtozatat
vettiik alapul.

Ko6z06sségi jelentdségi éléhelyek

Név Koéd
Pannon homoki gyepek 6260%*
Pannon homoki borékas-nyarasok
(Junipero-Populetum albae) 9INO*
Pannon szikes sztyeppék és mocsarak | 1530*

Koz6sségi jelentéség allatfajok

Név Tudomanyos név

Rékosi vipera* Vipera ursinii rakosiensis
Skarlatbogar Cucujus cinnaberinus
Magyar futrinka Carabus hungaricus
Kozonséges trge Spermophilus citellus

Ko6z06sségi jelentéségt névényfajok

Név Tudomanyos név

Tartos szegfi* Dianthus diutinus
Homoki nészirom Iris humilis subsp. arenaria
Kisfészkl aszat Cirsium brachycephalum
Homoki kikerics Colchicum arenarium

* kiemelt jelentségii kozosségi jelentGségii é16helytipus/faj



1.5. Erintett telepiilések

Bacs-Kiskun megye Bécsa, Bugac, Bugacpusztahaza, Kaskantya, Orgovany, Pahi

Erintett teriilet A teleptilés

Teleptlés Megye . tertletének
(ha) (7o) érintettsége (%0)
Bécsa Biacs-Kiskun 3185 27,3 32,82
Bugac Bécs-Kiskun 2480 21,3 19,03
Bugacpusztahiza | Bacs-Kiskun 2722 233 62,45
Kaskantyt Bacs-Kiskun 1916 16,4 32,88
Orgovény Bacs-Kiskun 1018 8,7 10,27
Péhi Biacs-Kiskun 339 2,9 26,14

Osspesen 11660
sszesen: 100 100

A tervezési tertlet altal érintett helyrajzi szamok listdgjat az eurdpai kozosségl jelentéségt
természetvédelmi rendeltetést teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szoélé 14/2010. (V. 11))
KvVM rendelet (a tovabbiakban: KvVM rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 tertletek altal
érintett helyrajzi szamokat és igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvVM rendelet r6gziti, térképi

megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztassal keletkez6 utdd helyrajzi szamokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Egyedi jogszaballyal létesitett orszagos jelentdségi védett termiészeti teriilet

Tipus Kod Név Kltarl]aédes Védetté nyllsx;z;nr;t;) jogszabaly
. L. . Orszagos Természetvédelmi
. Kiskunsagi Nemzeti . iy
Nemzeti Park Hivatal elnokének 1800/1974.
Térzsteriilet 109/NP/74 I:::kle_tfufjc 11642,95 szamu hatirozata; 134/2007.
wietegyses (XIL. 27.) KvVM rendelet
Magyarorszag és egyes kiemelt
Nemzeti Okol()giai . térségeinek teriiletrendezési
halozat magteriilet 11660 tervérdl szol6 2018, évi
CXXXIX térvény.
Erdérezervatum ERALL %ﬁyi‘iﬁf 70,88 10/2005. (V. 13.) KyVM
magterilet ] oro o i rendelet
Erdérezervatum
P . Nagybugaci
Erdorezervetum ER.11 Osborokis 172,60 10/2005. (V. 13.) KvWM
pufferteriilet Erddrezervitum rendelet
Kiskunsagi
bioszféra-rezervatum 504,16 7/2007 r(:,gdilze)t KvvM
magtertlet
Kiskunsagi
bioszféra-rezervatum 11156,29 7/2007 (HIleZ)t KvvM
pufferteriilet rendele

A védett terlletbdl 7143,27 hektar fokozottan védett tertlet.




1.7. Tervezési és egyéb elSirasok

1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

Elfogadott, jogszabalyban kihirdetett természetvédelmi kezelési tervvel nem rendelkezik a tertlet.
Korabbi és aktualis természetvédelmi kezelési terv tervezetek elérheték a Kiskunsagi Nemzeti
Park Igazgatésagon. A KINPI hatalyos vagyonkezelési szerzédésének szakmai tartalma az allami
tulajdonban és nemzeti parki vagyonkezelésben allé teriiletre vonatkozdan nagyban egyezik a
természetvédelmi kezelési terv tervezetek szakmai tartalmaval.

1.7.2. Telepulésrendezési eszk6z6k/ tervek

Boécsa

Bécsa Kozség Képvisel6-Testiletének 12/2005.(X1.29.) Kt. rendelete a helyi épitési szabalyokrol,
teleptlésszerkezeti terv médositisa — 2015 - 4/2015.(111.13.) 6nkormanyzati hatirozat, HunTéka
azonosito 1294882;

szabdlyozasi terv és helyi épitési szabalyzat részmédositasa — 2013 - 2/2013.(1L.15.)
onkormanyzati rendelet, HunT¢éka azonosité 1275040;

Bugac

3/2007. (V1. 28) OR. szamu rendelete Bugac Nagykozség Epitési Szabalyzatarél (HESZ) és
szabalyozasi tervének jovahagyasarol;

helyi épitési szabalyzat — 2010 - 1/2010. (IV. 8.) 6nkormanyzati rendelet, Hun'Téka azonositd
1236599;

Szabalyozasi terv -2007 - 3/2007 (VL. 27.) 6nkormanyzati rendelet, HunTéka azonosité 1236575
Telepiilési rendezési terv (OESZ) — 2003 - 1/2002. (V.16.) énkormanyzati rendelet, Hun'Téka

azonosité 58008;

Bugac Nagykozségi Onkormanyzat Képvisel-testiiletének hataskérében eljaré Bugac Nagykézség Polgdrmesterének
6/2020. (V.07.) rendelete Bugac Nagykézség Helyi Epitési Szabalyzatarél és szabalyozasi tervének jévihagyasardl
sz0l6 3/2007.(V1.28.) 6nkormanyzati rendelet modositasardl;

Bugacpusztahaza

Bugacpusztahaza Kozségi Onkormanyzat Képvisels-Testilletének 3/2007. (V1. 28.) OR szamu
rendelete Bugacpusztahaza Kozség Epitési Szabalyzatarél (HESZ) és szabalyozasi tervének
jovahagyasarol;

Helyi épitési szabalyzat és Szabélyozasi terv — 2007 - 3/2007 (VI. 27.) 6énkormanyzati rendelet,
HunTéka azonosité 1236601;

Telepulés szerkezeti terv — 2002 - 1/2002. (V.16.) 6nkormanyzati rendelet, HunTéka azonosito

58008;

Bugacpusztahaza Kézségi Onkormanyzat Képvisel6-Testiiletének 5/2015 (IX. 9.) Szamu Rendelete Bugacpusztahdza
Kézség Epitési Szabalyzatarol (HESZ) és szabélyozasi tervének jovahagyasardl szol6 3/2007. (V1. 28.) OR. szamu
rendelet moédositasarol

Kaskantya

Kaskantyu Kozség Képvisels Testiletének 15/2004 (XI1.15.) rendelete a helyi épitési
szabalyokrol;

szabdlyozasi terv és helyi épitési szabalyzat — 2012 - 10/2012. (V. 30.) 6nkormanyzati rendelet,
HunTéka azonosito 1248399;

Teleptlés szerkezeti terv — 2012 - 26/2012. (V. 29.) 6nkormanyzati hatiarozat, HunTéka
azonositd 1248399;



Kaskantyd Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiletének 5/2019. (I11.25.) 6nkorményzati
rendelete a helyi épitési szabalyokrdl sz6élé 15/2004 (XIL1.15.) Onkormanyzati rendelet

modositasarol;

Orgovany
Orgoviny Onkorminyzat KépviselStestiiletének 12/2018. (XIL20. szimt 6nkormanyzati

/////

Pahi

Pahi Kozségi Onkormanyzat Képvisels-Testiiletének 11/2004, (XIL15.) szimu rendelet a helyi
épitési szabalyokrol;

Helyi épitési szabalyzat — 2008 - 9/2008 (X.27.) 6nkormanyzati rendelet, HunTéka azonositd
231042,

Telepiilés szerkezeti terv — 2008 - 55/2008 (X.22.) 6nkormanyzati hatirozat, HunTéka azonositd
231042;

Szabalyozasi terv — 2007 - 2/2007 (IL. 1.) 6nkormanyzati rendelet, Hun'Téka azonosité 1245585;
Pahi Kézségi Onkormanyzat Képvisel6-Testiiletének 6/2017 (V.30.) énkorményzati rendelete

~~~~~

1.7.3. Korzeti erdGtervek és tizemtervek

Erdétervezési Erintett telepiilések | Aktualis Erdétervezés éve
korzet neve (teljes kort erdoteriilet (ha)
felsorolas)

Bugaci Erddtervezési | Bugac, 2663,82

- . 2015
Korzet Bugacpusztahaza
Kiskorosi Péhi, Kaskantyu, 5183,97 2018
Erdétervezési Korzet | Orgovany, Bocsa

- Kisk6érosi Erd6tervezési Korzet ErdStervére vonatkozé BK-05/ERD/03443-39/2019.
tgyiratszamu, 2019. jalius 26-an kelt erdSterv-hatarozat.

- Bugaci Erdészeti Tervezési Korzet 47/2014. VM rendelet (IV. 24) alapjan elkészilt
erd6terv-hatarozatok.

1.7.4. Tajegységi vadgazdalkodasi tervek és vadgazdalkodasi tizemtervek
A tervezési teriilet a vadgazdalkodasi tajegységektdl sz6l6 13/2016. (I11. 2.) FM rendelet alapjan a

302 - Fszak-Bacs-Kiskuni Vadgazdalkodasi tajegység, valamint a 304 - Ko6zép-bacs-kiskuni
vadgazdalkodasi tajegység tertiletéhez tartozik.

A Duna-Tisza kézi Vadgazdalkodasi T4j vadgazdalkodasi tajegységeinek vadgazdalkodasi tervérdl
sz016 11/2018. (VII. 3.) AM rendelet hirdeti ki az érintett tertletek tijegységi vadgazdalkodasi
terveit. A vadasztertiletek vadgazdalkodasi tizemtervei 2037. februar 28-ig érvényesek.

A HUKN20024 Bocsa-bugaci homokpuszta Natura 2000 teriileten az alabbi vadaszatra
jogosultak talalhatok 2017.03.01.-t6l:

03-602750-302 Pahi Gazdak VT.
03-602850-302 Kaskantyai Nimrod VT.



03-603050-302 Orgovanyi VT.

03-603150-302 KNPI. Bocsai vadasztertilet
03-603550-304 KEFAG Zrt. Bugaci vadasztertilet
03-605050-304 Bécsai Hubertus VT.

1.7.5. Halgazdalkodasi tervek

A tervezési teriilet nem rendelkezik olyan viztérrel, ahol halgazdalkodas folyna, igy e fejezet nem

relevans.

1.7.6. Vizgyiijt6 gazdalkodasi tervek
1155/2016. (III. 31.) Korm. hatirozat Magyarorszag felulvizsgalt, 2015. évi vizgy(jtd-

gazdalkodasi tervérdl.

Als6-Tisza jobb part alegység, illetve Duna-volgyi fécsatorna alegység VizgyGjtégazdalkodasi
Tervei.

http://www.vizugy.hu/index.php?module=vizstrat&programelemid=149

1.7.7. Fajmeg06rzési tervek

Rakosi vipera fajmeg6rzési terv:

(http:/ /www.termeszetvedelem.hu/_user/downloads/fajmegorzesi%20tervek/rakosi%20vipera.
pdf)

Tartos szegfli fajmegorzési terv

(http:/ /www.termeszetvedelem.hu/_user/downloads/fajmegorzesi%20tervek /Dyanthus.pdf)

1.7.8. Egyéb tervek

,»A pannon bennszilott tartds szegtt védelme” LIFE Nature palyazat keretében 2011-ben késziilt
a Natura 2000 tertiletre vonatkozoan egy korabbi fenntartasi terv. Ennek vilaghalos elérhet6sége:
http://termeszetvedelem.hu/ user/browser/File/N2k FENNTARTASI TERVEK/HUKN20
024%20Bocsa-Bugaci%20homokpuszta.pdf



http://www.vizugy.hu/index.php?module=vizstrat&programelemid=149
http://termeszetvedelem.hu/_user/browser/File/N2k_FENNTARTASI_TERVEK/HUKN20024%20Bocsa-Bugaci%20homokpuszta.pdf
http://termeszetvedelem.hu/_user/browser/File/N2k_FENNTARTASI_TERVEK/HUKN20024%20Bocsa-Bugaci%20homokpuszta.pdf

2. Veszélyeztetd tényezék

A Bocsa-bugaci homokpuszta kjTT f6bb veszélyeztet6 tényezoit az alabbiakban foglaljuk 6ssze:

Kod

Veszélyeztetd

tényez6 neve

Jelentésége
(H nagy,
M kozepes,
L kis
jelentGségti)

Hatas keletkezési
helye (teriileten
beliil /kiviil)

Erintett
teriilet
aranya (%)

Milyen jelold él6helyre vagy fajra és
milyen médon gyakorol hatast?

101

kozosségi jelentSségli
idegenhonos invazios

fajok jelenléte

H

kivil-belil

30

A mirigyes balvanyfa és a kozonséges

selyemkoré  terjedése,  térhoditasa  a
homoki
91NO¥)

ezeken €l6,

kozbsségl jelentéségt
(6260%,

illetve az

él6helytipusokat
veszélyeztet,
kozosségi jelentdségi fajokat (k6zonséges
trge, skarlatbogar, magyar futrinka, tartos
szegfli, rakosi vipera, homoki kikerics,
homoki nészirom). E két
él8hely-atalakito

invaziés
noévényfaj hatisa
jelent6s. Intenziv terjedésiik a természetes
homoki gyepek
kiterjedésének csokkenését eredményezi,
atalakitja
csokkenti a jeldlé fajok allomanyat. A
bocsai 16tér teriletén (6260, 91NO) a

keskenyleveld

allapotu erd6k  és

illetve fajkészletiket,  és

ezistfa  terjedése  a

teriiletkezelést akadalyozhatja, ezzel a
jelolé éldhely allapotat negativ iranyban

befolyasolja.

102

nem koz6sségi
jelent6ségl
idegenhonos invazids

fajok jelenléte

kivil-belil

20

Legnagyobb jelent6ségli a fehér akac és a
keskenyleveld eziistfa terjedése (utdbbi
legnagyobb  szamban a  magasabb
talajvizszintd, kordbbi szikes él6helyeken
jelenik meg), mellettiik a nyugati ostorfa,
amerikai  kéris, z6ld  juhar,  6rids
aranyvesszé térhoditasa.
Hatiasmechanizmusuk — megegyezik  az

el6z6ekével, a kedvezbtlenul érintett
kozosségi jelentségl él6helyek és fajok:
6260, 91INO, 1530, magyar
homoki kikerics, homoki

kisfészk aszat, tartés

futrinka,
nészirom,
szegft, rakosi

vipera.

A06

gyepkezelés
felhagyasa

belul

A legeltetés hidnya a nagyobb fihozamu,
homoki
gyepekben (6260) és a pannon homoki
(91NO) egyes

allomanyaiban az életk6zOsségi fajkészlet

kénnyebben avarosodo

borékas-nyarasok

kedvezbtlen 4talakuldsihoz vezethet, a
felhalmozod6 avar és egyes jol terjedd
névényfajok mas fajokat elnyomo hatisa
illetve a  zarddo,

miatt, magasodo,

cserjésed6-erd6s6dé  vegetacioé  atalakuld

10




élhelyi  korilményei  kovetkeztében.
Erintett fajok: kozonséges tirge, homoki
kikerics, homoki nészirom, magyar
futrinka.

HO4

gyujtogatas

kiviil-belil

25

A tertileten el6forduld, szandékos vagy
véletlen gyujtogatasbol eredd tlzesetek
komoly természeti és gazdasagi karokat
okozhatnak, elsGsorban az erdei él6helyek
drasztikus atalakitisa miatt, tovabba mert
segitik a zavarastir§ Gshonos és nem
6shonos invaziés fajok terjedését. A
kozosségi jelentéségt fajok és élShelyek
meg6rzése szempontjabdl a  tdzesetek
kezelhetdsége, lokalizalasa kiemelt
jelentGségti. Frintett éléhelytipusok  és
fajok: 91NO, 6260, homoki kikerics,
homoki nészirom, skarlatbogar, magyar
futrinka.

M09

természetes tz

kivtl-belil

Hatasmechanizmusa és érintettjei az
el6z6hoz hasonlok. Eléforduldsa ritkabb,
és ha egy természetes élShelyen csupan
sok évtizedes / évszazados ritkasiggal
fordul el6, ilyen strdségben hozzatartozik
a természetes koOrnyezeti hatisokhoz.
Eléfordulasi  gyakorisagat fokozza a

felhalmozddo elhalt névényi anyag,.

BO1

mas

tipusa

felszinboritas erddvé

alakitasa

mesterségesen

beliil

20

A pannon homoki gyepek (6260) és a
hozzajuk kot6dé fajok, igy a homoki
kikerics, homoki nészirom, tartds szegfd,
rakosi vipera, magyar futrinka,
kozonséges trge szamara jelent negativ
hatast él6helyeik kiterjedésének
csokkenése, illetve az  élShelyfoltok
Osszekottetéseinek gyengiilése.

A09

intenziv legeltetés

belil

10

Az él6helyi korilmények (gyepszerkezet,
mikroklima)  jelentés  megvaltozasat
eredményezi, er6sen megvaltoztatja a
fajkészletet (zavarastiré fajok elénybe
keriilése, invaziés  lagyszard  fajok
terjedése, érzékenyebb fajok
visszaszorulasa), degradalja és rosszabb
esetben  felszamolja a  természetes
élhelyet. Erintett él6helytipusok és fajok:
6260, 1530, rakosi vipera, homoki
kikerics.

A10

extenziv,

elégtelen

mértékd legeltetés

belul

A 1530 él6helytipus egyes, felavarosodo
és cserjésed6 allomanyait veszélyezteti,
tovabba az optimalis él6helyi
korilményeit alacsony fiivi  gyepben
megtalald kozonséges lrge egyes
részallomanyait (megné a  gyep

magassaga).

A08

nem

megfelel6

beliil

Az intenzivebb kaszalas a fiives él6helyek
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technikdval  torténd

(intenziv) kaszalas

— 1530, 6260 - fajkészletére homogenizalo
hatiassal ~ van, mikroklimat  alakitd,
kiszarité hatasa is jelentSs, ami szintén a
fajkészletet szegényiti. Kedvezétlenil hat
a kisfészk(i aszat, a magyar futrinka
allomanyara. A csomés szerkezetd, kell6
mennyiségi ~ buvéhelyet  és  ude
mikroklimaja  él6helyfoltokat  kinald
gyepeket igényl6é rakosi vipera szamara
alkalmatlannd teheti az él8helyet.

A20 [mtragya  hasznalat beliil 1 A gyepes él6helyek  fajkészletét
mez6gazdasagi megvaltoztatja, érzékenyebb fajok
tertileten visszaszorulnak, zavarastirék el6retornek.

Erintett él6helytipusok: 1530, 6260.

A21 [ névényvédSszer belal 1 A gyepes  ¢l6helyek  fajkészletét
hasznalat megvaltoztatja, érzékenyebb fajok
mez&gazdasagi visszaszorulnak, zavarastirék eléretornek.
teriileten Erintett él6helytipusok: 1530, 6260.

GO08 | vadillomany kezelése beltl 35 A fuves jelols éléhelyek — 6260, 1530 -
(taltartott szerkezetében a vaddiszné okozta turds
vadallomany) lokalis problémakat okoz, a gyepfelszin

megbontasaval,  csupasz talajfelszin
létrejottével, ami kedvez a lagyszaru
6zonfajok terjedésének. Az trge és a
rakosi vipera allomanyaiban a ragadozoik
(r6ka, a borz és az aranysakal) érzékeny
karokat okoznak, mig a vaddisznd
turasaval kedvez6tlen élShelyi atalakulast
indukal és lokalisan egyes egyedek
pusztuldsat is  el6idézi. A vadak
karokozasa jel6ls, védett és fokozottan
védett novényfajok, pl. tartés szegfd,
homoki nészirom allomanyaiban is kifejti
kedvezétlen hatasat (rdgas, taras).

FO7 | turizmus, rekreacios belul 7 A taposas degradalja a természetes
tevékenység él6helyeket, az emberi jelenlét okozta

zavaras csokkenti vagy ellzi az erre
érzékeny allatfajok allomanyat. Erintett
él6helytipusok és  fajok: 6260, 91NO,
rakosi vipera.

B17 | erdészeti céla beldl 4 A mélyforgatasos talajkezeléssel jard
talajmavelés, erdéfelajitas  megsemmisiti  a  teljes
talajkezelés életk6z0sséget, és elbsegiti az invazids

fajok  terjedését. Erintett fajok  és
él8helyek: 6260, 91NO, homoki kikerics,
homoki nészirom.

K05 | viztestek allapotanak kivil-belil 60 Az emberi hatdsok miatt is kialakult és

mesterséges

megvaltoztatasa

folytatédo regionalis talajvizszint-
stllyedés alapvetéen megvaltoztatja az
él6helyi  koriilményeket (felszini  vizek
eltinése, mikroklima megvaltozasa), és
atalakitja az él6helyeket, életk6zosségeket

(noévényzet és a  hozza  koét6do
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allatkozosségek  atalakulasa).  Erintett
él6helytipusok  és  fajok: 1530, 6260
(buckakézok ddébb  homoki  gyepjei),
9INO (buckakézi allomanyok), rakosi
vipera, kisfészk( aszat.

LO6 | fajok kozott | M bell 15 A nem  vadaszhat6  természetes
kapcsolatok predatorok (ragadozé madarak, fehér
(predacio, versengés, goOlya, szalakéta) a  rdkosi  vipera
parazitizmus) allomanyara vannak negativ hatassal.

G10 | illegalis gyljtés, | L belul 15 A rakosi vipera illegalis gyijtése korabban
elpusztitas jellemz6&bb volt, napjainkban

visszaszorult, de még mindig realis
veszély.
Potencialis veszélyeztetd tényezék
NO2 kiszaradas, H kivtl-belil 100 Az idGjarasi sz€ls6ségek
csapadék fokozodasa, az ismétl6dé aszalyok
mennyiségének és hirtelen csapadéktSbbletek a
csOkkenése a legtobb  ko6zosségi  jelentSségi
klimavaltozas miatt ¢élhely, allat  és  névényfaj

természeti allapotat befolyasoljak.
Erintett él6helytipusok és fajok:
6260, 1530, 91NO, rakosi vipera,

trge, magyar futrinka, homoki

kiketics, homoki

kisfészkt aszat, tartés szegfu.

3. Kezelési feladatok meghatarozasa
3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A Boécsa-bugaci homokpuszta kiTT teriiletén a Natura 2000 kijel6lés és védelem célja a tertileten

el6forduld jelold kozdsséoi jelentdséoti éléhelvek - kiemelten a homoki bordkas-nyarasok, és a

nyilt és zart homoki gvepek, valamint az egykori szikes toémedrek teriletén el6forduld szikes

gvepek kedvez$ természetvédelmi helyzetének helyreallitdsa, illetve fenntartdsa. A védelem

tovabbi célia a felsorolt élShelvekhez kotddd kozosséoi jelentdséoli novény- és allatfajok, iov

kilondsen a tartds szegfl (Dianthus diutinus), a homoki kikerics (Colchicum arenarium), a

tovabba a rakosi vipera (Vipera ursinii rakosiensis) és az

magvar futrinka (Carabus hungaricus

trge (Spermophilus citellus) kedvezd természetvédelmi helyzetének helyredllitisa és fenntartasa.

A védelem célja tovabba a fajokat, élShelyeket veszélyeztetd, a 2. pontban felsorolt tényezdk

kikiiszobolése, hatasuk csokkentése.

Kiemelt természetvédelmi célkitlizés az élShelyveket és fajokat veszélyeztetd idegenhonos és

invaziés fajok tavol tartasa, illetve aktiv eltavolitdsa, tovabba valamennyi olyan tevékenység
kerulése, amelvek e fajok megjelenését elésegitik vagy terjedésiiket fokozzak.
A tertlet kiemelten alkalmas a hossza tdvon kibontakozé természetes folyamatok

tanulmanyozasara, a kilénb6z6 természetvédelmi kezelési modok, aktiv beavatkozasok és be
nem avatkozisok kutatasara, eredményesséoe Osszehasonlitisara és bemutatdsara. Ioy a terllet
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alkalmas a homokhatsagi Natura 2000 teriiletek kutaté — monitorozé rendszer alapjanak, annal is

inkabb, mert az éallami vagyonkezel6 kézil jelentés hanyaddal rendelkezik természetvédelmi
kezelSként a KNPI.

A Bécsa-bugaci homokpuszta kjTT-en el6forduld, kézosségl jelentéségti novényfajok kézil a

tartés szegfd (Dianthus diutinus) természetes vagy természetkozeli allapott éléhelyein rendszeres

természetvédelmi kezelést nem igényel. Célkitlizés azonban a populacidk, szubpopulaciok tovabbi

elszigetel6désének megallitasa, illetve térbeli kapcsolataik erdsitése, emellett természetvédelmi

helvzetik javitdsa az élGhelyek mindséoének javitasa révén. A kozelmult természetvédelmi célu

erdészeti beavatkozasai (ovéritések, tisztasok kialakitisa), a tartds szeofli eovedeinek nagy

pontossagu feltérképezése és ennek az érintett erdégazdalkoddval toérténd megismertetése
eredményeképp e veszélyeztetett populaciok természetvédelmi helyzete jelentésen javult. Tovabbi

eréfeszitéseket igényvel még egyes erd6 mivelési agu tertleten él6 szorvany populaciok

helyzetének stabilizalasa, javitisa.

A homoki kikerics (Colchicum arenarium) élhelyei a fajgazdag nyilt homoki gyepekben —
amelyek a homoki kikericsnek ugyan nem az elsédleges élShelyei ko6zé tartoznak —
természetvédelmi kezelést nem igényelnek. Erddssztyeppi élShelyein sziikséges ugvanakkor a

fennmaradasa szempontjab6l idedlis szukcesszidés stddium, illetve élShelyi  paraméterek
fenntartasa. Szaporodasi erélye csekély, a magrdl kelés sikerét nével6 élShelykezelések is

indokoltak legalabb egves résztertileteken.

A Bbécsa-bugaci homokpuszta kjTT-en eléfordulé magyar futrinka (Carabus hungaricus)
allomanyanak megdrzése szintén az erdSssztyeppi élShelvek szamara idealis szukcesszids
stadiumanak fenntartasat igényli.

A terilet egyik kiemelt jelent6ségl faja, a rdkosi vipera (Vipera ursinii rakosiensis). A faj
megmaradt él6helyeinek védelmi stituszanak és az utdbbi évek agrartimogatasi rendszerének
készénhetéen tovabbi élShelyvesztéssel, illetve a megmaradt élShelyek viperak szamara

kifejezetten kedvezdtlen kezelésével jelenleg nem kell szimolni, de a gazdasagi kényszerek késébb

még hozhatnak kedvezétlen valtozasokat. Fontos célkitizés az allomanyméret és -dinamika
korabbiaknal alaposabb megismerése, a faj allomanvanak ndévelése, magasan a a legkisebb

életképes populdciéméret nagysagrendije fOlé.

Fontos célkitlzés a térség hajdan legjelentsebb, kiemelt értéket képvisels tirgeallomanyat illetéen
(Spermophilus citellus) a hossgi  taviifennmaradashoz szikséges allomanyméretet garantald

éléhelykezelés. Fontos szempont, hogy az allatok a mind gyvakoribbd valé idéjarasi szélséségek

aszalvok, belvizes évek) kozepette is, egész évben talaljanak megfelels élGhelvfoltokat a tertleten

beldl.

A tertlet egvéb célkitlizései:

A tertileten fészkel$ fajként rendszeresen eléfordulnak a homoki bordkas-nvarasokhoz, zartabb

erd6khoéz, illetve a gyepekhez és id6szakos vizboritasu szikesekhez két6d6 madarfajok is. Bar a

Bécsa-bugaci homokpuszta kiTT nem fed at kilonleges madarvédelmi tertilettel, célszerd a

horizontalis célkitlzések k6z6tt a madarvédelmi szempontokat is szerepeltetni, amennyiben ezek

nem allnak ellentétben a jel6lé élShelyek és fajok védelmi céljaival. Ilyven célkitizés a f6ldon
tészkel6 madarfajok védelme, kiillénos tekintettel a szérvanyosan fészkelé tuzok allomanyara,
tovabba a csapadékosabb években a hajdani szikes tavak medrében kolteni kezdS partimadarak,
igy bibic, piroslabd canké allomanyara.

14



3.2.  Kezelési javaslatok

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4.§ 5. pontja alapjan ,,(5) A fenntartisi terv a Natura
2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint ezek megvalositisianak
lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabaly eltérd rendelkezése hiinyiban kotelezé
foldhaszndlati szabilyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott kezelési javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben el6forduld
kozosségi jelentdségii értékek, a jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat és adottsagok alapjan
javaslatot tegyenek a gazdalkodas kivanatos modjara, megadjak, hogy a jelolé értékek
meg6rzés¢hez milyen kezelési elSiras-javaslatok alkalmazasa sziikséges. A mar mas
jogszabaly vagy hatésagi eszkoz alapjan 1étez6 elSirasok esetében azok kotelezo jellegét
értelemszertien az azt megalapozoé jogszabaly, vagy hatésagi eszkéz tamasztja ala, jelen
fenntartasi terv ezekre az elGirasokra csak utalast tesz. A tervkészités idGpontjaban
jogszabaly alapjan kotelez6en betartandé elSirasokon tuli, a célokhoz illeszkedd,

kivanatos kezelést megfogalmazé elSiras-javaslatok iranymutatasként szolgalnak.
A kezelési javaslatok altalanos bemutatasa és magyarazata

A kezelési javaslatokat két nagy csoportban targyaljuk; gazdalkodashoz nem kéthetd, illetve
gazdalkodashoz kotheté javaslatokat fogalmazva meg. A kezelési egységekre vonatkozo
gazdalkodashoz kothet6 javaslatok kézott megkilonboztetiink kotelezben betartandd elbirasokat

és javasolt el6irasokat.

A kezelési egységek meghatirozasanak modszertana

A fenntartasi terv részeként meghatarozasra keriiltek a Natura 2000 teriilet kezelési egységei. A
kezelési egyégek (KE) definidlasa tobb paraméter egytittes vizsgalata alapjan tortént meg, az
alabbiak szerint:

e a kezelni kivint élShelytipus természetvédelmi jelent6sége a vizsgalt tertlet

vonatkozasaban

e 2 vizsgalt él6helytipus térbeli kiterjedése a teljes teriilet vonatkozasaban

e az adott élShelytipus javasolt kezelési javaslatainak hasonlatossiga

A kezelési egyséoek lehatarolasakor fontos cél volt a szikséoes ovakorlati intézkedések

Osszehangolasat elésegitd, (6l korilirhaté kategoriak — ezaltal tertletegységek — meghatarozasa.

A Bécsa-bugaci homokpusztak kjTT teriiletén a kovetkezd kezelési egységeket hataroztuk meg:

KE1: Szantok (16, T1): a tervezési terilet valamennyi szanté mivelési agu tertilete ebbe a
kategoriaba tartozik.

KE2: Gyepek (D1, D2, D34, F2, F4, G1, H5b, OB, OC, OD, OF, OG): a tervezési teriilet
valamennyi, pannon szikes gvepnek, illetve nyilt vagy zart pannon homoki gvepnek mindsilé

2

éléhelye ebbe a kezelési egységbe tartozik, kivéve az erdétervezett teriileteken talalhatéd nyilt
homoki gyepeket. A kezelési egységben az éléhelvek Gsszevonasanak alapjaul a déntéen azonos
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kezelési el6iras-javaslatok szolgaltak, valamint az, hogy a lényegi kiilénbséget mutat6 gazdalkodasi
tevékenvséoek vonatkozisiban (kaszalas legkorabbi ideje, legeltetési slrliség, kaszaldssal és

legelgetéssel nem kezelt terliletek elhelyezkedésének megallapitisa) a nemzeti park igazgatdsag

beavatkozasi lehet6sége mind a teriilet természetvédelmi oltalma alapjan, mind a kezelési

javaslatok terén adott.

KFE3: Nyilt homoki gyepekkel mozaikolé hazai nydras-borékdsok, védett ligyszarii-
fajokban gazdag aljnévényzettel (M5, G1, P1, P2b), és hazai nydras dllominyok (P1, P3,
RA, RB)

A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, ANER kategéridkkal azonositott, 2015/2016. évi
¢él6helytérképen meghatarozott terilletek tartoznak bele. Az élShelyfoltok térinformatikai
atfedetése az erd6részletek digitalis fedvényével megtortént.

KFE4: Tiajidegen fafaju telepitett (S1, S2, S4, RDa) erddk és tdjidegen fajokkal elegyes
lombos dllomanyok (87, RDb)

A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, ANER kategdridkkal azonositott, 2015/2016. évi
¢él6helytérképen meghatarozott terilletek tartoznak bele. Az élShelyfoltok térinformatikai
atfedetése az erd6részletek digitalis fedvényével megtortént.

KES5: Oshonos jellegtelen keményfis dllomzanyok, pusztai télgyes-foltok (RC, M4, L5)

A kezelési egységbe a cimben meghatirozott, ANER kategéridkkal azonositott, 2015/2016. évi
él6helytérképen meghatarozott terilletek tartoznak bele. Az élShelyfoltok térinformatikai
atfedetése az erdérészletek digitalis fedvényével megtortént.

KFEG6: Puha- és keményfis drtéri ligeterdok, fiizlipok (J1a, J4, J6, P2a)

A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, ANER kategériakkal azonositott, 2015/2016. évi
¢l6helytérképen meghatarozott terilletek tartoznak bele. Az élShelyfoltok térinformatikai
atfedetése az erd6részletek digitalis fedvényével megtortént.

KE?7: Gazdasdgi teriilet, ut (U4, U10, U11)
A kezelési egységbe a cimben meghatirozott, ANER kategoridkkal azonositott, 2015/2016. évi
él6helytérképen meghatarozott tertiletek tartoznak bele.

KES: To, alloviz (U9, U9xBl1a)
A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, ANER kategdriakkal azonositott, 2015/2016. évi
él6helytérképen meghatarozott tertiletek tartoznak bele.

KFE9: Nidas (Bla, OA)
A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, ANER kategéridkkal azonositott, 2015/2016. évi
¢élShelytérképen meghatarozott tertiletek tartoznak bele.

KFE10: Erdésités, vigisteriilet (P1, P3, P8)

A kezelési egységbe a cimben meghatirozott, ANER kategoridkkal azonositott, 2015/2016. évi
¢lShelytérképen meghatarozott tertiletek tartoznak bele.
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A kezelési egységeket érinté élShely-rekonstrukcids javaslatok a 3.2.2. fejezetben kertilnek
ismertetésre.

3.2.1. ElShelyek kezelése
Gazdalkodashoz nem koéthetd altalanos javaslatok

Telepiilésrendezési eszkozok:

A Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolé 2018. évi CXXXIX.

torvény elbirasait kovetve:

e A Bobcsa-bugaci homokpusztak kjTT magterilet és 6kologiai folyosod besorolasu tertiletrészein
beépitésre szant tertilet nem jel6lhetd ki.

e Mezo6gazdasagi Ovezetek esetében a jeloléfajok altal érintett teriiletrészeken 0%-os beépitési
arany meghatarozasa célszerti. Kivételt képeznek a természetvédelmi céliu bemutatashoz és a
legel6gazdalkodashoz feltétlenil sziikséges éptiletek, épitmények.

Infrastruktiira-fejlesztés, turisztikai és ipari jellegii beruhiazasok:

e Uj nyomvonali burkolt, vagy stabilizalt ut, vagy a régi foldutak hasonlé jellegii atalakitasa
nem javasolt a tervezési tertleten beldl.

e Meglévé burkolt kozutak, vezetékek karbantartdsa ¢és felgjitaisa a természetvédelmi
szempontokat — szitkséges esetben idébeli korlatozast, karenyhité intézkedési javaslatokat -
figyelembe vevé médon megvalosithato.

e Uj tervezési elektromos vezetékek tervezése soran elényben kell részesiteni a foldkabelek
alkalmazasat, az ujonnan létesitendé szabadvezetékeket mar madarbarat modon kell
kivitelezni (a természet védelmérdl szo6l6 1996. évi LIIL torvény — a tovabbiakban Tvt. — 7. §
(5) bek. alapjan). A meglévé szabadvezetékek madarbarat modon torténd  atalakitasat
folyamatosan végezni javasolt, természetvédelmi szempontbdl indokolt esetekben 1épéseket
kell tenni a szabadvezetékek foldkabelre cserélése érdekében.

e Szélerémuvek, széler6mi-parkok telepitése, ezek engedélyezése a tervezési teriileten belil és
annak pufferzénajaban nem javasolt.

e Gyalogos, lovas és lovaskocsis utak, turista 6svények, tanosvények kialakitasa el6tt konzultalni
szitkséges a mikodési teriilet szerint érintett nemzeti park igazgatosaggal.

o Kerékparos utak fejlesztését a meglévé kozforgalmi utak mentén javasolt megvalositani,
tgyelve ugyanakkor az utmenti él6helysavok, fiives mezsgyék megdrzésére.

Egyéb teriilethasznalat:

Technikai jellegti sportesemények rendezése, alkalmi Gzése a tervezési tertileten nem javasolt.

Egyéb, gazdilkodishoz nem kothetd intézkedések:

A mivelésbdl kivont és kezelési egységekhez nem kotheté tertileteken a jelents Okoldgiai,
természetvédelmi értéket jelents tajelemek, gy kilonésen a tanyahelyekre bevezeté utak,
foldutak, csatorna és arokpartok, vizallasos teriiletek fasorai, facsoportjai, fives mezsgyéi,
cserjései meglrzésre javasoltak. Ezen értékek meg6rzésével, illetve helyreallitisaval a t3j
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sokszindsége, mozaikossaga, valtozatossaga tarthaté fenn. A felsorolt tijelemek a tertilet védett
értékei szempontjabol kiemelt jelentéségtiek, mint fészkels-, buvo-, illetve taplalkozohelyek.

Gazdalkodashoz koéthet6 altalanos javaslatok

Vizgazdilkodas

A tervezési terllet vizhaztartasi viszonyai — hasonléan a Duna-Tisza kozi Homokhatsag teljes
teriletéhez — jelent6sen megvaltoztak az elmdlt évtizedekben. A korabbi allandé és idGszakos
vizallasok helyét ma legtobbszor csupan egy-egy tidébb gyepfolt jelzi, emellett egyre gyakrabbak
az extrém id6jarasi korilmények. Mivel tervezési teriilet vizhaztartasi viszonyainak alakulasa
alapjaban befolyasolja a kedvez6 természeti allapot megdrzésére tett kisérletek sikerességét, ezért
jovében tervezett természetvédelmi célu élhelyfejlesztési beavatkozasok soran prioritasként kell
kezelni a vizmegtartast. Ennek érdekében egyrészt a vizelvezeté arkok és csatornak
megszintetése fontos, illetve — amennyiben ez lehetséges — a szabalyzott vizkormanyzast lehetévé
tevo infrastrukturalis beavatkozasok megtétele sziikséges.

A szikes tajak altalanos vizhidnyat, a szikes talajok lassu kiligozddasat a korabbi vizrendezések
karos hatasainak kiktszobolésével csokkenthetjiik. A legcélravezetébb, ha a belvizeket elvezetd
csatornarendszert felszamoljuk, a csapadékvizeket helyben tartjuk, ezzel elinditjuk a természetes

vizhiztartas regeneracidijat.

Osszefoglalva: a szikesek természetvédelmi kezelése csak akkor valdsithaté meg, ha a teriileten az

extenziv_gazdalkodas is fennmarad, ezért a helyi gazdalkoddok érdekeinek figvelembevétele,
természetvédelmi szemléletiik erdsitése, a fenntarthaté kompromisszumok keresése kiemelt

feladat.

A targyalt teriiletet magaban foglalé Duna-volgyi-fécsatorna alegység vizgyijté-gazdalkodasi
tervében az alabbi, a regionalis talajvizszint-sillyedés ellen hat6 intézkedéstipusok szerepelnek,

amelvek alkalmazasa javasolt a Natura 2000 tertleten belil és kivul egvarant:

- Belviz-érzékeny teriletekre vonatkozé intézkedések (vizvisszatartas a belvizelvezetS-rendszer
hasznalata nélkil, mavelési mod- és agvaltas);

- A belviz-rendszer médositasa a viz-visszatartas szempontjait figyelembe véve;

- Viztakarékos névénytermesztési moédok alkalmazasa;

- Vizhasznalatok médositasa, ellenérzése, illegalis hasznalatok megsziintetése;

- Csapadék-gazdalkodas, beszivargas novelése nem belviz érzékeny tertleteken.

Vadgazdilkodas

A vadfajok potencialis karokozasat a tertiletet veszélyeztetd tényezék kozott kozepes erdsségtinek
becstltiik. A karokozas elsésorban a fuves jelolé él6helyeken lehet jelentés, ahol a vaddiszné
turasaval a gyepfelszin karosodasat idézi el6. Ezzek teret nyit a lagyszard 6z6nndvények
terjedésének, tovabba a természetvédelmi kezelést szolgalé gyephasznalatot neheziti. Komoly
jelentésége lehet mind a tdl magas allomanystrdségl vaddisznonak, mind a tervezési tertileten
el6forduld védett és vadaszhaté ragadozé fajoknak a rakosi vipera és az urge allomanya
szempontjabol. A vaddiszné taraskaraval és potencialis fogyasztasaval, mig a ragadozo6 fajok
zsakmanyolasukkal cs6kkenthetik a veszélyeztetett hiill6- és kisemlésfaj allomanyait.

Fentiek okan a vaddisznéallomany csokkentése indokolt, mely — ismerve a faj elmult
évtizedekben produkalt allomanyrobbanasat — kizardlag a néivard egyedek (kocak) erételjes
gyéritésével képzelheté el. A vaddiszné allomany csokkentése érdekében az élShelyek
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alkalmassaganak befolyasolasa is szikséges lehet. Erre vonatkozé javaslatunkat a kezelési
egységek targyalasanal tettitk meg.

A vadaszhaté ragadozé fajok és varjufélék tekintetében indokolt a teriileten intenziv
ragadozogazdalkodas bevezetése, melyben megfontolasra javasoljuk az elmdlt id6szakban egyre
szélesebb korben alkalmazott szelektiv csapdazasi eljarasok bevezetését a teriileten.

Erdégazdilkodis
A pannon homoki bordkas-nyarasok természetkézeli allapotd allomanyai nem igényelnek

beavatkozast. Jellemz$ természetvédelmi problémajuk az 6z6nnovény-fertézottség. Az intenziv

sarjadzasra képes fafajok — mint pl. az akdc és a balvanyfa — megjelenése esetén, azok egy-két

évtizedes id6léptékben képesek atvenni a dominans fas névény szerepét. A balvanyfa lehullott
lombja tartalmaz, az akic gyOkérzete pedig termel olyan, a termdhelyet befolyasolé és a
novekedést gatlé anvagokat, amelvek a bordkids-nvaras alindvénvzetének eltlinését okozzik. E
fafajokkal szemben jelenleg kizardlag az egyedenkénti vegyszeres kezelési moédok vezetnek
sikerre, ezért ezt célszerd alkalmazni. A nyér allomanyok sarjrdl t6rténé megujuld képessége igen

erételies lehet, amely kedvez6 adottsig egy nagvobb részben termohelvidegen faallomany (pl.

fenvd) lecserélése soran.

Gyepgazdilkodis

A pannon homoki gyepek térszint6l és a vaztalaj humusztartalmatél fliggben igen valtozatosak
lehetnek. A kezelési igénvek kozil kiemelésre érdemes a megfeleld allatfajjal, fajtaval torténd
legeltetés elbsegitése, valamint a legeltetés térbeli és id6beli mintazatinak természetvédelmi
célokhoz t6rténd igazitdsa. Kiloén kiemelend6 az, hogy a homoki gyvepek az adott év
vizellatasatoél, csapadékutanpotlasatol fiigeben nagy valtozatossiagot tudnak mutatni, {gy a
legeltetés hosszutavd, megfelel6 szintd biztositdsa komoly kihfvasokkal terhelt. A kiilénb6z6

térmértékben fennhagyott, kaszalassal nem érintett, legeltetéstSl elzart teriiletek fenntartisa
természetvédelmi szempontbdl indokolt lehet. A j6 fajkészletd, legtébbszér védett fajokban is

bévelkedd, invazios fajoktdl gyakorlatilag mentes nyilt homoki gyepek nem — vagy csak kivételes

esetben — kivannak természetvédelmi élShelykezelést. A sziikséoes beavatkozasok kozott a nvilt

homoki gyepeket kiilléndsen érinti az invazios fas- és lagyszara névényfajok visszaszoritasa.

A nyilt homokpusztdk tovabbi elszegénvedésének elkertilése érdekében a jelenlegi 10% alatti

aranyhoz képest, taji léptékben azok 30-50%-anak legeltetése indokolt. A legeltetésbe vont
gveptertleteken specialis, {gy példaul bizonyos névényfajok, dallatfajok érdekében kiilon
kidolgozott, a terlletek gyvephozamat messzemendkig figyelembe vevd extenziv legeltetési

rendszer beallitisa indokolt. A kilegelésre, taposasra, talajerézidra érzékeny védett fajok jelenléte

esetén az élShelyvet a kezelésbdl ki kell zarni. A kezelés soran a mozaikos éléhelykomplexum

fenntartdsara és/vaov kialakitdsira kell torekedni. A ovepekkel mozaikos ligetes szerkezetl

erdéfoltok (pl. nvaras borékasok, homoki télgyesek) védelme, regeneracidjuk elésegitése javasolt.

A rendszeresen legeltetett ével6 nvilt homokpusztagyepek legeltetési nyomasat 0,1-0,2

allategység/hektar kozott javasolt bedllitani. Az évelé nyilt homokpusztagyvepre alapozott

legeltetéskor a nyilt homokpusztakra javasolt legelényomas alsé értékével kell szamolni, mert ez
esetben nem az a cél, hogy maradéktalanul eltavolitsuk az adott évben keletkezett él6 névényi

tomeget, sokkal inkabb az ¢él6hely valtozatossiganak névelése érdekében legeltetink.
Szarazsagban a legeltetést keriilni kell, hacsak nem a nyilt homokfelszinek kialakitasa a cél. A
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pannon homoki gyepek eltinéséhez jelenleg is legnagvobb mértékben hozzajarulé erdételepités,
tovabbad a spontan regeneralédott dllomanyaik visszaerddsitésének tilalma javasolt.

A pannon szikes gvepek esetén mind természetvédelmi, mind gazdasagi érdek, hogy a szikes

él6helyek kb. 70%-at minden évben jarja legeld allat, oly médon, hogov a legelés intenzitdsa is

valtozatos legven. Az ideilis kezelés a természetvédelmi célokat is figvelembe vevd, 1ab aldli,

fegyelmezett pasztorold legeltetés. A mereven alkalmazott villanypasztorral adagolt legeltetés

ezért altalaban nem megfelel. Természetvédelmi (de gazdasagi) szempontbdl is figyelmet

érdemld legeltetési modszer a villanypasztorral kapesolt pasztorold legeltetés. Természetvédelmi
szempontbdl barmelyik szikes gyvep legeltethet6é szarvasmarhaval, de keriilni kell a gyepfelszin

karositasat (pl. vizzel telitett talajon torténd legeltetés). A vizes laposok marhaval, illetve bivallyal

igen jdl kilegeltethet6k. A kérédz6k kozil a juh igénveinek az apré fivd, szaraz szikes gvepek a
megfeleléek. A sertés szabadtartisa terjedében van, a vizenvds szikesek kezelésében, megfeleld

korlatokkal szintén novekvé szerepe lehet, hasonléan a céliranyosan alkalmazott kisparaszti
jellegti pusztai liba- és kacsatartasnak is. Megjegvzendd, hogy utdbbi fajok alkalmazasat a hatalyos
jogszabalyok nem engedik, ebben a tekintetben a j6vében a szabélyozds rugalmasabba tétele
el6térbe kertlhet. A legeltetés idSintervallumat, a kihajtas és a beszorulas idépontjat, valamint a

téli legeltetést érdemes helvileg szabalvozni, figvelembe véve a legeltetés mértékét, illetve a

taposasi kart (elavarosodott gyepeken ez kezelés is lehet) és az allatok egészségi allapotat. Szikes

tajakon fontos lenne, hogy minden pasztor nvari tarlélegel6héz juthasson. Fz kimélné a kistlt

gvepeket a nyari tullegeltetéstSl. A régen elterjedtebb égetés célzott teriileteken torténd, céliranyos

,o

ujraélesztése, szabalyozott korilmények kozotti alkalmazdsa, természetvédelmi szempontbdl is
kivanatos lehet, de pontos hatisanak megismeréséhez tovabbi monitorozott kisérletek

szitkségesek.
A szerves tragva (csak helvi gvepen eldallitott takarminnval etetett j0szag érett tragvaia), illetve a

biotragvak ugyvanakkor javitjak a telkesebb részek tavaszi fGhozamat, ezzel csékkentik az akkor
még vizenvss szikes részekre nehezedd legelési nyomast. A delel6hely valtoztatasaval szintén

megtriovazhatok egves teriiletek, de azok nem lehetnek természeti értékekben gazdag és/vagy j6l
struktaralt gyepek. A telkesebb helyeket toviskeljiik, szarzuzzuk, ez visszaszoritja a terjedd szurds

legeléovomokat. Bizonvos allatfajok védelme érdekében azonban ezek teljes visszaszoritisa nem
lehet cél.

Kezelési egységek
Szdantok
(a) Kezelési egység kodja: KE 1

(b) Kezelési egység meghatirozasa:

A teriileten a szantomuvelés jelentsége csekély, 6sszesen mintegy 360-370 ha, zomében kistablas
szanto talalhat6 a bocsai teriletrész déli, illetve a bugaci teriletrész északi peremén, a kotottebb
talaju tertleteken, szikes és jellegtelen gyepek szomszédsagaban. A legtébb szanté muvelésa
tertlet kisparcellds, néhany ha-os, a tanyak, majorok szomszédsagaban. A legnagyobb Osszetiiggd
teriiletek 25-30 hektarosak. A valésagosan mivelt szantok Gsszteriilete kisebb, mint a mavelési ag
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szerint idesorolt teriilleteké — t6bb helyen a visszagyepesités, illetve spontan visszagyepesedés
kilonb6z6 stadiumaiban 1évé, gyepként hasznositott tertiletek talalhatok.

(c) Kezelési egység megfteleltetése/Erintettség vizsgdlata: Kistablas és nagytablas
szantofoldek (T6, T1) nincs megfeleltetheté kbzdsségrt jelentSségii élShely, a szantokrol érkezd
zavard hatasok befolyasolhatjak kozosségi jelentéségt él6helyek és fajok allomanyainak allapotat.

(d) Gazdilkodishoz kéthetd dltalinos kezelési javaslatok:

A kezelés atfogd célja a szantoteriletek természeti értékének ndvelése, helyreallitasa, a
szant6foldek jelols élhelyekre gyakorolt negativ hatasainak minimalis mértékre vald csokkentése
a novényvédbszerek, mitragyak kornyezetbe jutdé mennyiségének csokkentésével és a taji
adottsagoknak megfelel6 gazdalkodassal. Kiemelt szerepe van az invaziés novényfajok
terjedésének megakadalyozasanak, valamint helyt kapnak olyan javaslatok is, melyek altalinos
természetvédelmi célokat (pl. madarvédelem) szolgalnak.

Altalanos természetvédelmi célkitizés, hogy a szantok jelenlegi Gsszterillete ne névekedijen,
ugyanakkor térekedni kell a meglévé szantok extenziv muvelésben tartdsira — a gyepesedd
szantok kezelésére. A nem mdavelt, és késGbbi kezelés nélkul hagyott spontan gyomosodo-
gyepesed6 szantok novelik az invazids noévényfajok (els6sorban selyemkoérd, parlagfd)
terjedésének kockazatat. A szantok terilleten belili elhelyezkedésére, kis Ossztertletére valod
tekintettel tovabbi visszagyepesités nem indokolt, kiemelt figyelmet kell forditani a szant6foldi
kornyezetben terjedé lagyszaru invaziés novényfajok elleni védelemre, megakadalyozva a
kornyezé él6helyek fert6z&dését.

A talaj fokozott szélerdzio-érzékenységére vald tekintettel a viszonylag kevés gépi munkaval
végezhetd, széler6ziot (deflacid) megel6z6 talajmivelés (ével6 névénykulturak, sekély mivelés,
Oszi szantas, késleltetett nyari tarléhantas, esetlegesen forgatas nélkili mavelési modok), illetve
chhez illeszked6 kulturak termesztése tamogatando. A szikes és homoki gyepteriletek, id6szakos
szikes vizallasok kozelségébdl addéddan a csokkentett névényvédSszer- és mesterséges tapanyag-
kijuttatasaval jar6, extenziv szantémuvelés indokolt, ahol a bemosddas esélye csekély.
Végeredményben az ével6 takarmanykultarak, a vetett ugar és zoldtragya, illetve az Gszi vetést
gabonak természetését kell elényben részesiteni.

A szantékon erdéStelepités nem javasolt, viszont a kozosségl jelentéségli gyepes élShelyek
kiterjedését névels gyepesitésiik igen. A szantok korabbi gyepterileteken lettek kialakitva, a
gyepes ¢ElGhelyek térbeli kapcsolatainak erésitése fontosabb természetvédelmi célkitGzés az
erdétertilet novelésénél. Utobbi jellemzen a helyi hidrolégiai viszonyokra nézve sem kedvezd
hatasa, tovabb csokkenti a beszivargd csapadék mennyiségét, a lokalis talajviz-aramlasi
rendszerekbe kertlé viz mennyiségét, fokozva a felszin alatt aramlé vizekkel taplalt korabbi vizes

¢lShelyek vizhianyat.

(e) a) Kotelezben betartando elbirisok
Szantdk esetében a 275/2004 (X. 8.) Natura 2000 kormanyrendeletben foglaltakon til nincsenek
kotelezben betartandd gazdalkodasi eléirasok.
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A természet védelmérdl szold 1996. évi LIIL t6rvény értelmében az orszagos jelentéségl védett

természeti tertileteknek minésulé teriileteken a természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges

e a (szant6é mivelési agban 1évé teriiletek) legeltetéséhez, kaszalasahoz;

e a teriilet jellegének, hasznalatanak megvaltoztatasahoz;

e a term6foldnek nem mindsilé foldtertlet rendeltetésének, term6fold mivelési aganak

a megvaltoztatasahoz;
® oyep- ¢és parlagteriilet, tarl6 és szalma égetéséhez

e novényvédé szerek, bioregulatorok és

egyéb

irtoszerek, valamint a talaj

termékenységét befolyasold vegyi anyagok felhasznalasahoz;

(e) b) Javasolt elbirisok:

Kéd

Szantoteriiletekre vonatkozo elGiras-javaslatok

Megjegyzés

S704

Pillang6sok esetén természetkimél$ kaszalas és vadriaszté lanc
hasznalata.

A vadriasztd lanc az egyik

legaltalanosabban alkalmazott
természetkiméls kaszalasi mod, amelyet a
illetve a gazdag

kultirakban

gyepeken, élovilaga
pillang6s szitkséges

alkalmazni.

SZ69

A betakaritast végz6 gépek sebessége nem haladhatja meg a 10
km/h-t.

A vadriaszté lanccal kombindlva nyer
Ennél

esetén a

értelmet  az  elbirds-javaslat.

gep

vadriaszté lanc hatistalan.

sebességl

nagyobb

S705

Evels szilas pillangés takarmanynévények betakaritdsa esetén
minden kaszalaskor tablanként legalabb 5%, de legfeljebb 10%
kaszalatlan teriiletet fennhagyasa.

SZ770

A kaszalatlan teriiletek kialakitdsa és elhelyezkedése a mikodési
teriilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal egyeztetendo.

SZ07

Fokozottan védett, foldon fészkel6 madarfaj fészkének,
fikainak megtalalasa esetén a betakaritas, illetve kaszalas
azonnali felfuggesztése, majd haladéktalanul a mikodési tertlet
szerinti nemzeti park igazgatdsig értesitése. A gazdalkodo
értesitésétdl szamitott 3 munkanapon belil az igazgatosag
tajékoztatja a gazdalkodot a kaszalasra, illetve betakaritdsra
vonatkoz6 feltételekrél. Amennyiben a megadott hataridén
belil nem érkezik valasz, akkor a megkezdett munkavégzés a
tobbi el6iras figyelembevételével folytathato.

SZ10

Természetes vizektél mért 200 m-en belil tragya, mitragya nem

deponalhaté.

SZ720

Kartevok elleni  védekezés szelektiv  szerekkel

lehetséges.

kizarélag

Védett tertleteken a vegyszerhasznalat

engedélyhez kotott

Ragcsaloirtd  szerek  és szerek  nem

alkalmazhatok.

talajfertétlenitd

Védett tertleteken a vegyszerhasznalat
engedélyhez kotott

Totalis gyomirtd szerek hasznalata nem engedélyezheté a

tertleten.

Védett tertletcken a vegyszerhasznalat
engedélyhez kotott
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Koéd Szantéteriiletekre vonatkozo elGiras-javaslatok Megjegyzés

Mozaikos, kisparcellas gazdalkodas folytatasa, ahol egy tdbla | Egymassal érintkez6 tablikban  eltérd

5230 mérete legfeljebb 10 hektar. névénykultarakat vetve
Az energetikai  ultetvények  tajképi
Fas szara és lagy szara energetikai tltetvény nem telepithetd. szempontbél  kedvezétlenek a  nyilt
S743 térségben.  Magas  tapanyagfelvételik

kimeriti a talajt, mesterséges tapanyag-
bevitelre szorulnak Az energiailtetvény-

fajok jelentSs része invazids invazios faj.

SZ45_ | Ontézés nem megengedett.

S746 | Melioracié nem megengedett.

A drénezés a vizhez k6t6d6 jeldls élShely
Drénezés nem megengedett. és  fajok allapotait  befolyasolja, a
748 talajvizszint csokkentése miatt
kedvezétlen irdnyba. A szantéteriiletekrol
a belvizek, id&szakos vizallisok levezetése

tilos.

Az id8szakos- és allandd vizallasok koril 3 méteres szegélyben | Az egységes teriiletalapi tamogatasok és
talajmtvelés nem végezhetd. egyes vidékfejlesztési tamogatasok
igényléséhez teljesitendd ,,Helyes
Mezbgazdasagi és Kornyezeti Allapot”
$749 fenntartasahoz sziikséges feltételrendszer,
valamint az allatok allategységre vald
atvaltasi  aranyanak  meghatarozasarol
sz616 50/2008. (IV. 24.) FVM parti sivok

védelmére vonatkozo eléirasaval

egylittesen értelmezendé.

(D) Kezelési javaslatok indoklisa:

A javaslatok a szantéteriiletek olyan, hagyomanyos kezelését iranyozzak el6, amely nem néveli
meg a a szantoteriletek kozvetlen kézelében talalhatd jelols élShelyek terhelését, igy a jelol
él6helyek (1530* pannon szikes sztyeppék és mocsarak, 6260* pannon homoki gyepek)

allapotaban bekovetkezd negativ hatas alacsony marad.

Gyepek
(a) Kezelési egység kodja: KE 2.

(b) Kezelési egység meghatirozasa:

A gyeptertiletek aranya mavelési ag alapjan valamivel kevesebb, mint 25% - ide csak a ténylegesen
muvelésben 1évé zart homoki gyepek, a szikes gyepek valamint az egyéb jellegtelen szaraz és
idébb gyepteriiletek tartoznak. A nyflt homokpusztagyepek donté részben az erdStervezett
teriileteken talalhatok. A homoki és szikes gyepek zomét legeltetik, kaszalok, illetve vegyes
hasznositasi gyepek a mélyebb fekvést teriileteken, a szikes témedrek (Szekercés-szék,
Szappanos-t6) partjai kdzelében, illetve magukban a tomedrekben talalhatok.
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(c) Kezelési egység megfteleltetése/Erintettség vizsgdlata:

A kezelési egység lehatarolasa soran a CORINE fives él6helyeket reprezentald foltjait vettik
alapul, kiegészitve az él6helytérkép felméréseivel. Megfeleltetve a 1530* Pannon szikes sztyeppék
és mocsarak, valamint a 6260* Pannon homoki gyepeknek. Erintett él6helyek A-NFER besorolasa:

D1, D2, D34, F2, F4, G1, H5b, OB, OC, OD, OF, OG. Erintett k6z6sségi jelentéségl fajok:
rakosi vipera, iirge, magvar futrinka, homoki kikerics, homoki nészirom, tartés szegfti, kisfészka

aszat.

(d) Gazdilkodzdshoz kéthetd dltalinos kezelési javaslatok:

A kezelés diverzifikalasa érdekében a legeltetett fajok/fajtak korét béviteni javasolt: a tertileten a
szarvasmarha mellett tobb helyen a juh legeltetése is indokolt , els6sorban azokon a legel6kon,
ahol a marha legeltetés nem megoldhat6 (kis kiterjedésd, nehezen megkoézelithetd). A javasolt
legeltetési surdség 0,2-0,4 AE/ha, 2 homoki gyepek esetében inkabb a 0,2-héz kozel, a
szikeseken a 0,4 elfogadhatéd. Tisztitokaszalas nem minden évben indokolt, helyette a
szarvasmarha és a juh mellett, a fasszartakat, és tiiskés névényeket fogyasztd allatok (kecske,
szamar) legeltetése is kedvez6 hatasu lehet. Az elsédlegesen az tirge védelmét szolgald
¢él6helyfoltokon biztositani kell az adott koérnyezet korilmények kozott elérheté optimalis
gyepszerkezetet, a novényzet fiziognoémiajan tal beleértve ebbe a taplalkozasi szempontbol
értelmezett mindségét, idealis fajkészletét.

Kaszalas elsésorban az tudébb szikes réteken, lap és mocsarréteken, tovabba a felhagyott,
gyepesitett vagy gyepesedd szantokon, a jellegtelen gyepeken javasolt. A rakosi vipera aktualis és
potencialis él6helyei géppel nem kaszalhatok. A kaszalas legkorabbi id6pontja, a bugaci
pusztarészen el6forduld a tazok fészkelésére valo tekintettel julius 15. A fészkeléssel nem érintett
terilleteken ennél korabbi kaszalas lehetséges, egyhetes ciklusokat ’visszalépve’ egyre nagyobb
aranyu kaszalatlan terilet fennhagyasaval.

Nagy teriletek rovid id§ alatt egyszerre t6rténd lekaszalasa az él6hely drasztikus megvaltozasat
okozza, ezért az idSben elnyujtott, mozaikos kaszalas részesitend$ elényben: pl. 5-10 ha-onként
haladva az egyes kaszalasok kézott 1-2 nap, vagy akar 1-1 hét szinettel. A kaszalas tér- és id6beli
tervezésénél, kaszalatlan savok, teriiletek tervezésénél figyelemmel kell lenni a védett névényfajok
virdgzasara/magérlelésére, illetve az izeltldbiak kritikus szaporodasi fazisaira.

Tekintettel a terilet fokozott aszalyérzékenységére ¢és a legeltetett allatallomany téli
takarmanysziikségletének kielégitésének fontossagara, a kaszalas térbeli és idSbeli titemezésében
rugalmassagot kell hagyni. Aszalyos években az élShely- és fajvédelmi szempontbdl kevésbé
kiemelt tertiletrészeken korai — akar a fészkelési id6t megel6z6 — kaszalas is elképzelhetd, de ezt
minden esetben a természetvédelmi kezel6vel egyeztetve kell végezni.

Az 6z6nnovények visszaszoritasa érdekében novényvédbszerek célzott kijuttatasa timogathato,
els6sorban a selyemkord (Asclepias syriaca) és a foltokban eléforduld balvanyfa (Ailanthus altissima)
terjedésének megakadalyozasa érdekében, illetve a volt katonai 16tér teriiletén a keskenylevelt
ezustfa (Elaeagnus angustifolia) allomanyainak visszaszoritasa érdekében. Az invaziés fajok
terjedésének megakadalyozasa érdekében fokozottan tigyelni kell a gyepfelszin védelmét szolgalo
el6irasok betartasara. Ennek érdekében a kaszalas és a szénabetakaritas technologiajaban hossza
tavon valtoztatasok lehetnek sziikségesek, a talajfelszint sérté kaszatipusok és a talajhajtasu
rendsondrok kivaltasa céljabol.
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A gyeptertletek védelme szempontjabdl lokalisan kihivast jelent a vaddisznéallomany altal
okozott turaskar kezelése. A karok megel6zését elsGsorban a vaddiszné allomany szintjének
visszaszoritasaval, illetve potencialis él6helyei kiterjedésének csokkentésével lehet elérni. A karok
hatékony helyreallitisa sokszor csak egyébként korlatozott gyepkezelési modszerekkel — igy az
ujboli kaszalas lehetévé tev6 fogasolassal — érhet6 el. Vegyes hasznositas, sarjulegeltetés —
amennyiben nem jar a tertlet tdllegeltetésével — tamogathato.

(e) a) Kotelezéen betartando elbirdsok:

- A gyepteriiletek esetén a Natura 2000 gyepteriletek fenntartasanak foldhasznalati
szabalyairdl sz616 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet ismerteti a kételezéen betartandé
téldhasznalati el6irasokat.

- A természet védelmérdl szo6lo 1996. évi LIIL torvény értelmében az orszagos jelentéségi
védett természeti teriiletnek, illetve ex /ege teriiletnek mindsilé gyepek esetében a kaszalas,
legeltetés csak a természetvédelmi hatdsag engedélyével végezhetd.

- A KNPI vagyonkezelésében allo, haszombérbe vett tertiletekre vonatkozoan kotelezd a
haszonbérleti szerz6dés elbirasainak betartisa.

(e) b) Javasolt elbirisok:

Koéd Gyepteriiletekre vonatkozo elGiras-javaslatok Megjegyzés

GY09 [ Fogasolas nem megengedett,

GY27 Nem specialis névényvédd szer kijuttatisa esetén az invazids
fasszaraak vegyszeres irtasa a teriletileg illetékes hatdsag

engedélye alapjan lehetséges.

GY28
A gyepek cserjésedésének megakadalyozasa, azonban a szértan

jelentkez6 6shonos cserjék megorzése

GY29 | Cserjeirtas csak szeptember 1. és februdr 28. kozotti idészakban
lehetséges.

GY30 [A természetes gyepekben az &shonos, méretes fak (30 cm
torzsatméré  felett) és  a  vadgyimolesok  (térzsatmérd

megjelolése nélkil) megbrzése.

GY31 | A cserjeirtas megkezdésének idSpontjat legalabb 5 nappal
korabban irasban a mukddési teriilet szerinti nemzeti park
igazgatosagnak sziikséges bejelenteni, valamint a meghagyasra
szant cserjéket, csetjefoltokat a muikodési tertlet szerinti
nemzeti park igazgatosaggal egyeztetni.

GY44 Az igazgatésaggal  torténé  egyeztetés
A legeltetési sirlség egyeztetése a mukodési teriilet szerinti [ soran  lehetéség  nyilik  az  eltérd
nemzeti park igazgatdsaggal. él6helyeknek  megfeleléen  differencialt

beavatkozasra.

GY59 | Legeltetési terv készitése és egyeztetése szitkséges a mikodési | Az igazgatosaggal torténd egyeztetés soran
teriilet szerinti nemzeti park igazgat6saggal. lehetéség  nyilik az eltéré él6helyeknek

megfeleléen differencialt beavatkozasra.

GY71 Kaszalas janius 15. el6tt a makoédési tertlet szerinti nemzeti | Az igazgatosaggal torténd egyeztetés soran
park igazgatdsaggal tortént egyeztetés alapjan lehetséges. lehetéség nyilik az eltéré éléhelyeknek

megfeleléen differencialt beavatkozasra.
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Kad

Gyepteriiletekre vonatkozo el8iras-javaslatok

Megjegyzés

GY79

Evente az id6jardsi viszonyoknak és a gyep allapotanak

megfelels, természetvédelmi-ckologiai és a  gazdalkodasi
szempontokat egyarant figyelembe vevé kaszalasi terv készitése
és egyeztetése a muikodési teriilet szerinti nemzeti park
igazgatosaggal, valamint az igy egyeztetett kaszalasi terv

végrehajtasa.

A kaszalasi id6pont a f6ldon

fészkel6  kozosségi  jelentbségd, il

fokozottan védett madarfaj fészkelése
ismeretében, illetve a védett névény- és
izeltlabu-fajok 6kologiai igényei (viragzas,
maggérlelés, tapnévény-igény, stb.)
ismeretében

allitandé be, figyelembe véve a legel6
allomany takarmanyigényét. Korabbi
kaszalas lehetséges, de ekkor

a kaszalasbol kihagyott tertilet nagyobb
aranyd (pl. minden hétnyi el6rehozatal

plusz 10% kaszalatlan teriletet jelent)

GY80

A gyepet évente csak egyszer lehet kaszalni.

GY91

Mozaikos kaszalas folytatsa, egybefligg6 kaszalt terilet nem
haladhatja meg az 5 ha-t, vagy a terillet 30%-at. A kaszalasok
kozott legalabb 1 hét teljen el.

Az elbiras betartasaval folyamatos lehet a

gyeptertletek  él6helyi  atalakulasa a

kaszalatlan és lekaszalt tertletek

vonatkozasaban.

S7.69

A betakaritast végz6 gépek sebessége nem haladhatja meg a 10
km/h-t.

A kaszilds  sebességének  korlatozasa
hozzajarul a lekaszalt él6lények szamanak
Az

ellenérizhetésége  korlatozott, jorészt a

csokkentéséhez. elGiras

gépkezel6k hozzaallisan malik.

GY9%4

10-15% kaszalatlan tertlet meghagyasa parcellanként.

GY100

A kaszalatlan tertlet legalabb 50%-adnak a tabla belsejében
torténé biztositasa.

GY103

Fokozottan védett foldon fészkel6 madarfaj fészkének,
fiokdinak megtalalasa esetén a betakaritas, illetve a kaszalas
felfiggesztése, és haladéktalanul a mikodési terilet szerinti
nemzeti park igazgatosag értesitése, akinek a javaslata alapjan a
talalt fészek korul 0,5-1 hektaros védGtertiletet kialakitasa.

GY116

A teruleten széna ¢és szalmakazlak

helyezheték el.

tragyadeponia, nem

GY117

Ejszakaz6 helyek, ideiglenes karamok és joszagallasok helyét a
mikodési tertilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal egyeztetni

sziikséges.

(D) Kezelési javaslatok indokolisa:

A gyepek érdekében Onkéntesen betartandd és kotelezd kezelési elvarasok a jelols élShelyek

(1530%, 6260*) biologiai sokszinlGségének megdvasat segitik el6. A gyepek tobb védett és

fokozottan védett fajt tartalmaznak, melyek kézil a jel6lé homoki kiketics (Colechicuns arenarinm),

tartds szegtd (Dianthus diutinus), kistészkG aszat (Cirsimm brachycephalum), homoki nészirom (Iris

humilis subsp. arenaria), rakosi vipera (175pera ursinii ssp. rakosiensis), kozonséges urge (Spermophilus

citellus), magyar futrinka (Carabus hungaricns)

allomanyainak megovasa is ezekkel az el6iras-

javaslatokkal biztosithat6 csak. Esetenként a Szekercésben gyepben koélts, fokozottan védett

tuzok és egyéb foldon fészkel6 madarak, mint pl.: pacsirtak koltésbiztonsagai is csak igy

lehetséges.
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Erddjellegii kezelési egységek

A Natura 2000 terilet kétharmada - mintegy 7800 ha - az Orszagos Erdéallomany Adattarban
niylvantartott erd6 illetve erdbégazdalkodasi tevékenységet kozvetleniil szolgald foldtertlet.
Foldhivatali besorolas szerint ezek kb. fele-fele aranyban erdé muvelési agban 1évo, illetve —
els6sorban a bocsai egykori 16téri részen — muvelésbol kivont. Az erdétertletek - 15 ha
kivételével - védettek, tobbségiik fokozottan védett. Az allami tulajdon részaranya 95% feletti.

Az erdSk kozepes- és nagymértékben tzveszélyesek, az elmult évtizedekben tobb alkalommal
1000 ha-os nagysagrendd tertletek égtek le.

Az alabbiakban el6szor a tervezési terilet érintett erdeinek kezelésére vonatkozé altalanos
ismertetés szerepel. Az A-NER kédok erdSket érinté megfeleltetése a megalapozd

dokumentacié 1.2 pontjaban talalhaté meg részletesen, tablazatos formaban.

Kotelez6en betartando eldirisok:

Védett természeti teruleten 1év6 erddkre a természet védelmérdl szolé 1996 évi LIII.
torvény egyebek kozo6tt az alabbiakat teszi kotelez6vé:

- kertlni kell a teljes talaj-el6készitést és a vagasteriileten az égetést.

- erdénevelés a természetes erdStarsulasok fajosszetételét és allomanyszerkezetét
megkozelits, természetkimélé modszerek alkalmazasaval

- erdbfelyjitast a termbhelynek megfeleld Gshonos fajokkal és természetes feldjitasi
(fokozatos feldjitod vagas, szalalas, szalalb vagas) modszerekkel kell végezni.

- Védett természeti tertleten erdbtelepités kizardlag 6shonos fafajokkal, természetkimélé
moédon és a termbhely tipusra jellemz6 elegyaranyoknak megteleléen végezhetd.

- fakitermelést vegetaciés id6szak alatt csak természetvédelmi kezelési, névény-
egészséguigyi, erdévédelmi okbol vagy havaria helyzetben, a természetvédelmi hatdsag
engedélyével lehet végezni

- tarvagas csak nem &shonos fafajokbol allo, vagy természetes feltjulasra nem képes
allomanyokban - 6sszefliggben legfeljebb 3 hektar kiterjedésben - engedélyezheto,

- a végvagassal, illetve tarvagassal érintett erdéteriilethez kapcsolédod allomanyrészekben
tovabbi végvagasra, illetve tarvagasra csak akkor kertilhet sor, ha a korabban véghasznalt
teriileten az erdéfelujitas befejezédott.

- a tar-, illetve végvagas kiterjedése novény-egészségligyi okbdl és az tjulat fennmaradasa
érdekében, vagy természetvédelmi indok alapjan kivételesen meghaladhatja az ott
meghatarozott tertiletnagysagot.

- védett természeti teriileten 1évé, nem 6shonos fafajokbdl allo erdében a természetkozeli
allapot kialakitasara a poétlas, az allomanykiegészités, az erdGszerkezet atalakitasa, a
tafajcsere, az elegyarany-szabalyozas és a monokulturak felszamolasa utjan kell
torekedni.

- véghasznalat a biologiai vagasérettséghez kozeli idépontban végezhetd.
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77

A ,,2014. évi korzeti erdltervezésre vonatkozo tervezési alapelvekrél, valamint az érintett
korzeti erdbtervek alapjin folytatott erddgazdilkoddsrol” szo6l6 47/2014. VM rendelet
(tovabbiakban: korzeti erd6terv rendelet) a Natura 2000 rendeltetésti erddék tekintetében a
kovetkezé erdStervezési szempontokat hatirozza meg a Bugaci erdétervezési korzet (Natura
2000 terilet tervezéssel érintett kozségei: Bugac, Bugacpuszahaza) vonatkozasaban (az idézet csak
azon el6irasokat tartalmazza, melyek a tervezési teriileten relevansak).

» 5.2.1. A korzet teriiletén talalhatd, a kedvezd természetvédelmi helyzet fenntartasa
szempontjabdl a korzeti erdStervezés soran kiemelten kezelendd, jellé erdei él6helytipusok:

a) a kiemelt kozosségl jelent6ségti, jelols erdei élShelytipusok kozil az enyves éger (Alnus
Glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterd6k (Alno-padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (91E0);

b) a kozbsségi jelentbségd, jelols erdei élShelytipusok kozil a keményfas ligeterd6k nagy folyok
mentén kocsanyos tolgy (Quercus robur), vénic (Ulmus laevis) és mezei szil (Ulmus minor), magas
(Fraxinus excelsior) vagy magyar kéris (Fraxinus angustifolia) fafajokkal (Ulmenion minoris)
(91F0).

52.2. A nem védett, Natura 2000 tertleten elhelyezked6 erdék esetében a Natura 2000
rendeltetést elsédleges rendeltetésként indokolt megallapitani és az azt megalapozé korilmény
fennalldsaig fenntartani minden olyan erdSrészletre vonatkozoan:

a) amely kiemelt koz6sségi jelentdségt, jelolé faj jelents allomanyanak erdStervben rogzitett
él6helyeként szolgal,

b) amelyben kiemelt k6zosségi jelentSségd, jelols erdei élShely-tipusba tartozé erdd talalhato,
vagy

c) amelyben kozosségi jelent6ségli, jelolé erdei élShely-tipusba tartozd, természetes vagy
természetszera erd6 talalhato.

5.2.3. A hatar termd&helyeken allo, kiemelt természetvédelmi jelent6ségt bordkas-nyaras (91NO) és
erd6ssztyepp tolgyes (9110), vagasos tizemmodu felnyilé erd6kben az erdénevelési tevékenység -
az erdbtarsulas fenntartisa érdekében - csak az idegenhonos fajok eltavolitasara, valamint a
sarjadasra képes Gshonos faegyedek kivagasara terjedhet ki.

5.2.4. Puhafas ligeterd6kben (91E0), valamint Keményfas ligeterd6kben (91F0) véghasznalat csak
akkor tervezhetd, ha jel6ls él6hely megujitasanak feltételei adottak, tovabba egyéb fahasznalat az
¢élhelyek sérulékenysége miatt csak fenntartasi vagy helyreallitasi célbdl tervezhetd.

5.2.5. A kozosségi jelentéségty, illetve kiemelt kozosségi jelentéségd, jelolé erdei éléhelytipusba
tartoz6 erdSk esetében - élShelytipusonként kilon vizsgalva - egyenletes korosztalyszerkezet
elérésére kell torekedni.

5.2.7. Idegenhonos, intenziven nem terjed6é fafajokbdl all6 erdé felyjitasat intenziven nem
terjedd, lehet6ség szerint Gshonos fafajokbdl allé célallomanytipussal kell megtervezni.”

Az erd6terv rendelet a Bugaci korzet Natura 2000 teriileteire vonatkozéan az erd6gazdalkodas
altalanos szabalyaiként az alabbiakat hatarozza meg:

,0.2.1. A béhoncds, odvas fak, valamint allo és fekvé holt faanyag visszahagyasara kiléndsen az
¢l6, vagy holtfahoz kétotten fejl6dd, kozosségi jelent6ségi jelolé erdei rovarfajok - kiemelten a
skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus), a szarvasbogar (Lucanus cervus) és a nagy héscincér (Cerambyx
cerdo) -, valamint erdei madar- és denevérfajok - kiemelten a fekete harkaly (Dryocopus martins) és a
tavi denevér (Myotis dasycneme) - kedvez6 természetvédelmi helyzetének fenntartisa érdekében kell
kiemelt figyelemmel lenni.”
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A korzeti erdéterv rendelet alapjan elkészult korzeti erdéterv a Bugaci erdétervezési korzetben
megfelel§ alapokat teremt a kozosségi élShelyek és fajok kedvezd természeti allapotanak
megbrzéséhez. Tekintettel az élShelyek és az erd6allomanyok nagyfokd hasonlatossagara, a
kozeljovében (2017-ben) tervezésre kertlé Kiskérosi erdStervezési korzetben (Natura 2000
terilet tervezett kézségel: Bocsa, Kaskantyd, Orgovany, Pahi) a Bugaci kérzetben felsorolthoz
hasonlé tartalommal varhato a korzeti erdStervrendelet megjelenése.

Az Evt. hatilya ala nem tartozé teriileteken, példaul csatornak és utak tertletén,
tanyaudvarokon, majorokban fakitermelés és telepités a természetvédelmi hatdsiag engedélyével
végezhetd (275/2004. (X. 8.) Korm. rend.).

A novényvédelmi tevékenységrdl szolé 43/2010 FVM rendelet 2. § (1) bek. f) pont alapjan a
toldhasznalok kotelesek védekezni a selyemkord allomanyaival, azok terjedésével szemben.

F§ kezelési kihivasok és lehetséges valaszok

Szabalyozasi kornyezet

A jelol6 erdei él6helytipusok esetében legalapvetSbb | kezelési” kihivast a jelenleg érvényben 1évé
szabalyozasi kornyezet jelenti, amely erdészeti és természetvédelmi oldalrél egymasnak
ellentmondé iranyokat jelol ki. A természetes médon nem Gjuld erdSk sikeres feldjitasa a
termohelyl viszonyok miatt teljes talajel6készitést igényel, ami a természetvédelmi elsédleges
rendeltetéssel ellentétes eredménnyel jarhat, hiszen az aljnévényzet védett fajainak, tarsulasainak
pusztulasat okozza.

A természetvédelmi kezelés maga sok esetben a természetes folyamatok (pl szukcesszid) és a
kilonb6z6 mértékd mesterséges beavatkozasok keveréke, amely nehezen egyeztetheté 6ssze az
tervezett erd6gazdalkodassal. Az értékes élShelyfoltok, kuléndsen a bordkas-nyarasok és
homokpuszta-gyepek valtozé mozaikja nehezen kezelhet6k az erdérészlet-hatirok merev
rendszerén belil. Fontos a meghatarozo6 kozosségi jelentéségl élShelyek és fajok el6fordulasaban
jelentés erdérészletek atmindsitése faanyagtermelést nem szolgalé tUzemmodra. A tervezési
teriileten jelenleg tébb, mint 2000 hektar ilyen erdSterilet van, ezek esetleges tovabbi bévitése
indokolt lehet. Meg kell emellett jegyezni, hogy a faanyagtermelést nem szolgalé tizemmaodban
1évé erdGteriiletek kezelése tovabbi feladatot teremt, {gy Onmagaban az atmindsités nem
elégséges. Az invazios fajok elleni védelem, és a tertiletek intenziv természetvédelmi kezelése
ezeken a tertileteken kiemelt fontossagu.

Ozonfajok és idegenhonos fajok

Az agressziven terjed6 fas és lagyszaru invaziés fajokat (kilonésen: balvanyfa, keskenyleveld
ezustfa, illetve selyemkoérd) az egész Natura 2000 tertleten célzott, specifikus moédszerek
segitségével — legtobbszor egyedenkénti vegyszerezéssel — kell irtani, visszaszoritani. A kezelés
részét képezi azoknak a Natura 2000 terileten kivil esé, potencialisan veszélyes propagulum-
forrasoknak a felszamolasa is, ahonnan az 6z6nnovények terjedése varhat6. Elsésorban a
tlzesetekkel érintett teriileteken érhet6 tetten az akac intenziv terjedése, ezeken a teriileteken
kiterjedt élShelykezelés szikséges az akac nem kivanatos térhéditasa ellen. A kezeléseket
kovetéen azok hatasat minden esetben monitorozni kell, sziikség szerint a kezeléseket meg kell
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ismételni. Az idegenhonos allomanyokat (akac, fekete feny6) &shonos fafajokkal fokozatosan le
kell cserélni, elegyes allomanyokban nevel6vagasok soran az idegenhonos fajokat el kell tavolitani.

Tizesetek

Annak ellenére, hogy az elmult két étvized jelentds tlizei javarészt antropogén eredettiek, a tiizek
természetes bolygatasnak is tekinthet6k. A tlizek megfékezése sok esetben rendkivil nagy
gépmunkaval, talajmozgatassal, Osszességében jelentSs természeti karokozassal jar. A fokozottan
tizveszélyes erd6kben a nagy teriiletd erd6tiz megelézésének feltétele a megfeleld szélességti
tizpasztak kialakitdsa, fenntartasa.

A tuzek kialakulasanak valdszintiségét, terjedésitk sebességét csokkentheti a korabbi tiizek
nyoman elpusztult fa- és cserjeegyedek eltavolitasa, illetve az aljnévényzetben felhalmozodo
biomassza eltavolitasa - pl. specialisan tervezett legeltetéssel. A tlzesetek gyakran a fokozottan
tlzveszélyes fenySultetvényekbdl indulnak ki, {gy azok miel6bbi, 6shonos erdéallomanyokra valé
lecserélése csokkentheti a tiizek kialakulasanak esélyét.

Erdei legeltetés

A hatalyban 1év6 erdégazdalkodasi szabalyozas részben lehet6vé teszi az erdei legeltetést (Evt.
76/C.§ (2) Bekezdés aa) pontja szerinti természetességti erdGkben), ami ugyanakkor a teriilet
erdeinek egy részében indokolhatd, szamos pozitiv hatissal jaré gyakorlat lehetne. A nagy
kiterjedésti homoki gyepek peremén (pl. a bugaci 16tér esetében) talalhat6 fiatal akacosokban a
feln6v6, rozsnok fajok domindlta gyepvegetacié tavaszi legeltetése kétségkivil hasznos
gazdalkodasi gyakorlat lehet, amivel az érzékeny homoki gyepek legeltetése hetekkel késébbre
tolhat6 lenne. A felnyil6 bordkas-nyarasok, és a velik mozaikol6, ugyancsak erdéként
nyilvantartott nyilt és zart homoki gyepfoltok juhval valé gondosan tervezett legeltetése tobb
terileten kisérleti jelleggel szintugy javasolhatd, abban az esetben, ha a 9INO* és 6260*
él6helyfoltok tisztasként vannak nyilvantartva. Erdemes lenne vizsgalni a legeltetés szerepét a
gyepek cserjésedésének, illetve a nyarsarjak terjedésének fékezésében, tovabba az invazids fajok
(pl. selyemkord) elleni védekezésben. Az erdei legeltetés mindemellett az él6helyfeltard hatasaval
és a legeltetés okozta zavarassal a nagyvadfajok megtelepedését, életfeltételeit rontja. Ennek a
vadgazdalkodasra nyilvanvaléan negativ hatasai lehetnek, ugyanakkor a vaddisznéallomany
¢él6helyének csokkenésével hozzajarulhat a gyepek taraskaranak megel6zéséhez.

Uregi nyul szerepe

Az erdet legeltetés egy specidlis formdja lehet az 1990-es évek elejéig a bordkas-nyarasokban nagy
szamban el6forduld tregi nyul mixomatozis-rezisztens populacidinak kisérleti jelleggel torténd
betelepitése — megfelel6en elkeritett tertileteken. Az elmult évtizedek tapasztalatai alapjan az tiregi
nyulak jelenléte a faj szelektiv legelési szokasai révén fékezte a nyilt homoki gyepek, illetve a
borékasok zarédasanak ttemét, illetve nyilt homokfelszineket hozott 1étre pionir tarsulasok
szamara. Megjegyzendd, hogy a faj mesterséges telepitésével az elmult években tobb vadaszatra
jogosult kisérletezett hazankban, igy kiterjedése — amennyiben a populacié robbanasat limitalo
faktorok ezt nem gatoljak — erésen valdszintsithet6. Ebbdl a szempontbdl is érdemes lenne
vizsgalni az tregi nyul jelenlétének természetvédelmi vonatkozasait.
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Kezelési egységek lehatarolasa

A kulonbozé fas, cserjés és gyepes élShelyfoltok alkotta mozaikos élShelyek gyakran nem
illeszkednek az erddtag-, illetve erdérészlet-hatarokhoz. A kezelési egységek javasolt térbeli
lehatarolasanak alapjat viszont az erddrészletek adjak, a bennik el6forduld, gyakran tobbféle
tipust élGhelyfoltok dominancia-viszonyai alapjan.

KE3: Nyilt homoki gyepekkel mozaikolo hazai nydras-borokdsok, védett
ldgyszaru-fajokban gazdag alinévényzettel (M5, G1, P1, P2b, megteleltetve
9INO¥*, valamint 6260% él6helynek), és hazai nydras dllomdnyok (P1, P3, RA,
RB, megfeleltetve részben 91NO* él6helynek)

KFE4: Tajidegen fafaju telepitett (S1, S2, S4, RDa) erddk és tdjidegen fajokkal
elegves lombos dllomdnyok (87, RDb)

KES5: Oshonos jellegtelen keményfis dllomdnyok, pusztai tolgyes-foltok
(RC, M4, L5, megfeleltetve részben 9110* éléhelynek)

KEG6: Puha- és keményfis drtéri ligeterddk, fiizlipok (Jla, J4, ]6, PZ2a,
megfeleltetve részben 91E0%, 91F0 él6helyeknek)

II. Eléiras-javaslatok valamennyi, a teriileten talalhat6 tervezett erdGre

Az elbiras-javaslatok azon veszélyeztetettségeket kivanjak kezelni, mely erdékre egységesen
érvényesek. Ezek kozil kiemelend6k az invazids fajok visszaszoritasa miatt szikséges el6iras-
javaslatok, valamint azon erdégazdalkodasi gyakorlatok modositasa, melyek az él6helyekre
kedvezétlen hatassal lehetnek. Az elbiras-javaslatok hozzajarulnak a természetes folyamatok
térnyeréséhez. Mivel az el6iras-javaslatok valamennyi erdei él6helyre meghatarozott kezelési
egységre vonatkoznak a tervezési tertleten, azok tovabbi részletezése és felsorolasa a kezelési
egységek targyalasa soran nem ismétlédik.

Ves

(e)Javasolt eldirasok:

Koéd | Kategoria Erdéteriiletekre vonatkozo kezelési elSiras-javaslatok Megijegyzés
E08 | egyéb Rakodd, depénia kialakitisanak teriileti korlatozasa (a kozOsségi

jelent6ségi él6helyekre, illetve fajokra torténd esetleges karos hatasok

miatt).
E09 | egyéb A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelité nyomok

csak a kozosségi jelentGségli  fajok és  élGhelyek  védelmének
figyelembe vételével alakithatok ki.

E10 |egyéb Meghatarozott erdérészletekben az él6helyek és fajok védelme
érdekében teljes érintetlenség biztositasa az invazidés névényfajok
eltavolitasara vonatkozé tevékenység kivételével.

E16 | fajvédelem A gyéritések és véghasznilatok soran legalabb 5 m3/ha allé és/vagy
fekvé holtfa jelenlétének biztositasa.

E18 | fajvédelem A ritka fajhoz tartozo, vagy odvas, vagy béhoncos, vagy idSs vagy
mas okbol értékes faegyedek kijel6lése és megbrzése az el6- és
véghasznalatok soran.
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E19 | fajvédelem Az el6- és véghasznalatok soran az elézetesen meghatarozott fa-,

illetve csetjefajok kimélete.

E20 | fajvédelem

Fokozottan védett jel6l6 madarfaj fészkének (madarfajtdl figgéen
meghatdrozott) korzetében fészkelési id6szakban az erd6gazdalkodasi
tevékenység korlatozasa.

E23 | fajvédelem

A kijelolt egyéb részletek (tisztas, cserjés, erdei vizfolyas és t6, kopar)
részleges vagy teljes haboritatlansaganak biztositasa.

E24 | fajvédelem Az erdbrészleteken belil el nem kiilonitett tisztas, cserjés folt,

viztestek kijelolése és haboritatlansaganak biztositasa.

E31 |allomanynevelés | A nevel6vagasok soran az intenziven terjedd fafajok teljes mértékd | Az  intenziven terjedS

eltavolitasa. fafajok eltavolitasa
esetenként a zarédas oly
mértéka csokkenését
eredményezheti,  amely
felujitasi ~ kotelezettséget
vonhat maga utan.

E41 | véghasznalat A fakitermelés elvégzésére id6- és térbeli korlatozas megallapitasa. A faji  szintd pontos
idéintervallumot
magyatrazatban kell
megadni.

E50 | felyjitas A vagasterileten torténd égetés mellézése.

E57 | felujitas Az erdéfelvjitasban, pétlasban, allomanykiegészitésben kizardlag

tijhonos fafaj alkalmazisa. 61/2017 FM rendelet 2.
mellékletében a 120-as
kédszamu erdészeti
tajban 6shonosként
felsorolt fajok

E68 | invazids Totalis gyomirté szerek hasznalata csak szelektiv. médon és csak

névényfajok intenziven terjedd, invazios lagy és fas szara fajok ellen alkalmazhat6
visszaszoritasa |a midkodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal tortént
elbzetes egyeztetést kbvetSen.

E69 | invazids

névényfajok A kornyez6 gyepteriiletek védelme érdekében az idegenhonos fafajok
visszaszoritasa | alkotta allomanyok terjeszkedésének megakadalyozasa.

E71 |invazids A tlzpasztikon, nyiladékokon az idegenhonos, agressziven

névényfajok terjeszked6 névényfajok visszaszoritasa.
visszaszoritisa

E73 |invazios Invaziés fas szard névényfajok visszaszoritasa soran azok mechanikai

novényfajok eltavolitasa a névények sikeres vegyszeres irtasat kévetSen.
visszaszoritasa

E82 | felyjitas Tuskoprizmak, tusképasztak nem létesithetSk.
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rr.or

ITI. Specialis kezelési szempontok, és a fentiekhez hozzaadoédoé tobblet elSiras-javaslatok
kezelési egységenként:

KFE3: Nyilt homoki gyepekkel mozaikolo hazai nydras-bordkdsok védett ligyszari-
fajokban gazdag alinévényzettel (M5, G1, Pl, P2b megfeleltetve 91INO¥, valamint 6260%
él6helynek) és hazai nydras dllomanyok (P1, P3, RA, RB, megfeleltetve részben 9INO*
éléhelynek)

A kezelési javaslatok célja az élShely természetes mozaikolasanak lehet6vé tétele, ennek
érdekében teljes talaj el6készitéssel jaro feldjitas tilalma indokolt, helyette zermiészetes felsijuldis eldtérbe
helyezése. A tisztasok fenntartasa kiemelt jelentéségt. Bar a jelenlegi jogszabalyi kérnyezet nem
engedi, természetvédelmi szempontbdl indokolt lenne a tisztasok fenntartisaban legeltetéses
kisérleteket végezni és késébb — amennyiben azok kedvezé eredményt hoznak és a jogszabalyi
kornyezet valtozasai azt lehetévé teszik — a legeltetést altalanosan alkalmazni. Az tltetvények
esetében az invaziés fajok folyamatos monitorozasa és eltavolitdsa, a cserjeszint megdvasa,
magasabb vagaskor célként jelolheté meg. Id6s nyarakbol allé facsoportok meghagyasa él6helyi és
fajvédelmi szempontbdl is fontos. A kezelési egység tzesetekben leégett foltjaiban az éghet6
biomassza eltavolitisa — az elbiras-javaslatokban meghatarozott mennyiségi  holtfa
fennhagyasaval — indokolt lehet, mely egyrészt a tertletkezelés alapfeltétele, masrészt a tovabbi
tiizek terjedésének esélyét csokkentheti. A természetes feltjulasi folyamatok segitése, ugyanakkor
a terméhelyi okok miatt felnyilé erd6k és nem teljestls feldjitasok megfelel6 rugalmassaggal
torténd kezelése fontos.

7y r

Tovabbi javasolt eléirdsok:

Kéd Kategoria Erdéteriiletekre vonatkozé kezelési elSiras-javaslatok | Megjegyzés
E15 fajvédelem A Kkijellt  teriileten az erdéneveléssel kapcsolatos | Az invazids fajok terjedése

altalanos el6iras alapjan.

erdégazdalkodasi  tevékenység clhagydsa (beleértve a|elleni védekezés ez esetekben
kozelitést és készletezést is). is kiemelten fontos az E70

E27 dlomanynevelés | A természetes erdStarsulds/kozosségi jelentSségt élGhely
megfelel6 allomanyszerkezetének kialakitasa érdekében a
nevelévagasok soran az als6 lombkorona- és a cserjeszint
kialakitasa, a kialakult szintek megfelel6 ziaréddsanak

fenntartasa.
E53 felajitas
Természetes twjulat esetében mesterséges feldjitais nem
alkalmazhato.
Eo61 felujitas
Talajvédelmi rendeltetésti és felnyilé (erdéssztyepp jellegt)
erd6k esetében a feldjitas soran a tdjhonos fafajok tuské- és
gy6kérsarj eredetd Gjulatanak meg6rzése.
E76 egyéb Erdé8sztyepp-erddk fiives részeinek fenntart6 kezelése.
E80 egyéb Meghatarozott erdérészletekben az élShelyek és fajok
védelme érdekében idébeli korlatozas alkalmazasa.
E84 egyéb A nagy kiterjedési egykoru
Fakitermelés tervezése soran az ¢érintett erdérészletek | allomanyok kialakuldsanak
korosztaly-eloszlasanak javitasa. Térben valtozé erélyd | elkertilése, egyenletes

nevel6vagasok végzése, az als6 szint és az atlagkornal | koreloszlas — kozelitése,

folyamatos biztositasa.

fiatalabb egyedek kimélete. allomanyok jelenlétének
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E85 fajvédelem A hagyasfak, hagyasfacsoportok fenntartasa a fak
természetes pusztuldsaig.

E89 egyéb Az idegenhonos fa- és cserjefajok eltavolitasa révén felnyild
erd6, vagy tisztas kialakitdsa.

E93 egyéb Tuskoprizmak, tusképasztak felszamolasa.

KFE4: Tijidegen fafaju telepitett (S1, S2, S4, RDa) erddk és tdjidegen fajokkal elegyes
lombos dllomadnyok (87, RDb)

Mind a tdjidegen fafaju telepitett allomanyokban, mind a tdjidegen fajokkal elegyes
allomanyokban cél a természetes folyamatok elGsegitése, kulonds tekintettel a kozosségl
jelentéségti  él6helyfoltok és  kozosségl jelentGségl  lagyszara novényfajok  élShelyeinek
megdbrzésére. A borokasod6é nemes nyar allomanyokat folyamatos fafajcserével a hazai nyarasok
iranyaba kell fejleszteni, mely a jel6l6 él6hely kiterjedésének novelését és ezuttal a Natura 2000
teriilet természeti allapotanak javulasat eredményezi. Ahol az aljnévényzetben védett faj talalhato,
teljes talajel6készitéssel jaro feldjitas tilalma sziikséges, ugyanakkor el kell fogadni, hogy bizonyos
esetekben a termdhelyi adottsigok okan mas moddon nem eredményes az erdéfelujitas.
Megfontoland6 esetenként a kedvezétlen termdhelyi adottsagokkal rendelkezé teriileteken az
erd6 mavelési aghdl torténd kivonas kezdeményezése is, mely az erdltetett erdé mivelési agban
tartas helyett az okszer kezelés lehet6ségét teremti meg. Bar a jelenlegi jogszabalyi kornyezet azt
nem engedi, a tajidegen faju telepitett erdékben torténé legeltetés nem lenne ellentétes a
kozosségi élohelyek megbrzésével, sét bizonyos szempontbdl természet- és tizvédelmi elényoket
nydjtana. A kora tavaszi erdei legeltetés a legeltetés éves id6tartamat hosszabbithatja meg, és a
homoki gyepek kiméletesebb, kihajtasi kényszer nélkili hasznositisat konnyitheti. Emellett a
gyeptertletekkel hataros — els6sorban akac — ltetvények legeltetése a biomassza eltavolitasaval és
a legeltetéssel jard zavarassal csOkkentheti a gyepekre turasaval karos vaddisznoé-allomany
¢él6helyét, ezzel — még ha csekély mértékben is — hozzajarulva karokozasuk minimalizalasahoz. Az
erdei legeltetés tilalma a hazai erd6gazdalkodasi jogi rendszer egyik legrégibb vivmanya, ezért — a
jogi kornyezet esetleges megengedd valtozasa esetén is — kezdetben csupan kisérleti jelleggel, a
lehet&ségeket és a korlatokat folyamatosan elemezve javasolt a gyepekkel érintkezé elegyetlen
tajidegen allomanyok legeltetésének megkezdése. A természetes feljulasi folyamatok segitése,
ugyanakkor a termdhelyl okok miatt felnyil6 erd6k és nem teljesilé feldjitaisok megfelelé
rugalmassaggal torténd kezelése fontos.

Tovabbi javasolt el6irdsok:

Kod | Kategoria Erdéteriiletekre  vonatkozé  kezelési  elGiras- | Megjegyzés
javaslatok
E15 | fajvédelem A kijelolt teriileten az erdéneveléssel kapcsolatos

erdégazdalkodasi tevékenység elhagyasa (beleértve a
kozelitést és készletezést is).

E26 |allomanynevelés | Az el6hasznalatok soran az elegyfa fajok alsé és felsé
lombkorona szintben hagyasa, fenntartisa, lehetSség
szerint a természetes erdStarsulasra/kozosségi
jelent&ségt élShelyre jellemz6 Osszetételben,
mennyiségben és tobbé-kevésbé egyenletes eloszlasban.
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E28 | allomanynevelés
Természetes-, természetszerQ- és szarmazék
természetességi  allapotd  erdékben a nevel6vagasok
soran az idegenhonos fa- és cserjefajok egyedszamanak
minimalis szintre szoritasa, illetve lehetéség szerinti
teljes eltavolitasa.

E29 |allomanynevelés | A vegyes Osszetételd faallomanyokban a nevel6vagasok
soran az idegenhonos fafajok eltavolitasa.

E30 |allomanynevelés | Az idegenhonos vagy tdjidegen fafajokkal jellemezhetd
fadllomanyokban a nevel6vagasok sorin az Gshonos
fafajok  egyedeinek meg6rzése az als6- és  a
csetjeszintben is.

E39 | véghasznalat A mikroél6helyek fenntartasa.. nem madarak altal
kialakitottan, spontan
odvasodé fak
visszahagyasa; sérlt,
hasadt fak visszahagyasa;
egyedi lombkorona-
szerkezetl biot6opfak
visszahagyasa

E51 | felyjitas 61/2017 FM rendelet 2.

Felujitas tajhonos fafajokkal, illetve célallomannyal. mellékletében a  120-as
kédszamu erdészeti tajban
6shonosként felsorolt
fajokkal

E54 | felyjitas Idegenhonos fafaju fadllomany szerkezetatalakitasa. 61/2017 FM rendelet 2.

mellékletében a  120-as
kédszamua erdészeti tijban

6shonosként felsorolt
fajokkal
E62 | felyjitas Az idegenhonos ¢és tijidegen fafaji fadllomanyok | Ahol ez lehetséges, illetve
véghaszndlata és feldjitasa soran a természetes cserje- és | ahol védett fajok
lagyszara  szint kimélete, valamint a talajtakaré | domindlnak a cserje- és
mego6vasa. gyepszintben
E80 | egyéb Meghatarozott erd6részletekben az élShelyek és fajok

védelme érdekében idébeli kotlatozas alkalmazasa.

E89 | egyéb Az idegenhonos fa- és cserjefajok eltavolitisa révén
felnyil6 erdd, vagy tisztas kialakitasa.

KE5: Oshonos jellegtelen keménytis dllomznyok, pusztai télgyes-foltok (RC, M4, L5,
megfeleltetve 9110% élohelynek) — Bar pusztai tolgyes foltok csak igen kis kiterjedésben
talalhatok a tervezési teriileten, hosszu tavu természetvédelmi célként mindenképpen meg kell
hatarozni azok kiterjedésének lehetéség szerinti névelését. Ezt elsGsorban az Gshonos jellegtelen
keményfas allomanyok atalakitasaval, a kocsanyos tolgy nagyobb aranyu elegyitésével és a
megfelel terméhelyeken az idegenhonos allomanyok fafajcseréjével kivanatos megvaldsitani.
Emellett indokolt a jelenlegi, csekély kiterjedésti maradvany kocsanyos tolgyes allomanyokat
faanyagtermelést nem szolgal6 izemmodban kezelni. Az alacsony talajvizszint és az extrém szaraz
idészakok nyilvanvalé akadalyat képezik a pusztai tolgyesek kialakitasanak, ezért kilonos
hangsualyt kell helyezni a vizmeglrzésre a teljes tervezési teriileten, melyet elsésorban a
vizelvezetést szolgalo infrastruktura megfelel6 atalakitasaval kell elérni.
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Vs

Tovabbi javasolt elbird

sok:

Kaod

Kategoria

Erdéteriiletekre vonatkozé kezelési elGiras-javaslatok

Megjegyzés

E15

fajvédelem

A kijelslt  tertleten az erdSneveléssel
erd6gazdalkodasi  tevékenység elhagyasa
kozelitést és készletezést is).

kapcsolatos
(beleértve  a

E27

allomanynevelés

A természetes erddtarsulds/kozosségi jelentéségl élShely
megfelel6 allomanyszerkezetének kialakitasa érdekében a
nevelévagasok soran az alsé lombkorona- és a cserjeszint
kialakitasa, a kialakult szintek megfelel6 zarédasanak
fenntartasa.

Eol

feldjitas

Talajvédelmi rendeltetésti és felnyilé (erdéssztyepp jellegi)
erd6k esetében a feldjitas soran a tdjhonos fafajok tusko- és
gyokérsarj eredetd Gjulatinak meg6rzése.

E76

egyéb

Erd8sztyepp-erddk fitves részeinek fenntart6 kezelése.

E80

egyéb

Meghatarozott erdérészletekben az élShelyek és  fajok
védelme érdekében id6beli korlatozas alkalmazasa.

E84

egyéb

Fakitermelés tervezése soran az érintett erdSrészletek
korosztaly-closzlasanak javitisa. Térben valtoz6 erélyd
nevel6vagasok végzése, az als6 szint és az atlagkornal

fiatalabb egyedek kimélete.

a nagy kiterjedést
egykord  allomanyok
kialakulasanak
elkeriilése, egyenletes
koreloszlds kozelitése,
idés allomanyok
jelenlétének folyamatos
biztositisa

E85

fajvédelem

A hagyasfak, hagyasfacsoportok fenntartisa a fak
természetes pusztulasaig.

E89

egyéb

Az idegenhonos fa- és cserjefajok eltavolitasa révén felnyild
erd6, vagy tisztas kialakitdsa.

KFEG6: Puha- és keményfis drtéri ligeterddk, fiizlipok (J1a, J4, Jo,

91E0%*, 91F0 éléhelyeknek)
A tervezési tertileten csupan kis kiterjedésben talalhatok puha- és keményfas artéri ligeterdSk és

P2a, megfeleltetve

fazlapok, ugyanakkor megérzésik kiemelt természetvédelmi prioritas. Ennek érdekében

megfelel§ vizhaztartasi viszonyokat kell kialakitani és azt hosszu tavon fenntartani. Fontos a fas

szard invazios novények elleni hatékony fellépés, elésegitendd a természetes felujitast.

Tovabbi javasolt el6irdsok:

Kéd

Kategoria

Erdéteriiletekre vonatkozé kezelési elGiras-javaslatok

Megjegyzés

E15

fajvédelem

A kijelolt  teriileten az erdéneveléssel
erd6gazdalkodasi  tevékenység elhagyasa
kozelitést és készletezést is).

kapcsolatos
(beleértve  a

E27

allomanynevelés

A természetes erddStarsulas/kozosségl jelentSségli élGhely
megfelel6 allomanyszerkezetének kialakitasa érdekében a
nevel6vagasok soran az als6 lombkorona- és a cserjeszint
kialakitasa, a kialakult szintek megfelel6 zarédasanak
fenntartasa.

E38

véghasznalat

Oshonos fafaji allomanyok véghasznlata soran atlagosan
5-20% teriileti lefedettséget biztosité mikroélShelyek
visszahagyasa, lehetbleg az id8s allomany Osszetételét
jellemz6 forméban.

Eo61

felujitas

Talajvédelmi rendeltetésii és felnyilo (erdGssztyepp jellegii)
erd6k esetében a feldjitas soran a tdjhonos fafajok tusko- és

36




gyOkérsarj eredetd Gjulatanak megbrzése.

ES80 egyéb Meghatarozott erdérészletekben az  élShelyek és  fajok
védelme érdekében id6beli korlatozas alkalmazasa.

E84 egyéb nagy kiterjedést, egybefiiggd
Fakitermelés tervezése soran az ¢érintett erdérészletek | erdéfeldjitisok, valamint a
korosztaly-eloszldsanak javitasa. Térben valtozé erélyl | nagy  kiterjedési  egykoru

nevel6vagasok végzése, az alsé szint és az atlagkorndl | allomanyok kialakuldsanak
fiatalabb egyedek kimélete. elkeriilése, egyenletes
koteloszlds  kozelitése, idds
allomanyok jelenlétének

folyamatos biztositisa

E85 fajvédelem A hagyasfak, hagyasfacsoportok fenntartasa a fak
természetes pusztuldsaig.

Gazdasdgi teriilet, it

(a) Kezelési egység kodja: KE 7.

(b) Kezelési egység meghatdrozdsa: A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, U4, U10,
U11 ANER kategéridkkal azonositott, 2015/2016. évi élShelytérképen meghatirozott tertletek

tartoznak bele: mez6gazdasagi telephelyek és kozutak.

(c) Kezelési egység megfeleltetése/Erintettség vizsgilata:

Kozosséei jelentdséoti fajok és éléhelvek nem talalhatok a kezelési eoyséoben (legfeliebb allatok

érintik migracidjuk soran). de annak hasznalata, kezelése hatast gvakorolhat rajuk (zavard hatidsok

eredhetnek réla).

(d) Gazdilkodishoz kéthetd dltalinos kezelési javaslatok:

Karbantartasuk soran tgyelni kell a kornyezé teriileteket éré zavard hatasok minimalizalasara
(depShelyek kialakitasanak tervezésénél, munkagépek mozgatasanal).

(e) a) Kotelez6en betartando elbirdsok:

- A természet védelmérdl szold 1996. évi LI torvény (Tvt) 31. § alapjan orszagos
jelentéségli  védett természeti teriileten allapotuk nem valtoztathat6 meg a
természetvédelmi célokkal ellentétesen, kezelésik nem jarhat védett természeti érték
karosodasaval.

- A Tvt. 35. § (1) bek. d) pont alapjan ,,a helyhez kotott kultéri mesterséges megvilagitast
kilterileten, illetve beépitésre nem szant teriileten - a kozcélu kozlekedési létesitmények
biztonsagos lUzemeltetéséhez sziikséges megvilagitastol eltekintve - tgy kell kialakitani,
hogy a védett vagy a kozosségi jelentSségl allatfajokat ne zavarja, veszélyeztesse,
karositsa”.

(e) b) Javasolt elbirisok:
Nincsenek.
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(D) Kezelési javaslatok indokoldsa:

Kezelésiik, karbantartasuk elsésorban a kornyezetikben el6forduld kozosségl jelentoségt
él6helyek allomanyaira gyakorolhat kedvezétlen hatast, ha a munkagépek taposasa, anyagok
deponalasa, stb. tulterjed a kezelési egység hatarain.

10, alloviz

(a) Kezelési egység kodja: KE 8.

(b) Kezelési egység meghatirozdsa: A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, U9,
U9xBla ANER kategoriakkal azonositott, 2015/2016. évi éléhelytérképen meghatarozott
teriiletek tartoznak bele: nyilt vagy nadasodd, de még jelentSs nyilt vizfelszinekkel rendelkezd,
tartds — az év jelentds részében létez6 - allovizek.

(c) Kezelési egység megfteleltetése/Erintettség vizsgdlata:
Jelols kozdsséoi jelentdséoti fajok és éldhelvek nem talalhatok a kezelési eovséoben, de a nem

szamottevd allomanva  voroshast unka (Bombina bombina), dunai  tarajosgSte  (Triturus
dobrogicus) és egyéb, védelem alatt all6 kétéltifajok szaporoddhelyei.

(d) Gazdilkodzdshoz kéthetd dltalinos kezelési javaslatok:

Vizkészletiik semmilyen mesterséges médon ne legyen csokkentve, ennek érdekében felszini
vizgyijtéjik lefolyasi viszonyainak rontasa is kertilendd.

(e) a) Kotelezéen betartando elbirdsok:

- A természet védelmérol szolo 1996. évi LI torvény alapjan nad és mas vizinévényzet
irtasahoz, aratasahoz a természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges.

(e) b) Javasolt eloirdsok:

Koéd ElGiras-javaslatok Megjegyzés

V08 Nyilt vizfeliletek kialakitasa legeltetéses allattartas segitségével.

(D) Kezelési javaslatok indokolisa:

Kis kiterjedést kezelési egység, a térség kiszaradisa miatt hosszu tava jovébeli fennmaradasa
kétséges. A nyilt vizfeliletek kialakitasa javitja minéségét kétéltd-szaporodohelyként.

Nddas
(a) Kezelési egység kodja: KE 9.

(b) Kezelési egység meghatirozdsa: A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, Bla, OA
ANER kategéridkkal azonositott, 2015/2016. évi élShelytérképen meghatirozott teriiletek
tartoznak bele: j6 természetességi és a kiszaradas miatt jellegtelenedé nadasok.
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(c) Kezelési egység megfteleltetése/Erintettség vizsgdlata:

Jelols kozosséei jelentdséeti fajok és élShelvek nem taldlhatok a kezelési egyséeben, de a nadasok

vizviszonyainak &rzése kérnyezetik hidrolégiai allapotara, igy a pannon szikes sztyeppék és
mocsarak (1530) térségbeli dllomanyaira is kedvezo hatast gyakorol.

(d) Gazdilkodzdshoz kéthetd dltalinos kezelési javaslatok:

Vizkészletiik semmilyen mesterséges médon ne legyen csokkentve, ennek érdekében felszini
vizgyijtjik lefolyasi viszonyainak rontasa is keriilendd.

(e) a) Kotelezéen betartando elbirdsok:

- A természet védelmérol szolo 1996. évi LI torvény alapjan nad és mas vizinévényzet
irtasahoz, aratasahoz a természetvédelmi hat6sag engedélye sztikséges.

(e) b) Javasolt eléirisok:

Kaod ElGiras-javaslatok Megjegyzés

Vo8 Nyilt vizfeliiletek kialakitasa legeltetéses allattartas segitségével.

V55 Nadgazdalkodas nem végezheto.

V48 A nyilt vizfelszin kialakitisa érdekében nadvagas vegeticids
idében, elsésorban kézi modszerrel, a miikodési tertlet szerinti

nemzeti park igazgatésaggal egyeztetve végezheté (pl: kézi

adapteres kaszaval).

(D) Kezelési javaslatok indokoldsa:

Kis kiterjedést kezelési egység, a térség kiszaradisa miatt hosszu tava jovobeli fennmaradasa
kétséges. A nyilt vizfeltletek kialakitasa érdemi jelent6ségti kétélti-szaporodohellyé teheti.

KFE10: Erdosités, vdgdsteriilet

(a) Kezelési egység kodja: KE 10.

(b) Kezelési egység meghatdrozdsa: A kezelési egységbe a cimben meghatarozott, P1, P3, P8
ANER  kategéridkkal azonositott, 2015/2016. évi élShelytérképen meghatarozott teriiletek
tartoznak bele: 2 m-nél nem nagyobb atlagos magassagia faallomannyal rendelkezé tertletek,
illetve korabbi erdéallomany tarvagasos véghasznalataval kialakitott, még nem ujraerddsitett
teriiletek.

(c) Kezelési egység megfeleltetése/Erintettség vizsgdlata:

Nagvobb kiterjedésben a pannon homoki borékas-nyarasok (91NO) sarjaztatiasos feldjitison
atesett, fiatal fadllomanyai és az erdétertileten mozaikos mintazatban el6fordulé pannon homoki
gvep (6160) élShelyfoltok lehetnek az ide sorolt kezelési egységekben, a k6zosségi jelentségti
fajok kéziil pedig jellemzéen homoki kikerics és homoki nészirom.
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(d) Gazdilkodishoz kéthetd dltalinos kezelési javaslatok:

Keriilendé a talaj intenziv megbolygatasa, torekedni kell a talaj- és domborzati adottsagok
megbrzésére. Torekedni kell az olyan kezelésre, ami minél el6bb és minél hatékonyabban
szolgalja az erdei életk6zosség természetes szerkezetének, biologiai sokféleségének helyreallasat, a
fajkészlet gyarapodasat a kornyez6 teriiletekrdl torténd beteleptilés révén.

(e) a) Kotelez6en betartando eléirdsok:

Védett természeti tertleten 1év6 erdSkre a természet védelmérdl szoldé 1996 évi LI torvény
egyebek kozott az alabbiakat teszi kételezévé:

- Kertlni kell a teljes talaj-el6készitést és a vagasteriileten az égetést.

- Erdénevelés a természetes erdétarsulasok fajosszetételét és  allomanyszerkezetét
megkozelits, természetkimélé modszerek alkalmazasaval

- Erdéfelgjitast a termShelynek megfelelé G6shonos fajokkal és természetes felujitasi
(fokozatos feldjitod vagas, szalalas, szalalb vagas) modszerekkel kell végezni.

- Védett természeti tertleten erdbtelepités kizardlag 6shonos fafajokkal, természetkimélé
moédon és a termbhely tipusra jellemz6 elegyaranyoknak megfelel6en végezhetd.

- Védett természeti teriileten 1évs, nem Gshonos fafajokbdl allé erdében a természetkdzeli
allapot kialakitasara a poétlas, az allomanykiegészités, az erdGszerkezet atalakitisa, a
fafajcsere, az elegyarany-szabalyozas és a monokulturak felszamolasa utjan kell
torekedni.

A kezelési egységre vonatkozdan be kell tartani a ,,2014. évi korzeti erdStervezésre vonatkozo
tervezési  alapelvekrSl, valamint az  érintett korzeti  erdStervek alapjan  folytatott
erdégazdalkodastol” sz6l6 47/2014. VM rendelet, tovabba az erd6rdl, az erdd védelmérdl és az
erd6gazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVIIL. térvény elbirasait

A novényvédelmi tevékenységrdl szolo 43/2010 FVM rendelet 2. § (1) bek. f) pont alapjin a
foldhasznalok kotelesek védekezni a selyemkord allomanyaival, azok terjedésével szemben.

(e) b) Javasolt eléirisok:

Koéd ElGiras-javaslatok Megjegyzés
E50 A vagastertleten torténé égetés mellGzése.
E57 Az erdéfelgjitasban,  poétlasban,  allomanykiegészitésben
kizarélag tajhonos fafaj alkalmazisa. 61/2017 FM rendelet 2. mellékletében a

120-as  koédszamu  erdészeti  tajban
6shonosként felsorolt fajok

E53
Természetes ujulat esetében mesterséges feldjitds nem
alkalmazhato.

E69 A kornyezé gyepteriiletek védelme érdekében az idegenhonos

fafajok alkotta allomanyok terjeszkedésének megakadalyozasa.

E54 Idegenhonos fafaju fadllomany szerkezetatalakitasa. 61/2017 FM rendelet 2. mellékletében a
120-as  koédszamu  erdészeti  tajban
6shonosként felsorolt fajokkal

E61

Talajvédelmi rendeltetési és felnyilo (erdGssztyepp jellegil)
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Kad Eléiras-javaslatok Megjegyzés

erd6k esetében a feldjitds soran a tdjhonos fafajok tusko- és
gyokérsarj eredetd Gjulatanak meg6rzése.

E13 Alloménynevelés sorin a nyiladékok és az alloméanyszélek felé
legalabb 5 m széles erdGszegély 1étrehozasanak elGsegitése vagy
a meglévok fenntartisa. Az el6- és véghasznalatok sorin az
idegenhonos névények eltavolitisa (az Gshonos névényekre
nézve kiméletes modszerekkel).

E20 Fokozottan védett jellé madarfaj fészkének (madarfajtol
fiigeben meghatarozott) korzetében fészkelési idészakban az
erd6gazdalkodasi tevékenység korlatozasa.

E58 Az erdéfelgjitaisok  soran  a  természetes erdStarsulasnak
megfelel6 elegyfajok biztositasa.

E62 Az idegenhonos és tijidegen fafaju faillomanyok véghasznilata
és felujitasa soran a természetes cserje- és lagyszard szint
kimélete, valamint a talajtakaré megovasa.

E68 Totalis gyomirté szerek haszndlata csak szelektiv médon és csak
intenziven terjedS, invaziés lagy és fas szard fajok ellen
alkalmazhaté a mutkodési terillet szerinti nemzeti park
igazgatosaggal tortént el6zetes egyeztetést kdvetSen.

(D) Kezelési javaslatok indokoldsa:

Az ide tartozo kezelési egységeken természetkozeli allapoti és szerkezeti erdei életk6z0sség
miel6bbi kialakitdsa a cél, a tdjidegen invazios fajok minél hatékonyabb kizarasaval. A javaslatok
ezt a természetvédelmi célkitzést szolgaljak.

3.2.2. El6helyrekonstrukci6 és éldhelyfejlesztés

A természetvédelmi céld élShelyfejlesztések a tartds szegfi elszigetel6dott allomanyai esetében az
élShelyfoltok novelését és azok eoymissal vald lehetdsée szerinti §sszekotését, illetve az élGhelyek

allapotanak javitasat célozzak (KE3).
A teljes tervezési tertileten kiemelt az invazios nyovénvfajok terjedésének megakadalvozasa, és a

fert6zott terulet kiterjedésének visszaszoritisa (KE2, KE3, KE5).

A tlzesetek kezelhetésége érdekében a szitkséges tGzvédelmi beavatkozdsok kozéptavon
elengedhetlenek (KE2, KE3, KE5).
A teriilet extrém vizellatasi koriilményeinek kiegvenlitése érdekében a helyi vizvisszatartisok

fontosak, a csapadékviz és a belviz elvezetését szolgalé csatornak felszamolasa sziikséges ott, ahol
az nem okoz vagvonvédelmi kihivasokat (KE1, KE2).

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

A Bécsa-bugaci homokpuszta kjTT-en el6forduld, kézosségi jelentéségti novényfajok kézil a
tartés szegfl esetén a fajvédelmi intézkedések elsésorban a populacidk, szubpopulaciok

elszigetel6désének, feldarabolédasanak — megallitisara, az idegenhonos invaziés  fajok
allomanyainak felszamolasara, valamint a legeltetési, a taposasi- és a kisebb populacidk esetében
esetlegesen jelentkezé vadkar kizardsara kell koncentraljanak. A természetvédelmi céld
élShelvfejlesztések a tartds szeofl elszigetel$dott allomanvai esetében az élShelvfoltok ndvelését
¢és azok egymassal valé lehetdség szerinti 6sszek6tését, illetve az él6helyek allapotanak javitasat

célozzak. Ennek érdekében az idegenhonos erdéallomany gyéritése, illetve tisztasok kialakitasa
torténik. (KE2, KE3).
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A homoki kikerics (Colchicum arenarium) esetében a zartabb gyepekben a tdlzott cserjeboritas
visszaszoritisa kivinatos, de nem sziikséges — s6t kertlendd — az elszértan névS honos cserjék
(pl. galagonya) kivagasa. Kedvezé szamara az id6szakos és mozaikos legeltetés, de az csak
kortltekintéen és alacsony legeltetési striséooel — elsGsorban juhval, illetve zartabb gveDek eseten

szarvasmarhidval — ajanlhaté. A ndvény vegeticids
szeptember—oktober) a legeltetést korlatozni vagy lehet6ség szerint sziineteltetni kell. A legeltetett

gyepfoltok regeneralddasara két év pihentetés ajanlott. Fontos lehet az idénkénti tisztitokaszalas
is, ami a legel6gvomok terjedését akadalvozza. A tijidegen selvemkoérd  terjedésének

megakadalyozasa ugvancsak kivanatos és fontos természetvédelmi feladat. (KE2, KE3).
A Bbécsa-bugaci homokpuszta kjTT-en eléfordulé magyar futrinka (Carabus hungaricus)

allomanyanak meg6rzése érdekében az erbteljes cserjésedés visszaszoritasara a mechanikus vagas

mellett célszerd a tbsarjadas ellen vegyszeresen is beavatkozni a galagonya, a nyar és
kilonésképpen az agressziven terjeszkedd, kitlinden sarjadé fehér akac és balvanyfa esetében. A

homokpusztagvepeket kiilénosen fenyegetd selyemkordt csak vegyszeres kezeléssel, illetve

tObbszor megismételt kaszalassal lehet kiirtani. Fontos a megfeleld strliséggel végzett legeltetés,

mely fenntartja az élShely mozaikossagat. Az egvszeri tisztitd kaszalds gatolija a szukcesszid

el6rehaladasat, viszont ilvenkor a buvohelvek zome hirtelen eltlinik, ezért alkalmazdsa nem
javasolt (KE2, KE3).
A rakosi vipera (Vipera ursinii rakosiensis) altal lakott gvepekre vonatkozé kezelési javaslatok

kézil a legfontosabb, hogy azokon a gépi kaszalis nem engedélyezhetd. A kigy6 aktivitasi

id6északaban az éllatok direkt elpusztitaisin tdl a kaszalds hosszabb tivon jelent6sen

homogenizalja a gyepszerkezetet, és ez karosan befolyasolja a kigyok rejtézkodési és taplalkozasi

esélyeit (KE2).

A gyepeket alapvetSen legeltetéssel kell hasznositani, de a legeltetési suriség a tullegeltetés és a
tdlzott zavarés elkeriilése érdekében nem haladhatja meg a 0,3 AE/ha értéket. A jelenlegi viperds
él6helyeken a szarvasmarhaval valé legeltetés a kivanatos. A vadgazdalkodéval egyiittmikodve,
illetve a vadkart kizar6, villanypasztorral szerelt keritések telepitésével kell gondoskodni az
allomanyok védelmérdl, illetve minimalis szinten kell tartani a vaddisznd karokozasat. Az Grge
telel6helyeken valé jelenléte el8segiti a vipera allomany fennmaradasat. (IKE2).

Az urce (Spermophilus citellus) hosszd  tivd fennmaradasihoz szikséees allomanvméret

fenntartdsa, illetve megerdsitése az altala preferalt, megfeleld kiterjedést és mindségti gyepteriilet

fenntartasan, illetve — ezzel Osszefiiggésben — a megfelel6 taplalékbazis biztositasin keresztil

valésulhat meg. Fontos szempont, hogy az allatok a mind gyakoribba val6 idéjarasi szélséségek

aszalvok, belvizes évek) kozepette is, egész évben talaljanak megfelels élGhelvfoltokat a tertleten

belil (KE2).

A jelols kétélttfajok (Bombina bombina, Triturus dobrogicus) védelme a tavaszi vizboritassal,
illetve a tartdsan vizzel boritott teruletek fenntartasaval biztosithatd. (KE2, KES, KE9).

3.2.4. Kutatas, monitorozas

A tervezési teriilet természeti értékei és egyedi jellege okan mindenképpen kiemelten kezelendé a
természettudomanyos kutatasok tekintetében. Bioldgiai értelemben az alapallapot tobbé-kevésbé
feltartnak itélhets, ugyanakkor indokolt lenne egy elére megtervezett hatasmonitoring-rendszert
elinditani, mellyel értékelni lehetne a kezelési javaslatok természetvédelmi eredményességét.
Ennek kilonos jelent6sége lehet egy olyan térségben, ahol a kilsé haté tényezék (pl. az
éghajlatvaltozas feltételezett hatasai, illetve az invazés nyomas) nagy mértékben befolyasoljak a
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természetes folyamatok alakuldsat. A rendszer — legalabb minimalis szinten térténé — felépitése
nélkilozhetetlen a folyamatok nyomon kovetéséhez és a fenntartasi terv egyébként indokolt
rendszeres feltlvizsgalatahoz.

A tervezési teriilet tobb jelolé és fokozottan védett fajanak rendszeres monitorozasa zajlik az
NBmR rendszerén belil, ezek koziil kiemelkedik a homoki kikerics, homoki nészirom, az trge, a
skarlatbogar monitorozasa, a rovarok talajcsapdazasa, a nappali lepkék monitorozasa. A rakosi
vipera védelme ugyancsak megkéveteli a minél alaposabb, rendszeres allomanyfelmérést.
Komplex 6kologiai kutatas keretében indokolt - egyes esetekben tovabb - vizsgalni:

- A kiilonboz6 intenzitasu és modszerl gyepkezelések hosszu tavi hatasat a talajparaméterekre és
a gyepi életk6z0sségre vonatkozdan;

- Az turge legnagyobb allomanysiriségével jellemzett élShelyfoltokon az élGhelymindség, a
rendelkezésre allo taplalékforras mennyiségének és mindségének javitasi lehet&ségeit;

- Az erdGssztyeppi vegetaciomozaik hossza tava természetes, illetve emberi hatasok altal
befolyasolt szukcessziés folyamatait;

- A rakosi vipera allomany novelésének természetvédelmi kezelési lehet6ségeit.

3.2.5. Mellékletek

A tervezési teriilet kezelési egységeinek térképe két részletben mellékelt:
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3.3.

A kezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkézei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fliiggvényében

A tervben szereplé k6zosségi jelentdségli teriilet egésze orszagos jelentéségl védett teriilet, a

Kiskunsagi Nemzeti Park része. Tébb mint fele része fokozottan védett teriilet. Dominansan

allami tulajdonban és nemzeti parki vagvonkezelésben all, ezért a természetvédelmi kezel6 KINPI

szerepe igen jelent6s a kezelési javaslatok megvalositasaban. Az erdéteriiletek kis része ugvancsak

allami tulajdond, a KEFAG Zrt. vagyonkezelésében van. A magantulajdond ingatlanok teriileti

aranva igen kicsi.

A teriilet mintegy kétharmada tervezett erdd, egvharmadan pedig mez6gazdalkodas — nagyrészt

gvepgazdalkodas — zajlik.

3.3.1. Agrartamogatasok

Bevezetés

Az Burépai Unié mezbgazdasagi tamogatasi rendszere, a kézos agrarpolitika (IKAP) két pilléren
nyugszik: az els6 pillér (KAP 1) a kozvetlen tamogatasokat és a piaci intézkedéseket
finanszirozza, teljes egészében az Eurdpai Mez6gazdasagi Garanciaalap (EMGA) terhére. A
masodik pillér (KAP Il.)az unié vidékfejlesztési politikajat szolgalja, melyet az Eurdpai
Mezbgazdasagi  Vidékfejlesztési  Alap (EMVA)  regionalis vagy nemzeti forrasok
tarsfinanszirozasaval makodtet.

A Natura 2000 tertileten gazdalkodok a KAP I. pillér timogatasain tilmenden részesedhetnek a
KAP II. pillér forrasaibol is, melyeket a 2014-2020 kozotti idészakra Magyarorszagon a
Vidékfejlesztési Program 2014-2020 tartalmaz. A betartand6 eléirasokat a 2015-2018 kozott
folyamatosan megjelentetett palyazati felhivasok foglaljadk magukba. A 2007-2013 kozotti
idSszakban igénybe vehetd tamogatasok egy részének felhasznaldsa még nem zarult le, az ezekr6l
sz0l6 jogcimrendeletek tovabbra is hatalyban maradnak mindaddig, amig torténik belSlik
kifizetés — ez els6sorban az erdés tamogatasok esetében fordulhat elé.

A 2014-2020 kozotti idSszak végéhez kozeledve — hasonldéan a 2007-2013 kozotti idSszak
végéhez — atmeneti szabalyokat terjesztett el6 az Eurdpai Bizottsag. Ennek értelmében a 2021.
évre egy atmeneti idészakot hirdetettek meg, amelyben a KAP II. pillért érintéen tébbek kézott a
terilet- és allatlétszam alapu vidékfejlesztési tamogatasokat — amelyek jellemzéen t6bb éves
kotelezettségvallalasiak — meghosszabbithatja a tagallam. Az atmeneti évben varhatéan a KAP L.
pillér ala tartozé kozvetlen tamogatasok is elérhet6ek lesznek a jelenlegi feltételek mellett. Az
atmeneti szabalyok miatt az 4j tervezési ciklus el6re lathatéan 2022-t6l indul, és 2027-ig tart.

3.3.1.1. Jelenleg miik6d6 agrartamogatasi rendszer

A 2014-2020 kozott elérheté agrartamogatasokrol aktualizalt Osszefoglalas talalhaté az allami
természetvédelem honlapjan:

http://termeszetvedelem.hu/ user/browser/File/N2k fennterv/3 %20mell%C3%A9klet aktu
alizalt 041219.pdf

Tovabba a Vidékfejlesztési Program 2014-2020 jelenleg elérhet6 palyazati felhivasai
megtekinthetSk az alabbi linken:https://www.palyazat.gov.hu/doc/4523
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A jelenlegi tamogatasi id6szakban a Vidékfejlesztési Program keretében szamos olyan intézkedés
elérhet6, ahol a Natura 2000 teriileteken gazdalkodok tamogatasi forrasokhoz juthatnak vagy
elényt élvezhetnek a pontozasi rendszerekben.

Legfontosabbak ezek kozil a kompenzacios jellegl kifizetések, melyek a gyeptertiletek és
maganerdSk esetében érhet6k el. A Natura 2000 gyepteriletekre vonatkozé foldhasznalati
szabalyok betartasa azonban figgetlen attdl, hogy a gazdalkodé igényelte-e a tamogatast vagy
sem. Az adminisztrativ eszkozok tekintetében a Natura 2000 tertiletekre jaré kompenzacié raépil
az egyéb elérhet6 tamogatasokra, a gazdalkodok a Natura 2000 intézkedés mellett jogosultak
tobbek kozott az egységes tertiletalapi tamogatasra (SAPS) is.

Az Orszagos Erdéallomany Adattarban nyilvantartott erd6részlet teriiletén felmertilé koltségek és
jovedelemkiesés ellentételezése céljabol a magankézben 1év6, Natura 2000 erdétertleteken
torténé gazdalkodashoz kompenzacids tamogatas igényelhetd, melynek 6sszege az erdd
természetességétdl, a faallomany koratdl és Gsszetételétdl figgden valtozik.

Az onkéntesen vallalt el6irasok els6sorban az agrar-kornyezetgazdalkodas, 6kologiai gazdalkodas
és az erdészet, erd6-kornyezetvédelem, természetmegérzés témakorébe integralédnak.

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi (AKG) kifizetési rendszer olyan oOnkéntes alapon muikodd
program, amelyben résztvevék az agrar-kornyezetgazdalkodasi célok elérésének érdekében
tobblet tevékenységek elvégzését vallaljak gazdalkodasuk soran. Amennyiben a gazdalkod6 az
adott Natura 2000 gyeptertilet vonatkozasaban kompenzaciés tamogatas igénybevételére jogosult,
ugy a gyepterileteket érinté AKG tematikus elirascsoportok esetén a tamogatasi Gsszeg a
kompenzacios tamogatas 6sszegével csokkentésre kertl.

Egyes esetekben az erdékre lehivhaté tamogatasok szektortdl figgetlendl is igénybe vehet6k (pl.
természeti katasztrofa (vizkar, szélkar, tdzkar, biotikus karositok) altal sujtott tertileteken az
erdészeti potencial helyreallitasara, masodlagos erdékarok megelézésére, illetve erdészerkezet
atalakitasahoz), mas esetben az allami és 6nkormanyzati szektor kizarasra kerilt.

Tamogatas veheté6 még igénybe olyan foldhasznélati intézkedésekre, amelyek gazdalkodashoz
kozvetlenil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki taj értékeinek, allat- és noévényvilaganak
fennmaradasat szolgaljak, és ezaltal novelik a Natura 2000 tertletek kozjoléti értékét, illetve
hozzajarulnak a kornyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez (az erd6 esetében az erdei
Okoszisztémak ellenalld képességének és kornyezeti értékének novelését célzé beruhazasokhoz
nyudjtott tamogatas, a mezbégazdasagi teriletek esetében az élGhelyfejlesztési és vizvédelmi céla
nem termel6 beruhazasok).

A tervezési teriileten elérhetd timogatdsok révid ismertetése

A jelenleg tamogathaté (nem erdd) tertilet aranya 38,79%.

ElGhelykezeléssel Gsszefiiggé mezdgazdasigi timogatisok

VP-4-10.1.1-15 Agrar-kérnyezetgazdalkodasi kifizetés (AKG 2015) és VP-4-10.1.1-16 Agrar-
kornyezetgazdalkodasi kifizetés (AKG 2016)

A két felhivas 6 céljai a vidéki tertiletek fenntarthaté fejlédésének tamogatasa, a kornyezet
allapotanak megérzése és javitasa, a mezbgazdasagi eredetd kornyezeti terhelés csokkentése,
kornyezetvédelmi szolgaltatasok biztositasa, a természeti er6forrasok fenntarthaté hasznalatan
alapul6 mezbgazdasagi gyakorlat erdsitése. Kiemelten kivanja tovabba tamogatni a biodiverzitas
megbrzését a természetes életkorilményeik k6zott (a gazdasagban), a természet, a viz, és a talaj
védelmét a termdhelyi adottsaigoknak megfelel6 termelési szerkezet kialakitasaval, a
koérnyezettudatos gazdalkodas és fenntarthaté tajhasznalat kialakitdsaval.
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Fenti célokat a felhivasok ugy probaljak elérni, hogy a gazdalkodok olyan onkéntes vallalasokat
tehetnek, amelyeknek pozitiv kornyezeti hozzaadott értékei vannak. Ezekért az oOnkéntes
vallalasokért cserébe a gazdalkodok normativ, vissza nem téritendd, teriiletalapu tamogatasban
részestlnek. A kotelezettségvallalasi id6szak 5 év, amely id6szak alatt a gazdalkodok éves szinten
az egységes kérelmen keresztil igényelhetik a kifizetést.

A tervezési tertleten a VP-4-10.1.1-15. kédszama  Agrar-kornyezetgazdalkodasi kifizetésekrol
sz016 palyazati felhivas alapjan a horizontalisan tematikus el6irascsoportok mellett elérheték a
Homokhatsag Magas Természeti Tertletek el6irasai, illetve az ahhoz kapcsolodé kifizetések is.

A 2014-2020-as tamogatasi id6szakban a kjTT tertiletén igénybe vehet6 AKG-programcsomagok

Horizontilis tematikus programcsomagok

Tematikus elGirascsoportok

Horizontalis szant6 a tAmogatas
Osszege fligg a
valasztott
elbirasoktol

Horizontalis gyep ?tamogz;t“as
Osszege fligg a
valasztott
eléirasoktol

Horizontalis tltetvény a tAmogatés
Osszege fligg a

valasztott
eléirasoktol

almaterméstek a tAmogatas
Osszege fligg a
valasztott
eléirasoktol

egyéb gytimolesok a timogatis
Osszege fligg a
valasztott
elbirasoktol

sz0l6 a tAmogatas
Osszege fligg a
valasztott
eléirasoktol

Horizontalis nadas a tAmogatas
Osszege fligg a

valasztott
eléirasoktol

a tAmogatas
Osszege fligg a
valasztott
elbirasoktol

Zonalis tematikus programcsomagok

rry

Tematikus elGirascsoportok

MTET Tuzokvédelmi szantd a timogatds
Osszege fligg a

valasztott
eléirasoktol

MTET Alf6ldi madarvédelmi szanté a timogatas
Osszege flgg a

valasztott
el6irasoktol

MTET Tuazokvédelmi gyep a timogatés

Osszege fligg a
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valasztott
elbirasoktol

MTET Alféldi madarvédelmi gyep a timogats
Osszege flgg a
valasztott
elbirasoktol

a tAmogatas
Osszege fligg a
valasztott
eléirasoktol

VP-4-11.1.-11.2.-15 Okoldgiai gazdalkodasra torténd attérés, Okolégiai gazdalkodas
fenntartasa (OKO 15) és VP-4-11.1.-11.2.-18 Okolégiai gazdalkodasra torténd attérés,
okologiai gazdalkodas fenntartasa (OKO 18)

A felhivasok célja egyrészt a konvencionalis terilletek 6kolégiai miivelés ala vonasanak
Osztonzése, masrészt az Okologiai mivelésbe vont terilleteken a gazdalkodasi mod
fenntartasa. Az O6kologiai gazdalkodasi tamogatas olyan onkéntes alapon mikods kifizetési
rendszer, amelyben a résztvevék az Okologiai gazdalkodasi célok elérésének érdekében a
gazdalkodasuk soran tobblet tevékenységek elvégzését vallaljak.

VP4-12.1.1-16 Natura 2000 mez6gazdasagi teriileteknek nyujtott kompenzacios
kifizetések

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozé kotelezé elbirasokat a 269/2007 (X. 18.) Korm. rendelet
tartalmazza. A kompenzaciés kifizetésért a Vidékfejlesztési Program vonatkozé palyazataban
leirtak szerint (Felhivas kodszama: VP4-12.1.1-16.) lehet folyamodni.

A felhivas célja kompenzacids timogatas nyujtasa azoknak a gazdalkodoknak, akik Natura 2000
mez6gazdasagi terilleteken folytatnak gazdalkodast. Ezzel a tamogatassal biztosithaté a
jogszabalyl el6irasoknak megfelel6 gazdalkodas altal generalt esetleges bevételkiesés vagy
tobbletkoltség ellentételezése. A tamogatasra val6 jogosultsag ugy kerill meghatarozasra, hogy
amennyiben a tamogatasi kérelemben benyujtott igényelt tabla terilet, illetve az igényelt tabla
tobb mint 50%-a a Natura 2000 tematikus fedvényre esik, akkor az igényelt tabla egész tertlet az
adott fedvényre esének tekintendé — ez utan fogja kapni a gazdalkodé a tamogatasi Gsszeget.

A tamogatas kotelezettségvallalasi id6szaka 1 év, ami minden évben januar 1.-t6] december 31.-ig
tart. A gazdalkodok a tamogatasi kérelmet — ami egyben kifizetési igénylésnek is minésil —
minden évben az adott évi egységes kérelemben nyujthatjak be. A felhivas tovabbi kételezGen
megvaldsitando elemei a gazdalkodasi naplé naprakész vezetése, illetve egyszeri képzésen valod
részvétel

VP4-4.4.1-16 ElGhelyfejlesztési céltit nem termel§ beruhazasok
A felhivas célja az agrar-él6helyek koérnyezeti hozzaadott értékének névelése, az élGhelyek kozott
mozaikossag, illetve Okolégiai folyosok biztositasa kilonb6z6 telepitéseken keresztil. A
gazdalkodok 4 killonb6z6 céltertleti telepités kozil valaszthatnak:

1) zoldugar

2) gyep

3) sovény

4) méhlegel6

VP4-10.2.1.1.-15 A védett 6shonos és veszélyeztetett mezbgazdasagi allatfajtak genetikai
allomanyanak in situ megd6rzése

A felhivas célja az alacsony létszammal rendelkez6 védett G6shonos és a veszélyeztetett
mezbgazdasagi allatfajtak néivard — baromfifélék esetén vegyes ivard — allomanyanak a fajtak
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eredeti tartasi-, takarmanyozasi koriilményekhez hasonlo, in situ feltételek kozotti,
tenyésztésben torténd életképes populacidjanak fenntartasa a genetikai allomany meg6rzésérdl és
az adott allatfajtak fennmaradasat biztosité tenyésztési programokrél szol6 jogszabalyok keretein
belil. A felhivas kézvetetten kapcsolodik a Natura 2000 tertiletek megérzéséhez azaltal, hogy a
védett 6shonos allatfajtakat az eredeti tartasi korilményeiknek megfelel6en szitkséges a timogatas
keretében is tartani — igy a tamogatasban résztvevé allatok legeltetéses teriiletkezelésre is

alkalmazhatok.

Erdészeti timogatdsok:

VP4-12.2.1-16  Natura
2000  erdéteriileteknek
nyyjtott  kompenzacids
kifizetések

VP5- 8.5.1.-16 Az erdei
okoszisztémik ellenallé
képességének és

kornyezeti  értékének
novelését célzo
beruhazasok

VP4-15.2.1.2-17
Erdészeti genetikai
eréforrasok fejlesztése

Jogosultsagi
feltételeknek meg kell
felelni. Tébbségi
allami tulajdon esetén
a kormany el6zetes
hozzajarulasa kell.

Tamogatdsra jogosult
még: az erdészeti

szaportitdanyagokrol
sz6l6 110/2003.
(X.21.) FVM rendelet
1.§ (3) bekezdés c)
pontja alapjan
nyilvantartasba vett
erdészeti
szaporitbanyag
termeldk, és a
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kozjogi szervezetek.
To6bbségi allami
tulajdon esetén a
kormany elGzetes
hozzajarulasa kell.

VP5-8.3.1-17 Az
erd6gazdalkodasi
potencialban  okozott
erd6karok megelézése

VP5-8.4.1.-16 Az
erd6gazdalkodasi
potencialban  okozott
erdékarok helyredllitisa

VP-5-8.6.2-16 Erdei
termelési potencial
mobilizalasat  szolgalo
tevékenységek

Tamogatisra jogosult
még: 6nkormanyzati
erdégazdalkodok.

VP4-8.5.2.-17 Az erdei
6koszisztémak
téritésmentesen nyujtott
kozjoléti  funkcidinak
fejlesztése

VP5-8.6.1-17 Erdészeti
technolégiakra, valamint
erdei termékek
feldolgozasara és piaci
értékesitésére  iranyuld
beruhazasok

Tamogatasra jogosult
még: 6nkormanyzati
erdégazdalkodok,
mikrovallalkozasok,
erdészeti szolgaltatd
vallalkozasok. A

tamogatast igényl6k
korére vonatkozo
részletes feltételeket a
palyazati felhivas
4.1. fejezete
tartalmazza.

A legalabb 50% magantulajdonban 1évé Natura 2000 erdétertiletekre a VP4-12.2.1-16 kodszamu
palyazat alapjan kaphaté vissza nem téritend6 kompenzacidés tamogatas az erdd
természetességétdl, a faallomany koratdl és Gsszetételétdl fiiggden.

VP4-15.2.1.1-16 Erdészeti genetikai er6forrasok meg6rzése

A felhivas célja, hogy a magyarorszagi erdészeti fafajok genetikai er6forrasainak megérzésével a
meglévé genetikai valtozatossagot, mint az alkalmazkodoképesség alapjat és fafajaink evolacios
potencialjat hosszu tavon megvédje és fenntartsa.

VP4-15.2.1.2-17 Erdészeti genetikai er6forrasok fejlesztése

Akarcsak az el6z6 felhivasnal a cél itt is a magyarorszagi erdészeti fafajok genetikai eré6forrasainak
megbrzésével a meglévé genetikal valtozatossag fenntartasa. Jelen felhivas timogatja a mar
meglévé genetikai megbrzésre szolgalo tertiletek fejlesztését, illetve Gjabbak 1étrehozasat.

VP5-8.3.1-17 Az erd6gazdalkodasi potencialban okozott erd6karok megelSzése
Mivel a klimavaltozas jelentds és egyre fokoz6do abiotikus kockazatokat jelent, Magyarorszagon
is egyre gyakoribba valtak a szaraz, aszalyos évek — ezaltal a tlzveszély is jelentésen névekedett.
Az erdégazdalkodas biztonsaga érdekében sziikséges fokozott figyelmet forditani az erdétiizek
kialakulasanak megel6zésére — a palyazati felhivas ehhez biztosit megfelelé tamogatast.

VP5-8.4.1.-16 Az erd6gazdalkodasi potencialban okozott erd6karok helyreallitasa
A tamogatas célja az erdétizek vagy egyéb természeti katasztrofak — az éghajlatvaltozassal
Osszeflige6  eseményeket is beleértve — és a katasztréfaesemények altal  karositott
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erd6gazdalkodasi potencial helyreallitasa. Csak olyan karesemények esetén igényelheté a
tamogatas, ahol korabban a gazdalkodé vagy a szakszemélyzet eleget tett az erd6rol, az erdd
védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVII torvény végrehajtasarol szolo
61/2017. (XII. 21.) FM rendelet (tovabbiakban: Vhr)) 40.§ szerint elSirt bejelentési
kotelezettségének, és a karosodas mértéke az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal
Foldmuveléstigyi és Erd6gazdalkodasi Féosztalya (az erdészeti hatdsag) altal igazoltan eléri a
meghatarozott mértéket.
A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatdak:
A tamogatas az Evt. hatalya ala tartozé a 16. § (6) bekezdésében meghatarozott tertileteken
vehet6 igénybe a felhivasban meghatarozott részletes szakmai feltételek szerint.
A tamogatas az erd6gazdalkodasi potencial esetében az alabbiak szerint éptil fel:

a. helyreallitasi alaptaimogatas,

b. kiegészité tamogatas.

VP-5-8.6.2-16 Erdei termelési potencial mobilizalasat szolgal6 tevékenységek
A felhivas célja az erd6k gazdasagi értékének novelése olyan erdészeti beavatkozasokkal, amelyek
altal az erd6k nagyobb mértékben képesek ellatni gazdasagi értékteremtd funkcidjukat. Ide kell
érteni azokat a beavatkozasokat is, amelyek hatisai nem azonnal, hanem a jov6ben varhaté6
fahasznalatok soran tapasztalhatok.
A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatdak:

a) kézi befejezett apolas, gépi befejezett apolas;

b) tisztitas fahasznalat;

c) magas tOrzsnyesés (5m), kihordas, sorba rendezés, vagy apritas.

VP4-8.5.2.-17 Az erdei Okoszisztémak téritésmentesen nyujtott kozjoléti funkcidinak
fejlesztése

A felhivas célja, hogy a magyar erd6k kozjavainak ingyenes elérhetéségének lehet6sége jelentésen
béviljon. A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatoak:

A) erdei pihendhely kialakitasa vagy tovabbfejlesztése: jellemzben gyalogos kirandulds vagy
gyalogtura soran révid pihenésre szolgald, kozuton jellemzéen nem megkozelithets, kisebb
kozjoléti berendezés-egyiittes,

B) erdei kiranduldhely ¢és telepiiléskornyéki kirandulohely kialakitisa vagy
tovabbfejlesztése: intenziven latogatott, huzamosabb ott tartézkodast biztosité vagy kirandulasi
célt szolgald, tobbfunkcids kozjoléti berendezés-egyiittes, amely a kiranduldk szamara pihenési,
rekreacios lehet6séget is biztosit.

VP5-8.6.1-17 Erdészeti technolégiakra, valamint erdei termékek feldolgozasara és piaci
értékesitésére iranyuld beruhazasok

A felhivas célja az erdSgazdalkodas hatékonysaganak javitisdhoz ¢és a természetkozeli
gazdalkodasi médok elterjedéséhez szikséges eszk6zok és géppark kialakitasanak Oszténzése,
valamint az erdei termékek és melléktermékek gazdasagi hasznositasahoz szikséges els6dleges
feldolgozast szolgald gépek és berendezések biztositasa, beleértve a lokalis megujul6 energia
rendszer kiszolgalasat, faipari feldolgozas el6készitését szolgald gépeket, technologiat is.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

Az 50%-ot meghaladé részben allami tulajdonban all6 erd6gazdasiagok és az allamigazgatasi
szervezetek jelenleg korlatozottan vehetik igénybe az erdészeti timogatasokat. Indokolt volna a
tamogatas igénybe vételére jogosultak korének kiterjesztése az 50%-ot meghalad6 részben allami
tulajdonban all6 erd6gazdasagokra és az allamigazgatasi szervezetekre.
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Az agrartamogatasi rendszerrel kapcsolatos, altalanosabb jelleg — és sokak altal régota
szorgalmazott — javaslat, hogy azok a jogszeri foldhasznalok is részestljenek valamilyen tipusa
tamogatasban, akik kozérdeket szolgaléan tartjak fenn a hasznalatukban all6 terileten annak
rendszeres mez6gazdasagi hasznositasra alkalmatlan (tehat jelenleg nem tamogathatd) allapotat
(z6ldités keretén beldl).

Egyfeldl indokolt volna, hogy az atlagosnal csapadékosabb években az igazoltan viztobbletbdl
ered6 vis maiorral érintett gyepeken a vis maior mértékétdl fliggetleniil kapja meg a gazdalkodé az
igényelt tamogatast, illetve tovabbi kompenzacids kifizetést kapjon az AKG kifizetéssel egyezé
mértékben.

A rendszeresen nem hasznositott teriiletek tamogatasanak formaja kedvez6 esetben valamiféle,
teriileti alapon folyositott kompenzacids kifizetés lehetne. Ennek differencialasa a bizonyitottan
kozérdekt vizmeg6rzést szolgald teriiletek esetében torténhetne annak figgvényében, hogy
mennyire szarazodo, a regionalis talajvizszint-siillyedéssel mennyire sujtott térségben talalhatok.
Ertelemszertien a legszarazabb régidkban talalhatd, vizmegorzést szolgalo tertiletek kaphatnak a
legmagasabb mértékti kompenzacios kifizetést. Egy ilyesfajta, kozérdekd vizmegbrzést szolgald
tamogatasi rendszer megvalositasa kifejezetten a Viz Keretiranyelv célkittzéseinek valéra valtasat,
a magyarorszagi felszini és felszinalatti viztestek — a tij mez6gazdasagi hasznositasa
szempontjabdl is kedvezé — jo allapotanak megbrzését, illetve kialakitasat szolgalna (tehat nem
csak az EU természetvédelmi jogszabalyaiban megfogalmazott célok teljesitését).

A kozérdekd vizmegbrzést tamogatdé kompenzacios kifizetések forrasa lehetne példaul: a) A
minden ingatlantulajdonos altal a vizitarsulatok felé korabban kotelezéen fizetend6 érdekeltségi
hozzajarulas mintajara teljesitett befizetés (az ugyanis kifejezetten a vizkészletekkel, mint
kornyezeti eréforrassal valo felelés gazdalkodas ellen hat, hogy a — legalabb talajvizként —
hasznukat élvezs, vagy az elvezetéstikkel terhel6 hatast kifejt6 hasznalé gazdalkodoi kérnek nem
kell a haszonnal vagy terheléssel aranyos kornyezethasznalati dfjat fizetnie). b) A ténylegesen
megvalosulé belvizelvezetéssel koézvetlentl érintett tertilettulajdonosi kor kotelezd onkoltségi
hozzajarulasként szedett befizetése (mert az, hogy a belvizelvezetésért, mint vizkészleteinket
terhel6, vizeink meg6rzése ellen hatd tevékenységért nem kell a terhel6 hatassal aranyos
ellentételezést fizetni, még inkabb a fenntarthat6 vizkészlet-gazdalkodas alapelveit figyelmen kivul
hagyo, raadasul irracionalis piactorzitd jelenség, versenyelény az 6nkoltséggel terhelt, 6ntézévizet
hasznalé gazdakkal szemben). Kevésbé j6 — leginkabb csak ideiglenes — megoldasként,
kompenzaciés tamogatas hianyaban, egyéb moédon is lehet és javasolt ellentételezni a nem
tamogathat6 teriilleteken végzett kozérdekd vizmegérzést, példaul a gazdalkodokat terhel
koltségek, befizetési kotelezettségek mérséklésével, illetve elengedésével. Ilyen tipusu
cllentételezésre  alkalmas lehet a teriilettulajdonosok, mint (lehetséges) vizhasznalok
vizkészletjarulék  fizetési  kotelezettségének — vizmegOrzésiikkel — aranyos — mérséklése,
adokedvezményben részesitése, engedélyezési eljarasokban felmerilé dij- és illetékfizetési
kotelezettségeik mérséklése, stb.

A kozérdekt allapotfenntartas masrészt azt jelenthetné, hogy a rendszeres - évente visszatéré -
legeltetésre, kaszalasra alkalmatlan homoki gyepek (G1) utan is jarna tdimogatas. A rendszeresen
nem hasznositott teriiletek timogatasanak formaja kedvezé esetben valamiféle, terileti alapon
folyositott tamogatasi kifizetés lehetne. Ahhoz, hogy e kompenzacios rendszer mikodhessen a
hektaronként adhatd Osszeg mértékénél figyelembe kell venni, hogy e tamogatasi forma valasztasa
esetén a gazdalkoddé elesne a rendszeres — évente visszatéré - mez6gazdasagi tevékenységet
feltételez6 teriiletalapt tamogatasoktl (SAPS, THET, Natura 2000 gyepteriiletek kompenzaciés
kifizetése, AKG).

A Homokhatsag abiotikus és biotikus természeti viszonyaira épuld, a természetes fitomasszat
meg nem haladé noévénykulturak, termesztéstechnolégiak és egyéb mezbgazdalkodasi

53



tevékenységeket tamogatasi rendszer keretén belil lehetne Oszténdzni, ezzel a taj természetes
vizhaztartasi viszonyainak fenntartasat — akar javulasat — elésegitve.

Kiemelten fontos lenne a természetkimélé gazdalkodasi modszerek —ismereteinek
szaktanacsadokon keresztili eljuttatasa a gazdalkodokhoz, egyrészt a helyi természetvédelmi
szakemberek bevonasaval, masrészt a jelenlegi tanacsad6 allomany felkészitésével. A jelenlegi
agrar-szaktanacsadasi rendszert mindenképp béviteni kellene specializalt, célzottan a Natura 2000
és Magas Természeti Frtékd Teriileteken tevékenykedd szaktanacsadok egyedi hal6zataval, amely
természetesen integralédna a rendszerbe, annak koordinalasaval mikédhetne.

Az agrar-kornyezetvédelmi timogatasok tipikusan ciklusokhoz kétédnek, és egy ciklus kifutasa
utan el6fordulhat timogatas nélkili idészak. Ekkor a gazdak nem feltétlentl tartjak be a korabbi
el6irasokat, mellyel a kornyezet- és természetvédelmi allapot javitisa fejében kapott korabbi
tamogatasok pozitiv hatasait (pl. egyes fajok populacidinak novekedését) akar egy év alatt
megsemmisithetik, mely esetben a korabbi ciklus anyagi raforditasa teljesen eredménytelen volt.
Ezt elkertlend6, minden agrar-kornyezetvédelmi programba be kellene épiteni egy fenntartasi
id&szakot, mely alatt a korabbi el6irasok betartdsa kotelez6. Ennek elmaradasa esetén vagy
visszafizetési kotelezettséget kellene kironi, vagy pedig a késébbi tamogatasok esetén hatranybol
kelljen indulnia az igényl6nek, vagy pedig alacsonyabb 6sszeget kaphasson meg, mint a fenntartasi
id&szakban helyesen gazdalkodé tulajdonosok kore.

3.3.2. Palyazatok

,»A pannon bennszilott tartds szegfl védelme” LIFE Nature palyazat keretében 2011-ben késziilt
a Natura 2000 tertiletre vonatkozoan egy korabbi fenntartasi terv. Ennek vilaghalos elérhet6sége:
http://termeszetvedelem.hu/ user/browser/File/N2k FENNTARTASI TERVEK/HUKN20
024%20Bocsa-Bugaci%20homokpuszta.pdf

A palyazat a tartos szegt allomanyainak novelését célozta meg részben az él6helyek minéségének
javitasaval, tajidegen invazids fajok irtasa, fatltetvények homoki gyeppé alakitisa, az izolalt
részpopulaciok térbeli kapcsolatainak erdsitése révén, részben mesterségesen szaporitott egyedek
természetes élohelyre torténd visszatelepitésével. A palyazat soran elindult él6helykezelések és
monitorozasi tevékenységek egy része napjainkban is folyik.

Az Burépai Unié LIFE-programja és az Agrarminisztérium tamogatasaval, a Magyar Madartani
¢és Természetvédelmi Egyestulet (MME) koordinalasaval, a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag
partnersége mellett 2019-ben indult ,,A rakosi vipera természetvédelmi helyzetének javitasa a
Pannon régiéban (LIFE18 NAT/HU/000799)” cimlG LIFE projekt, aminek jelentds akcioi
torténnek a terileten. A projekt 2025-ben zarul le. A keretében megvalésulé legfontosabb
védelmi tevékenységek: rakosi vipera él6helyeken a vadaszatra jogosultakkal egyiittmtikodésben
predatorok gyéritése; a bugaci homokpuszta tertletén élShelyek térbeli kapcsolatanak
megteremtése a faj szamara optimalis gyepmtvelés kialakitasaval; részletes allomanyfelmérés és
monitorozas, tovabbfejlesztett moédszertani protokollok alapjan. A teljes projekt koltség-vetése: 4
162 182 Euro, a KNPI teljes koltség vetése 1 948 240 Euro.

3.3.3. Egyéb
A tervezési terlileten nem relevans.
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3.4.

A terv egyeztetési folyamatanak dokumentaciéja

3.4.1. Felhasznalt kommunikacios eszkozok

Eszkoz tipusa | Dokumentum | RésztvevSk szama/levél, Idépont
tipusa hirdetmény szama

gazdaférum jelenléti iv és 14 6 2016. 05. 10.
emlékeztets

onkormanyzati o6nkormanyzati 6 6nkormanyzati hivatalban tértént meg | 2016. 03. 31.

kozzététel igazolas a kifliggesztés (Bocsa, Kaskantyu, Pahi,

Orgovany, Bugacpusztahiza, Bugac)

honlap internetes www.knp.hu
elérhetbség,
honlap cime

érintettek levélben | levélrdl és postai 2016. 03. 20,

vagy e-mailban
torténd
megkeresése és
tajékoztatisa

feladast igazolo
szelvényrél
masolat,
kinyomtatott e-
mail visszaigazolas
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3.4.2. A kommunikacié cimzettjei

Kiértesitett szervezetek kiértesités maddja
Pihi K6zség Onkorméanyzata levélben
Kaskantyt Kézség Onkormanyzata | levélben
Orgovany Kozség Onkormanyzata levélben
Bécsa Kozség Onkormanyzata levélben
Bugac Kézség Onkormanyzata levélben

Bugacpusztahaza Koézség

Onkormanyzata levélben

Csongrad Megyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi FSosztalya

(hat6sag) levélben

Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal

Erdészeti Igazgatdsaga (hatésag) levélben

Bécs-Kiskun Megyei

Katasztrofavédelmi Hatosag (hat6sag) | levélben

KEFAG Kiskunsagi és Faipari Zrt.

(gazdalkodo) levélben
Kiskunsagi Madarvédelmi Egyesiilet
(civil szervezet) levélben
Pahi Gazdak Vadasztarsasag levélben
Kaskantydi Nimréd Vadasztarsasag | levélben
KNPI. Bécsai vadasztertilet levélben
KEFAG Zrt. Bugaci vadaszterilet levélben
Bécsai Hubertus Vadasztarsasag levélben

3.4.3. Egyeztetés hat6sagi és teriileti kezeld szervekkel

Eszrevételt A legfontosabb észrevételek Beépitésre | Ha nem — indoklas, ha

tette osszefoglal6 ismertetése keriilt-e a | igen - hova keriilt
tervbe? beépitésre

Lajtos Janos, Bacs- | Téjidegen, nem Gshonos fajok fafajeseréje | igen Az erd6 kezelési egységekre

Kiskun Megyei
Kormanyhivatal
Erdészeti
Igazgatosaga

termdhelyi adottsagok okan nehezen
kivitelezhet teljes talaj-el6készités nélkiil,
melynek azonban a védett lagyszaru
névények (pl. baranypirosito) el6forduldsa
miatt jogszabalyi akaddlyai lehetnek.

Az erdbégazdalkodasi kételezettségek aldl
— indokolt esetben — mentesitheti a
gazdalkodot a mavelési ag valtas, amely
gazdasagi megkdzelitésbdl is indokolt
lehet. Allami teriiletek esetében ez
megoldas lehet, igy az erd6 mivelési
agbdl atmindsitett mezégazdasagi
teriileteken a megfelel6 természetvédelmi
kezelés lenne végezhetd.

A tervezési tertileten talalhatd
erdérezervatumok teriiletén is gondot
jelent az invazios fajok elleni védekezés.

Az akac intenziven tetjed, kiléndsen a
tlzesetekkel érintett tertileteken. A
teriileten folytatott korabbi legeltetési

vonatkozo tervrészekben a teljes
talaj-el6készités csupan
kertlendének jel6lt, de
alkalmazasa nem kizart.
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kisérletek, melyben az akac
visszaszotitasaval probalkoztak nem
voltak sikeresek, ezért megfontolasra
javasolta az elképzelés szerepeltetését a
tervben.

Timar Pal és Gal
Laszlé
gazdalkodok

A legeltetési strliség kérdéses pont a
tertilet tekintetében. Az évjarathatastol
fiiggben a legeltetési stirtiség hatasa
teljesen mas lehet a teriileten, ezért annak
meghatarozasaban mindenképpen
rugalmassag szitkséges. Gal Laszl6 jelezte,
hogy az eléirdsoknak 6sszhangban kell
lennie az agrartdimogatasok szabdlyozé
rendszerével, hogy a gazdilkodék ne
szenvedjenek hatranyt az MVH
ellenérzések soran.

igen

A tervben a legeltetési strtségre
vonatkozé szamok tajékoztatd
jelleggel szerepelnek. A tervben
megfogalmazott javaslat szerint
a legeltetési strdséget évente a
nemzetipark-igazgatdsaggal
egyeztetve kell meghatarozni. Ez
megitéléstnk szerint kell6 teret
az évjarathatashoz valé rugalmas
alkalmazkodasnak.

57



II. A Natura 2000 fenntartasi terv készitését
megalapoz6 dokumentacid

1. A tervezési teriilet alapallapot-jellemzése

1.1. Kornyezeti adottsagok

1.1.1.  Eghajlati adottsagok

A Duna-Tisza koze kistajai kozott az éghajlati jellemzok tekintetében lényeges kulonbségek
nincsenek, éghajlatukra a ,Nagyalfold” meteoroldgiai fékorzet tulajdonsagai jellemzéek. A
jellemzé atlagok mellett a nagytaj éghajlatanak legfébb vonasa a nagyfoku valtozékonysag és a
széls6ségekre valo hajlam.

A napsitéses orak Osszege orszagos viszonylatban magasnak mondhaté. A borultsag atlagos
értéke 54-56 %. A tervezési terilet kornyéke az orszag legmelegebb klimaju tertletei kozé
tartozik. Aprilis 1. és oktéber 25. kozott, azaz 205 napon 4t nem valdszind, hogy a hémérséklet
fagypont ala csékken. A héségnapok (amikor a léghémérséklet 30 °C {6lé emelkedik) szama (20
folott) és az atlagoktol gyakran elmaradé csapadék az aszalyra vald hajlamot jelzi.

A csapadékosszeg évi atlaga az orszagos atlag kb. 80-90 %-a, ennek tobbsége (atlagosan 310-320
mm) vegetacids id6szakban hullik, ekkor viszont a meleg, szaraz levegd és a szél csokkenti a
csapadé¢k kedvezs hatdsat, aszalyos helyzetek alakulnak ki. A parolgas atlagos értéke szabad
vizfelileten 650-750 mm kozotti. A térségben a kevés és szeszélyes eloszlasu csapadék hatarozza
meg a mezbgazdasagi hasznositas feltételeit. A viszonylag alacsony légnyomas miatt gyakoriak a
viharos erejl szelek, igy emiatt,’ a deflacids, illetve széltorési karok erételjesek lehetnek.

Evi napfénytartam 2100 6ra koériil
Az évi kozéphdmérséklet: 10,2-10,3 °C
A vegetacios id6szak 17,3°C
kézéphémérséklete:

A napi hémérséklet 4prilis 9 és 10 °C folott
oktéber 20-21 kozott

Abszolit hémérsékleti 344-347°C
maximumok atlaga

Abszolut minimumok atlaga -16,0--16,5 °C
Evi kozepes héingas 50
Csapadékdsszeg évi atlaga 540-560 mm
Hoétakards napok szama 30-32 nap
Uralkodé szélirany ENy

Atlagos szélsebesség 2,5-3,0m/s
Aszalyindex 1,21-1,28

Az éghajlati adottsagok jelentésen befolyasoljak a tervezési korzet természetes vegetaciojat. Az
alacsony vegetaciés csapadék a szélséségesen szaraz termdhelyek iranyaba mutat, amely a talajjal
és mikrodomborzattal kézésen kialakitotta a nyilt homoki gyepeket (A-NER: G1, 6260* Pannon
homoki gyepekhez tartozik). Az éghajlat az erdSket természetes formdjukban szintén a nyilt
erd6kké formalta, melynek a tervezési tertileten ketté formaja ismert (M4, M5 — 9110%, 91NO*).
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1.1.2. Vizrajzi adottsagok

A tervezési tertlet vizaramlasi viszonyaira jellemzd, hogy a felszini vizek éos a felszin alatti vizek
ENY-DK-i iranyba a mozognak a Tisza iranyaba. J6részt a Dong-éren at a Tiszahoz folynak le,
de néhany vizfolyas Ny-ra a Duna-volgyi f6csatornaba torkollik. A ritka arvizek nyar elején
jelentkeznek. Maskor alig vagy egyaltalan nincs viziik. A vizminéség altalaban II. osztalyd. A
homokhatak ko6zott szamos kisebb-nagyobb alloviz, buckakézi lapos hizodik meg, melyek
jelentés része id6északos. A két legnagyobb alloviz a Szappanos-té és a Szekercés-szék, szikes

jellegick, mara sajnos mar jobbara szarazon allnak.

A teriilet legelterjedtebb talajtipusai altalaban rossz vizgazdalkodasiak (szikes, illetve
homoktalajok), ezek széls6séges termohelyek kialakulasahoz vezetnek. Ez aldl kivételt képeznek a
felszin alatt nem tul mélyen elhelyezkedd, j6 vizzard réteggel rendelkez6 talajok, melynek hatasara
a talajviz még a felszinen tud maradni (mocsar és laptalajok), ezek el6fordulasa a terileten
foltszerd, és kis kiterjedésti. A Duna-Tisza kézét behal6zé csatornarendszer kialakitasa ezen az
alapvetéen kedvez6tlen hidrologiai helyzeten tovabbi jelent6s romlast eredményezett.

Az elvégzett regionalis és lokalis vizrendezés a teriileten pl. a Szappanos-té vizét lecsapolé Bocsa-
Bugaci-csatorna megépitésével alapveté negativ valtozast okozott. A vizes él6helyek kiszaradasa
napjainkra oda vezetett, hogy mar csak erésen belvizes években tér vissza egyaltalan valamilyen
mértékd felszini viz a hajdani témederbe, amely tehat gyakran éveken keresztiil a legcsekélyebb
vizboritas nélkil marad. Ez a vizhidny a mocsari/lapi élShelyek tovabbi fennmaradasat
megkérdbjelezi; a szarazsag degradald hatasat erdsiti a nadas él6helyek nagy részének évenkénti
aratasa (homogenizal) is.

A mult szazad hetvenes éveiben Bugac térségében megindult dsvanyi olajkutatasok is jelentésen
hozzajarultak a térség talajvizszintjének jelentés csokkenéséhez.

1.1.3. Talajtani adottsagok

Foldtani adottsagok: A felszin kozeli tiledékek donté tébbsége futbhomok. Vastagsaga néhany
métert6l 5060 méterig terjedhet. Az Osszlet &sdunai hordalékkup anyagara teleptlt, s a
futbhomok legnagyobb része ebbdl szarmazhatott. A vizsgalt tertleten harom f6 talajtipus
el6fordulasa jellemzé.

Szikesek

A Hatsag éghajlata a szikesedésre valé hajlamot erésiti. A szikesedés a tertileten csak foltokban
jelentkezik, ott ahol a sziikséges tényez6k egytittesen jelen vannak.

A tervezési terilet egykor jelentés tavaszi-kora nyari vizallasa szikes tavai (pl. Szappanos-to,
Nagyszék, Szekercés-szék) mara mar tobbnyire szarazon allnak, a térségben jelentSs talajviz
stullyedés eredményeképp a talajpan a kildgozasi folyamatok dominalnak, természetes
névényzetiik erételjesen  sztyeppesedett. Talajaik itt jellemzben réti talajok, illetve réti
szolonyecek.

Homoktalajok

A vizsgalt tertleten elsésorban a vaztalajokhoz tartozé homoktalajok, valamint a humuszos
homoktalajok a jellemz&ek.

A ,futbhomok™ elnevezés napjainkban mar inkabb talajtani kategéria, hiszen klasszikus mozgd
homokfelszinek alig-alig vannak hazankban. A vizsgalt tertlet ebbdl a szempontbdl is killonleges,
hiszen itt ritkan ugyan, de még el6fordulnak ilyenek is. A ,,futbhomok” vaztalaj, a felhalmozdodasi
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szint nélkili, tehat szinte teljesen humuszmentes talajok neve. A nyilt homoki gyepek ilyen
vaztalajokon alakulnak ki, ezek igen széls6séges él6helyeknek szamitanak, természetvédelmi
szempontbdl viszont kitlintetett jelentéségliek. E talajtipusnal szinte teljes egészében hianyzik a
szintezettség, az A szintje nagyon csekély, durva strukturaju novényi avart tartalmaz, melynek
lebomlasa sok esetben mar nem is helyben térténik, mivel a szél hatdsara ez a szaraz avar a
felszinr6l tovabb sodrédhat. A deflaciés hatasok érvényesiilhetnek, de természetes
novényzetboritas esetén lényegesen kisebb mértékd, mint a megbolygatott, nyilt homokfelszinek
esetében (pl: mélyszantas, teljes talaj-el6készitéses erdéfeldjitasok), ahol a tartds, féleg tavaszi
szelek idején erés deflacids hatas érvényesl.

A humuszos homoktalajok a mélyebb fekvést teriileteken, a buckakézokben, illetve azok
oldalaban helyezkednek el. Esetenként a felszini lepelhomok alatt humuszréteg huzodhat, akar
tobb egymas alatti rétegben is. E mélyebben huzédé humuszréteg a természetes vegeticio
dasabb, fajgazdagabb névényzet, zart homoki gyepek, de homoki nyarasok megjelenését is
lehet6vé teheti.

Réti talajok

A tervezési teriileten a réti és lapi talajoknak megtalalhatéak a nyomai, de a mult szazad 70-es
éveitdl kezdédd erbteljes szarazodas (antropogén és klimatikus valtozasok Osszességeként)
hatasara az ilyen tipusu talajhoz kotédo, laprét jellegti élShelyek (buckakozi kékperjés)
megfogyatkoztak, illetve tObbé-kevésbé degradalodtak a tervezési tertleten.

1.2. Természeti adottsagok

A Boécsa-Bugaci homokpusztak kjTT térsége a florisztikailag a Pannéniai Flératartomany
(Pannonicum), Alfold Floravidéke (Eupannonicum) Duna-Tisza koéze florajarasaba
(Praematricum)  tartozik. Az Eupannonicum jellemz&/jelold  homoki  élGhelyeinek
(6260%,1530%91INO*)  szélsGséges abiotikus kornyezeti tényez8k (rossz vizgazdalkodas,
tapanyagszegény alapkézet stb.) az evolucioé soran specialis alkalmazkodasra képes, szlk, vagy
besziikilt elterjedési teriiletd, endemikus fajok kialakulasat eredményezték. A vizsgalt terilet
ennck a specialis hazai él6helykomplexnek az egyik legnagyobb kiterjedésd, legjobb allapotban
megmaradt, reprezentativ darabja.

A teriilet a Pannonicum faunakorzet Nagy-Alfold (Eupannonicum) faunajarasaba tartozik.
Homoki él8helyeinek allatvilaga, a vegetaciohoz hasonléan, az Eupannonicum legjellegzetesebbjei
kozé tartozik. Magyarorszag legnagyobb meszes homokvidékének legnagyobb 6sszefiiged,
természetkozeli allapotd homoki gyepjei és erd6i talalhatok a teriileten, szamos délies jellegd,
holo- és pontomediterran elterjedésti gerinctelen allatfajjal. A gerinctelen allatk6zosségek
fajosszetételében sok hasonlésiag mutatkozik a Magyar-kézéphegység meleg, szaraz lejtinek
¢élhelyeivel. Az értékesebb gerinctelen faunaelemek kozil emlitésre méltd példaul a kunsagi
hangyafarkas, bordka-lisztesfatyolka, hosszalaba oOnbeasosaska, farészlabia szécske (egyetlen
alfoldi el6fordulasal), homoki gyalogcincér, bitykéshatd ormanyos, 6rias galacsinhajto, foti
boglarkalepke, buckabagoly, kis tavasziaraszold, karéjos keresztespok, diszes medvelepke. A
térség jellegzetes gerinces allatfajai egyebek k6zott a homoki gyik, lappantyu, bubosbanka, erdei
pacsirta, szalakota, Uregi nyul, tirge, aranysakal, a kiszaradé homokhatsagi szikes pusztai él6helyen
szorvanyosan kolté tuzok, valamint a hajdani turjanok kérnyezetében el6fordulé rakosi vipera.
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Jelentdsebl  élshelyfoltok. teriileti - részesedésiik  sorrendjében (ANER és Natura 2000 kddolds szerint.
Részletesebben Id. a térképmellékletben)

ANER kod Natura 2000 ElShely megnevezése Teriilet | Teriilet
kod (ha) (%)

H5b, G1 (mozaikolva 6260* Pannon homoki gyepek 2710,0 23,24

megjelenik domindnsan

OD, OC, P2b, S1, S4,

stb. él6helyeken is).

M5 (P1), RB, P3, P2b, | 91INO* Pannon homoki borokas-nyarasok 20514 17,59

OD, G1, RDb, So, S1,

S4, RA

S6,0D, M, G1, RDb, | 91INO*X6260* Pannon homoki borékas-nyarasok pannon 1 346,0 11,54

M5, OD, OC, G1, So, homoki gyepekkel alkotott mozaikja

P2

S6,0D, M, G1, RDb, | 9INO*X6260*x Pannon homoki borékas-nyarasok pannon 677,6 5,81

M5, OD, OC, G1, S6, | 6410 homoki gyepekkel és kékperjés laprétekkel

P2, H5, D2 alkotott mozaikja

F2, B3, BG6, BA, F4, | 1530* Pannon szikes sztyeppek és mocsarak 287,3 2,46

OB, OC, OA, Bla

B1a, B5, OC, P2a, P2b, | 5130X6260* Bordkasok homoki gyepekkel alkotott mozaikja 269,0 2,31

P3, RA, RB, RDa, RDb,

S1, S2, S4, So, S7, TS,

U10, U11

F2, B3, B6, BA, F4, | 1530x6260* Pannon szikesek és homoki gyepek mozaikja 251,6 2,16

OB, OC, OA, Bla

B1a, B5, OC, P2a, P2b, | 5130 Borokaformacidk fenyéreken vagy mészkedvels 1242 1,07

P3, RA, RB, Rda, RDb, gyepekben

S1, S2, S4, So, S7, T8,

U10, U11

BA, D34, P2b 6440 Foly6volgyek Cnidion dubii-hoz tartozé 85,4 0,73

mocsarrétjei
J1a, J4 91EO0* Enyves éger és magas kdris alkotta 230 0,20
ligeterd6k

L5, M4, RC 9110%* Euro-szibériai erd8ssztyepp-tolgyesek 3,8 0,03

s4 - Erdei- és fekete fenyvesek 854,2 7,33

s1 - Ultetett akacosok 4305 3,69

P3 B Ijjonnan létrehozott, fiatal erdGsités 367,7 3,15
- Oshonos lombos fafajokkal elegyes 2,78

RDb idegenhonos lombos és vegyes erd6k 324,5
- Jellegtelen szaraz- vagy félszaraz gyepek és 2,44

OC magaskorésok 2844

RB ) Puhafis pionir és jellegtelen erdSk 203,1 1,74
- 1,73

S2 Nemes nyarasok 2014

T1 } Egyéves, nagytizemi szant6foldi kultdrak 192,6 1,65

S6 ) Nem Gshonos fafajok spontan allomanyai 125,8 1,08
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1.2.1. A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentdségti él6helyek

Az alabb talalhaté tablazatokban szerepld reprezentativitas és természetesség mutatdinak
magyarazata:

Reprezentativitas:

A reprezentativitas mértéke mutatja azt, hogy az adott él6hely ,,mennyire tipikus” a teriileten.

Az alabbi mindésit6 osztalyozast alkalmazzuk:

A: kivalé reprezentativitas,

B: j6 reprezentativitas

C: jelentSs reprezentativitas

Tovabba minden olyan esetben, amikor egy élShelytipus megléte a kérdéses teriileten nem
szignifikans, egy negyedik kategoriaval jel6ljik:

D: nem szignifikans jelenlét

Németh-Seregélyes-féle természetességi mutat6 kategoriai (ANER alkalmazas szerint):

1 — Teljesen leromlott / a regenerici6 elején jaro allapot. Kizardlag ,,gyomok™ és jellegtelen fajok
uralkodnak, semmiféle természetesebb novényzeti tipus nem ismerheté fel, azaz a
természetkozeli és féltermészetes kategoriaknal ilyen nincs.

2 — Er6sen leromlott / gyengén regeneralédott allapot. A fajkészlet jellegtelen, a zavarastlrSk
»gyomok”, idegenhonos fajok uralkodnak, a novényzet szerkezete szétesett vagy fejletlen
(monodominans egykoru foltok, kevés faj ¢l egyiitt), a névényzet gyakran fragmentalt, a
termoéhely altalaban leromlott, természetesebb él6helyet nemigen lehetne megnevezni. Ha
felismerhet6 az eredeti él6hely allapota, akkor az igen rossz.

3 — Kozepesen leromlott / kozepesen regeneralédott dllapot. A természetes fajok uralkodnak, de
sznez$ elemek alig vannak (maskor tobb szinezé elem mellett sok a zavarastiré faj, sét a
»gyomok™ is gyakoriak lehetnek), a termdhely gyakran kézepesen leromlott, a novényzet
szerkezete nem j6 (homogén, egykoru vagy természetellenesen foltos) / maskor jobb a szerkezet,
de akkor a fajkészlet jellegtelen, szinte mindig meg lehet nevezni egy természetesebb élShelyet, de
az allapota ,,nem j6”.

4 — ,Jénak nevezett”, ,természetkozeli” / ,jol” regeneralédott allapot. A névényzet szerkezete j6
és / vagy a természetes fajok uralkodnak, sok a szinezé elem is, viszont tobbnyire kevés a
zavarastiré faj, nem ritkan 3-as és 5-6s vegetacids jellemz6k kombinalédnak, pl. (a) fajokban
szegényebb, esetleg gyomosabb is, de igen j6 szerkezetd folt, (b) fajokban igen gazdag, de nem j6
szerkezettel, (c) id6s erd6allomany, de fajhianyos vagy nem jo szerkezetd, (d) az egyik vegetacios
szint lényegében jobb allapotd, mint a masik szint (a 4-es a legszélesebb természetességi
kategoria).

5 — Specialista, kiséré és termohelyjelz6 fajokban gazdag, j6 szerkezetd, szentély értékd tertilet. Az
adott él6hely orszagosan (regionalisan) legjobb (10)-50-100 allomanyanak egyike, gyomok és
invazios fajok nincsenek vagy alig vannak, a terméhely természetes allapotu.

Elghelytipus ElGhelytipus megnevezése Reprezentativitas
kodja (A-D)

(*kiemelt

jelentSségti)

6260* Pannon homoki gyepek A

1530%* Pannon szikesek C

9INO* Pannon borékas-nyarasok A

91E0* Enyves éger és magas kdris alkotta ligeterd6k | -
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ElShely neve:

Elshely kédja:

ElShely eléfordulasai a teriileten:
ElShely teriileti ardnya:

ElShely kiterjedése a teriileten:

ElShely jellemzése:

ElShely természetessségi-
degradaltsagi értékelése:

ElShely veszélyeztetettsége:

ElShely valtozasanak tendencija és
okai:

Pannon homoki gyepek

6260*

Az él6helytipus a tervezési terilet keleti felén), illetve a
bocsai egység északi részén jelentds kiterjedésben fordul
el6

tiszta formédjaban mintegy 23%; kevert élShelyek
formajaban tovabbi 20 % kortl

tiszta formaban 2710 ha; kevert él6helyek formajaban
tovabbi 2500 ha koértli boritasban

Jellemzéen  zart  sztyeprétek, melyekben a {6
szerkezetképzé altalaban egy csomos pazsitft (altalaban
Festuca  fajok). Mozaikjaban szalas fiivek és alacsony
ével6k fordulhatnak el6. Kétszikiekben meglehetésen
gazdagok, de sok a tobbé-kevésbé masodlagos allomany,
melyek kiszaradé rétek helyén alakultak ki, esetleg
haborgatott homokfelszinen regeneralédtak., Ezek az
él6helyek alkotjak a bugaci Nagylegel6t, amely a pusztai
legelteté  allattartas egyik ikonikus tertilete Nagy
Osszefuggs  kiterjedésitk  miatt  itteni  allomdanyaik
mindenttt szomszédosak udébb rétekkel, a fajok
kicserél6dése és a mozaikossag ma is €16 folyamatok.

Az él6hely nagy kiterjedése, és j6 6koldgiai allapota miatt
szamos természetvédelmi szempontbdl fontos taxon
el6fordulasi terilete.

Az egyes él6helyfoltok természetességi értéke 3-5 kozott
valtozik.

A dominans rakosi csenkesz (Festuca wagneri) és a tobbi
dominans faj is jol tlri az enyhe legeltetést, vagy az évi
egyszeri kaszalast. Az égetés csak tobb éves (évtizedes)
gyakorisag esetén jelent jelentSs zavarast.

A gyep felnyilasa esetén idSlegesen elgyomosodhat, de
kisméretd foltokon ez nem okoz tartés karosodast. Az
erds zavaras, gyakori égetés nyoman a gyep felszakadozik,
a jellemz6 fajok szama csokken, a zavarast jobban tirék
felszaporodnak. Az er@s és allando

zavards, vagy a nagy szarazsag ures, zsombékos
szerkezetet eredményez, elszaporodnak a generalista
gyepfajok és gyomok.

A Natura 2000 adatlapon (SDF) az él6hely 4198 ha-al
szerepelt korabban, jelenleg 5210 hektarral szerepel. Az
eltérés oka a pontosabb mérésnek, illetve a pontosabb
digitalis adatkezelési modszerek alkalmazasa. A vizsgalt
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Veszélyeztetd tényezok:

ElShely  termdhelyi
hattere:

és

kezelési

terileten a valodi élShelyi valtozasokat egyértelmtien az
altalanos térségi talajvizszint csokkenésre visszavezethet6
kiszaradas okozza. Bz kihat az él6helyek fiziogndmias
megjelenésére, részben a  fajOsszetételére, és a
boritasviszonyokra is. Egyéb haté tényezSk (pl. emberi
hasznalat, legeltetés, kaszalas) nagyjabdl évtizedek ota
valtozatlanok, és kiilonosen a nemzeti park megalakulasa
o0ta jol dokumentaltak, megkozelitéleg 5000 ha
Osszkiterjedéssel, a gyepek jelentSs része erdétervezett
erd6ben talalhato.

Az él6helyet leginkabb veszélyeztetd tényezdk:

101 — kozosségi jelentéségli idegenhonos invazids fajok
(balvanyfa, selyemkoro) terjedése;

102 — nem kozosségi jelent6ségli idegenhonos invazids
fajok terjedése (fehér akac, keskenylevelt ezustfa);

AQ9 — intenziv legeltetés;

A10 — extenziv, elégtelen mértékd legeltetés;

A06 — gyepkezelés felhagyasa;

AO8 — nem megfelel6 technikaval torténd, intenziv
kaszalas;

HO4 — gyuajtogatas;

M09 — természetes tliz;

B17 — erdészeti célu talajmuvelés, talajkezelés;

K05 — viztestek allapotanak mesterséges megvaltoztatasa
(emberi hatasokkal sulyosbitott regionalis talajvizszint-
sullyedés);

B0l — mas tipusa felszinboritds erd6vé alakitasa
mesterségesen;

GO08 — vadallomany kezelése (tultartott vadallomany);

NO2 — kiszaradas, csapadék mennyiségének csokkenése a
klimavaltozas miatt;

FO7 — turizmus, rekreacios tevékenység;

A20 — mtragya hasznalat mez6gazdasagi terileten;

A21 — noOvényvédbszer hasznalat mezbgazdasagi
terileten;

A pannon homoki gyepek az alféldi homokhatsigok
sztyepprétjei, amelyek a homoki gyepek fajgazdag, relative
nagy primer produkcidja képvisel6i. A talajvizszint utobbi
évtizedekben tapasztalhaté csokkenésével az igényesebb
sztyeppréti fajok lejjebb huzédnak és benépesitik az
egykori buckakozi gyepeket is. Foéként legeltetéssel,
esetleg  kaszalassal  hasznosithatok. A klasszikus
Bugacpusztat  évszazadok Ota  extenziv  legel6ként
hasznaltak. 1975. januar 1. 6ta a Kiskunsagi Nemzeti Park
torzstertlete, allami tulajdon.
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ElShely neve:

Elshely kédja:

ElShely eléfordulasai a teriileten:

ElShely teriileti aranya:
Eléhely kiterjedése a tertileten:

ElShely jellemzése:

ElShely természetessségi-
degradaltsagi értékelése:

ElShely veszélyeztetettsége:

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

1530%*

A vizsgalt  terileten  el6fordulasuk  foltszerd,
értelemszerfien a szikes talajokhoz kotott (Nagy-szék,
Szappanos-t6, Szekercés-szék, Bugacpuszta kisebb szikes
laposai).

2% korili a tertleti arany.

Kb. 233 ha tiszta formaban.

Az él6hely tobb alegységre tagolhatd, melyek jelentésen

eltér6 termohelyi igénnyel, fajosszetétellel, vegetacios

dinamikival és hasznositisi madddal rendelkeznek, de

egyuttesen a kiskunsagi tajra jellemzd szikes mozaikot

alkotjak.

A térszin mikrodomborzatatdl, illetve a talajviz és a

séfelhalmozodas atlagos szintjiének magassagatol fiigeben

a szikes él6hely-komplex megjelenése a térképezett tertilet

kilonbozo részein eltérd.

Az ide tartozé f6bb A-NER éléhelyek :

Bla Nem t6zegképz6 nadasok, gyékényesek ¢és
tavikakasok

B3  Vizparti viragkakas, csetkdkas, vizi hid6ros,
mételykérés mocsarak

B6 Zsidkas és sziki kikas szikes mocsarak

F2 Szikes rétek

F4 Ude mézpazsitos szikfokok

Az egyes él6helyfoltok természetessége nagyrészt a 4-es
és az 5-6s kategoriaba esik. Ugyanez igaz a szikes
mozaikok egészére is.

Az él6hely kis mértékben veszélyeztetett. Ha egészében
tekintjik a 1530* él6helyet, akkor a veszélyeztetettség
els6sorban az invazids fajok terjedésére, a vaddiszné
tarasara és a gépjarmutvekkel vald esetleges taposasra
korlatozodik. Ha a Natura 2000 élhelyen belili
egységekre, az A-NER él6helyekre, illetve magara a szikes
mozaikra allapitjuk meg a veszélyeztetettséget, akkor mar
az egyes él6helyek egymasba valé atalakulasat is
figyelembe  kell ~venni, ami egyes élShelyek
visszaszorulasahoz, a szikes mozaik egyszertisbdéséhez
vezet. Ebben a folyamatban a termdhely szarazodasa-
sztyeppesedése, valamint a legeltetés visszaszorulasa a
donté tényezd.
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ElShely valtozasanak tendencija és

okai:

Veszélyeztetd tényezSk:

Elshely termdhelyi
hattere:

és

kezelési

Az él6hely kialakulasinak/fennmaraddsinak az alapja a
szikesedés, mint f6 talajképz6 folyamat megléte. Az
alapvetéen hidromorf szikes talajok altal meghatarozott
¢él6helyet érinti a térségl szarazodasa, mely soran a
fenntarté {6 talajképzé folyamatok gatlédnak. A szikes
okoszisztémak igen stabilak, és pufferelni tudjak a
kedvezétlen hatasokat.

- 102 — nem kozosségi jelentSségl idegenhonos
invazios fajok jelenléte (keskenyleveld eziistfa);

- A09 — intenziv legeltetés;

- A10 — extenziv, elégtelen mértékd legeltetés;

- - A0O8 — nem megfelel6 technikaval t6rténd
(intenziv) kaszalas;

- A20 - mitragya hasznalat mez&gazdasagi tertleten;

- A21 - novényvédbszer hasznalat mez&gazdasagi
teruleten;

- GO8 - wvadallomany  kezelése  (tdltartott
vadallomany, féként a vaddisznok turasa jelent
degradalé hatast);

- KO5 —  viztestek allapotanak  mesterséges
megvaltoztataisa (emberi hatasokra stlyosbodo
regionalis talajvizszint-siillyedés);

- NO2 - kiszaradas, csapadék mennyiségének
csOkkenése a klimavaltozas miatt

A szikes él6hely-komplexek jol hasznosithatok legel6ként,
mert az itt el6forduld fajok donté része igen jol toleralja a
legel6 allatok taposasat, ragasat, illetve az alapvetéen
tapanyagszegény termdhely jelent6s mértékben profital az
allatok jelenlétébdl fakadé makro-, és mikroelem-
forgalombol.

A kaszalas kevésbé szerencsés moédja a kezelésnek,
viszont sarju-legeltetéssel kombindlva mar Iényegesen
jobbnak itélhetS (ez volt az évszazados bevalt gyakorlat).
A gépi kezelés masik hatranya, hogy alkalmazasanak
fizikai korlatai vannak, illetve bizonyos esetekben (pl. a
talajfelszin  Osszevagasaval, helytelen  agrotechnikai
modszerek alkalmazasaval) kifejezetten karos is lehet.
1975. januar 1. ota a Kiskunsagi Nemzeti Park
torzstertlete, allami tulajdon. Jelenlegi kezelése dontéen a
legeltetés.
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ElShely neve:

Elshely kédja:

ElShely eléfordulasai a teriileten:

ElShely teriileti aranya:

Eléhely kiterjedése a tertileten:

Eléhely jellemzése:

ElShely természetessségi-
degradaltsagi értékelése:

ElShely veszélyeztetettsége:

Pannon borékas-nyarasok

9INO*

A vizsgalt tertlet jellegét alapvetéen meghatarozo, a
természeti  értékek  jelentés  részének  kizardlagos
el6fordulasi helyét jelent6 éléhely-komplex. Alapvetéen
erd6ssztyepp karakterd, amelynek mar pontos fizikai
lehatarolasa sem egyszert. A szabdlytalanul rendez6dé
él6hely-mozaikok ugyanakkor kezelési szempontbodl
hasonlé megkozelitést igényelnek, {gy azok ilyen
szempontu Osszevonasa indokolt.

Tiszta formaban 17,6%, a kevert él6helyekkel egyiitt
Osszesen mintegy 35%

2051 ha; kevert él6helyekként tovabbi mintegy 2030 ha-os
boritassal.

Ligetes megjelenést, erdei fajokban szegény erdéssztyepp.
Mérete, szerkezete a homoki gyepben megjelené egyes fa
vagy bokoregyedektél a zart erddig terjed.  Altipusai
(pionir, teknd, illetve volgy- és aréna) kozil mindegyik
el6fordul a vizsgalt teriileten.

Rendkiviil dinamikus, bizonyos szempontbdl pionirként
viselked6  tarsulas-komplex, amely jellemzéen a
sz€lsGségeses  gyenge termdbhelyeken, futéhomokon
fordul el6.

Kezelési szempontbodl ez lényeges momentum, hiszen jo
regeneraciés  képessége, ¢és természetes dinamikaja
alapvetéen meghatarozza a fenntarthatésagat. Térbeli
lehatarolasanal ~ az  erd8ssztyepp  habitus  miatt
meglehet6sen nehéz a pontos kiterjedését megadni, féleg
ott, ahol nagy kiterjedésben ¢és természetes atmeneti
z6nakkal hatarolva, mozaikszerden fordul elé. Eurépaban
kizarélag a Pannon régidban el6fordul6 élhely, amelynek
legjelentésebb  allomanyai a  Duna-Tisza  kozének
homokhatsagan vannak. A vizsgalt teriilet ennek az
unikalis ~ éléhely  komplexnek a  legklasszikusabb
el6fordulasa.

Az egyes él6helyfoltok természetességi értéke 3-5 kozott
valtozik. A degradalt foltok elsésorban a helytelen
erd6gazdalkodasi gyakorlatbol, illetve az utdbbi évtizedek
tzesetel miatt alakultak ki, ahol a leégett tertileten az
akac (els6sorban mag eredet) djulata ver6dott fel.

Jelenleg a jogi védettsége megoldott. Kezel6je allami
természetvédelmi szerv (KINPI), tehat az élShelyet
szandékos veszélyeztetés nem fenyegeti. Megjelenése
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ElShely valtozasanak tendenciaja és
okai:

Veszélyeztetd tényezOk:

alapvetéen erdSszerd, az élShely jelentés része tervezett
erd6, ennek hazai rendszere viszont nehezen kezeli az
él6hely rendkivili dinamikajat. Az évtizedekkel ezel6tt
végrehajtott ,,vizrendezési” munkalatok hatasai a jelenlegi
éghajlati szarazodasi tendenciakkal egytitt hosszatavon
jelent potencialis veszélyt a fennmaradasara, bar a hazai
id&jaras széls6ségekre hajlamos voltat, illetve az él6hely
eleve extrém szaraz karakterét tekintve ez jelenleg nem
feltétlenil jelenik meg éget6 problémaként. A korabbi
évek katonai tevékenysége nyoman el6fordult tizesetek,
bar jelent6sen megvaltoztattak, el nem pusztitottak az
él6helyet, alapvets szerkezeti elemei megmaradtak, és az
kedvez6 korulmények kozott részben vagy egészben
regeneralodni tud. Jelenleg a legfontosabb veszélyeztet6
tényezé az idegenhonos, intenziven terjedd, illetve
invaziés novényfajok (akac, balvanyfa, selyemkoro)
terjedése.

A torténeti adatok tandsaga szerint az élShely zardédasa
tajléptékben zajl6 altalanos folyamat, amely elsésorban az
intenziv  legelés  (ureginyul), legeltetés/tullegeltetés
altalanos megszinése, valamint Gjabban az invaziésan
terjed6 idegenhonos fajok terjedése miatt kovetkezik be.
Ez ellen hat6 erbteljes tendencia a tiizek miatti felgjulas,
ami jelenlegi ismereteink szerint rendkivil lassu folyamat,
de valészindleg alapvet6 az élShely fennmaradasa
szempontjabol. Sajnos a mai megzavart Okoszisztémaban
(idegenhonos, invaziés fajok, ultetvények jelenléte)
sokszor kezelhetetlen folyamatokat is indukalnak.

101 — koz6sségi jelentéségti idegenhonos invazids fajok
jelenléte (balvanyfa, selvemkoérd); 102 - nem koézosségi
jelentéségti idegenhonos invazids fajok jelenléte_(fehér
akac, keskenylevel( ezlstfa)

A fasszard fajok (balvanyfa, akac) él6hely-atalakité hatasa
jelentés (befolyasoljak az erdei aljnévényzet alakulasat).
Intenziv terjedésiik a homoki gyepek kiterjedésének
csokkenését eredményezi. Az egykori boécsai 16tér
teriletén a  keskenyleveld  eziistfa  terjedése a
teriletkezelést akadalyozhatja, ezzel a jel6l6 élShely
allapotat negativ iranyban befolyasolja.

A lagyszara fajok (elsésorban a selyemkord) a gyepek
fajkészletét alakitjak 4t és  kedvezétlen  élShelyi
valtozasokat idéznek el6, mely a jel6l6 fajok
allomanycsokkenéséhez vezet.

- HO4 — gyujtogatas;
- M09 — természetes tlz;
- FO7 — turizmus, rekreacios tevékenység;
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ElShely  termdhelyi

hattere:

és

kezelési

- KO5 — viztestek allapotanak mesterséges megvaltoztatasa
(emberi hatasokra stlyosbod6 regionalis talajvizszint-
sullyedés, foként a bordkas-nyarasok tde buckakozi
allomanyainak allapotat rontja, fajkészletét szegényiti);

- AOG — gyepkezelés felhagyasa;

- NO2 - kiszaradas, csapadék mennyiségének csokkenése a
klimavaltozas miatt

J6 regeneracios képességi, gyors dinamikaja él6hely. Fajai
z6mmel j6 mobilitastak, j6 a meger6sodési képességiik is.
Természetes allapotaban is fajszegény él6hely, igy kevés
fajjal is jol regeneralodik.

A mozaikos termGhelyi mintazat "segit" a foltos
allomanyszerkezet kialakitisaban. FlShelyeinek hasznalata
kisebb az orszagos atlagnal, igy komoly gazdalkodasi
kényszer/igény itt nem merul fel. Eredeti termd&helyén,
pionir jellegének megfeleléen bizonyos mértékig képes a
tajidegen fatiltetvényekbe is behatolni, az ilyen helyeken
feltétlenil érdemes az allomanyszerkezet

atalakitasat/ fafajcserét megfontolni az erdStervek
készitésénél. Mivel a potencialis él6helyén jelenleg jelentés
kiterjedést idegenhonos iltetvény van, ez a folyamat
hosszu tavon a jelol6 éléhely novelésének esélyét is
megadja. A helyes kezelését szamos tényez6 neheziti, azt
csak korultekintSen, tiirelmesen a természetvédelmi
prioritast figyelembe véve szabad végezni. 1975. januar 1.
ota a Kiskunsagi Nemzeti Park torzsterilete, allami
tulajdon.

1.2.2. A tervezési teriileten el6fordulé k6zosségi jelentéségili névényfajok

Iranyelv Fajnév Populaciomeéret
melléklete (orszagos allomanyhoz
1,1V, V) viszonyitott arany)

(A-D)

(csak az 1. mellékleteseknél)
11, IV Homoki kikerics (Colchicum arenarinn) B
II. IV. Tartds szegfl (Dianthus dintinus) B
11. Homoki nészirom (Iris humilis ssp. arenaria) C
IL, IV. Kistészkl aszat (Cirsium brachycephalum) C
Faj neve: Homoki kikerics (Colchicum arenarium)

Iranyelv melléklete:

Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

HD IL, TV.

fokozottan védett, pénzben kifejezett természetvédelmi
értéke 100 000 Ft
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A faj el6fordulasa  orszagos
viszonylatban:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jeléléskor):

Allomanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
¢és okai:

A faj élShelyi igényei:

A faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezOk:

Kozép-Kelet Eurépaban el6forduld, siksagi erdéssztyepp
faj, hazankban kizarélag a Duna-Tisza kézén fordul el6
meszes homokon. Becstlt hazai allomanya 5-8 millio
viragzo tével jellemezhetd.

Kizarélag a bugaci részen fordul el6, ott viszont a
megfelel§ él6helyeken szinte mindeniitt jelen van, nagy
Osszeflige allomanyokat alkotva.

200 000 t6. A 2018. évi adatlapon 400 000 — 600 000 t6
szerepel.

2009-2013 kozott a KINPI altal végzett alapos bejarasok
¢és szamlalds eredménye 431 461 t6 (viragzo tévek szama -
ez az 0ssz. allomany 10-50%-a).

Az adatvaltozas oka a pontosabb felmérési modszerek
alkalmazasa.

Meszes homokon ¢l6 siksagi erddssztyepp faj, mezofil
sztyeprétek lakoja, de igazan jol az idGszakosan arnyékolt
erd6szegélyek kozelében, cserjékkel tarkitott pusztakon
érzi magat.

Ritkasaga miatt potencialisan veszélyeztetett faj.

101 — kozosségi jelentdségli idegenhonos invazids fajok
(balvanyfa, selyemkoro) terjedése;

102 — nem kozosségi jelent6ségti idegenhonos invazids
fajok terjedése (fehér akac, keskenylevelt ezustfa);

A09 — intenziv legeltetés;

A06 — gyepkezelés felhagyasa (talzott fGavarosodas);

HO4 — gyujtogatas;

MO9 — természetes tliz;

B17 —  erdészeti célu talajmivelés, talajkezelés
(erd6tertleten talalhaté egyedek pusztulasa a mesterséges
felgjitast megel6z6 teljes talaj-el6készités, mélyforgatas
miatt);

B0l — mas tipusa felszinboritas erdévé alakitasa
mesterségesen  (részallomanyok kozotti konnektivitas
csokkenése);

NO2 — kiszaradas, csapadék mennyiségének csokkenése a
klimavaltozas miatt;
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Fajvédelmi/kezelési feladatok:

Kutatas, monitorozas:

Faj neve:
Iranyelv melléklete:
Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

A faj  el6fordulasa
viszonylatban:

O1524g0S

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jeléléskor):
Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

A faj él6helyi igényet:

A faj veszélyeztetettsége:

- optimalis legeltetési nyomas beallitasa,
- selyemkord visszaszoritasa

KNPI rendszeresen végzi a monitorozasat.

Tart6s szegfii (Dianthus diutinus)

HD 11, IV.

Fokozottan védett, pénzben kifejezett természetvédelmi
értéke 250 000 Ft

Kizarélag a Duna-Tisza kozén el6fordulé endemikus
fajunk, amelynek minddssze 16 jelenlegi él6helye ismert,
ebb6l a hiarom legfontosabb: Bodcsa, Bodoglar és
Csévharaszt térségében van. Vilagallomanya kb. 97 000 t6

A tertileten belil kizarélag a bocsai részen két, egymastol
kb. 3 km-re fekvoé tertiletrészen él.

3700 t6 (2018-as adatlap alapjan).

3000-4000 t6 .

Az allomany nagysaga erésen fluktual. Az utdbbi évek
szisztematikus felmérései alapjan, a faj nem minden évben
viragzik  kielégitéen, illetve a viragzas hosszasan
elhuzodhat, igy pontos allomanyvaltozasi tendenciat
nehéz megallapitani. A detektalt eltérések leginkabb a faj
populaciédinamikai sajatossagaibél, illetve a szélsGséges
idéjarasi viszonyokbol erednek.

Meleg, laza, tapanyagban ¢és humuszban szegény
homoktalajon, nyilt homokpusztagyepekhez ko6t6do,
er6sen  specializalt  erdéssztyepp  faj.  Bolygatasra
meglehetésen  érzékeny, de  mérsékelt —mértékd
gyepdegradaciét még elvisel. Néhany esetben arra is volt
példa, hogy a termdbhelyén végzett fafajcserét is
atvészelték egyedei, amennyiben a ratelepitett fekete
fenyves felnyilt, és a ligetesed6 foltokban megfelel6
struktaraja gyep alakult ki.

Itteni  él6helyei  viszonylag j6  allapotuak, nagy
kiterjedéstek, viszont az invazios fajok altalanos terjedése
miatt  potencialisan  veszélyeztetettek.  Mesterséges
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Veszélyeztetd tényezOk:

Fajvédelmi/kezelési feladatok:

Kutatas, monitorozas:

Faj neve:
Iranyelv melléklete:

Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

A faj el6fordulasa  orszagos
viszonylatban:

Faj el6fordulasai a terileten:

szaporitasa megoldott

101 — kozosségi jelentéségti idegenhonos invazids fajok
(balvanyfa, selyemkoro) terjedése;

102 — nem kozosségi jelent6ségli idegenhonos invazids
fajok terjedése (fehér akac, keskenylevelt eztistfa);

HO4 — gyujtogatas;

MO9 — természetes tliz;

BO1 — mas tipusa felszinboritds erdévé alakitasa
mesterségesen  (részallomanyok kozotti  konnektivitas
csOkkenése);

NO2 — kiszaradas, csapadék mennyiségének csokkenése a
klimavaltozas miatt;

- akdcosodas megakadalyozasa

- egyéb invazids novényfajok elleni védekezés

- fajvédelmi tervnek megfeleld él6helykezelés

- konnektivitas novelése

- az allomanyok ex situ szaporitott egyedekkel torténd
novelése

2009-13 kozott rendszeres szamlalasok, fajvédelmi LIFE-
projekt célfaja volt. Ennek keretében intenziv kutatds
folyt az élShelykezelési lehet6ségeket és az ex situ
termesztés-visszatelepitését illetben. NBmR keretében
gyljtott allomanyadatokat jelentésen kiegészitette a LIFE
finanszirozas altal lehet6vé tett felmérés, amely
szubmetrikus pontossagu elterjedési adatokat
eredményezett.

Homoki ndszirom (Iris humilis subsp. arenaria)

HD II.

védett, pénzben kifejezett természetvédelmi értéke 10 000
Ft

Homokon fordul el6 a Duna-Tisza kdzén, a Kisalf6ldon,
a Tengelici homokvidéken, a Nyirségben, Székesfehérvar
és Esztergom kornyékén, dolomiton ¢l a Dunantuli
kozéphegységben. Hazai allomanyat 500-700 000 pld-ra
becsilik (2014), amelynek donté része a Duna-Tisza
kozén €l

A faj komoly allomanya, nagy kiterjedést, Osszefiggd
termoShelyen él a Bugaci ,,6sbordkasban”, ezenkivil a
bécsai részen is el6fordul szérvanyosan.
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Alloméanynagysag (jeléléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

A faj élShelyi igényei:

A faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezOk:

Fajvédelmi/kezelési feladatok:

Kutatis, monitorozas:

Faj neve:

Iranyelv melléklete:

3000 pld. . A 2018. évi adatlapon 30 000 — 40 000 t6
szerepel.

2010-2012 allomanyfelmérés alapjan 11 500 viragzo hajtas
(ennek haromszorosa a becsult példanyszam).

A faj lappang6 életmédu, kizardlag  viragzaskor
szamolhatd, a nészirmokra kifejezetten jellemz6, hogy
viragzasuk évfuges. Ugyanakkor a takaré ndvényzet
eltinése (leégése) is szerepet jatszhat az adatok kozotti
jelentds eltérésben.

Mészkedveld, laza homok, illetve dolomit alapkézeten
kialakulé vaztalajokon, altalaban nyilt gyepekben él. Kis
termetd, csekély kompeticios  képességli,  viszont
szuboptimalis korilmények kozott is nagyon sokaig képes
vegetativ allapotban fennmaradni.

ElShelyeinek nagy része védett teriiletekre esik. Egyediil
az invazids fajok okozta él6hely leromlds veszélyezteti
komolyan.

101 — kozosségi jelentéségli idegenhonos invazids fajok
(balvanyfa, selyemkord) terjedése;

102 — nem kozosségi jelentségti idegenhonos invazids
fajok terjedése (fehér akac, keskenylevelt ezustfa);

A06 — gyepkezelés felhagyasa (talzott fGavarosodas);

HO4 — gyudjtogatas;

M09 — természetes tiz;

B17 —  erdészeti célu talajmivelés, talajkezelés
(erd6tertleten talalhaté egyedek pusztulasa a mesterséges
telujitast megel6z6 teljes talaj-el6készités, mélyforgatas
miatt);

GO08 — vadallomany kezelése (tultartott vadallomany);

BO1 — mas tipusa felszinboritas erd6vé alakitasa
mesterségesen (részallomanyok kozotti  konnektivitas
csOkkenése);

NO2 — kiszaradas, csapadék mennyiségének csokkenése a
klimavaltozas miatt;

ElShelyének bezarédasat, és tallegeltetését meg  kell
akadalyozni.

Rendszeres felmérések zajlanak a KINPI-nal

Kisfészki aszat (Cirsium brachycephalum)

HD 1L, IV
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Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

A faj  el6fordulasa
viszonylatban:

01524g0s

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jeléléskor):

Allomanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
¢és okai:

A faj él8helyi igényei:

A faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezlk:

Fajvédelmi/kezelési feladatok:

Védett faj; pénzben kifejezett természetvédelmi értéke
5000 Ft.

Sottirs, siksagi  faj, a Karpat-medence bennszulott
novénye. A hazai allomany dont6 része a Tisza

volgyében él, a Tiszantal északi felében kifejezetten
gyakori, allomanyalkot6 faj. Orszagos allomanyat 20-50
milli6 pld-ra becstilik.

A teriileten a Szappanos-téban szikes rét és magassasrét
(B5) mozaikban, illetve nadas-gyékényes (Bla) ¢és
mocsarréti (D34) éléhelymozaikban talalhaté meg.

5000-10 000 pld. (2018-as adatlap alapjén).

A tervkészitéskor részletes allomanyfelmérés nem tortént.
Azonban rendelkezésre allé 2012/13-as adatok (605 pld)
a fenti allomanynagysagot nem tamasztjak ala.

Allomanynagysiga évrél-évre varidlhat az adott év
vizellatasatol fuggben, ez tObbszorés nagysagrendi
kiilonbséget is jelenthet, igy a jeloléskori allomany megléte
valészind. Egyértelmd tendencia a jelenleg rendelkezésre
all6 adatokbdl nem megallapithat6, ennek ellenére nem

talz6 az allomanynagysagot 500-10000 t& kozé
pozicionalni, mely  fészkes novények  esetében
elfogadhatd.

Mocsar- és lapréteken, magassasosokban, ritkas nadasos-
gyékényes szegélyekben, szikes réteken és mocsarakon
fordul el6. Pionir fajként vizes években megjelenik
belvizes szantokon, magaskérésokban.

A megfelel6 hazai élShelyeken a faj allomanya stabil,
védettségét endemikus volta indokolja.

- 102 - nem kozosségi jelentéségl idegenhonos
invazios fajok jelenléte

- A08 - nem megfelel6 technikaval torténd (intenziv)
kaszalas; érdemi kiterjedésti hagyasfoltok nélkili

kaszalas;

- K05 - viztestek allapotanak  mesterséges
megvaltoztataisa  (emberi  hatasra  sulyosbodo
regionalis talajvizszint-sillyedés);

- NO2 - kiszaradas, csapadék mennyiségének

csokkenése a klimavaltozas miatt

ElShely-szintd megoldasokra térekedve a megfelels
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Kutatas, monitorozas:

vizellatas biztositasaval (vizvisszatartas, lecsapold arkok
megsziintetése) fennmaradasa biztosithato.

A legeltetést, kaszalast jol tliri. Szarvasmarhaval vagy 16val
valé mérsékelt legeltetéssel allomanya erésithetd.

Gyakorisaga, ¢él6helyének terepviszonyai miatt nehéz
pontosan szamolni, igy folyamatos adatsorok nem allnak
rendelkezésre.

1.2.3. A tervezési teriileten el6fordulo kozosségi jelentdségi allatfajok

Iranyelv Faj név Population

melléklete (orszagos allomanyhoz

Ir,1v, V) viszonyitott arany)
(A-D)

11., IV rakosi vipera (Vipera ursinii rakosiensis) A

11. magyar futrinka (Carabus hungaricus) B

11, IV. trge (Spermophilus citellus) C

11. skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) C

11, IV vo6roshasa unka (Bowbina bombina) D

11. dunai tarajosg6te (Triturus dobrogicus) D

V. éti csiga (Helix pomatia) C

IV. flrészlabua szbcske (Saga pedo) C

IV. z61d varangy (Bufo viridis) C

1V. levelibéka (Hyla arborea) C

IV. barna asobéka (Hylobates fuscus) C

1V. erdei béka (Rana dalmatina) C

1V. rézsiklo (Coronella anstriaca) C

1V. turge gyik (Lacerta agilis) C

1V. z61d gyik (Lacerta viridis) C

1V. homoki gyik (Podarcis tanrica) B

1V. késeidenevér (Eptesicus serotinus) C

V. aranysakal (Canis anreus) C

Faj neve: Rakosi vipera (Vipera ursinii rakosiensis)

Iranyelv melléklete:

Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

Faj el6fordulasa 0rszagos
viszonylatban:

HD II.

fokozottan védett, pénzben Kkifejezett természetvédelmi
értéke 1 000 000 Ft

A parlagivipera-fajcsoport pannon endemikus alfaja,
természetvédelmi szempontbdl az egyik legfontosabb
gerinces  allatfajunk. 11  elszigetelt —magyarorszagi
populacioja ismert, ebbbl 9 a Duna-Tisza-kézén, 2 pedig a
Hansagban. Alaposan monitorozott faj, a rendelkezésre
all6 adatok alapjan orszagos allomanynagysaga 500-1000
egyed kozé tehetd.

75




Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jeléléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj él6helyi igényei:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezOk:

Bugacpusztan, a teriilet kozépvonalaban  elteriil6
mocsarrétek.

70-110 pld.

A faj itteni allomanya stabil, a folyamatos monitorozas
megnyugtat6 adatokat szolgaltat.

Rovidtavon a faj allomanyainak nagysagat a koézelmult
sikeres  fajvédelmi  programjai  (él6helykezelés,  és
rekonstrukcid, ex  sitn  tenyésztés és  visszatelepités)
pozitivan befolyasoltak. A koézép- és  hosszatavon
csokkens egyedszamokért elsGsorban a faj szamara
kedvezétlen tajhasznalati valtozasok, egyes ragadozo-
populaciok allomanyanak valtozasai (szarnyas és sz&rmés
ragadozok, vaddisznd), illetve — a dombhati menedékek
eltinésével (felszantasaval) egyiitt - a magas téli vizallasok
okolhatoak.

Ude és szaraz gyepi él6helyek mozaikja, elébbiek nyari
taplalkozé  és  vedl6teriletként  fontosak, utdbbiak
telel6tertletként. Csomos szerkezetd, elegendéen magas
¢és flavaros gyep, ami megfelel6 bavohelyet és elegendd
taplalékallatot biztosit.

Az elszigetelt, kisméretd populaciok a jelenlegi
él6helymaradvanyok fenntartasa mellett sem tekinthet6k
biztonsagosan életképesnek. Az természetvédelmi kezelés
szamara nagy kihfvast jelent az erdészeti tevékenységekkel
valé Gsszeegyeztethetdség, illetve az invazios névényekkel
szembeni, jelentés forrasigényd védekezés.

- 101 - kozOsségi jelent6ségt idegenhonos invazids
fajok jelenléte (selyemkord homoki gyepeken);

- 102 - nem koz6sségi jelent6ségli idegenhonos invazios
fajok jelenléte (fehér akac, keskenyleveld eziistfa
terjedése gyepeken);

- BO1 - mas tipust felszinboritas erd6vé alakitasa
mesterségesen (részpopulaciok izolalédasa a gyepek
atalakitdsa miatt);

- A09 - intenziv legeltetés (megfelelé élGhelyet kinald
gyepszerkezet megsziintetése);

- A08 - nem megfelel6 technikaval torténé (intenziv)
kaszalas (megfelel6 élShelyet kinalé gyepszerkezet
megszintetése);

- GO8 - vadallomany kezelése (taltartott vadallomany, a
predatorként fellépé vaddisznd, vorés roka, borz
jelenti a legf6bb problémat);
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Faj- ill. él6hely-szintd  védelmi,
kezelési javaslatok:

Kutatas, monitorozas:

Faj neve:
Iranyelv melléklete:
Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

Faj el6fordulasa 0rszagos
viszonylatban:

Faj el6fordulasai a teriileten:
Allomanynagysag (jeloléskor):
Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
¢és okai:

- FO7 - turizmus, rekreacios tevékenység;

- K05 - viztestek  allapotanak  mesterséges
megvaltoztataisa (emberi  hatasokkal —sdlyosbitott
regionalis talajvizszint-stllyedés, az ¢él6helymozaik
szitkséges részét képezo iide gyepek kiszaradasa);

- NO02 - kiszaradas, csapadék mennyiségének
csOkkenése a klimavaltozas miatt

- L06 - fajok kozétt kapcesolatok (elszaporodott
predatorok);

- G10 —illegalis gytjtés;

- konnektivitas novelése az egyes él6helyfoltok kozott
(él6helyrekonstrukcio, szantok visszagyepesitése)

- az egyedeket, illetve egy-egy populaciét hatranyosan
érinté  tevékenységek megakadalyozasa (kaszalas,
szantas, égetés, erddsités)

- él6helyfoltok fajvédelmi tervnek megfelel6 kezelése

- ragadozogyérités  (védett fajok esetén riasztas),
vaddiszno allomanyszabalyozas;

Eurdpa egyik legveszélyeztetettebb gerinces allataként a
rakosi vipera intenziven kutatott faj, populacioi
rendszeres monitorozas alatt vannak. Toébb fajvédelmi
program iranyult az allomanyok, ¢élShelyek, illetve
potencialis él6helyek védelmére, valamint az NBmR is
kiilon protokollt tartalmaz a faj felmérésére.

Magyar futrinka (Carabus hungaricus)

HD II.

fokozottan védett, pénzben kifejezett természetvédelmi
értéke 100 000 Ft

Fragmentalt, de erés populaciéi fordulnak el6 a Duna-
Tisza kozén, a Kisalf6ldén, a Nyirségben. A Dunantuli-
kozéphegységben ritkabb.

Lasd: térképmelléklet

C- gyakori, de pontos allomanynagysaga nem ismert.

A jel6léskori statusz jelenleg is fennall.
2001-2012 kozott rendszeresen el6kerilt talajesapdaban.
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Faj él6helyi igényei:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezOk:

Faj- ill. él6hely-szintG védelmi,
kezelési javaslatok:

Kutatas, monitorozas:

Faj neve:
Iranyelv melléklete:
Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

Faj el6fordulasa
viszonylatban:

O1524g0s

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jeléléskor):

Zart vagy félig nyilt, szaraz gyepek. Bizonyos mértéka
degradaciot, enyhe cserjésedést még elvisel.

ElShelyeinek teljes bearnyékolédasit / beerdésodését
nem viseli el.

- 101 - kozOsségi jelent6ségt idegenhonos invazids
fajok jelenléte (selyemkord, balvanyfa homoki
gyepeken);

- 102 - nem kozosségi jelent6ségti idegenhonos invazids
fajok jelenléte (fehér akac, keskenyleveld eziistfa
terjedése gyepeken);

- BO1 - mas tipusa felszinboritas erd6vé alakitasa
mesterségesen (részpopulaciok izolalédasa a gyepek
atalakitdsa miatt);

- A06 — gyepkezelés felhagyasa (tdlzott becserjésedés);

- A08 - nem megfelel6 technikaval torténd (intenziv)
kaszalas (megfelel6 élShelyet kinaldé gyepszerkezet
megsziintetése);

- HO4 — gyujtogatas;

- M09 — természetes tiz;

- extenziv legeltetés fenntartasa

Utge (Spermohpilus citellus)

HDII. / IV.

fokozottan védett, pénzben kifejezett természetvédelmi
értéke 250 000 Ft

Sikvidékeinken, hegylabi él6helyeken még  sokfelé
megtalalhatd, de az utébbi évtizedekben a populacioi
kozil sok kipusztult, vagy jelentésen fragmentalodott,
egyedszamuk  drasztikusan ~ lecsokkent.  Jelenleg
orszagosan mintegy 150-200 egymastol elszigetelt
allomanyban mintegy 50-70 000 egyede ¢lhet.

Bugaci Nagylegel6

200-500 pld a Natura 2000 tertlet adatlapjan (SDF)
feltiintetve, de ez az adat alulbecsiiltnek szamitott, a
rendelkezésre allé korabeli (2005 kornyéki) felmérések
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Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj él6helyi igényei:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezOk:

Faj- ill. él6hely-szintG  védelmi,
kezelési javaslatok:

Kutatas, monitorozas:

szerint a tényleges allomanyméret legalabb 1000-2000 pld
volt (ez is kisebb az 1990-es években dokumentalt
adatokbdl kévetkeztethetd allomanynagysagnal).

500-1000 pld kozott

A monitoring adatok alapjan csokkent az allomany a
2000-es évek elején jellemz6 nagysagahoz képest.

Szaraz, konnyen felmeleged6  talajokon  kialakult
gyepekben fordul el6. A modern, nagy teljesitményd
gépekkel végzett mechanikai talajmtvelést nem kedvel,
mert az a viszonylag sekély kotorékjait tonkreteszi. Az
ilyen helyekrél kipusztul. Jellemzéen a legelSk, kaszalt
gatoldalak, fiives kifutéval rendelkezé reptlSterek alkotjak
mai él6helyeit.

Amennyiben az allomany csokkenése tovabb folytatodik,
a hosszi tava fennmaradas veszélybe kertlhet,
6nmagaban a kis allomanyméret jelentette kockazat miatt
is.

Gyeptertiletek feltorése, illetve a legeltetés felhagyasa, az
alullegeltetés, a rendelkezésre all6 taplalékforrasok
romlasa (ami a gyep hasznalat miatt bekovetkezé
degradaciéjaval és a kedvezétlen id6jarasi hatasok miatt
bekovetkez6 fajszegényedéssel Osszeftiggésben lehet).

Az extrém, révid id6 alatt nagy mennyiségli csapadék
erbsen visszavetheti allomanyait, ami a faj alapvetéen
szaraz ¢ElGhely preferencidjaval van Osszefuggésben. A
hatasabb teriiletek, illetve jobb vizgazdalkodasu talajon
¢l6 koloniai esetében ez kisebb veszélyforras.

Haziallat, kobor kutyak, macskak és  esetenként
tulszaporodott roka predacié. Bar a faj a fuves élShelyek
specialista ragadozoinak (parlagi sas, kerecsensélyom,
stb.) meghatarozo6 taplalékfaja, a jelenlegi felaprézodott
populaciéinal ez is komoly veszélyeztets tényezé lehet.
101 - kozosségl jelentéségl idegenhonos invaziés fajok
jelenléte (selyemkord terjedése);

A10 - extenziv, elégtelen mértékd legeltetés (amennyiben
olyan szerkezetGivé valik miatta a gyep, hogy az erds
limital6 hatast fejt ki az tirge allomanyara);

GO08 - vadallomany kezelése (tdltartott vadallomany,
elszaporodott emlés predatorok, gyepeket degradalo
vaddisznoturasok);

Gyeptertletek megérzése, legeltetés fenntartasa.

NBmR éves monitorozas, illetve korabban az ELTE
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Faj neve:
Iranyelv melléklete:
Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

Faj el6fordulasa
viszonylatban:

01524g0s

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jeléléskor):
Allomanynagysag (tervkészitéskor):
Alloméany véltozasanak tendencii
és okai:

Faj él6helyi igényei:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Faj- ill. él6hely-szintG védelmi,
kezelési javaslatok:

Kutatas, monitorozas:

Etolégia Tanszék kutatécsoportja intenziv kutatasokat
végzett az allomanyon.

Skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)

HD II.

védett, pénzben kifejezett természetvédelmi értéke 5000
Ft.

Az Gjabb kutatasok alapjan az orszag teriiletén mindeniitt
el6fordul, ahol erdei, vagy egyéb megtelel6 fas élShelyek

vannak.

A faj életmoédja alapjan vélhetéen a teljes teriileten
megtalalhato, ahol a larvanak alkalmas fak vannak (2-3
évvel korabban elpusztult nyarak, kilonésen kedveli a
vihar 4ltal derékba tort torzseket). Szisztematikusan nem
keressiik, mert a kimutatasa (fakéreg lehantasa) az
¢él6helye destrukcidjaval jar.

1000-10000 pld.

Val6szintsithetéen — nagyobb  a  jeloléskorinal, a
monitorozasi adatok alapjan allomanya stabil, elterjedt.

Allomanya valdszinGsithetéen noétt, koszonhetben az
egészségligyi termelések visszaszoritasanak.

A faj szaproxilofag taplalkozasi modjabol kovetkezben a
viszonylag frissen elhalt, jelent6sebb nagysagi fatorzsek
meglétét igényli, az ilyeneken van a taplalkozasahoz,
szaporodasahoz nélkilézhetetlen elhalt kambium, illetve
az ezen kialakult mikroflora- és fauna.

.,

Eurépai faj, mas kontinensen nem él, Nyugat-Eurépa jo
részén, elsésorban az intenziv erd6gazdalkodas miatt
erbsen visszaszorult, nalunk és a kornyezé orszagokban
még jelentds szamban €l

Intenziv erd6gazdalkodas soran az erdében képzods
holtfa folyamatos és gyors eltavolitasa.

Megfelel6 mennyiség / méretl holtfa biztositasa

A teriileten egy 1x1 km-es mintakvadratban folyik a
monitorozasa.
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Faj neve:
Iranyelv melléklete:
Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

Faj el6fordulasa
viszonylatban:

01sZ4gos
Faj el6fordulasai a terileten:
Alloméanynagysag (jeléléskor):
Alloméanynagysag (tervkészitéskor):
Alloméany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj él6helyi igényei:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezOk:

Faj- ill. él6hely-szintG  védelmi,
kezelési javaslatok:

Kutatas, monitorozas:

Faj neve:
Iranyelv melléklete:

Egyéb hazai jogszabalyi védelem:

Voéroshasu unka (Bombina bombina)

HDIL / 1V.

védett, pénzben kifejezett természetvédelmi értéke 10000
Ft.

Sikvidékeinken  altalanosan
kifejezetten gyakori faj

elterjedt,  helyenként

A faj a terileten a tartésan vizzel boritott, elontott,
mocsaras él6helyeken mindeniitt el6fordul.

P , vagyis a faj a terileten jelen van (konkrét
allomanyadat megjel6lése nélkiil).

Allomany-nagysagarol adat nem  all

rendelkezésre.

pontosabb

A faj el6fordulasa stabil a teriileten.

az év nagy részében alland6 vizi, gyorsan felmeleged6
allovizekben él

Eurdpa nyugati részén nem, vagy csak pontszerden fordul
el6, ezért ott természetvédelmi szempontbdl kiemelten
kezelik. Nalunk még orszagosan altalanosan elterjedt faj.

- NO2 - kiszaradas, csapadék mennyiségének csokkenése
a klimavaltozas miatt;

- KO05 - viztestek
megvaltoztatasa;

allapotanak mesterséges

A tavaszi nagyobb feliletd vizboritas biztositasaval, illetve

az egész évben vizboritotta helyek
megdrzésével/esetleges  rekonstrukcidjaval  kedvezd

védelmi helyzete fenntarthato.

Alkalmilag az MTM munkatarsai és az MME Kétéltd-
Hull6védelmi Szakosztalyanak tagjai foglalkoznak a fajjal.

Dunai tarajosgéte (Triturus dobrogicus)

HD II.

védett, pénzben kifejezett természetvédelmi értéke 10 000
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Faj el6fordulasa
viszonylatban:

01524g0s

Faj el6fordulasai a teriileten:
Alloméanynagysag (jeléléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj él6helyi igényei:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezOk:

Faj- ill. él6hely-szintG  védelmi,
kezelési javaslatok:

Kutatas, monitorozas:

Ft.

Pontos adat nem all rendelkezésre — a legutébbi SDF
alapjan kozonséges faj.

Az alkalmas él6helyeken mindentitt el6fordul

P- a faj a tertileten jelen van (pontos allomanyadat nélkil).

Terileti allomanyarél  pontosabb  adat nem  all
rendelkezésre.
Nem ismert.
Siksagi, konnyen felmelegedd, tartés — vizboritasu

tertleteken — csatornidkban, kevéssé szikes allévizekben
fordul eld.

Az IUCN a veszélyeztetettséghez kozeli (NT) kategoriaba
sorolja. Ezt els6sorban viszonylag kis elterjedési tertilete
indokolja. Hazank tertilete a faj teljes aredjanak mintegy
30-50%0-at képezi.

- NO2 - kiszaradas, csapadék mennyiségének
csOkkenése a klimavaltozas miatt;

- K05 - viztestek allapotanak mesterséges
megvaltoztatasa;

A tavaszi nagyobb felileti vizboritas biztositasaval, illetve
az  egész  évben  vizzel  boritott helyek
megdrzésével/esetleges rekonstrukcidjaval  kedvezé
védelmi helyzete fenntarthato

NBMr keretében monitorozott faj, alkalmanként az MTM
é¢s az MME Kétélta-Hull6védelmi Szakosztalyanak
kutatasai.

1.2.4. A tervezési teriileten el6fordulé egyéb jelentds novény- és allatfajok

A fenntartasi tervekben a k6z0sségi jelent6ségt fajokon (ezen belil a jel6l6k kiemelten) kivil még
azok a fajok is helyet kapnak, amelyek koz6sségi jelentéséglieknek nem mindésilnek, de kezelési
szempontbdl jelentések, altaldban hazai védett, illetve akar nem védett fajok. Valogatasi
szempont, hogy sok nem koézosségi jelentéségi faj rendelkezik olyan specialis élShelyi igénnyel,
teriiletkezelési beavatkozasokkal kapcsolatos érzékenységgel, ill. biogeografiai jelent6séggel,
melyek figyelembe vétele a kezelési iranyelvek megfogalmazasa soran nem hagyhaté figyelmen
kivil. Ezek a legtobb esetben fokozottan védettek, illetve védettek (FV, V).
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Magyar név

Tudomanyos név

Védettség

Jelent8ség

Karéjos keresztespok

(v, EV)
a

A meszes homokpuszta karakterisztikus, védett pokfaja,

Argiope lobata jelenléte a megfelel6 gyepkezelés egyik indikdtora.

Orias galacsinhajté \Y Mas tragyafogyaszté rovarokhoz hasonléan allomanyat
az allattartds soran tdl intenzivvé valo vegyszerhasznalat
is veszélyezteti, ezért jelentésen megritkult az orszagban
(természetesen a legelé allatallomany megfogyatkozasa

Scarabens typhon miatt is).

Buckabagoly Staurophora celsia N Hazai aredjanak egyik kézpontja ez a terilet.

Tavaszi hérics v Az Alf6ldén  kifejezetten ritka, fontos minden
Adonis vernalis el6fordulasa

Pokbango Opbhris sphegodes FV Mindenhol ritka, érzékeny

Borbas-nész6ft Epipactis — atrorubens | V Duna-Tisza-kézi endemikus alfaj
ssp. borbasiensis

Bugaci nész6£a 1Y Duna-Tisza-k6zi endemikus fakultativ autogam kisfaj,
Epipactis bugacensis aredjanak silypontja a tervezési tertilet

Gyapjas csudfti Astragalus dasyanthns | FV A bécsai torzstertilet ritka faja.

Kigyaszolyv 1Y Ritka faj, amely kilonleges taplalkozasi igénye révén a
fajgazdag, magas természetességli gyep-erdé mozaikok

Circaetus gallicus indikatora.

Hamvas rétihéja FV A Szekercés-szék térségében vannak az el6fordulasi

adatai, koltési id6ben érzékeny, fészkel6 helye
Circus pygargus kimélendé.
Lappantya \Y Erdékkel mozaikol6 nyilt él6helyek jellegzetes fészkeld

Caprimulgus enropaeus

fészkelési szokdsai miatt

allomanyai figyelmet érdemelnek tekinthet6k

faja, taplalkozasmoédja és
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1.3. Tertilethasznalat

1.3.1. Miivelési ag szerinti megoszlas

A teriilethasznilatot a foldrészlet-nyilvantartisban (KUVET) szerepls foldhasznalati besorolas
alapjan jellemeztiik.

A tertleten tulajdonképp hasonlé aranyban vannak jelentésebb fasszara vegetacioval bird és
annak hianyaval jellemzett ingatlanok, de az atmeneti, erdéssztyeppi jellegt, fellazul6 cserjés-fas
névényzetli, rendszeresen nem kezelt ingatlanok dont6é része nem erd6 mivelési agban van,
hanem muvelésbol kivett tertilet. A gyepeket illetéen a szarazgyepek dominancidjat és a
legeltetéses tertiletkezelés uralmat jelzi a legel6 muvelési ag haromszoros aranya a réthez képest.
Az intenziven mivelt mez6gazdasagi teriiletek részaranya csekély, miként a vizes él6helyeké is.

Miivelési ag Teriilet (ha) Tertlet (%)

Erd6 4577 39,3
Kivett 3807 32,6
Legels 2076,1 17,8
Rét 670,4 5,7
Szanto 430,1 37
Nadas 65,5 0,5
Egyéb 17,1 0,1
Sz816 13,3 0,1
Gytimolcsos 39 0,03
Osszesen: 11660,45 100

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

A tervezési teriiletnek jorészt allami tulajdonban van, mindGsszesen 5% a magantulajdon
részesedése. Az allami tertletek kezelGje mintegy 064%-ban a Kiskunsagi Nemzeti Park
Igazgatosag, 29,6%-ban pedig a KEFAG Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt.

1.3.3. Tertulethasznalat és kezelés

Mezbgazdasag

A tervezési terillet a Homokhatsag termelési tajkorzetében helyezkedik el, a mez6gazdasagi
tevékenységnek csekély jelent6sége van. Meghataroz6 agazata az erdégazdalkodas. Az allattartas
emblematikus helyszine Bugacpuszta, a kiskunsagi ridegpasztorkodas kozpontja, &shonos
allatfajtaiink génbanki allomanyaival. A térség jellegzetes és meghatarozé tanyai életmédhoz
kapcsolédo kiilterjes allattartasa is jelen van néhany ponton. A gytimolcs-, és sz6l6kultarak aranya
elhanyagolhat6, haztaji jelleggel fordulnak elé.

A legeléallatok ko6zott a magyar szirkemarha domindl, a bugaci pusztinak ez a dominansan
jellemz6 haszonallata. Kisebb mennyiségben, jellemzéen a nem nemzeti park igazgatdsagi
hasznositasban allé tertileteken lovakat és juhokat is legeltetnek, tobbnyire szintén magyar
fajtakat. A bugaci pusztaban az utébbi évtizedekben a legel6 allatok létszamanak lassa, mérsékelt
csokkenése kovetkezett be, parhuzamosan a kedvezétlen id6jarasi valtozasoknak, a kiszaradasnak,
a korabbi intenziv hasznositas kovetkeztében kimerilé  talajerének  tulajdonithato
fhozamcsokkenéssel.
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Erdészet

A vizsgalt tertlet két tervezési korzetbe (Bocsai, illetve Bugaci korzetbe) tartozik. A Natura 2000
erdétertiletek mindegyike védelmi rendeltetési besorolasu. Tulajdonviszonyokat tekintve az erdSk
allami tulajdonban vannak. Az allami erdégazdalkodé a térségben a KEFAG Kiskunsagi
Erdészeti és Faipari Zrt, illetve a KNPI.

A KEFAG Zrt. kezelésében 1évé erdétertlet a Bugaci Erdészethez tartozik. Tajidegen erdei
leginkabb erdei fenyd, fekete feny6 és akac allomanyok. A tertleten taldlhaté fenyveseket sok
helyen nyilt homoki gyepek helyére, a zartabban megmaradt, fejlettebb allomanyaikat valamivel
kedvez6bb vizgazdalkodasa homoki sztyeprétek és a bordkas nyarasok helyére telepitették.
Allomanyaik jelent6s része kiritkult, kisebb, nagyobb, tobbé-kevésbé ésszefiiggd

tisztasokkal tarkitott, ligetes dltetvény. A zarédashiany erdérészletenként a 40-70 %-ot is elérheti.
A KEFAG Zrt. jelentbs tertiletet kezel fokozottan védett besorolassal is. A zartabb hazai
nyarasok jelentés része tartozik a kezelésébe. 6-8 éve megkezdte a tajidegen allomanyok
lecserélését, els6sorban monokulturas hazai nyaras allomanyokra (sziirkenyar). Az elegyfa fajok
telepitése nem jellemzé. Meglévé (telepitett) tolgyesei unikalis értéket képviselnek.

Az értékes, homoki gyep strukturaja ,erd6k” G1, H5b, M5 jelentés része a KNPI
vagyonkezelésébe tartozik (Bocsa kozséghatir). A kezel6 nagyon jol kidolgozott erdészeti
koncepcioval rendelkezik. Sok tajidegen erdéallomany van a kezelésében, amelyek féként
akacosok, de van még nemesnyar, valamint csekély fenyd is a tervezési tertileten. A KNPI célja a
hazai allomanyok korosbitasa és fontos célkitizés a tajidegen fafaju fadllomanyok atalakitasa.
Ertékes gyepteriiletek rekonstrukcidja érdekében csereerddsitést végez. A bécsai tiz (1992, és
2015) hozadékaként olyan akacos allomanyok alakultak ki, amelyek atalakitasa soran a vegyszeres
kezelés elkertlhetetlen. Ez komoly anyagi, és szakmai er6forrasokat igényel.

A nemzeti park ugyan 36 éve létezik, de a tajidegen fafaju fadllomanyok még mindig jelentés részt
képviselnek mindkét erdégazdalkodd altal kezelt erdéterileten. Ez nem egyértelmien
gazdalkodoéi hibanak tudhaté be. Mivel a természetvédelmi torvény csak 1997. januar 1-t6l Iépett
¢letbe, valamint a terilet 1989-ig szovijet katonai gyakorlopalya és 16tér is volt egyben, a
gazdalkodas és az idegen fafaju faallomanyok szerkezetatalakitasa nehézségekbe ttk6zott. Sok
esetben viszont e korlatok viszonylagosan megérizték a természetvédelmi szempontbdl értékes
allapotokat. Kulonosen a katonai hasznalat a maga jorészt esetleges helyeken, és nem
szisztematikusan ~ végzett beavatkozasaival tette lehetévé viszonylag nagy kiterjedésd,
természetszerd él6helyek fennmaradasat.

Az 1992-es hatalmas boécsai tlz utan, valamint a 1996-os nyari viharkar utan tobb esetben
tajidegen fafaju erdSk jelentek meg spontan médon, melyet mind a gazdalkodd, mind az erdészeti
hatésag elfogadta erdéfelvjitasként. Ez a pragmatikus gyakorlat természetvédelmi szempontbdl
nem szerencsés, hiszen nagy kiterjedésben djra generalta a legfontosabb 6koldgiai problémat,
illetve évtizedekkel elodazta annak megoldasat.

A magan erd6gazdalkodok kisebb kiterjedést, féleg az erd6tombok szegélyében talalhato
erd6tertileteken gazdalkodnak. Erdeik leginkabb akacosok és telepitett fenyvesek.

Vadgazdalkodas, halaszat, horgaszat
Vadgazddlkodds

A tervezési teriletnek két nagy vadgazdalkoddja van. Az egyik a Kiskunsagi Nemzeti Park
Igazgatosag, a masik a KEFAG Zrt. Az el6bbi terillet nagyvadallomanya elsGsorban &z, de
megtalalhato itt a gimszarvas és a vaddiszno is. A KEFAG ZRt. teriilete vegyes vadas jellegti
terilet, vadaszhaté fajai: dam- és gimszarvas, 6z, vaddisznd, facan, fogoly. A tertletén
bérvadasztatis nem torténik. A Bugaci Uzemi teriileten a gimszarvas jelentésen (mesterségesen)
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feldusitott allomanya ¢él, amely a kérnyezetére is komoly hatassal van. A téli idészakban térténd
nagy teriileten torténé koborlasai soran az erdésitésekben jelentds kart tehet. A sziirkenyar képes
viszonylag gyorsan ,.kinéni a vad szajabol”, de ez mar egy hazai keményfa elegyes allomanynal
nem mondhat6 el.

A damszarvas jelenlétének hatasai inkabb a faj altal hasznalt tertilet aljnévényzetében érezhetSek.
Ez viszont nem feltétlenil negativ jelenség. A specialis erddssztyepp mozaik szerkezet
fenntartasaban szerepe lehet, de csak optimalis egyedszam mellet. Mivel nem olyan kéborld
természetd, mint a gim, kiegészité takarmanyozassal helyben tarthatd, a bécsai projekt tertiletet
kevésbé veszélyezteti. Mindkét vadaszati korzetben 400 616ttt maximum allomanyt hataroztak
meg,.

A tervezési tertilet igazi nagyvadja az 6z. Az erd6kre gyakorolt nyomasat probaljak csékkenteni,
de a valtozatos, tObb fafaju erdékben féleg a telepitésekben jelentSs kartétele van. A két
korzetben 2100 példanyos torzsallomanyt engedélyeztek (maximum), mivel az alfoldi VT —
esetében a j6 6z allomany a vadgazdalkodas alapja, igy mindent el is kovetnek annak érdekében,
hogy ezt a nagyobb allomanyt fenntartsak. KNPI-nek nagyobb vadaszati nyomast kell alkalmazni
az 6z visszaszotitasaban.

A vaddiszné allomanya folyamatosan nd, az egyedili vad, melynek rejtézkods életmodja miatt
becslése éves szinten alulmaradhat az aktualis kilévéséhez viszonyitottan. Az altala okozott
probléma a taplalkozasabol fakadé taraskar, amely a teriileten is jelentésnek mondhaté. A
gyepréteg felszakitasaval helyet biztosit a tajidegen lagyszardak, esetenként fasszaruak
megjelenésének is. A KNPI-nek nagyobb vadaszati nyomast kell alkalmazni a vaddiszné
visszaszoritasaban is.

A kezelés szempontjabol ki kell emelni a mezei nydl allomanyat is. Mivel a tertlet jelentds
él6helye a mezei nyulnak, annak téli kéregragasaval szamolni kell az erd6szerkezet atalakitas

soran. Az uregi nyul a tertletrdl nagyrészt eltint, kisebb populacioi megtalalhatok — ezek lehetnek
haztdl kiszabadult, illetve hibridizalodott allatok is.

A vadgazdalkodasi korzetre altalanosan igaz, hogy a nagyvadallomany folyamatosan héditja meg a
szamara kedvez6 élShelyeket. Ennek egyik f6 oka az erbteljes erdételepités, amelyek ujabb
¢l6helyeket jelentenck a zart erd6témboket kedvel vadfajoknak, mint pl. a gimszarvas, vagy a
damszarvas. A vaddiszn6 esetében inkabb csak fiatal koraban kedvezéek a telepitett erdék, de
ennek ellenére a vaddiszno is megtalalja szamitasait a természetes borokas-nyaras allomanyokban.
A n6vekvé vadlétszam gondot jelent a feldjitasoknal, ugyanis ha a termd&hely lehet6vé is tenné az
értékesebb, lassan n6v6 hazai fafajok erddsités soran torténd alkalmazasat a gazdalkodd szamara
vadkar elharité kerités nélkil ez az erdésités kudarcat jelentheti. A vadkar elharit6 kerités épités
részbeni koltségeinek is a felvallalasa egy-egy erdégazdalkodé szamara — az erdésités hossza
megtériilési idejét figyelembe véve - aranytalanul nagy koltséget jelentene.

Haldszat, horgdszat
A tervezési teriileten halaszati, horgaszati hasznositas nincs.

Vizgazdalkodas

Vizrendezés szempontjabdl a térség részben a Dongér-Halasi, részben az Algyéi vizrendszerhez
tartozik. A vizvisszatarté rendszerek kiépitése szempontjabol elsésorban a Dong-éren
jelentkeznek feladatok. A teleptlési ivovizellatas egyedi vizmuvekkel torténik. A vizkezelés
tobbségében tavlati feladatként jelentkezik. A  vizhasznalat egyébként meglehetésen
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attekinthetetlen a tertileten. A tanyakon hasznalatos cs6kutak mar t6bb mint 30 méter mélyrol
szivjak fel az egyre mélyebben 1évé vizet.

Bir6 Marianna és mtsai atfogd munkaja szerint ,,a [Kiskunsagi-homokhdtsag| regiondlis talajvizszint-
siillyedés, valamint a 20. szazad vég tarsadalmi-gazdasdgi folyamatok hatdsdara napjainkban igen gyorsan
valtozik. [...] A karosnak vélt vizek szisztematifus elvezetéséhez a 20. szdazad mdsodik felében még egyéb olyan
hatdsok is tdarsultak, mint pl. a lehulld csapadékmennyiség csikkenése, ag ipari és dntiozeési célokbol végzett
nagymeértékii rétegiz- és lalajviz-kitermelések, a szénhidrogénfiirasok, a tovabbi csatornadsdsok, valamint a nagy
kiterjedésii erddsitésee. Mindezek egyiittesen tartos és drasztikus meéretii talajvizszint-siillyedést eredmeényeztek,
mely leggyorsabban a hdtsdgi iddszakosan vizes, s3ikes tavak dtalakuldsiban mutatkozott.”

A természetvédelem allaspontja szerint a hatsagi részen a lefolyasi viszonyokhoz mérten a
belvizcsatornak strlisége, mérete indokolatlanul nagy és hatalyos tizemrendjik feltlvizsgalatra
szorul. Megoldatlan konfliktus, hogy a hatsagi tertleten a belvizkar elharitas céljabol kijelolt
szitkségtarozok védetté nyilvanitasat kévetben olyan tizemrend kialakitasat szorgalmazza a
természetvédelem (a természeti rendszerek fenntartasahoz sziikséges Okologiai vizmennyiség
biztositasara), ami csokkenti a belvizkarok elleni védekezés hatékonysagat.

A felszin alatti vizek esetében a hatsigon az igen mély és tartosan, jelentGsen csokkend
talajvizszintek, valamint rétegnyomas-szintek egyértelmtien a potlédast meghaladé mértékd (tal-
)Yhasznalat jelei. A felszin alatti viztél figgé Okoszisztémak a beszivargasi tertileten ez altal térségi
mértékben veszélyeztetettek. Az Okologiai krizissel fenyegetd készlethiany a ma ismert éghajlati
jovokép alapjan sajnos varhatéan tovabb né.

A sziikséges intézkedéseket a 1-10 DUNA-VOLGYT FOCSATORNA vizgytjt6-gazdalkodasi
terv hatarozta meg a tervezési tertiletre vonatkozoan.

Turizmus

A Bocsa-Bugaci homokpuszta 1975. januar 1. 6ta a KNPI torzstertlete, ahol mar a NP
megalakulasakor is komoly idegenforgalmi tevékenység zajlott a tertileten, s6t, 1975. janius 25-én
a nemzeti park altal épittetett Pasztormuzeum is megnyitotta kapuit. Ez ugyanis Magyarorszag
egyik leghiresebb pusztija, amely nevezetességei mar az 1930-as évek ota fontos turisztikai
vonzeréként mikodnek. A sajatos kiskunsagi pasztorhagyomanyok, az 6shonos haziallat fajtak
génbanki allomanyai, a pusztai gasztronoémia mind hozzéajarul az itteni élénk idegenforgalomhoz.
Az itteni idegenforgalmat a KNPI iranyitja Osszhangban a természetvédelmi kezelési
tevékenységgel.

ProgramlebetSségek: az Gsbordkas, a puszta, idGszakos tavak, Gshonos haziallatok, pasztorélet
témakorei, szabadtéri jatékok, fjaszat, hagyomany6rzé mesterségek kiprobalasa, kiranduldsok a
kornyékre. A tertlet nagyon kedvelt a szakmai csoportok korében is (pl.: botanikusok, erdészek,
zoologusok).

Az elmult évtizedekben a KINPI kialakitott egy erdei iskolai programokra, illetve nyari taborozasra
alkalmas helyet a Karikas Csardatdl nem messze egy egykori tanyahelyen. A kétszobas épiilet 8-
12 £6 szamara biztosit lehet&séget a Natura 2000 terilet élévilaganak megismerésére.

A Natura 2000 teriiletérél és annak fontos természetvédelmi jelentéségérdl, természeti és taji
értékeir6l széles korben tartanak kornyezeti nevelést Kecskeméten, a Természet Haza
oktatokézpontban. Ez az oktatd kézpont a KINPI legmodernebb, legfejlettebb kézpontja. Az
elméleti oktatast legtobbszor gyakorlati tapasztalatszerzés is koveti. A Természet Haza fontos
szerepet tOlt be a természetmegbrzési tertilet altalanos ismeretterjesztésében.

A Csemete Egyestilet Bugaci Oktatokozpontja a Kiskunsagi Nemzeti park teriiletén, a Bugaci
Osborokas szomszédsagaban talalhat6. Foldrajzi fekvése, latnivaloi és felszereltsége alkalmassa
teszik erdei iskolak, szakmai taborok, osztalykirandulasok, szakmai talalkozék vagy akar csaladi
hétvégék lebonyolitasara. El6éadoteremmel,  fatétt  szallashelyekkel,  vizesblokkal — és
konyhahasznalati lehet6séggel rendelkezik.
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A bugaci pusztan révidebb korséta is teheté a bugaci ménestelep kortl, ahol rendszeres csikds
bemutatot tartanak a turistaknak, tovabba a Boréka-tandsvény hosszabb, 8 km-es nyomvonala is
varja a latogatokat.

Ipar

A tervezési tertleten, illetve annak kornyékén, a teriilet 6koldgiai allapotara hatassal bird ipari
lizem nincs.

Infrastruktara

A vizsgalt teriileten belul a kézlekedési infrastruktira a legjelentésebb, az 54 sz. f6kézlekedési ut,
valamint mez6gazdasagi, erdészeti mellékutak érintik.

A tartés szegfi védelmére iranyulé LIFE program keretében a projekttertiletre vezetd foldutakon
kihelyezett sorompok hatékonyan gatoljak a nemkivanatos jarmuaforgalmat.

Vasut csak a terilet DNy-i hataran talalhat6. 20 kW-os légvezeték a tertiletet néhany kisebb

szakaszon érinti.
Egyéb

Az egykori szovjet katonai 16terek néhany (vasbeton) mutargya még mindig a terilleten van. A
védett természeti értékek egy része a sok évtizedes katonai hasznalatbol adodo elzartsagnak
koszonhette fennmaradasat. Bugac teriiletéhez tartozéan (a mai Bugacpusztahaza kilteriletén) a
kevéssel a II. vilaghaborua el6tt éptlt egy eredetileg idegenforgalmi és sportcélunak szant fives
repul6tér, amit a habora alatt katonai hasznalatba vettek, és ez igy is maradt a rendszervaltasig
(1957-t81 kertlt az itt allomasozé szovjet er6k hasznalataba, 6k mar harckocsi 16térnek
hasznaltak). A boécsai Gsbordkasban, Bocsa és Kaskantyu kiltertileten szintén katonai 16tér
mik6dott ebben az idészakban, harckocsi gyakorlépalyakkal.
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3. Térképek

A tertlet attekinté topografiai térképe, illetve a k6zo6sségi jelent6ségi él6helyek térképe mellékelt
két részletben.
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AGRARMINISZTERIUM

Nyilatkozat

A HUKN20024 Bocsa-bugaci homokpuszta kiilonleges madéarvédelmi tertilet
Natura 2000 fenntartdsi terve megfelel az europai kozosségi jelentdségii
természetvédelmi  rendeltetésii teriiletekrdl  szélé  275/2004. (X. 8.)
Kormédnyrendelet 4. §. (4) bekezdésben foglalt tartalmi és formai
kévetelményeknek. A Natura 2000 fenntartési tervet a Natura 2000 fenntartési
tervek Szakmai Bizottséga clfogadta.

A HUKN20024 Bocsa-bugaci homokpuszta Natura 2000 teriiletre
vonatkozé fenntartasi tervet, az agrarminiszter megbizasabol, jovahagyta:

Budapest, 2020. jilius ,44.”
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