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I. Natura 2000 fenntartasi terv

1. A terulet azonosité adatai

1.1. Név
A terilet neve és tipusa.

Janoshalma-kunfehértdi erd6k kiemelt jelent6ségl természetmegbrzési tertlet (kjTT)

1.2. Azonosito kod

HUKN20018

1.3. Kiterjedés

1341,34 ha.

1.4. A kijelolés alapjaul szolgal6 fajok és/vagy él6helyek

Jel6l6 fajok:

magyar futrinka (Carabus hungaricus)

csikos medvelepke (Callimorpha quadripunctaria)
skarlatbogéar (Cucujus cinnaberinus)

homoki nészirom (Iris humilis ssp. arenaria)

homoki kikerics (Colchicum arenarium)

Jel6l6 él6helyek:
*- kiemelt jelent6séglikdzoségi éléhelytipusok

9110* Euro-szibériai erddssztyepptdlgyesek télgyfajokkal (Quercus spp.)

91F0 Nagy folyokat kiséré keményfas ligeterd6k Quercus robur, Ulmus laevis, és
Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion
minoris)

40A0* Szubkontinentalis peri-pannon cserjések

91NO* Pannon homoki bordkas-nyarasok (Junipero-populetum albae)
6260* Pannon homoki gyepek



1.5. Erintett telepiilések

Bacs-Kiskun megye

Telepules Terllet (ha) %
Balotaszallas 38,9769 2,91
Janoshalma 273,7430 20,41
Kiskunhalas 67,2539 5,01
Kisszallas 134,3063 10,01
Kunfehérté 718,6571 53,58
Kéleshalom 108,4049 8,08
Osszesen: 1341,3421 100,00

A tervezési terllet altal érintett helyrajzi szamok listajat az eurdpai kozosségi jelent6ségl
termeszetvédelmi rendeltetési tertiletekkel érintett foldrészletekr6l szolé 14/2010. (V. 11.)
KvVM rendeletet (a tovdbbiakban: KvWM rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriletek
altal érintett helyrajzi szamokat és igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvWM rendelet rgziti,
térképi megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztéassal keletkezd utdd helyrajzi szdmokra is

kiterjed.
1.6. Egyéb védettsegi kategoriak:
Kunfehértdi holdrutas erddé TT

135/2007 (X11.27.) KvWM rendelet. (11/1975. OTVH hatérozat)

116,36 ha
Torzskdnyvi szam: 120/TT/75

Kéleshalomi-homokbuckak TT
133/2007(X11.27.) KvVM rendelet. (12/1975. OTVH hatéarozat)
176,26 ha
Torzskdnyvi szam: 121/TT/75

Orszéagos 6kologiai halozat dvezete (lasd 4. szamu térkép):

Magterilet, kiterjedése: 1341,34 ha, a teljes Natura 2000 terliletet (100%) magtertilet-
ként foglalja magaba.

Az Orszégos Teruletrendezési Tervrdl szol6 torvény (2003. XXVI. Trv.) rendelkezett
a létrehozésarol.

A tervezési terliletet az orszdgos Okologiai haldzat 6vezetének magteruletét érinti 100
%-ban.



Kiterjedés

Védetté nyilvanité jogsza-

Tipus Kaod Név (ha) baly szama
Orszéagos vé- 120/TT/75 Kunfehértdi hold- 135/2007 (XI11.27.) KWWM
dettségu rutds erd6 TT rendelet. (11/1975. OTVH
természetvedemi hatérozat)
tertlet

116,36
Orszagos vé- 121/TT/75 Kéleshalomi- 133/2007(XI11.27.) KWWM
dettségu homokbuckak TT rendelet. (12/1975. OTVH
természetvedemi hatarozat)
terulet
176,26
Orszagos 6koldgi- - magterlet 2003. évi XXVI. torvény az
ai halozat Orszagos
Teruletrendezési Tervr6l
1341,34
Okoldgiai folyoso -
puffer dvezet -
Osszesen: 1341,34

1.7. Tervezési és egyéb elbirasok

Telepulésrendezési eszkozok

Balotaszéllas Kozség Helyi épitési szabalyzatarol és Szabalyozasi terverdl szold
8/2004 (1V. 29.) rendelet

Janoshalma Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a varos Helyi Epitési Szabalyzatardl
sz616 10/2008.(V1.27.) Or. rendelete

Kiskunhalas Varos Keépviselo-testuletének 8/2001.(03.01.) Ktr. szamu rendelete Kiskunhalas
Epitési Szabalyzatarol (HESZ) és szabalyozasi tervének jovahagyasarol

Kisszallas Kézségi Onkormanyzat 14/2007.(X1.30.) rendelete a helyi épitési szabalyokrol

Kéleshalomnak nem &ll rendelkezésre ismert teleplilés rendezési terve. (Béacs-Kiskun Megyei
Onkormanyzat Kézgytilésének 19/2011. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelete ,Bacs-Kiskun Me-
gyei Kozgydlés 190/2011. (XI. 25.) Kgy. hatarozata)

Erd6terv rendelet
A tervezési terllet jelenleg harom erd6tervezesi korzethez tartozik, a korzetek a ko-
vetkezOk:

e Kiskunhalasi Erd6étervezési Korzet (jelenleg atmeneti erdétervek) (Varhato er-
détervezés éve: 2019.)



o Harkakotonyi Erd6tervezési Korzet Ervényes korzeti erd6tervének ligyszama:
0727/2012, érvényességi ideje 2012. januar 01. — 2021. december 31 kdzott ér-
vényes.

o Kelebiai Erd6tervezési Korzet (45/2015. (VII. 28.) FM rendelet a 2015. évi
korzeti erd6tervezésre vonatkozo tervezeési alapelvekrél, valamint az erd6gaz-
dalkodas tartamossagat és fejlesztését szolgald korzeti erd6tervezési keretérté-
kekrél) Az erd6terv 2017. januéar 1-t61 2026 december 31-ig érvényes.

Kdrzeti vadgazdalkodasi tervek és tizemtervek

A Vadgazdalkodasi egységek a 303 lllancs-Bugaci Vadgazdalkodasi Tajegységbe, valamint a
304 Kozep-Bécs-Kiskuni Vadgazdalkodasi tajegység tartoznak

KEFAG Zrt. Csaszartoltesi Erdészet, Kodszama: 03-606610-1-3-4. 10 éves Uzemterv jovaha-
gyo hatarozat szama: H12.4/288-6610/2007. Ervényessége: 2020. 02. 29.

Kiskunhalasi Bogarz6 Foldtulajdonosi Vt., Kodszama: 03-606660-303.

KEFAG Zrt Dél-Kiskunsagi Erdészet, Kddszdma: 03-607210-2-4-4 )
10 éves Uzemterv jovahagyo hatérozat szama: H12.4/28 20218-7210/2007. Ervényessege:
2020. 02. 29.

VizgyUjt6-gazdalkodasi terv:

2-20 Also6-Tisza jobb part részvizgydjtd6 gazdalkodasi terve. Elfogadas datuma:
2010.12.01. A terv a Viz Keretiranyelv keretében készult, melynek célja, hogy a felszini és felszin
alatti vizek jo allapotba kertljenek 2015-ig. Amennyiben ezt a természeti és gazdasagi lehet6sé-
gek nem teszik lehet6vé 2015-ig, akkor a hataridok a VKI &ltal felkinalt mentességek alapos in-
doklasaval 2021-re, illetve 2027-re kitolhatok.

2. Veszélyeztet6 tényezok

Kaéd Veszélyeztetd  tényezd | JelentGsége | Erintett | Milyen jelol6 él6helyre vagy fajra és
neve (H = nagy, terulet milyen modon gyakorol hatast?

M = kOzepes, | ardnya
L = kis je-|(%)
lent6ségu

A04.01 |intenziv legeltetés | L 1-2% A homoki ndszirom (lris
[jovébeli potencidlis hatés humilis ssp. arenaria), és ho-
moki kikerics (Colchicum
arenarium) allomanyokat ve-
szélyeztetheti, de mivel a teriilet
95%-a erd6tervvel rendelkez6
erdd, igy ez kevéshé jelent
problémat.

A04.03 | pasztorkodas  felhagyasa, | M 5% Az eroteljesebb  cserjésedés
legeltetes hianya / jovebe- veszélyezteti a 9110* él6helye-
li potencialis hatas . ; - i

ket, mivel jelenleg az erdei é16-
helyek legeltetéssel nem kezel-




het6ek, igy a természetes
cserjésedés is komoly termé-
szetvédelmi hatrannyal jar..

B02

erdégazdalkodas (beleért-
ve az ultetvényeket is) /
bels6

70%

Az erd6gazdalkodasa homoki
él6helyek degradalashoz vezet-
het, a helyesen elvégzett gaz-
dalkodas nem rontja az él6he-
lyek mindséget, de egyes fo-
lyamatok rosszul Kivitelezett
volta komoly karokat tud el6-
idézni  (pl.: jelol6 él6helyek
igénybevétele fahasznélat so-
ran, illetve fel(jitasok soran
bekdvetkez6 taposasi karok.).
homoki  kikerics  (Colchicum
arenarium), homoki  nészirom
((Iris  humilis ssp. arenaria)),
91INO* Pannon homoki borokas-
nyarasok, 6260* Pannon homoki
gyepek / a gazdasagi szempontbol
értéktelennek  mondott  homoki
terlileteket falltetvény telepitéssel
kivantak hasznositani, az igy létre-
jott erd6k az eredeti vegetacid
Kiterjedését térfoglalasukkal csok-
kentik

FO03.01.
01.

vadak karokozésa (tultar-
tott vadallomany) / belsé

10%

A homoki nészirom &llomanyokat,
valamint a Euro-szibériai
erddssztyepptolgyesek tolgyfajok-
kal (Quercus spp.) (9110%), Pan-
non homoki gyepek 6260* él6he-
lyeket az intenziv vadaszat (5z0-
rok, itatok, etet6k) megléte tudja
veszélyeztetni, a mesterségesen
el6idézett vadkoncentracioval. A
vad okozta kéarok az &shonos
elegyfajokban, valamint az okozott
taraskarok a jel6l6 éléhelyeken.

GO1

szabadtéri  sportok  és
szabadidés  tevékenyse-
gek; rekreacios tevékeny-
ségek / kiils6

1%

A szabadtéri sportok csak abban az
esetben jelentenek veszélyforrast,
ha a tevékenység nem engedélye-
zett, igy kontroll nélkili tevékeny-
ségrél beszélhetiink. Elsésorban a
91INO*, 6260* él6helyek veszé-
lyeztetettek.
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idegenhonos invazios
fajok jelenléte / bels6 -
kilsé

55%

Az Osszes jelold él6hely (tervezési
korzeten belil) egyik legsulyosabb
természetvédelmi problémdja,
amely a jel6l6 ndvényfajokat is
veszélyezteti homoki nészirom
(Iris humilis ssp. arenaria), homo-
ki kikerics (Colchicum
arenarium). A kezeletlen akacok




az él6helyeket, jelent6s
terjedésukkelsel lerontjak.Az él6-
helyek szegélyzdnéja, elvesziti
természetesseget , sok esetben
megjelennek egyeb fajok, mint pl.:
a nitrofil ndvények.. Indokolt len-
ne a jeldl6 éléhelyek melletti inva-
zi6s alloményok és fajok eltavoli-
tdsa 50m-en bellil. A balvanyfa
terjedése exponencialis novekedé-
se és él6hely leront6 hatésa varha-
t0 a telepitett erd6k z6najabol
(tuskopésztak) kiindulva. Az akac
és a balvanyfa él6hely atalakitd
hatasa erd6allomanyi- és taji lép-
tékben is jelentds, és tovabbi no-
vekedése varhato. A terjedésbol
kifolyélag komoly él6helyi és
tajképi valtozasok kovetkeznek be,
és jelentésen modosul a helyi a
mikroklima, nagy teruleteket hodi-
tanak el a helyi 6koszisztémaban.
Veszélyeztetik ezzel az érintett
természetes életkozosségeket, ki-
szoritjak 6shonos néveny-, és al-
latfajokat.

A selyemkdrd, mint invazios no-
veny a jel6lé él6helyk kozil a
6260* és a 91INO* él6helyeket
veszélyeztetik a legjobban.
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problémat jelentd &shonos
fajok / belsé

3-5%

A legeltetés hidnyaban a korabbi,
eredeti, természetes novényzet a
cserjésedeés hatasara kezd atalakul-
ni, els@sorban a 9110*, 91NO¥*,
6260* el6helyeket veszélyeztetve
ezzel.

Jo1

tliz és t(iz visszaszorulasa
/ bels6 - kiils6

85%

A tliz a jel6l6 novényfajok kiterje-
dését, valamint a jel6l6 éléhelyek
atalakuldsat, esetleg tejes megsz(-
nését idézhetik eld, a 9110*, vala-
mint a 9INO* &llomanyokban

Jo2

emberi hatasra valtoz6
vizéramlasi viszonyok /
bels6 - kilsé

50%

A tervezési korzetet a Koros-
éri- fécsatorna szegélyezi a leg-
kdzelebbi pontja a tervezési
terilethez 150 m a korébbi
Kunfehért6i holdrutas erdd TT
91F0 él6helyeire gyakorolhat
komolyabb hatést, nagy vizek
idején, mivel a vizmegtartasi
mitargyak a mederszelvényben
nem biztositottak.

J03.02

éléhelyi-0sszekottetések
(konnektivitas) csokkené-
se emberi hatasra / bels6 -

50%

A jelolé él6helyek, homoki
kikerics — tajszintli dsszekatte-




kils6

tése hianyzik a legkozelebbi
erddssztyeppekkel, és azok
életkdzosségeinek fajaival. Az
izolalédott allomanyok Kicsik,
ami szamos Ongerjeszté karosi-
to folyamatot indit be (véletlen-
szer(i kihalasok novekvé esélye,
természetes regeneralédasi,
megujulasi folyamatok lecsok-
kent erélye és megsz(inése, stb.)

K01

abiotikus természetes
folyamatok (lassu) / kiilsé

50%

Jelol6 él6helyek (9110* Euro-
szibériai erddssztyepptolgyesek
tolgyfajokkal (Quercus spp.);
91F0 Nagy folyokat kisérd ke-
ményfas ligeterdbk Quercus
robur, Ulmus laevis, és Ulmus
minor, Fraxinus excelsior vagy
Fraxinus angustifolia fajokkal
(Ulmenion  minoris); 40A0*
Szubkontinentalis peri-pannon
cserjések ; 91NO* Pannon ho-
moki borokas-nyarasok
(Junipero-populetum  albae);
6260* Pannon homoki gyepek )
, homoki kikerics (Colchicum
arenarium)) — a felmelegedés és
a talajvizsiillyedés, valamint a
vegetéaciés vizhianyok komoly
él6hely-atalakulashoz vezetnek
a fen emlitett jel6l6 él6helyek-
ben.

K02

természetes él6hely atala-
kulasok, szukcesszios
folyamatok / belsé

30%

Az erdei legeltetés hidnya okoz-
ta természetes cserjésedés ve-
szélyezteti az
éléhelyfragmentumokat,  els6-
sorban a 9010* él6helyekben.

MO1

abiotikus viszonyokban a
klimavaltozas hatasara
bekdvetkez§ valtozasok /
belsd - kilsd

70%

Az Osszes jelol élbhelyet érin-
t6 probléma. A jel6l6 fajok
(homoki kikerics, homoki n6-
szirom, skarlatbogar) Kiterjedé-
sét és alloméanynagysagat is
negativan befolyésolja. A tul
kora viragzasa, alacsonyabb
beporzasi erélyek, kisebb mag-
képzés stb.

10



Kod

Jovébeli valoszind-
sithet6 veszélyeztetd
tényezdk

Jelentdsége
(H = nagy,
M = koze-
pes,

L = kis je-
lent6ség)

Erintett teri-
let aranya (%)

Milyen jel6l6 él6helyre vagy
fajra és milyen modon gya-
korol hatast?

K01

abiotikus természetes
folyamatok (lassu)

H

100%

homoki kikerics (Colchicum
arenarium), homoki nészirom
(Iris humilis ssp. arenaria),
9110* erdGssztyepp tolgye-
sek, 91F0 keményfas ligeter-
dék, 91INO* Pannon homoki
bordkés-nyarasok, 6260*
Pannon homoki gyepek / a
vizhéztartas megvaltozasa
jelenti legnagyobb veszélyez-
tetd tényez6t az abiotikus
tényez6k kozll, amelyek a
természetes él6helyek lassu
megvaltozasat eredményezhe-
ti.

K02

természetes  él6hely
atalakulasok,  szuk-
cesszios folyamatok

10-15%

homoki kikerics (Colchicum
arenarium), homoki nészirom
(Iris humilis ssp. arenaria),
9110* erddssztyepp tolgye-
sek, 91F0 keményfas ligeter-
dék, 91INO* Pannon homoki
bordkés-nyarasok, 6260*
Pannon homoki gyepek / a
homoki-borékas nyarasok
galagonyas tipusanak terjede-
se a homoki gyepek rovasara.
A természetes eredet(i boro-
kas-nyarasok erdégazdalko-
dasba vonasa (véghasznélata)
az G6shonos fafaju puhafés
jellegtelen vagy pionir erdék
(RB) terhoditasat eredménye-
zi, amely veszélyt jelent az
eredeti  jelold  él6helyekre,
ezaltal a jel6l6fajokra is.

MO01

abiotikus viszonyok-
ban a klimavaltozas
hatasara bekovetkez6
valtozasok

50%

A jelolé  él6helyek,91NO*
Pannon  homoki  borokas-
nyarasok, 9110* erdéssztyepp
tolgyesek, 6260* Pannon
homoki gyepek / A klimaval-
tozéas jelentés hatést gyakorol
term6helyek természetes no-
venyzetére, fajosszetételére,
viz- és anyagforgalmi egyen-
sulyara. Az egymast kovetd
meleg széraz nyarak és csa-

11




padékmentes telek jelentése-
glket illetéen, komolyabb
veszélyt jelentenek, mivel a
gyorsitott fajkészlet valtozas
az el6helyek teljes megsz(ine-
séhez vezethet. A vizhiany a
jelol6  allatfajok  él6helyét
valtoztatja meg.

3. Kezelési feladatok meghatarozéasa
3.1. Természetvédelmi célkit(izés, a terilet rendeltetése

Termeszetvedelmi prioritasok:

A Natura 2000 tertlet természetvédelmi célkitlizése az azon talalhato, a kijel6lés alapjaul szolgald
kozossegi jelentGségl fajok es élGhelytipusok kedvezd természetvedelmi helyzetenek megérzése,
fenntartasa, helyredllitasa, valamint a Natura 2000 teriletek lehatérolasanak alapjaul szolgalo ter-
mészeti allapot, illetve a fenntartd gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

Kiemelt fontossdgu cel a kovetkezd fajok/eél6helyek kedvezd természetvédelmi helyzetének
javitasa, helyreallitasa:

9110* (euroszibériai erd@ssztyepp-tolgyesek),

91F0 (keményfas ligeterddk, illetve gydngyviragos télgyesek),
40A0* (peri-pannon cserjések megovasa)

91NO* (pannon bordkas-nyarasok),

6260* (pannon homoki gyepek),

Colchicum arenarium (homoki Kikerics),
Iris humilis ssp. arenaria (homoki nészirom).

Altalanos célkit(izések:

A Natura 2000 teriilet természetvédelmi célkitlizése az azon talalhato, a Kijelolés alapjaul
szolgalo fajok és él6helytipusok kedvez6 természetvédelmi helyzetének meg6rzése, fenntarté-
sa, helyredllitasa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak alapjaul szolgal6 termé-
szeti allapot és a kedvez6 természetvédelmi allapottal 6sszhangban 1évé gazdalkodas feltétele-
inek biztositasa.

e A 9110* Kontinentalis erd6ssztyepp-tolgyesek, valamint a szegélyzonajukhoz tartozo
40A0* Szubkontinentélis peri-pannon cserjések él6helyének megdvasa, hosszl tava
fenntartésa.

e 91F0 keményfas ligeterddk kistaj léptékii megdvasa.

e A pannon homoki él6helyek (6260* gyepek és 91NO* bordkas-nyarasok) tartds és
hosszu tavd meg6rzése, és az egykori kiterjedéshez hasonld kistaj Iéptékd rehabilitala-
sa.
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Részletes célkitlizések:

A jelol6 élbhelyek Kiterjedése ne csokkenjen, kivéve ha ez a valtozds maésik, az eltlin
él6helyrészhez hasonld természetességli jeldl6 él6hely kiterjedésének ndvekedése miatt ko-
vetkezik be.

A 91F0 (keményfas ligeterddk, illetve gydngyviragos tdlgyesek) és a 9110* (euroszibériai
erddssztyepp-télgyesek) él6helyek Kiterjedése ne csokkenjen, még egyéb jelol6 él6helyek
Kiterjedésének novekedése miatt sem.

A jelold el6helyek természetessege ne csokkenjen, kiveve ha ez kdzvetlenil elhérithatatlan
kiils6 ok (példaul id6jarasi szélséség, fogyasztoszervezet gradacidja), vagy erdei él6hely ese-
tén a fadllomany engedélyezett véghasznalata, illetve a feljitas érdekében sziikségszerlien
végzett talajmunka miatt kovetkezik be.

Erdei él6helyek megdvando6 természetes tulajdonsagai kdzeé tartozik egyebek kozott a hetero-
gén tér- és korszerkezet, a legyengult egészségl fak jelenléte, az allé és fekvd holtfak jelenlé-
te, a fajgazdag cserje- és gyepszint.

A tajidegen fafajok elegyaranya ne névekedjen a jelold erdei éléhelyek egyik alloméanyaban
sem. Minden jel6ld erdei él6hely allomanyainak 6sszességén (tipusonként kiilon végezve az
Osszesitést) a tajidegen fafajok elegyaranya felmérési id6szakonként (hat évenként) legalabb
15%-al csdkkenjen.

A jelold el6helyek invazios veszélyeztetésenek mérteke ne ndvekedjen. Ennek érdekében a
jelol6 éléhelyekkel érintkez6, az adott helyen tényleges invazids fenyegetést jelent6 tajidegen
fasszaru allomanyok telepitése keriilends. Ujonnan telepitett, vagy erdGfelujitas soran létesi-
tett tajidegen fasszard allomany és a jeldl6 éléhelyek kozott legalabb 20 m széles véd6zonat
szlikséges létesiteni 6shonos fasszari névényzetbdl, vagy legaldbb 30 m széles véd6zonat
lagyszart novényzetbdl.

A jelol6 erdei él6helyek - tipusonként kilon vizsgalt - tiz éves felbontasu korosztalyszerkeze-
tében ne csokkenjen a térségben szokasos erdégazdalkodasi gyakorlat szerint mar véghaszna-
latra el6irhatd korosztalyok, tovabba az 6ket eggyel megel6z6 korosztaly dsszesitett terileti
Kiterjedése. Ne ker(ljon tehat véghasznalatra tobb idds erdéallomény, mint amennyi koroso-
daséval belép a hasonl6 dkoldgiai funkciot ellatni képes korosztalyokba.

A célkit(izés megvalosuléasa tiz éves erdGtervezési ciklusonként vizsgalandd. Erdétervezési
ciklusonként 40%-o0s ardnynal jobban ne csokkenjen véghasznalat révén egyetlen korosztaly
terlileti részaranya sem. Azokon a jeld16 erdei él6helyeken, amelyeken az erd6allomany képes
felUjulni a maga természetes 6koldgiai folyamataira jellemz6 modon (természetes sebesség-
gel, alloménysdrdséggel, allomanyszerkezettel), ott biztositani sziikséges a természetszer(i
felGjitasok lehetdséget.

Legyenek elhéaritva az olyan, természetszer(i feldjitasokat akadalyozd hatasok kozottik a tal-

tartott nagyvadallomany kedvez6tlen hatasa -, amelyek gyengitésének és megsziintetésének
technoldgidja ismert, és reélisan kivitelezhet6. A 91F0 (keményfas ligeterddk, illetve gyongy-
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viragos tolgyesek) és 9110* (euroszibériai erddssztyepp-tdlgyesek) természetessége felmérési
id6szakonként (hat évenként), legalabb a tipusonként kulon 6sszesitett terlletiik 30%-an no-
vekedijen, els6sorban az elegyedd tajidegen novényfajok irtasa révén. Térbeli kapcsolataik
javitasa érdekében kiterjedésiik felmérési id6szakonként legalabb 5%-al novekedjen.

A 40A0* (peri-pannon cserjések) éléhelyek kiterjedesenek megdrzése, allomanyuk hosszl
tavl fenntartasa.

//////

ként), legaldbb a tipusonként kulon osszesitett tertiletiik 20%-an ndvekedjen, elsésorban az
elegyedd tajidegen ndvényfajok irtasa révén. Térbeli kapcsolataik javitdsa érdekében Kiterje-
désiik felmérési id6szakonként legalabb 5%-al ndvekedjen.

A 6260* (pannon homoki gyepek) természetessége felmérési idészakonként (hat évenkeént),
legaldbb az 0sszesitett teruletik 8%-an ndvekedjen, elsésorban a tdjidegen ndvenyfajok visz-
szaszoritasaval és a gyepkezelési gyakorlat javitasaval, igy a legeltetett allatok mennyiségé-
nek, fajanak és fajtajanak optimalizéldsaval, , a sziikségtelen tisztitokaszalasok visszaszorita-
sdval, a mozaikos, hagyasteruletes kaszalasi gyakorlat és az élévildgot kimélé kaszalogéptipu-
sok terjesztésével, a kaszalasi modok diverzifikalasaval.

Az él6helyek 6koldgiai allapotanak, természetességének javitasa kivalthatod Uj homoki gyepek
kialakitasaval, rekonstrukcidjaval is, példaul a fenyd allomanyok felljitasa soran, az erd6rész-
leten bellil nehezen feldjithato terlletek 6260* él6helyekké alakitasaval.

A természetességnovelési célkitlizés teljes egészében a meglévé homoki gyepek Kiterjedésé-
nek 8%-at kitevd rekonstrukcidval helyettesithetd. A pannon homoki gyepek térbeli kapcsola-
tait javitani sziikséges. Kiterjedéstik ennek érdekében felmérési id6szakonként legaldbb 3%-al
novekedjen.

A jelol6 fajok allomanynagyséaga és allomanyainak terileti kiterjedése ne csokkenjen. A
Colchicum arenarium (homoki kikerics) természetvédelmi helyzetét javitani szlikséges, elsd-
sorban az él6helyeinek atalakitdsaval fenyegetd, adventiv invazids novényfajok irtasaval, le-
geltetett él6helyein a tullegeltetés és alullegeltetés megszintetésével, az allomanyok térbeli
kapcsolatainak javitasaval, tovabba nagy Kiterjedés( fatlan éléhelyeinek egy részén az asza-
lyok kartételének csokkentése védett - az erddssztyeppi korilmények legalabb részleges re-
konstrualasaval, elszért fas vegetacio telepitésével.

Az Iris humilis ssp. arenaria (homoki nészirom) természetvédelmi helyzetét javitani szikse-
ges, elsésorban az él6helyeik atalakitasaval fenyegetd, adventiv invaziés névényfajok irtasa-
val, alloméanyrészei térbeli kapcsolatainak javitasaval, a szamara alkalmas él6helyek kiterje-
désének novelésével, és az él6helyeket degradald nagyvadallomany csokkentésével. Alloméa-
nyainak méretét felmérési idszakonként (hat évenként) legalabb 5%-al novelni sziikséges.

3.2. Kezelési javaslatok

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4.8 5. pontja alapjan ,,(5) A fenntartési terv a Natura 2000
terulet kezelésére vonatkozd javaslatokat, valamint ezek megvaldsitasanak lehetséges eszko-
zeit tartalmazza, és jogszabaly eltérd rendelkezése hianydban kotelez6 foéldhasznélati szaba-
Iyokat nem allapit meg.”
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Az itt megfogalmazott el6iras-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben el6forduld ko-
z06sségi jelent6ségui értékek, a jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat és adottsagok alapjan javasla-
tot tegyenek a gazdalkodas kivanatos mddjara. Ennek érdekében itt megfogalmazasra keril-
nek olyan el@iras-javaslatok, amelyek alapul szolgéalnak a jov6beli tAmogatasi programok ki-
dolgozésahoz. A gazdalkoddk szdmara ezek az elGirés-javaslatok a jelen terv alapjan kotele-
zettséget nem jelentenek, betartdsuk csak tdmogatasi programokon keresztiil, dnkéntes valla-
las formajaban valhat csak kotelez6vé. A mar mas jogszabaly vagy hatdsagi eszkdz alapjan
létez6 el6irdsok esetében azok kotelez6 jellegét értelemszer(ien az azt megalapozé jogszabaly,
vagy hat0sagi eszkdz tamasztja ald, jelen fenntartési terv ezekre az eldirdsokra csak utalést
tesz.

Kezelési egységek

A természetvédelmi szempontbol javasolt kezelések egységesebb atlathatosaga érdekében
kezelési egységeket (KE) indokolt meghatarozni, melyeket hasonlé jellegl és azonos kezelési
eljarast igénylé él6helyfoltok/egységek alkotnak (alapjat az ANER él6helytérkép adja). A
kezelési egységek lehatarolasa nem koveti az ingatlan-nyilvantartasi hatarokat, mivel a valds
és a tényleges tertilethasznalat ettél jelentdsen eltérhet, jellemz6en természetes hatarokat ko-
vet a lehatarolas (erd6részlet, t, tAblahatéar, stb.).

A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, egyarant tartalmaznak kzosségi jelen-
t0ségl jelolé és nem jelol6 éldhelytipusokat, valamint fajok él6helyeit egyarant. A kezelési
egységeknél, gazdalkodasi jelleg szerint csoportositva meg lettek hatarozva azon intézkedé-
sek, amelyeket a kozosségi jelentéségl élbhely és/vagy a faj meg6rzése érdekében indokolt
végrehajtani.

3.2.1. El6helyek kezelése

A kezelési egysegek lefedik a teljes tervezesi teruletet, egyarant tartalmaznak kdz0sségi jelen-
t0ségl jelolé és nem jelold éléhelytipusokat és fajok él6helyeit egyarant. A kezelési egysé-
geknél gazdalkodasi jelleg szerint csoportositva meghatarozzuk azon intézkedéseket, amelye-
ket a kdzOsségi jelentdségl éléhely és/vagy a faj megdrzése érdekében javaslunk, illetve az
él6helyfejlesztési lehetéségekre is kitérlink.

Kulon jelenitjuk meg a terilet fenntartasara vonatkozé gazdalkodashoz nem kéthetd javasla-
tokat, illetve a gazdalkodashoz kothetd kezelési javaslatokat.

A kezelési javaslatokat elkilonitjuk az él6helytipusok és fajok meg6rzése érdekében kotele-
z6en betartandd el6irasokra és dnkéntesen véllalhato (valaszthatd) el6irds-javaslatokra.

A tervezeési terileten él6helyi jellemzdk és gazdalkodéasi-hasznositdsi szempontok alapjan az
azonos kezelést igényld éléhelyekre vonatkozoan hét fele kezelési egyseget hatéaroltunk le.
Ezen kezelési egységek a kdvetkezbk:

KE - 1: 1d6s erd@ssztyepp tolgyes

KE - 2: 1d6s keményfa ligeterdék

KE - 3: Borokas-nyaras dominanciaju tertletek

KE - 4: Homoki el6helyek (legel6k)

KE - 5: T4jidegen nem invazios fafaja erdéalloméanyok
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KE - 6: Tajidegen, invazios fafaju erdok
KE - 7: Oshonos és invazios fafajokkal vegyes erdék
KE - 8: Egyéb tertlet (tanya, szantd, at)

A kezelési egységek térképi lehatarolasat és megjelenitését a Mellékletben talalhaté 3.2. sza-
mu térkép — Kezelési egységek tartalmazza.

A. Gazdalkodashoz nem kothetd, a tervezési tertlet teljes terliletére vonatkozé kezelési ja-
vaslatok

e A tervezési terlleten Uj &llando épulet, nyéri szallas, karam, ujabb foldut Iétesitése
nem javasolt.

e Szilard burkolatd m(idt létesitése a tertileten nem tdmogatando.

e A tervezési terlleten technikai sportok (quadozas, aut6- és motorverseny) nem ren-
dezhet6.

e A tervezési terlleten 0 foldut csak nagyon indokolt esetben az erd§-vadgazdalkodasi
és természetvédelmi szempontokkal 6sszhangban létesithet6.

e A gazdalkodd hasznélatban 1év6 foldterlletr6l az illegélisan kihelyezett szemetet el
kell tavolitani.

e Felszinalatti vizek gazdalkodasi célra nem vehet6k igénybe.

e A tervezési terlileten Uj légvezeték nem alakithatd ki, a mar meglévd kdzépfesziiltségi
vezetékek foldben torténd vezetése tdmogatando tajvédelmi szempontbol.

e Olyan beruhazas jelenleg nem ismert, amely a célkit(izéssel ellentétes és az él6hely ki-
terjedésének csokkentését vonnd magara.

e A felaprozddott 91NO*, 6260* él6helyek tovabbi fragmentalodasat meg kell akadé-
lyozni a tervezési kdrzetben, A tdlzottan elszigetel6dd kis Kiterjedésl él6helyek a
megsz(ines veszélyét hordozzak magukban, ezt meg kell akadalyozni.

fenntartasi terv

Bényaszat
- Homok, fold kitermelés nem tAmogatando.
Az &ltalanos kezelési javaslatokat, valamint a timogatasi rendszerbe illesztheté kezelési el6-

irds-javaslatokat kezelési egységhez kot6dden értelmezzik, a lentebb targyalt, javasolt szer-
kezet szerint a kezelési egységek alatt, killon alpontban jelennek meg.

Gazdalkodéshoz kothetd altalanos javaslatok:

Szantdk: A 9110*, és 91F0 él6hely alatti talajvizszintet kimutathatéan csokkentd, felszinalatti
vizb6l torténd ontozés, és egyéb vizutanpotlas nem tdmogatando. Jelenleg ilyen 6ntdzési
rendszer nem ismert a tervezési teriletrol.

Erddk: 9110*, 91F0 es 91NO* el6helyfolton belil, illetve hataratol szamitott 20 m széles vé-
d6zbnaban intenziven terjed6 fafaj, €16, legalabb 10 cm-es torzsatmér6ji egyede csak vegy-
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szeres elolése esetén legyen Kivaghatd. Az el6helyeket magrol is veszélyeztetni képes invazi-
6s fafajok (BL, NYO) anyafait a jelo16 él6helyek szélétdl 50 m tavolsagban el kell 6lni.

Teljes talaj-el6készitéssel végzett erd6feldjitas 9110*, 91F0 és 91NO* él6helyfoltot
érintéen nem tamogatando.
9110%*, 91F0, 91NO* él6helyfolt melletti 20 m széles véd6zondban csak dshonos fafaju erdé-
felGjitas tamogatando.
A mar megvalésitott tajidegen fafajok felGjitasok esetében (elsésorban FF allomanyok) a pot-
lasokat hazai nyarakkal kell megvaldsitani (FRNY, SZNY).

Mikro-domborzati viszonyokat figyelembe véve a mélyebb fekvési tekn6kben a Kis-
tajra jellemz6 Gshonos elegy fafajok, csoportos erddsitése is javasolt, melyet vadvédelmi keri-
téssel ovni kell a vadallomanytal.

Javasolt torekedni a tajidegen fafaju erdéallomanyok minél nagyobb aranyban térténd
szerkezetvaltasara, shonos fafaji allomanyokra torténé lecserélésére.

A jelenleg hatéalyos erd6terv készitésének alapelveit rogzité 45/2015. (VII. 28.) FM
rendelet rendelet 6. mellékletében talalhato, Kelebiai erd6tervezési kdrzetre vonatkozo el6ira-
sok alapjan a nem védett, Natura 2000 teriileten elhelyezked6 erd6k esetében a Natura 2000
rendeltetést elsédleges rendeltetésként javasolt megallapitani és az azt megalapozd korilmény
fennallasaig fenntartani minden olyan erdérészletre vonatkozdan, amelyben kiemelt k6z6sségi
jelent8ségd, jelold erdei él6helytipusba tartozo erd6 talalhato.

A jelenleg hatalyos erd6terv készitésének alapelveit rogzité 45/2015. (VII. 28.) FM
rendelet 6. mellékletében talalhatd, Kelebiai erd6tervezési kirzetre vonatkozo el§irasok alap-
jan a magas természetvédelmi értékdi, az erd6 szamara hatarterméhelyen 1évé teriuleteken, az
erddssztyepp (9110%), kemény fas ligeterd6k (91F0), valamint borokas-nyarasok erd6k eseté-
ben faanyagtermelést nem szolgal6 tizemmdd megallapitasara is térekedni kell (E03).

A jelenleg hatalyos erd6terv készitésének alapelveit rogzité 45/2015. (VII. 28.) FM
rendelet 6. mellékletében talalhatd, Kelebiai erd6tervezési kirzetre vonatkozo el§irasok alap-
jan A kozosségi jelent6ségu, valamint kiemelt kdzosségi jelent6ségu, jeldlé erdei él6hely-
tipusba tartoz6 erddvel, vagy jeldlé gyep tarsulassal - példaul Pannon szikes sztyeppek és
mocsarak (1530), Pannon homoki gyepek (6260*), Kékperjés laprétek (6410) - hataros erdd
intenziven terjedd f6 vagy elegyfafajjal torténé felljitasat lehetdség szerint az erdészeti tajban
6shonos fa-, illetve cserjefajokbdl allg, legalabb 20 m széles véd6zdna létesitésével kell meg-
tervezni, vagy egyéb médon gondoskodni kell az intenziven terjed6 fafaj atterjedésének meg-
akadalyozasarol.

Az intenziven terjedé ndvényfajok elleni vegyszer hasznalata a kovetkezd el6irdsok
mellett javasolt
Az ellen6rizhetdség biztositasa érdekében a vegyszerbe minden esetben szinez6 anyag keve-
rése. Javasolt alkalmazasi idd: lagyszard: majus-junius, fasszard: augusztus-szeptember.
Alkalmazés — a fasszaru fajok visszaszoritasa érdekében — kéregre kenéssel, tuskoecseteléssel,
fainjektalassal, nem légi uton térténé permetezéssel, artéren — a gyalogakac kivételével — fain-
jektalassal. kivételes esetekben lokalis pontszorassal is irthatok az akac és a balvanyfa tavasz-
szal megjelend 1. éves sarjai.
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Az alkalmazhat6 szerek lehet6leg kdrnyezetbarat, gyorsan felszivodo hatéanyaguak,
szelektiv kijuttatasra alkalmasak legyenek, melyek levélen vagy kambiumon keresztiil felszi-
vodnak és a ndvény sarjadasmentes irtasat biztositjak.

Csak erdészeti felhasznalésra is engedélyezett készitmények alkalmazésa (az engedélyokirat-
ban foglalt médon, az egyéb vonatkoz6 jogszabalyi el6irasok betartasaval, a kijuttatashoz
szlikséges hatdsagi engedélyek birtokaban).

Megfelel6 vastagsagu egyedek esetében injektalas, kéreghantas vagy levagas utan a

vagasfellilet pontpermetezése, illetve kenése Utjan alkalmazhat6 vegyszer.
Vékonyabb egyedek, illetve korabbi kezelés utan kihajtd sarjak esetében levélen felszivddo
gyomirt6 alkalmazasa, csoppenésmentes Kijuttatassal. A levélre kenés végrehajtasanal figye-
lembe kell venni az aktiv felszivasat, igy a levelek eloregedésekor ez a modszer mar nem al-
kalmazhaté.

Az erd6terilet részét képezd, erdbssztyeppi jellegl gyepfoltok kaszalasa nehezen old-
haté meg, helyette az erdei legeltetés természetvédelmi céli engedélyezésével lehet a tervezé-
si korzet mikro-él6helyfoltjait helyesen kezelni, itt elsésorban a kecske (cserjeirtas érdeke-
ben), valamint a juh a gyepek kezelése érdekében johet szoba, 0,15-0,30 allategység/ha
(AE/ha) legelényomassal.

o 2-3 évenkénti kezelés torténjék,

e Amennyiben a legeltetés helyett a 6260* él6helyek H5b, és G1 foltjait kaszalassal
szlikseges kezelni, ugy:
A kaszalas tarlomagassadga minimum 10 cm legyen.
Szarz(zés vegetacios id6szakon kivil torténjék.
Evenként csak egyszeri kaszalas vagy szarzlzas alkalmazando.
A kaszalassal vagy szarzlzassal keletkez6 holt ndvényi anyag nem hagyhat6 a terile-
ten oly médon, hogy az a gyepvegetacio karosodasaval jarjon.

e A szérzuzésnal tgyelni kell, hogy mikrodomborzat ne séruljon, nyers talajfelszin ne

keletkezzen.

Erdei legeltetés az erddssztyeppi él6helyekkel rendelkez6, 8 (10) m-nél nagyobb at-
lagmagassagu allomanyokban, illetve az erd6teriileten taldlhatd gyepfoltokon a kdvetkezd
el6irasok mellett javasolt (Az erdei legeltetés jogszabalyi kdrnyezetének valtozasa utan):

Gyepek:

A gyepek juh- és kecskeféle allattal torténé legeltetés az er6sebb cserjeboritasok ese-
tén indokolt. A juh legelése esetében, a 6260* Pannon homoki gyepek legeltetését elég 2
évente elvégezni. A felapr6zddott foltokon a juh tereld legeltetése konnyebben megvalositha-
t0. A gyepek védelme érdekében a legelényomas mértéke ne haladja meg a 0,30 allategy-
ség/ha (AE/ha) értéket

Tullegeltetes ne torténjen. A gyepek tullegeltetettek, ha teriletiik legalabb 5%-an, a
legeltetés miatt az ével6 flivek mennyiségi részaranya 50% ala csdkken, és egyéves, gyomjel-
legli ndvények valnak uralkodéva, és/vagy a nyilt talajfelszin dsszkiterjedése meghaladja a
ndvenyzettel és avarral boritott talajfelszin dsszkiterjedését.

A legeltetés a térbeli rendet is meghatarozd, nemzeti park igazgatésaggal egyeztetett
legeltetési terv alapjan torténjek. A természetes Ujulat védelme, illetve az erd6gazdalkodasi
tevékenység zavartalan folytatasa érdekében a legeltetésbél kizart terliletek jelolhet6k ki a 6
m-nél nagyobb atlagmagassagu allomanyokban is.

A legeltetés pasztorol6 modszerrel javasolt. Panyvas legeltetés is torténhet a termé-
szetvédelmi kezelGvel egyeztetett mddon. A pasztorold legeltetés sordn a pasztornak kilénos
figyelemet kell forditani arra, amikor cserje visszaszoritasra alkalmazza a legel6 allatokat
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(leginkabb kecske), akkora a fiatal, természetes Uton megjelené télgy Gjulatban (kocsanyos
tolgy, kocsanyos tolgy, csertdlgy) kart nem tegyenek (hajtasragas, kéreghantas stb.)

Allattartast szolgald létesitmény (karam, itatd, stb.) erd@ssztyeppi jellegli gyepi
él6helyfolton nem létesithet6.

A legeltetés mértékenek meghatarozasaban figyelembe kell venni az ott él6 szarvasfé-
Iék, els6sorban a gim- és damszarvas allomanynagysagéat és a gyepes teriletekre gyakorolt
legel6bnyomasat is, igy a folyamatos ellenérzése mellett a javasolt legelényomas érték akar
0,15-0,20 AE/ha értékre is modosulhat.

e A 9110*, 91F0, valamint a 91NO* él6helyek jelenlétével jellemzett él6helyfoltokat
(kezelési egységeket) érinté erdégazdalkodasi tevékenységek, fahasznalatok megvaldsitasa-
nak, térbeli rendjének — kozelité és kiszallito nyomvonalak, készletez6 helyek, dontési ira-
nyok, stb. - egyeztetése javasolt a nemzeti park igazgatosaggal, mint természetvédelmi keze-
I6vel.

Vadgazdalkodas:

e Vadgazdalkodasi létesitmények — lesek, szordk, itatok, etetdk, stb. - csak olyan hely-
szineken, olyan mddon legyenek kialakithatok és fenntarthatok, hogy a 9110* él6helyek dko-
I6giai allapotédt ne veszélyeztessék se kozvetlen bolygatdssal, megsemmisitéssel, se a vad
koncentrdlasa miatt jelentkezd kéaros hatasokkal. Ennek érdekében a vadgazdalkodasi létesit-
mények kialakitasat és fenntartasat a természetvédelmi kezel6i feladatokat ellaté nemzeti park
igazgatdsaggal javasolt egyeztetni. A fart, talajvizkutas itaték tovabbi bdvitése nem javasolt.

e A Natura 2000 teriileten a vaddiszndallomany jelent6sen visszaszoritasa javasolt, és
egyéb nagyvadfajok aktudlis létszamanak novelése sem tdmogatott. Az allomany ndvelésere
alkalmas vadgazdalkodasi eljardsok — igy a szorok indokolatlanul nagy mennyisegi taplalek
kihelyezésével, 1ényegében etetéként torténd Uzemeltetése, a vadjoléti szempontbdl elenged-
hetetlenil sziikségesnél tobb itatd Uzemeltetése — mddositasra, megsziintetésre javasoltak.

e A tervezési terlleten nagyobb mennyiségben is gytjthet6nek javasolt — az erdégaz-
dalkodé altal vagy engedélyével, természetvédelmi kezel6vel torténd egyeztetés mellett —az
egybibés galagonya viragzata, a soskaborbolya termése, orbancfl viragzata.

Gazdalkodéashoz kdthetd altalanos javaslatok indokolésa:

A talajvizzel torténd ontdzés korlatozasat a természetes vizhaztartasi viszonyok (talaj-
viz) védelme indokolja. A teriileten a korabban jellemz6, természetes szintnél lIényegesen ala-
csonyabb a jellemzd talajvizszint, amely a 91F0 él6helyeket veszélyezteti a legnagyobb mér-
tékben. Ez rontja a talajvizet elérni képes, 6shonos faegyedek, illetve a 9110*, 91F0 jel616
éléhelyet képviseld fadllomanyok egészségi allapotat. A hidrologiai helyzet tovabbi romlésat
eredményez0 felszinalatti vizhasznalat ezért nem tdmogatott.

Vegyszeres elolés nélkil az intenziven terjed6 fafajok — a terlleten jellemz6en fehér
akéac és balvanyfa — kivagott egyedeinek gyokérsarjai atterjednek a szomszédos, megdrizendé
termeszetességl él6helyfoltokba, vagy méar az adott jeldl6 él6helyfoltban is jelen vannak, igy
rontjak azok 6kologiai minGségét. Allelopatikus hatdsukkal, lényeges talajparamétereket mo-
dositd, zavarastlrd gyomnovények terjedését seqité hatasukkal, illetve gyengébb versenykeé-
pességli dshonos novényfajok fizikai kiszoritasaval. (Lasd az alapoz6 dokumentécié 1.2. feje-
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zetét is az dkoldgiai hatdsokrol és terepi észlelhet6ségiikr6l.) Tapasztalatok szerint a gyokér-
sarjak 25 m-es tavolsagra is megjelenhetnek az anyat6tdl. A véd6zdna azért keskenyebb ennél
a tavolsagnal, mert a gyokérsarjak maximalis megjelenési tavolsaga elsésorban erds gyokér-
konkurenciatdl mentes terileteken lenne varhato, de a valds terepi szituaciok jellemz6en nem
ilyenek. Emellett, a javaslat a beavatkozas vegyszer- és munkaigényének ésszer( korlatot ki-
van allitani. 10 cm-es t6atmérd alatt a célzott vegyszeres kezelés technoldgiai nehézsége,
munkaigénye hatvanyozottan n6, ezért nem javasolt. A gyokérsarjak elleni mechanikus véde-
kezés rendszerint tobbszori visszatérést igényel, és a gyep- és talajszint intenziv fizikai boly-
gatasaval jar, ami tapasztalatok szerint rosszabb 6koldgiai hatasu, mint a technolégiai fegye-
lemmel végrehajtott vegyszeres védekezes.

A jel6l6 éléhelyfoltokban a magrol is fert6z6, invazios fafajok anyafainak elirtasa in-
dokolt 50m-es zénaban — szegélyektdl mérten —, mivel nagymennyiségl termésiik a szél és
madarak kozvetitésevel ismét lefert6zhetik a tervezési korzet jelo16 el6helyeit.

Az invazios novények Kiirtasa soran az ismertetett technoldgiai eldirdsok betartdsa
mellett biztosithat6 a lehetd leghatékonyabb és legkisebb kdrnyezeti terheléssel jaro kezelés.

A 9110* él6hely jelenlegi természetvédelmi helyzete sokféle megkdzelitésben és ¢sz-
szességében is rossz, a tervezési teriileten morzsalékos alloméanyi lelhet6k csak fel.

Az erd@ssztyeppi, és homoki életkdzosségek természetvédelmi helyzete javithatd a
9110*, 91NO* él6hely Kiterjedésének novelésével. Uj élettér elfoglalaséara elsGsorban a meglé-
vbkkel szomszédos terlletrészeken képesek a gyengébb terjedképességli erddssztyepp és
homoki fajok.

Azért javasolt legalabb 20 m szélességben Gshonos fafajokkal feljitani az erd6t a
meglévd 9110*, 91NO* él6helyfoltok korll, mert az igy kialakitott életterek kinaljak a legna-
gyobb esélyt az erdGssztyeppi életk6zdsség terjeszkedésére. A tajidegen fafajok allomanyai-
nak szerkezetvaltasa, lecserélése 6shonos fafajokra mindeniitt tamogatand6, de nem kotelez6
gazdalkoddi feladat.

A 9110*, a 91F0, valamint a 91NO* él6helyfoltok terliletén végzett intenziv talajboly-
gatas, teljes talaj-el6készités, mélyforgatas a fajok dontd részének pusztulasat, illetve alloma-
nyaik durva k&rosodasat okozna az érintett tertileten, ezért nem tdmogatand6. Néhany hagy-
mas-gumaos ndvény és egyéb, erésebben zavarastiird természetes kisér6fajok egyedeinek egy
része képes tulélni a bolygatott teriileten is, de eredeti allomanyuk ebben az esetben is jelentd-
sen lecsokken. A nagymértékben megvaltozo kornyezeti kériilmények - széls6ségesebb mik-
roklima, gyorsabban kiszarado fels6 talajréteg — e széraz term6helyeken a részleges tulélésre
képes populacidkat is sokkal inkabb veszélyeztetik, mint (idébb erd6terileteken.

A jelol6 él6helyek hosszu tavu fennmaradasanak fontos feltétele lenne, hogy allomé-
nyaikat kilén erdérészletként — ott, ahol ez megoldhatd — kezelnék, és kivennék a vagasos
uzemmaodbol

Amennyiben az erddssztyeppi jellegii gyepes él6helyfoltok kezelése kaszalasa és/vagy
szarzuzasa soran egyidejlleg kell tigyelni a tulzott cserjésedés-erd6sddés megelézésére, illet-
ve a tlhlzottan intenziv kezelés elkeriilésére. Tulzottan intenziv kezelésnek mindsil

e afasszarl ndvényzet, és az altala el6idézett részleges arnyékolas sziikségtelen mértéki
Visszaszoritasa;

e atdl alacsony tarléval végzett kaszalés;

e az évente tobbszor végzett kaszalas;
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e a valtozatlan términtazatban végzett, ezért egyes novényfajok termésérését nagyobb
dsszefligg6 tertileten szisztematikusan akadalyozo kaszalas;

e a zart erd6 és a tulnyomorészt fatlan gyep kozotti, atmeneti jellegd, alacsonyabb
fasszart ndvényekkel jellemzett erddszegélyek felszamolasa, stb.

A tllzottan intenziv kezelés olyan merték(i mechanikai zavarast, taposast,
szarazsagstresszt idéz el6 a gyepes él6helyfoltokon, ami e hatasokra érzékeny névényfajok
eltlinését okozhatja. A cserjék altal uralt, felszakadozd, természetes erddszegélyek specialis
él6helyi adottsagai jelentenek optimalis él6helyet szamos erdGssztyeppi novény- és allatfajnak
— példéaul a védett tarka nésziromnak, fekete kokorcsinnek, borzas lennek -, ezért az ilyen
Okoton él6helyek meg6rzése is nélkilozhetetlen a 9110*, 91F0 él6hely jo 6koldgiai allapota-
nak biztositasédhoz.

Amennyiben megvaldsulhat az erdei él6helyek legeltetése, Ugy ennek soran tgyelni
kell az erddssztyeppi jellegli gyepes él6helyfoltok tulzott cserjésedését-erddsodesét megel§zo
legelési nyomas biztositasara, illetve a tdlzottan intenziv kezelés elkeriilésére. Az intenziv
legeltetés kdvetkezményei a tulzott intenzitadst kaszalas fentebb ismertetett kovetkezményei-
hez hasonldk. Az extenziv legeltetés nagyobb mikroél6helyi diverzitast tart fenn a kaszalas-
hoz képest (jobban kiméli a gyep csomds szerkezetét, a mikrodomborzatot), nem hirtelen idéz
elé nagymérték( allapotvaltozast (igy a szarazsagstressz kialakulasanak veszelye is kisebb),
természetes szervesanyag-utanpoétlast is biztosit, tovabba a legeld allatok tragyaja 6nmagaban
is fontos, az egész taplaléklancra kihatdssal bird mikroél6hely, ezért részesitendd elényben a
legeltetés a kaszalassal szemben. A szarvasmarha- és 16félék harapasukkal nagyobb atlagos
magassagu flivet hagynak vissza, ugyanakkor a zarédott, magasfiivi gyep legelésére, kivana-
tos mértékd megnyitasara sokkal inkabb hajlanak a juhféléknél, ezért részesitend6k elényben.

A legeltethet6 allatmennyiség meghatarozasa a kdvetkez6képp tortént: a terileten ta-
lalhat6 szaraz sztyepprétfoltok eltartoképessege méas legel6krél szerzett gyakorlati tapasztala-
tok alapjan kb. 1 szdmosallat / 3 ha, 6 hdnapos legeltetési id6szakkal szamolva.

Egy szamoséllat alatt 1 db kifejlett szarvasmarha vagy 16 értendd, illetve 2 db kifejlett
juh vagy kecske, utobbiak természetvédelmi szempontu szamitasi aranya azért tér el a helyes
mez6gazdasagi gyakorlatrol rendelkez6 jogszabalyokban foglaltaknal, mert legelési hatasuk
természetvédelmi szempontb6l ezen a tertileten kedvezétlenebb a nagyobb test(i legeld allato-
kénal. Az erdk legeltetésénél tgyelni kell, hogy a periodikusan esds évek és a jo makktermd
évek Osszetalalkozasakor, a keletkez6 makktermést és Ujulatot nehogy a jo szandékd,
éléhelykezelési legeltetés megsemmisitse. Ennek érdekében az erdei legeltetéssel legkésébb,
szeptember 15-el le kell llni, valamint a kdvetkez0 évi tavaszi makk kelés javitasa érdekében
a legeltetés ilyen esetben csak majus 20-atél kezdhetd meg

A legelési intenzitas ismertetett tervezési mddszere a KNPI sajat hasznositasu legeld-
teruletein alkalmazott, gyakorlati tapasztalatok szerint kielégit6 eredményre vezetd technolo-
gia.

A Natura 2000 terilet legmagasabb biodiverzitasu erdéssztyeppi él6helyfoltjainak Ki-
terjedése nagymértékben lecsokkent, szdmos erdéssztyepp-faj allomanymérete kritikusan ala-
csony. llyen helyzetben minden tovabbi él6hely- és allomanykarosodas hatvanyozottan karos
hatasu lenne, ezért javasolt az erd6gazdalkodasi tevékenység részletes egyeztetése a termé-
szetvédelmi kezel6vel. Az egyeztetések soran lehet meghatarozni a kimélendd, intenziven
terjedd tajidegen fafajtdl mentes véd6savval is oltalmazandé 9110*, 91F0, 91NO*
él6helyfoltok aktualis hatarait is.
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A tervezési teriileten a jelentds a nagyvad allomany, az erd6k természetes megujulasat
elsésorban a gimszarvas, ddmszarvas és a vaddiszndallomany jelent6s kérosito hatasa neheziti
meg. A természetes folyamatokat blokkoljak a makk felszedésével, a csemeték visszaragasa-
val, kéreghantassal és hajtasragassal, valamint a folyamatos talajfelszin bolygatassal. Ez ko-
moly veszélyt jelent a tervezési tertlet jelolé erdei él6helyeire (9110*, 91F0, 91N0O*). Vad-
gazdalkodasi szempontbdl ujra kell értelmezni az erdei 6zallomanyok mennyiségét is, mivel
gyakorlati tapasztalat, hogy a tartésan erdei kdrnyezetben él6 6zallomany is jelent6s, és na-
gyon érzékeny kart tud el6idézni a természetes Uton megjelend elegyfafajok Gjulataban, vala-
mint a kerités nélkili mesterséges felujitasokba Ultetett, 6shonos elegyfafajokban.

A fagyos téli napok szdmanak egyre er6teljesebb csokkenése, valamint a hdval boritott
id6szak lerdvidilése lehet6séget ad a téli taplalékkeresd tarasok szamanak, intenzitdsanak
ndvelésére, ami a hosszl tavu meg6rzés szempontjabdl szintén kedvez6tlen jelenség. Ezeket a
negativ hatasokat a nagyvadallomany csokkentésére iranyuld intézkedésekkel indokolt ellen-
stlyozni.

A tervezési terileten jellemzdek az olyan szérok, amelyeken a nagyvad id6leges hely-
ben tartdsara szolgalo szokasos vadaszati gyakorlat, alkalmanként 0,5-1 kg-nyi taplalék (sze-
mestakarmany, lédus taplalék, pl.: répa, alma stb.) kijuttatasa helyett lényegesen nagyobb
mennyiség keriil rendszeresen kihelyezésre. igy a szorok eredeti, kilovést segitd funkciojuk
mellett etet6ként is funkciondlnak, ami kedvez6tlen, megsziintetésre javasolt, a nagyvadcsok-
kentési szandékkal éppen ellentétes hatas. A nagy mennyiségben kihelyezett szerves anyag a
szOrok kornyezetében egyre kiterjedtebb terlileten degradalja az eredeti vegetaciot, és noveli a
gyomosodasi veszélyt, valamint a tulzott kiterjedése mar jelold novényfaj él6éhelyét is veszé-
lyezteti, mint pl.: JAnoshalma 42 A erd6részlet esetében. Tovabbi gond, hogy tobb helydtt
kilon vadmalac-etet6t is (izemeltetnek a vadgazdalkodasi egységek, amely hozza jarul az
amugy is exponencialis ndvekedést mutato alfoldi vaddiszno alloméany tovabbi novekedésé-
hez.

A terlleten erdei mellékhaszonvételek lehetségesek a jo dkoldgiai allapot kialakitasa
és fenntartasa mellett is. Az egybibés galagonya viragzatanak gydijtése, valamint a séskabor-
bolya termésének gy(ijtése amennyiben a természetvédelmi szempontokat is figyelembe vevo
maddon, egyeztetett térbeli rendben torténik, természetvédelmi szempontbdl is tdamogathato.

B6 makktermé években az itt meglévd, a helyi viszonyokhoz alkalmazkodott kocsa-
nyos tolgy, molyhos tolgy egyedekrdl gy(jtott makkbdl, természetvédelmi, és erdédkoldgiali
célbdl az erd6gazdalkodast segitve célszer( szaporitd anyagot eléallitani és azt a késébbiek-
ben potlasként a kistajba kitltetni (felGjitasok, potlasok).

Az egybibés galagonya viragzatanak gydjtése fékezheti a faj tulsagosan erételjes terje-
dését, emellett segit az érintettekben tudatositani az erddk tobbrétl ékoszisztéma szolgaltata-
sainak értékét, igy kdzvetve er6siti a diverz, természetkozeli allapota erd6teriiletek megérze-
sére iranyuld igenyt. A gydjtést ugy kell végrehajtani, engedélyezni, hogy az ne rontsa — pél-
daul nem kivanatos mérték(i taposassal - a legmagasabb természeti érték(i 9110* éléhelyfoltok
Okoldgiai allapotét.

Modivelési agak, éléhelyek szerinti altalanos szempontok:
Gyepek:
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A Natura 2000 teriletet érint6 mlvelési agat tekintve gyep (legel6) teriiletek a Kiskunsagi
Nemzeti Park Igazgatdsag vagyonkezelésében vannak, melyen érvényes haszonbérleti szerz6-
dés van 2024. 08. 31-ig. A legelStertiletek maximalis legelonyomas értéke 0,5 allategyseg/ha
(AE/ha).
Szantdk:

A tervezési teriilet olyan kis mértékben tartalmaz szantokat, hogy javaslattétel nem relevans a
Natura 2000 terleten.

Erdék:

Az erdbket érint6 kezelési javaslatok részletes megfogalmazasa a részletes kezelési terv tar-
talmazza.

Kezelési Egységek (KE)

KE - 1. — 1d6s erd@ssztyepp télgyes (9110*)

(1) Meghatérozasa: Kimagaslé természeti értékd, teljes tertletiikkel 9110* jel616 el6helynek
mindsil6, kdzépkoru vagy annal idésebb, kocsanyos télgy, molyhos télgy uralta erd6részle-
tek.

(2) Erintettség vizsgalata:

A kezelési egység meghatarozo él6helytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): M4 (nyilt
homoki tdlgyesek), L5 (alfoldi zart kocsanyos tdlgyesek) atmeneti allapotban, tisztasokon,
foltokban H5b (homoki sztyepprétek).

Erintett Natura 2000 él6helyek: A teljes kezelési egység a jelolé 9110* Euro-szibériai
erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.) él6hely tipusba tartozik. (Lasd 7. szdmu
és 8 szamu terképek).

(3) Gazdalkodashoz kot6d6, tamogatasi rendszerbe illeszthet6 kezelési el6iras-javaslatok

a) Kotelez6en betartandé el8irasok és korlatozasok

Az erddk esetében kotelezden betartandd gazdalkodasi el6irasokat az erdé6terv, vala-
mint az erddr6l, az erdd védelmérél és az erd6gazdalkodasrol szold, 2009. évi XXXVII. tor-
vény (Evt.) tartalmazza.

b) Onkéntesen vallalhato elGiras javaslatok

Az &ltalanos gazdalkodési javaslatok mellett:

(E03) A kdzosségi jelentbségli éléhelyek vagy fajok megdrzése érdekében — az erdéte-
rilet erre alkalmas erd6részleteiben a folyamatos erd6boritast biztosité atmeneti, 6rokerdé
vagy faanyagtermelést nem szolgéal6é izemmaddra valo attérés. (Kiegészités: a faanyagterme-

Iést nem szolgald lizemmad el6irasa javasolt minden, ebbe a kezelési egysegbe tartozé erddal-
loméanynal.)
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(E73) Invazios fas szart novényfajok visszaszoritasa soran azok mechanikai eltavoli-
tasa a ndvények sikeres vegyszeres irtasat kovetden.

- Minden zarddott fadllomanytol mentes, jelentds részében gyepes éléhelyfolton cser-
jeirtas oly mddon, hogy egyes id6sebb cserjék maradjanak a folt teriiletén bellil, de a cserje-
szint dsszesitett boritasa legfeljebb 20% legyen.

A kizarolag természetvédelmi céli beavatkozasokra, tevékenységekre korlatozddo er-
dbkezelést tAmogatja a faanyagtermesztést nem szolgald tizemmad elGirasa.

(4) El6helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

- Minden gyepes él6helyfolt kiterjedésének 50%-al torténd megndvelése oly modon,
hogy egyes faegyedek maradjanak a folt tertletén belll, de 6sszesitett lombkorona-zarodasuk
legfeljebb 20% legyen. Az él6helyfolt kdzelében 1évd invazios faegyedek visszaszoritésa,
illetve a jellegtelenebb, kevésbé értékes faegyedek — akar 6shonos is — eltavolitasaval az €l6-
hely bévitését indokolt elvégezni.

- A cserjeirtasokbdl szarmaz6 faanyag egy részét javasolt a gyepszintjében komoly ér-
téket nem hordozo, felnyilobb lombkoronaju erdérészekben — legalabb kisérleti jelleggel —
tartdésan elhelyezni (a természetvédelmi kezel6vel egyeztetve) olyan modon, hogy a s(r(ire
rakott, kivagott bokrok Kisebb, ,Uresen maradd” teriletfoltokat fogjanak kdzre, amikhez a
nagyvad varhatéan évekig nem fér hozza. Az ilyen foltokon nagyobb eséllyel maradhat meg
az Gshonos fak természetes Ujulata, ez segitheti a természetesebb erd6szerkezet kialakulasat.
A kivagott cserjek halmai tobb évig kivaldo madarfészkel§ helyként is funkcionalnak, hasonld
mddszereket a természetvédelmi bioldgiai szakirodalom régota javasol az él6helyi diverzitas
novelésére.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:
Nem relevans.

(6) Gazdalkodashoz nem koéthet6 javaslatok
A gazdalkodashoz nem kothetd altalanos javaslatokon tul — lasd korabban — nincsenek
egyéb javaslatok.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:

Az intenziven terjedd tajidegen fafajok egyedeinek elpusztitasara azért van sziikseg,
mert enélkil egyedeik egyre inkdbb elterjednek a jelenleg még természetkozeli allapoti
éléhelyfoltokban, és egyre jobban rontjak azok 6koldgiai allapotéat allelopatikus hatasukkal,
Iényeges talajparamétereket mddositd, zavarastliré gyomndvények terjedését segitd hatasuk-
kal, illetve gyengébb versenyképességl 6shonos névényfajok fizikai Kiszoritdsaval. (Lasd az
alapozd dokumentacio 1.2. fejezetét is az 6kologiai hatasokrol és terepi észlelhetésegukrél.) A
gyOkérsarjak elleni mechanikus védekezés rendszerint tobbszori visszatérést igényel, és a
gyep- és talajszint intenziv fizikai bolygatasaval jar, ami tapasztalatok szerint a még magas
termeszeti erték( éléhelyfoltokban rosszabb 6koldgiai hatasu, mint a technologiai fegyelem-
mel végrehajtott vegyszeres védekezés.

Az intenziven terjed6 fafajok terjedésével bekdvetkez6, illetve altaluk fenntartott ma-
gas zarOdasi érték hozzajarul a természetestdl tavolodd erdészerkezethez. Az intenziven ter-
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jedd tajidegen fafajok kiirtdsa miatt bekOvetkez6 zarodascsokkenés kozeliti ismét az erdé
szerkezetét a természeteshez, amely nyiltabb és zartabb faalloméanyok, illetve sztyepprétfoltok
mozaikjabol all.

Kilonosen fontos az Evt. 7. § (3) bek. rendelkezésének betartasa, amely szerint ,,Az
erddgazdalkodasi tevékenységet Ugy kell végezni, hogy - a természetességi allapotra vonatko-
z6 alapelvéras figyelembevételével - az erddk termeszetességi allapota az erdégazdalkodas
kovetkeztében ne romoljon.” Az erdgazdalkodas kodvetkeztében romlik a természetességi
allapot, ha az 6shonos fak kordbban jellemzd elegyaranyat ront6 fahasznalat vagy erdéfeluji-
tas torténik, illetve ha szomszédos erd6terlleten végzett fahasznélat vagy erd6feljitas miatt
terjed be nem Gshonos fafaj az erdéallomany teriiletére.

A kezelési egységen belil talalhaté gyepes él6helyfoltok a Natura 2000 terilet
legfajgazdagabb sztyeppréti élhelyfoltjai, amelyek terllete regéta folyamatosan szlkdl, és a
rajtuk €16 erddssztyeppfajok kdzil szamos populacié mérete mara kritikus mértékben lecsok-
kent, igy az él6helyfoltokat a Kipusztulas veszelyezteti. Ezért a sztyepprétfoltokat fenntarto
kezelés mellett kiterjedésiik novelése — ami az erddre jellemzd korabbi természetes szerkezet-
hez valé kozelitést jelent — elengedhetetlen a ma még észlelhet6 biodiverzitds hosszu tavi
megOrzéséhez, a 9110* él6hely j6 6koldgiai allapotanak és kedvezd természetvédelmi helyze-
tének kialakitasahoz.

KE - 2. — 1d6s keményfa ligeterd6k (91F0)

(1) Meghatérozasa: Kimagasld természeti értékd, teljes teruletiikkel jel616 él6helynek mind-
sl6, kozépkora vagy annal idésebb, kocsanyos tolgy uralta erddrészletek, a jellegzetes kisérd
fafajokkal, leginkabb vénicszillel, valtozatos cserjeszinttel.

(2) Erintettség vizsgalata:

A kezelési egység meghatarozé él6helytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): L5 (al-
foldi zart kocsanyos tolgyesek),a teljes kezelési egység a jelolé 91F0 (Nagy folydkat kisérd
keményfas ligeterd6k) él6helybe tartozik. (Lasd 8 szamu térkép).

Erintett Natura 2000 élGhelyek: A teljes kezelési egység a jelol6 91F0 Nagy folyokat ki-
sér6 keményfas ligeterd6k Quercus robur, Ulmus laevis, és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy
Fraxinus angustifolia fajokkal (UImenion minoris) él6helytipusba tartozik. (Lasd 8 szamu térkép).

(3) Gazdalkodashoz kot6d6 kezelési javaslatok
a) Kotelez6en betartandé el8irasok és korlatozasok

Az erddk esetében kotelezden betartandd gazdalkodasi el6irasokat az erdé6terv, vala-
mint az erddr6l, az erdd védelmérdl és az erd6gazdalkodasrol szold, 2009. évi XXXVII. tor-
vény (Evt.) tartalmazza.

Kilonosen fontos az Evt. 7. § (3) bek. rendelkezésének betartasa, amely szerint ,,Az
erddgazdalkodasi tevékenységet ugy kell végezni, hogy - a természetességi allapotra vonatko-
z6 alapelvéras figyelembevételével - az erddk természetességi allapota az erdégazdalkodas
kdvetkeztében ne romoljon.”

b) Onkéntesen vallalhato elGiras javaslatok

Az &ltalanos gazdalkodasi javaslatok mellett (lasd korabban):
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(E03) A kdzosségi jelentbségli éléhelyek vagy fajok megdrzése érdekében — az erdéte-
rilet erre alkalmas erd6részleteiben a folyamatos erd6boritast biztosité atmeneti, 6rokerdé
vagy faanyagtermelést nem szolgéal6é izemmaddra valo attérés. (Kiegészités: a faanyagterme-
Iést nem szolgald lizemmad el6irasa javasolt minden, ebbe a kezelési egysegbe tartozé erddal-
loméanynal.)

(E73) Invazios fas szart novényfajok visszaszoritasa soran azok mechanikai eltavoli-
tasa a ndvények sikeres vegyszeres irtasat kovetéen.

- A szomszeédos invazids fafaju erd6részletek érintkezé zonainak 25 m szélessegében
az invazios fafajok lecserélése a terméhelynek megfeleld hazai fafajra. Ebben az esetben a
mesterséges felujitas és teljes talajel6készités csak akkor valdsulhat meg, ha védett faj allo-
manyat, els6sorban a virginiai holdruta allomanyat nem veszélyezteti.
- A fenntartasi tervben felsoroltakon kiviil beavatkozasok mell6zése, kivéve a
nemzeti park igazgatosaggal egyeztetett, szilkségesse valo, kifejezetten természetvedelmi céll
tevékenységeket.

(4) El6helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

Minden él6helyfolt Kiterjedésének 10%-al torténé megnovelése.

Az él6helyek javitasa érdekében, torekedni kell a természetességi kategoridk javitasara. A
még jonak mondhaté él6helyek sem mentesek a probléméaktol

a fontosabb beavatkozasok invazids fafajok kiterjedésének csokkentése, amennyiben az al-
loméanyszerkezet lehet6vé teszi, ugy egy-kettd belenydlassal ki kell venni a magtermd fafajo-
kat (A, NYO, BL, stb.), valamint a cserjeszintben megjelend Ujulatukat teljes egészében ki
kell irtani az el6helyrél, hogy ez kés6bbiekben ne képezzen mésodik lombkoronaszintet és az
idds, 6shonos faegyedek pusztulasa utan ne vehesse at a féfafaj szerepét.

Amennyiben erdérészlet szinten mér a tajidegen fafajok dominalnak, de azon belil a jel6lé
éléhelyek jol lehatérolhatdak, Ugy ezeket az él6helyfoltokat kell mentesiteni hasonlé modon
az invaziv fafajoktdl. Meg kell hatarozni a taji kornyezetének nagysagat, és ezt a beavatkozast
ott is el kel végezni, itt viszont mar tgyelni kell arra, hogy a teljes tajidegen mentesités, -
aminek mértéke, legalabb egy famagassagu tavolsagig el kell, hogy érjen, és ez a magassag az
dshonos fafajok atlagmagassaga kell, hogy legyen — ne okozzon olyan ujabb gondot, ami hat-
ranyosan érintené a mikroél6helyfoltot pl.: kéregaszast, agy a szegélyzonak elszaradasat, az
ude gyepszint megsziinését. Ilyen esetben a beavatkozast, kimélé modon, tobb beavatkozasi
zbnaval kell megvaldsitani.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:

Nem relevans.
(6) Gazdalkodashoz nem koéthet6 javaslatok

A gazdalkodashoz nem kothetd altalanos javaslatokon tul — lasd korabban — nincsenek
egyéb javaslatok.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:

Az intenziven terjed6 tajidegen fafajok egyedeinek eldlése nélkiil a még fellelhetd é16-
hely-fragmentumok tovabbi romlasa varhat6. Az erdék dkoldgiai allapota , még ott is csak
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kielégit6, ahol az invazids fafajok ardnya alig éri el a 10-15%-ot. A természetes folyamatok
hatasara keletkez6 lékeket agressziven a tajidegen fafajok toltik ki, legink&bb a nyugati ostor-
fa magrol kelt egyedei. A fiatal, magrol kelt egyedek el6lése nélkil az éléhely nehezen ment-
hetd meg, természetes regeneraciora nem lesz képes.

A gyokérsarjak elleni mechanikus védekezés rendszerint tobbszori visszatérést igé-
nyel, és a gyep- és talajszint intenziv fizikai bolygatasaval jar, ami tapasztalatok szerint a még
magas természeti értékd éléhelyfoltokban rosszabb dkoldgiai hatasu, mint a technologiai fe-
gyelemmel végrehajtott vegyszeres védekezés.

Az intenziven terjedd fafajok terjedesevel bekovetkezd szerkezetatalakulas eredmé-
nyeként ez az él6helytipus a legveszélyeztetettebb a kezelési egységen belil.

Az id6s tolgyesek véghasznalata, kor- és térszerkezet heterogenitasdnak novelési igényére
hivatkozo felujitasa azért nem javasolt, mert sikeres feldjitasuk a jelenlegi erdészeti szabalyo-
zas alapjan csak intenziv talaj-el6készitési modszerekkel lenne Kivitelezhet6, ami nagysag-
rendekkel nagyobb 6koldgiai kart okozna, mint amennyi 6koldgiai hasznot lehetne téle re-
mélni, tovabba a tdlgyesek kis Kiterjedésiliek a tervezési terlileten. A mesterséges feldjitas a
gyepszint es a felsd talajréteg életkzosségének donto részet elpusztitand, a tertileten mar je-
lenlévd, invazids lagyszart ndvényfajok (kiilondsen a selyemkdrd (Asclepias syriaca)) Ujabb
terjedési gocanak kialakulasaval fenyegetne. A beavatkozas csokkentené az id6s erd6alloma-
nyokhoz kot6dé életk6zosségi elemek, mint példaul a virginiai holdruta (Botrychium
virginianum) életterét. Az él6helyek megujitasara tortént kisérletek nem mutatnak kedvezé
képet (pl.: Kunfehértd 71 C1), ennek fébb okai a kdvetkezdk:

Az erddrészlet csak a féfafajbdl all (kocsanyos télgy) — nem tartalmaz elegyfajokat,
amely az él6hely szerves részét képezné.

A vadkerités gyenge minésége nem zarja Ki a vadat, ezért jelentds vadkérral bir az er-
dorészlet.

A hosszan elnyul6 felujitas az &rnyékkedvel6 aljndvényzet tartos eltlinéset eredménye-
zi, mivel a visszamarado allomany szegélyébdl is kiszorulnak a tartds besugarzas miatt.

KE - 3. — borokas-nyaras dominancidju tertiletek (91N0*)

-z =7

Kiterjedésében vagy nagyobb részben erd6tervezett terlletek, amelyek igen valtozo természe-
tességliek 91NO* jelold éléhelyek.

(2) Erintettség vizsgalata:

A kezelési egység meghatarozo él6helytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): M5, M5xG1.
(Lasd 8 szamu térkép).

91NO* és 6260* jelold él6helyek, és magyar futrinka (Carabus hungaricus), homoki kikerics
(Colchicum arenarium), homoki nészirom (lris humilis spp. arenaria).

Erintett Natura 2000 él6helyek: A teljes kezelési egység a jell6 91NO* Pannon ho-
moki borokés-nyarasok (Junipero-populetum albae) él6hely tipusba tartozik. (Lasd 8. sz&mu
térkép.)

(3) Gazdalkodashoz kot6d6 kezelési javaslatok
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Erdészeti tevékenyseg intenzitasat mérséklé kezelési javaslatok vonatkoznak a kezelési egy-
ségre.

Tertletukon az idegenhonos fafajok teljességre térekvo tartos eltavolitasan tul 6shonos fafa-
jok tarvagassal torténé veghasznalatat mellézni javasolt.

Mentsorba nem illeszthetd (j elGiras: Korokozok és kartevok elleni védekezés nem végezhe-
t6.

Az (j el6iras biztositja a természetszer( fadllomanyok dinamikus fennmaradésat életkdzos-
ségének — beleértve a kartevOk és korokozok tulszaporodasanak eredményeként idészakosan
fellép6 zarodashianyt is.

a) Kotelez6en betartandé el8irasok és korlatozasok

Az erddk esetében kotelezden betartandd gazdalkodasi el6irasokat az erdé6terv, vala-
mint az erd6r6l, az erdd védelmérél és az erd6gazdalkodasrdl szolo, 2009. évi XXXVII. tor-
vény (Evt.) tartalmazza.

Kilonosen fontos az Evt. 7. § (3) bek. rendelkezésének betartasa, amely szerint ,,az er-
dbégazdalkodasi tevékenységet gy kell végezni, hogy - a természetességi allapotra vonatkoz6
alapelvaras figyelembevételével - az erd6k természetességi allapota az erd6gazdalkodas ko-
vetkeztében ne romoljon.”

Az erd6gazdalkodas kdvetkeztében romlik a természetességi allapot, ha az &shonos
fak korabban jellemzd elegyaranyat rontd fahasznalat vagy erdéfelujitas torténik, illetve ha
szomszédos erd6teriileten végzett fahasznalat vagy erd6feljitas miatt terjed be nem 6shonos
fafaj az erd6alloméany tertletére. Tovabba az erdék természetessegét az is rontja, hogy az in-
vazios fafajok elleni védekezés elmarad, illetve az erd6tervben erre kiillon rendelkezés nincs
meghatarozva.

b) Onkéntesen vallalhato elGiras javaslatok

o Kobz0Osségi jelentdségl él6helyek és fajok populacidinak, tovabba a természetes és
termeszetszer(i erd6k 100 m-es korzetében idegenhonos fafajok telepitésének korlato-
zasa.

e Idegenhonos fafajok telepitésének mell6zése (EQ6).

e Rakodo, depdnia kialakitasanak teruleti korlatozasa (a kdzosségi jelentéségl él6he-
lyekre, illetve fajokra torténd esetleges karos hatasok miatt) (E08).

e A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok csak a kbzdsségi
jelent6ségl fajok és élhelyek védelmének figyelembe vételével jeldlhetbk ki (E09).

e Meghatarozott erdérészletekben az él6helyek és fajok védelme érdekében teljes érin-
tetlenség biztositasa az invazios novényfajok eltavolitasara vonatkozo tevékenység ki-
vételével (E10).

e Az emberek testi épségét, kdzlekedést és éplileteket nem veszélyeztetd (az erdei éléhe-
lyek fenntartdsat kiemelten szolgald) labon allé holtfak meghagyéasa (E17).

e A ritka fajhoz tartozd, vagy odvas, vagy béhdncds, vagy idds, vagy mas okbdl értékes
faegyedek kijeldlése és megbrzése az el6- és véghasznalatok soran (E18).

e A fakitermelés elvégzésére id6- és térbeli korlatozas megallapitasa (E41).
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e Totélis gyomirtd szerek hasznalata csak szelektiv mddon és csak intenziven terjedd,
invazios lagy- és fasszaru fajok ellen alkalmazhat6 a mikddeési teriilet szerinti nemzeti
park igazgatdsaggal tortént el6zetes egyeztetést kdvetden (E68)

(4) El6helyrekonstrukcids és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység terliletén az invazios novényfajok - kilonds tekintettel az agressziven terje-
d6 idegenhonos fajok korére — teljességre torekvo tartds eltavolitasa révén a természetességi
viszonyok javitasa él6hely-fejlesztési javaslat.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:
A kezelési egyséq teriletén az erd6telepités nem javasolhato.
(6) Gazdalkodashoz nem koéthet6 javaslatok

A kezelési egyseg terlletén nem a Natura 2000 fenntartési célok megvaldsulasat eredményezé
terlletfejlesztés.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:

A kezelesi egység erd6tervezett 91INO* borokés-nyarasait altalaban id6sod6 fadllomany jel-
lemzi, amelyek a KjTT 6koldgiai funkcidinak biztositasa illetve a skarlatbogar forraspopula-
cidinak fenntartdsa szempontjabdl nagy jelent6ségliek. E célok abban az esetben valdsulnak
meg, ha az agressziven terjed6 idegenhonos névények tartdsan eltavolitasra keriilnek, amely
soran az 6shonos faallomany védelme biztositott marad.

KE - 4. — homoki él6helyek (legel6k)

(1) Meghatéarozasa: Olyan nem lzemtervezett erd6terlletek, illetve mlivelési ag szerint
gyep legeld teruletek, melyek szervesen kapcsoldédnak az erdei él6helyhez, de haszno-
sitdsukat tekintve gyepek és kezelésiiket legeltetéssel valdsitjak meg.

(2) Erintettség vizsgalata:

A kezelési egység meghatéarozo éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): H5b (homoki
sztyepprétek), valamint G1 (nyilt homokpusztagyepek).

Natura 2000 el6helyek/fajok érintettsége: 91NO* Pannon homoki borokés-nyarasok
(Junipero-populetum albae), 6260* Pannon homoki gyepek / homoki nészirom (Iris humilis
ssp. arenaria) homoki kikerics (Colchicum arenarium). (L&sd 8. szdmu és 9 szamu térképek).

(3) Gazdalkodashoz kot6d6 kezelési javaslatok

a ) Kotelez6en betartando el6irasok és korlatozasok

A gyepek esetében a kezelésre vonatkozd eldirasokat a Kiskunsagi Nemzeti Parkkal
kotott haszonbérleti szerzddés tartalmazza. Az Agrar-kornyzetgazdalkodasi tAmogatasi rend-
szer (AKG) 2. horizontalis gyep tematikus el6irascsoport vonatkozik ra.
A gyepek esetén kotelez6en betartandd el6irdskent a Natura 2000 gyepteriletek
fenntartasanak foldhasznalati szabalyairdl sz6l6 269/2007 (X.18.) Korm. rendelet el6irdsait
szlikseges alapul venni.
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b) Onkéntesen vallalhato elGiras javaslatok

e Felulvetés nem megengedett (GYO01).

e Fogasolas nem megengedett (GY09).

e Tarcsdzas nem megengedett (GY10).

e Hengerezés nem megengedett (GY11).

o Gyepszell6ztetés nem megengedett (GY12).

e Kiszantas nem megengedett (GY13).

e Tlizpaszték letesitése nem megengedett (GY15).

e Kizarolag legeltetessel torténd hasznositas (GY18).

e Nem specidlis novényvédo szer Kijuttatasa esetén az invazios fasszartak vegyszeres irtasa a
terliletileg illetékes hatdsag engedélye alapjan lehetséges.(GY27).

e Gyepterileten el6forduld, 1,5 m-nél magasabb tajidegen faegyedeket vegyszeres kezelését
labon allva sziikséges elvégezni (torzs megfarasa, vegyszer injektalasa); a hatékonysag érde-
kében a kezelés fafajtél fuggben a vegetacios idészak kezdetén (&prilis-majus) vagy végén
(augusztus-szeptember) végezhetd. (GY34)

e Villanypasztor, a kezelési tervvel dsszhangban, csak a mikddési tertlet szerinti nemzeti
park igazgatosag hozzajarulasaval alkalmazhat6. (GY57)

o Legeltetési terv készitése és egyeztetése szilkséges a mikddési terlilet szerinti nemzeti

park igazgatdsaggal (GY59).

e Tisztitd kaszalas csak az invazids gyomndvenyekkel fertdzott foltokon lehetséges

(GY104).

e A terlileten tragyadeponia, széna és szalmakazlak nem helyezheték el. (GY116).

» Ejszakéz6 helyek, ideiglenes karamok és j6szagallasok helyét a m_kodési teriilet

szerinti nemzetipark-igazgatdsaggal egyeztetni sziikséges (GY117).

o Kézzel torténé kaszalas (GY126).

e Totalis gyomirto szerek hasznalata csak szelektiv médon és csak intenziven terjedd,

invazids lagy és fas szaru fajok ellen alkalmazhaté a mikddési teriilet szerinti nemzeti

park igazgat6saggal tortént el6zetes egyeztetést kdvetden (E68).

(4) El6helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

Az érintett terulet a Kiskunsagi Nemzeti Park lgazgatosag vagyonkezelésében 1évo terilet, az
elmalt id6szakban érintette a KEOP-3.1.2/2F/09-11-2012-0006 szamu, ,,Tajidegen invazios
ndvények visszaszoritasa a Duna-Tisza kdze legértékesebb terlletein”cim(i projekt.

A fenti kotelez§ és onkéntes ajanlasok betartdsa mellett a kovetkez6 10 évben
éléhelyfejlesztést nem igenyel. A gyepeket veszélyeztetd tajidegen invazios fafaju erddrészle-
tek &lloménycseréje utan az invazios fertdzottseg mértéke is jelentdsen lecsokken.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:
A terlileten az erd6telepités nem megengedett.
(6) Gazdalkodashoz nem koéthet6 javaslatok
A gazdalkodashoz nem kothetd altalanos javaslatokon tul — lasd korabban — nincsenek

egyéb javaslatok.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:
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A kezelési javaslatok azt a célt szolgaljak, hogy a gyepteriiletek hosszu tavu fenntarta-
sa, s megmaradasa biztositott legyen, amely ebben a kistajban csak extenziv hasznositasu
legeltet6 allattartassal oldhaté meg. A fontos jelolé él6helyeket magaban foglald (91NO*,
6260*) gyepek fenntartasa indokolt és kotelez6 értékdi.

KE-5. —tajidegen nem invazios fafaju erdéallomanyok

(1) Meghatarozasa: Olyan erd6részletek, amelyek elsdsorban a tajidegen telepitett fenyo-
allomanyokat tartalmazzak, esetenként csekély, 6shonos, sorba ultetett hazai nyar ele-
gyekkel.

Az erddrészletek, ritkan tartalmazhatnak igen kis Kiterjedésli masodlagos nyilt homoki
gyepet, éveld védett fajokkal, j6l azonosithatd, felismerhet6 erddssztyeppi él6helyet
részterileten, foltokban sem tartalmaznak a jelenleg rendelkezésre allé adatok alapjan.
Ezek tervezeési teruleten leginkabb a tajidegen és homogén feny6allomanyok.

(2) Erintettség vizsgalata:

A kezelési egység meghatarozo él6helytipusai (A-NER 2011 kddok szerint): S4 (ilte-
tett erdei és fekete fenyvesek). (Lasd 7. szamu és 8 szamu térképek).

Natura 2000 él6helyek érintettsége: -

(3) Gazdalkodashoz kot6d6 kezelési javaslatok

a) KotelezGen betartandd elGirasok és korlatozasok Kotelezd elbirasok és korlatozasok
Az erdbk esetében kotelezden betartando eldirdsokat az erdéterv tartalmazza.

Onkéntesen vallalhaté el6irasok

e Az erdéfelujitasban, potlasban, allomanykiegészitésben kizardlag tajhonos fafaj al-
kalmazasa. (E57)

e A gazdalkodéashoz kdthet6 altalanos javaslatokon tal fontos kiemelni, hogy az elmalt
1-4 évben letermelt és felujitott allomanyok esetében amennyiben pétlast igényel a
felujitas, azt a jelol6 él6helyek szegélyzdnajaban (20 m), es6sorban, a kistajra jellem-
z6 6shonos fafajjal indokolt elvégezni.

e Els6ésorban a monokultdras feny6allomanyok (S4) pétlasakor indokolt a hazai fafaj
megjelenitése.

e A feny6allomanyok szegélyzdnaja tobb esetben tartalmaz a feldjitashoz is figyelembe
vehet6, természetes, mageredet( Ujulatot, az Gjulattal rendelkezé részeken a mesterse-
ges felujitast kerllje az erd6gazdalkodé.

e A zarvanyként kdzrefogott 6shonos él6helyek kimélete, se a fahasznalat, se a fel(jitas
soran ne vegye igénybe ezeket az él6helyeket a gazdalkodo.

o A jelol6 éléhelyekkel kapcsolodo szegélyzondk esetében 20 m szélességben csak haza
fafaju felujitasokra kertljon sor.

(4) El6helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:
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A nagy Kiterjedés S1 és S4 (ltetvenyek sok esetben zarvanyként tartalmaznak jel616 éléhe-
lyeket. A jelol6 él6helyek szegélyzonajanak hazai fafaju bévitése fontos €l6hely-fejlesztési
feladat. Az él6helyek stabilitasa érdekében szegély létrehozasat elétérbe kell helyezni.

A folyamatos potlast igényl6 folyamatos erddsitések esetében Kkiilén kidolgozott
éléhelyrekonstrukcids javaslat nélkiil az erd6 befejezéséig 6shonos fafajjal potolni, valamint a
befejezett apolasok soran a hazai fafajok javara donteni. Ez a szemlélet az erdészeti beavatko-
zasok, el6hasznalatok soran is meg kell, hogy valésuljon.

Mivel Janoshalma, Kunfehértd, Kisszallas teriileteken az erd6gazdalkodo tobb fiatal FF feluji-
tads hozott létre, igy a szegélyhatasok kéros hatdsainak csokkentése érdekeben, egy atfogd
program segitségével a kdvetkez6 2-8 évben a szegélyzonakat a kéaros hatas csokkentése ér-
dekében &t kellene alakitani.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:
Nem relevans.

(6) Gazdalkodashoz nem koéthet6 javaslatok
A gazdalkodashoz nem kothetd altalanos javaslatokon tul — lasd korabban — nincsenek
egyéb javaslatok.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:

A kezelést indokolja a nagy Kiterjedés( tajidegen fafajd, els6sorban fenyd allomanyok
véghasznalata, majd az azt kdvetd, legtobb esetben monokultdras, ismét fekete feny6 (S4)
allomanyok létrehozasa. A beavatkozast indokolja még a korabbi évek soran, a Homokhatsa-
gon bekovetkezett erd6tlizek, amelyek a gydlékony allomanyokbol kiindulva o6riasi karokat
idéztek el6 (Bugac 2012., Bocsa 2015., Kiskunhalas 2015.), a legtdbb esetben az 6shonos
hazai nyar (HNY) alloméanyok allitottdk meg a t(iz tovaterjedeset.

KE-6. — tajidegen, invazids fafaju erddk

Idegenhonos, invaziés féfafaju kultarerdék, amelyek nagyobb Kiterjedésben vannak jelen a
tervezési terleten. Falltetvények, amelyekben a korabbi él6helyek morzsalékos foltjai ese-
tenként még fellelhet6k.

(1) Meghatarozésa: Rossz természetességl faultetvények.
(2) Erintettség vizsgalata:
A Kkezelési egység meghatéarozo éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): S1 akacosok,
S1x RB (Jellegtelen Gshonos fafaju erdok, melyek elegyaranya 5-30% koz6tti), valamint RDb
— Oshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erddk.

Natura 2000 él6helyek érintettsége: -
(3) Gazdalkodashoz kot6d6 kezelési javaslatok

Erdészeti tevékenységet érinté kezelési javaslatok. Sarj eredet(i feldjitas kivitelezése

javasolt. A sarj eredet(i felGjitas Kivitelezésére tett javaslat a jel6l6 ndvenyfajok dllomanyai-
nak fenntartasa érdekében sziikséges. Amennyiben az adott erd6részlet bizonyitottan nem
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tartalmaz jelol6 fajokat, uUgy az erd6gazdalkodd a hosszi tavon kedvez6bb
erd6szerkezetvaltast, mesterséges Kivitellel is végrehajthatja kezelési feladatként.

a) Kotelez6en betartandé el8irasok és korlatozasok
Az erdbtervek tartalmazzak a kotelez6en betartand6 korlatozasokat.

b) Onkéntesen vallalhato elGiras javaslatok

e Rakodd, depdnia kialakitasanak tertileti korlatozasa (Magyarazat: a k6z6sségi jelent6ségui
éléhelyekre, illetve fajokra torténé esetleges karos hatasok miatt) (E08).

e A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kdzelitd nyomok csak a kdzosségi
jelent6ségl fajok és éléhelyek vedelmének figyelembe vételével jelolhet6k ki (EQ9).

e Az erdd talajanak megdvasa érdekében, indokolt esetben, a teljes talaj-el6készités elhagyasa
(E47).

o Mesterséges felujitas, illetve potlas esetén géppel részleges talajel6készités (E48).

e A jelold éléhelyekkel kapcsolddd szegélyzonak esetében 20 m szélességben csak haza fafa-
ju feltjitasokra ker(ljon sor.

e Totélis gyomirtd szerek hasznélata csak szelektiv médon és csak intenziven terjedd,

invazios lagy- és fasszarud fajok ellen alkalmazhatd a miikodési terllet szerinti nemzeti

park igazgatdsaggal tortént el6zetes egyeztetést kdvetden (E68)

e A tlizpasztakon, nyiladékokon az idegenhonos, agressziven terjeszkedd névényfajok visz-
szaszoritasa. (E71).

e Kdrokozdk és kartevbk elleni vegyszeres védekezés kizarolag indokolt esetben (pl.

lakott teriilet kdzelében, kbzegészségugyi okokbol, esetleg felujitas alatt allo

erd6terileteken, magtermd allomanyokban) torténd elvegzése (E74).

(4) El6helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:
A kezelési egység teruletére vonatkozdan éléhelyrekonstrukcids vagy él6helyfejlesztési
javaslat, a szegélyzonak Kivételével nem meril fel.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:
Nem relevans.

(6) Gazdalkodashoz nem koéthet6 javaslatok

A Natura 2000 elsddleges rendeltetés atvezetése a jelol6 fajok és él6helyek szempontjabdl
kiemelkedd jelentéséggel bird teriletek esetében. A kezelési egyseg terlletén nem a Natura
2000 fenntartasi célok megvaldsulasat eredményez6 teriletfejlesztés tiltasa javasolt.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:

A kezelési egyseg teruletén a homoki kikerics és/vagy a homoki nészirom, illetve a virginiai
holdruta jelent6és példanyszdmi  alloményainak fenntartdsa érdekeben a teljes
talajel6készitéssel jard erd6felljitas kertilend6.

KE — 7. 6shonos és invaziés fafajokkal vegyes erdék

Oshonos fafaju erdék idegen fafajok elegyes faallomanyai (az akac 50% alatti, az érin-
tett erdérészletek esetében a tervezési terilet atlag ertéke 24,20%)

(1) Meghatarozasa: Tobbségében sarjeredet(, akaccal elegyes haza nyarasok, valtozo6
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Természetességgel, sok esetben jelentés cserjeboritassal

(2) Erintettség vizsgalata:
o A kezelési egység meghatarozé él6helytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): RB Puhafas
pionir és jellegtelen erdék x S1 Ultetett akacosok (csak definicid) - Robinia pseudoacacia
plantations, (xP2b Galagonyas-kdkényes-borokas cserjések)./

Natura 2000 él6helyek szerint: -

(3) Gazdalkodashoz kot6d6 kezelési javaslatok

Erdészeti tevékenységet érinté kezelési javaslatok.

a) Kotelez6en betartandé el8irasok és korlatozasok

Az erd6k esetében kotelezden betartando elirasokat az erd6terv tartalmazza.

b) Onkéntesen vallalhato elGiras javaslatok

e Idegenhonos fafajok telepitésének mell6zése (E06).

e Az el6- és véghasznalatok soran az eldzetesen meghatarozott fa-, illetve cserjefajok kiméle-
te. (E19).

e Az idegenhonos vagy tajidegen fafajokkal jellemezhet6 allomanyokban a

neveldvagasok soran az 6shonos fafajok egyedeinek megdrzése az also- és a

cserjeszintben is. A cserjeszint kimeélete és segitése az invazios fasszaru foltokban. (E30).

o A fakitermelés elvégzésére id6- és terbeli korlatozas megallapitasa (E41).

e Fakitermelés csak augusztus 15. és februér 28. kozott végezhetd (E88).

e Totalis gyomirtd szerek hasznéalata csak szelektiv mddon és csak intenziven terjedd, invazi-
0s lagy- és fasszaru fajok ellen alkalmazhat6é a miikodési teriilet szerinti nemzeti park
igazgatosaggal tortént eldzetes egyeztetést kovetéen (E68)

e Amennyiben mesterséges felGjitasa indokolt az erd6részletnek ugy tuskdpasztak ne létesil-
jenek (E82).

(4) El6helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

Az idegenhonos fafajok aranyanak nevelévagasok alkalméaval torténd csokkentése illetve
részterlileteken teljes eltavolitasuk révén az §shonos erdéallomanyok kialakuldsa irdanyaba
fejlédik az erdd.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:
Nem relevans.

(6) Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok

A kezelési egyséq teriiletén nem a Natura 2000 fenntartasi célok megvaldsulasat eredményezd
Teruletfejlesztés.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:

A kezelési egység részét képezd idegenhonos fafajokkal elegyes erd6kben, ha az 6shonos
fafajok javara torténnek a nevelévagasok, egy vagasforduldt kbvetben tombdsen legalabb
teriiletiik 50 %-a 6shonos fafajava alakul at az erdérészletek talajanak jelentés megbolygatasa
nélkil. Az 6shonos faju cserjések, a tajidegen fafaju erdéallomany-részletekben jelentés él6-
helyi értéket képviselnek, igy azok €l6hely allapotjavitdsa is indokolt, a kes6bbi felnyilo &l-
loméanyok kialakitasa érdekében.
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KE-8. — Eqyéb terulet (tanya, szantd, Ut)

(1) Meghatarozasa: ide tartozik az a jelold él6hely vagy faj allomanyat nem tartalmazd, nem
allami tulajdona terilet, amely nem sorolhat6 a fenti kezelési egységekbe: magantulajdonu
szantd, kilterlleti lakdingatlan és gazdasagi épilet, illetve utébbiak kdzvetlen, 6nallé hrsz.-on
elkuldnitett kdrnyezete. Gazdalkodasra, terlilethasznélatra vonatkozo, természetvedelmi céli
kilon kezelési javaslataik nincsenek, a hatalyos jogszabalyi rendelkezéseket kell betartani
rajtuk.

(2) Erintettség vizsgalata:

A kezelési egység meghatarozo él6helytipusai (A-NER 2011 kddok szerint): T6 (ex-
tenziv szantd), P7 (hagyomanyos fajtaju, extenziven mivelt gyimdlcsosok), U10 (tanyék,
csaladi gazdasagok).

Natura 2000 el6helytipusok: -

(3) Gazdalkodashoz kot6d6 kezelési javaslatok

Csak altalanos javaslatok vannak a korlatos mérték( felszinalatti vizhasznalatra, illetve
a szantokkal szomszeédos jel616 él6helyek fokozottabb kiméletére vonatkozoan (lasd fentebb,
az &ltalanos javaslatoknal).

a) Kotelez6en betartandé el8irasok és korlatozasok
Az eurdpai kozosségi jelent6ségl természetvédelmi rendeltetés teriletekrél szélo
275/2004 (X.8.) kormanyrendelet el§irasai.

b) Onkéntesen vallalhato elGirasok
Nincsenek dnkéntesen vallalhaté el6irasokra vonatkozo javaslatok.

(4) El6helyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:
Nincs ilyen javaslat.

(5) Erd6telepitésre vonatkoz6 javaslat:
Jelol6 él6hellyel szomszédos 20 m széles savban intenziven terjedd tajidegen fafaj
telepitése nem tdmogatando.

(6) Gazdalkodashoz nem koéthet6 javaslatok
A kezelési egység tertiletén a Natura 2000 fenntartési célok megvaldsulasat érdemben
veszélyeztet6 terlletfejlesztés, allapotvaltoztatas nem tdmogatando.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa:

Jel616 él6hellyel szomszédos 20 m széles sdvban intenziven terjedd tajidegen fafaj te-
lepitése azért nem tdmogatandd, mert az intenziven terjed6 tajidegen fafaj késébbi, magszo-
rassal és sarjképzéssel torténd atterjedése veszélyeztetné a 9110* él6hely megfelel6 6koldgiali
allapotanak fenntartasat. Az erd6rél, az erd6 védelmérél és az erddgazdalkodasrdl szolo,
2009. évi XXXVII. torvény 45. § (1) bek. alapjan ,,az erdészeti hatésdg megtagadja vagy fel-
tételekhez koti a természetes és természetszerd erdd ... kétszaz méteres korzetében az idegen-
honos fafajokkal tervezett erdd telepitésére vonatkozo erd6telepitési-Kivitelezési terv jovaha-
gyasat, ha az a meglévé erdd természetességi allapotdnak meg6rzését ... veszélyezteti.”) A
terlileten legtdbb 6koldgiai problémat okoz6 akac gyodkérsarjai tapasztalatok és szakirodalmi
adatok szerint az anyat6t6l 25 m-es tavolsagra is eltdvolodhatnak, ezért legalabb hasonlé szé-
lességl veddzona kialakitasa indokolt.
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3.2.2. Eléhelyrekonstrukci6 és él6helyfejlesztés

Az el6z6 fejezetben ismertetett javaslatokon tulmend, forrasigényesebb intézkedesekre mindenek-
el6tt a Natura 2000 teriilet vizhaztartasi viszonyainak javitasa, illetve tajidegen fés és lagyszaruak
visszaszoritasa érdekében lenne szlikség. E célok érdekében a két legfontosabb javasolt intézke-
dés:

1.) A vizbazis megdrzés, fadllomany boritasanak mérseklésével es a Koros-éri fécsatorna vizelve-
zet6 képességenek mérséklésével.

2) Tajidegen, invazios fajok visszaszoritasa.

A javasolt intézkedések részletesebb kifejtése:
A terulleten végbemend a talajvizszint jelentds, melysegi sullyedését elGidézd folyamatokat rész-
ben emberi hatasnak, a kiszaradast éghajlati valtozasnak betudhatd, mindkettd hatasnak tulajdo-
nithatd globélis és lokalis szinten egyarant. Az a folyamat egy jelentds regionalis talajvizszint-
csokkeneést idezi el6. Regionalis szintli, vizgazdalkodast javitd, vizmegorzest fokozé intézkedé-
sekkel kdzéptavon talan mérsékelhet6 lenne a kiszaradas.
A talajvizszint csokkenést alapvet6en a kdvetkezd tényezok idézték eld:
o abelvizelvezet6 csatornak létrehozasa,
o afelszin alatti vizkivétel,
o afelszint boritd novényzet természetest6l nagyobb vizigenye (pl. erd6terilet, szant6fold),
e a klimatikus viszonyok megvaltozasa. Utdbbira gyogyirt kevésbé talalhatunk regionalis
vagy akar allami szinten, mivel globalis hatterre vezethet6 vissza a felmelegedés. A masik
harom tényezd, ha ugyan a Natura 2000 teruleten bell nem, regionélis szinten csokkent-
hetd.

A Homokhéatsadgon versenyképes ndvénytermesztést, néhany szantofoldi kultdra kivételevel onto-
zés nélkil nem lehet folytatni. Ennek megfelel6en szamos kertészet és kapasndvény termeszt6
felszin alatti vizkeszletb6l nyeri az 6nt6z6vizet. Jobb esetben mikrodntdzessel torténik a viz kijut-
tatas, rosszabb esetben esOztetd ontdzéssel, amely esetében sokkal nagyobb a parolgasbdl valo
veszteség. Mivel a vizligyi hatosagnak nincs kapacitasa a talajviz kutak felmérésére, valamint az
illegalisan mikddok felszamolasara (s6t Ujabban a szabalyozés lazulésa varhato), igy kis tulzassal
felligyelet nélkil torténik a talaj- és rétegviz-készlet kiontozése. A Homokhéatségra szabott tdmo-
gatasi rendszerrel az 6ntozés felhagyasabol szarmazé elmaradd hasznot valamelyest kompenzalni
lehetne.

3.2.3. Fajvedelmi intézkedések

A 3.2.1. és 3.2.2. fejezetekben javasolt intézkedések el6relathatdlag elegend6nek bizonyul-
nanak a Natura 2000 terllet kijeloléséhez fiz6d6 természetvédelmi celkitlizések teljesitéséhez,
ezért ezeken talmend, intenziv fajvédelmi intézkedésekre egyel6re nincs szlikseg.

3.2.4. Kutatas, monitorozas

A jelold él6helyekre, és jelolé novényfajokra vonatkozéan a jelenlegi tudasszintiink
alapjan megfeleld az adatgytijtés mddszere rendszeressége és feldolgozottsaga.

A jelol6 allatfajokra és egyéb zooldgiai értékekre nézve a kutatdsok, a tervezeési teriiletre
vonatkoz6an alacsonyan reprezentaltak. A jelol6 allatfajok kodzul egyedul a skarlatbogar
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(Cucujus cinnaberinus) lett kutatva 2013-ban, a kutatas kimutatta a jelenlétét. A nagy héscin-
cér (Cerambyx cerdo) 2014 évben volt kutatva, jelenléte sajnos nem lett kimutatva.

Jelen dokumentum készitését megel6z6en nem készilt a targyalt kjTT. teljes terlletét
lefedd ANER alapu él6hely térkép, korabbi botanikai vizsgalaotk voltak Pandi I. (2007.) és
Bagi I. és munkatarsai részér6l (1998 - 2008), de teljesen atfogé A-NER alapl felvételezés
nem. Amennyiben a teriiletet nem érinti havarias esemény a jelold él6helyek allapotvaltozasa-
rél 10 évenként elegendd ANER alapt él6hely térképet és az NBmR protokollban szerepl
térképezési modszertant kovetd leirast késziteni.

A homoki kikerics (Colchicum arenarium) és homoki nészirom ((Iris humilis ssp. arenaria))
alloményai 3 évente kertilnek felmérésre.

A természetvédelmi célallapot ellendrizhet6sége érdekében:

- a 91 10 erddssztyepp tolgyesek, 91 FO keményfas ligeterd6k, valamint a 91NO* (pan-
non bordkas-nyaras) jelold él6helyen az idegenhonos és agressziven terjedé novényfa-
jok 6 évenként egyszeri alkalommal torténd felmérése javasolt;

- a 10 éves tzemtervezési ciklusonként — a tervezés részeként - vizsgalni javasolt, hogy
a faultetvények szerkezetatalakitasara tett 10%-os javaslat megvaldsult-e;

- a jelol6 élohelyek kiterjedésének 6 évenkeénti felllvizsgalata a felmérési id6szakonkén-
ti 1%-0s novekedési javaslat ellenérzése érdekében.

A jelold értékekre és az egyéb, a tervkészitésnel prioritdsként kezelt él6helyekre és
fajokra vonatkozoan a jelenlegi tudasszintiink alapjan annak a megfogalmazéasa, hogy: A
tervezési teriilet alapkutatasa hidnyos, ennek kibgvitése érdekében fontos lenne részletes
az éléhelyekre és fajokra korabban elvégzett kutatdsok megismétlése kibOvitése. A
legfontosabb él6helyek: M4, M5, M6, L5, P2b, H5b, G1, Legfontosabb kdzésségi fajok:
homoki kikerics, homoki nészirom, egyéb fontos faj: virginiai holdruta.

A természetes erd6dinamikai folyamatok alaposabb megismerése érdekében az M4
éléhelyek esetében elengedhetetlen feladat lenne a mintahelyek kijeldlése és azok
rendszeres, minimum 2 évenkénti felvételezése. A kapott eredmények kiértékelése, és
azok gyakorlatba torténd atlltetése.

A virginiai-holdruta (Botrychium virginianum) &lloméany-felvételezését a Kiskunsagi
Nemzeti Park Igazgatosag kiilsé szakértd bevonasaval 2 évente felméri.

A jelolé homoki nészirom allomanyait az igazgatdsdg mikdodési tertiletére nézve
felmerte, ennek Kkiegészitd allomany-felvételezését indokolt lenne UGjra elvégezni,
valamint a ndvekvé vadlétszam hatésait vizsgdlva mintaterileteket kijeloIni a novényfaj
éléhelyén, ennek monotorozasat (mintatariletek) éves szinten elvégezni, minimum 5
éven keresztil.

A ndvekvd vadlétszam hatasainak vizsgalatara a jelolé élhelyken vadkizarasos
kutatasokat indokolt elvégezni, minimum éléhelyenként 5-5 mintatérrel (20mXx20m).
3.2.5. A kezelési egységek térképei .

2. Mellékletek
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3.3. A kezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkdzei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fliggvényében

A tervezési terllet egésze a Janoshalma-kunfehértdi erd6k (HUKN20018) kiemelt jelent6ségl
termeszetmegG6rzési teriletbe tartozik, tehat a tervezési tertletre alapvetéen a 275/2004 (X.8.)
Korméanyrendelet az iranyado.

A fent hivatkozott Natura 2000 terilileteken bellil orszagos jelentéségl védett természeti teri-
let a Kunfehértdi holdrutds erdé TT (135/2007 (X11.27.) KvWM rendelet. (11/1975. OTVH
hatarozat) valamint a Kéleshalomi-homokbuckédk TT (133/2007(X11.27.) KvWM rendelet.
(12/1975. OTVH hatérozat), melyekre a természet védelmér6l sz6l6 1996. évi LIIIL. térvény
vonatkozik.

Tovabba a terlilet az orszagos 6kologiai halézat magtertiletei is egyben (Id. 1.6. fejezet), mely-
rél az Orszagos Terlletrendezési Tervr6l sz616 torvény (2003. XXVI. Trv.) rendelkezett.

A tervezesi teriilet 98%-ban allami tulajdonban vannak. A vagyonkezel6 a Kiskunsagi Erdé-
szeti és Faipari Zrt., valamint a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdsag.

A gyepteriletek nagy részét legeléként bérlék hasznaljak, az erddk esetén a KEFAG Zrt. vég-
zi a legjelent6sebb erd6gazdalkodo.

A kezelési javaslatok megvaldsitasa esetén a fentebb dsszefoglalt koriilményeket kell figye-
lembe venni.

3.3.1. Agrartdmogatésok

3.3.1.1. Jelenleg m(ikdd6 agrartamogatasi rendszer

vehetd erdészeti tAmogatasok:

Megjegyzés

VP4-12.2.1-16 Natura 2000 erdétertile-
teknek nyujtott kompenzacios kifizetések
VP5- 8.5.1.-16 Az erdei 6koszisztémak
ellendlld képességének és kornyezeti
értékének novelését célzo beruhdzasok

VP4-15.1.1-17  Erdé-kornyezetvédelmi | Tamogatasra jogosult még: telepiilési nkormanyzatok, ameny-

Magéan erd6gazdalkodok részére

Jogosultsagi feltételeknek meg kell felelni. Tébbségi allami tulaj-
don esetén a korméany el6zetes hozzajarulasa kell.

kifizetések nyiben allami tulajdonban 1évé erdé erdégazdalkoddja
VP4-15.2.1.1-16 Erdészeti genetikai | Tamogatésra jogosult még: az erdészeti szaporitéanyagokrol
er6forrasok meg6rzése sz616 110/2003. (X.21.) FVM rendelet 1.8 (3) bekezdés c¢) pontja

alapjan nyilvantartasba vett erdészeti szaporitdanyag termel6k, és
a kozjogi szervezetek. Tobbségi allami tulajdon esetén a kormany
el6zetes hozzajarulasa kell.

VP4-15.2.1.2-17 Erdészeti genetikai | Tamogatésra jogosult méq: az erdészeti szaporitéanyagokrol
er6forrasok fejlesztése sz616 110/2003. (X.21.) FVM rendelet 1.8 (3) bekezdés c¢) pontja
alapjan nyilvantartasba vett erdészeti szaporitdanyag termel6k, és
a kozjogi szervezetek. Tobbségi allami tulajdon esetén a kormany
el6zetes hozzajarulasa kell.

VP5-8.3.1-17 Az erdégazdalkodasi po-
tencialban okozott erd6karok megel6zése
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VP5-8.4.1.-16 Az erd6gazdalkodasi
potencialban okozott erdékarok helyreal-
litdsa

VP-5-8.6.2-16 Erdei termelési potencial
mobilizalasat szolgald tevékenységek
VP4-8.5.2.-17 Az erdei 0koszisztémak
téritésmentesen nyujtott kdzjoléti funkci-
oinak fejlesztése

VP5-8.6.1-17 Erdészeti technoldgiékra, | Tamogatésra jogosult még: dnkormanyzati erdégazdalkodok,
valamint erdei termékek feldolgozéasara | mikrovallalkozéasok, erdészeti szolgaltato vallalkozasok. A tamo-
és piaci értékesitésére irdnyul6 beruhdzé- | gatast igényl6k korére vonatkozo részletes feltételeket a palyazati
sok felhivés 4.1. fejezete tartalmazza.

Tamogatésra jogosult még: dnkormanyzati erdégazdalkodok.

Az igénybe vehet6 erdészeti tAmogatasok ismertetése

VP4-12.2.1-16 Natura 2000 erd6tertleteknek nyujtott kompenzécios kifizetések

A felhivas célja kompenzacids tdmogatas nyujtasa azoknak a magan erd6gazdalkodoknak,
akik Natura 2000 erdéterileteken folytatnak gazdalkodast. Ezzel a timogatassal biztosithat6 a
jogszabalyi el6irasoknak megfeleld gazdalkodas altal generalt esetleges bevételkiesés vagy
tobbletkoltség ellentételezése. A tdmogatasra vald jogosultsdg a 275/2004. (X. 8.) Korm. ren-
delet szerinti MePAR és az Orszagos Erd6allomany Adattarban szerepld lehataroldsokat fi-
gyelembe véve kerull meghatarozasra. A tAmogatasi 6sszegek mértéke fiigg az igényelt faal-
loméany-tipustol és korcsoporttol.

A tdmogatas kotelezettségvallalasi id6szaka 1 év, ami minden évben januar 1.-t6l december
31.-ig tart. A gazdalkodok a tdmogatési kérelmet — ami egyben kifizetési igénylésnek is min6-
stil — minden évben az adott évi egységes kérelemben nyujthatjak be. A felhivas tovabbi kote-
lez6en megvaldsitando6 eleme az egyszeri képzésen valo részvétel.

VP5- 8.5.1.-16 Az erdei 0koszisztémak ellenall6 képességének és kdrnyezeti értékének
novelését célzo beruhazasok

A felhivas a teljes erd6szerkezet atalakitas tamogatasaval elsésorban a meglévé erdd termé-
szetességi allapotahoz képest magasabb természetességi allapotl vagy a sarjeredet(i allomany
helyett magasabb 6kologiai értékd, legalabb azonos természetességii, nem sarj eredet(i allo-
many létrehozasat kivanja elémozditani. Az erdd egyes szerkezeti elemeinek atalakitésa, tobb
szintes allomanyszerkezet kialakitasa, valamint az adott term&helynek megfelel6 természetes
erddtarsulasokka torténd atalakitas az alatelepitéssel torténd erddszerkezet atalakitas segitsé-
gével valdsithatd meg. A felhivas keretében az intenziven terjedd idegenhonos fa- és cserjefa-
jok eltavolitasa is tdmogatott. Az erdei él6helyek valtozatossdganak névelése szempontjabdl
tovabbi fontos el6helyfejlesztési lehet6ség az erdei tisztasok kialakitésa vagy helyreallitasa.

A felhivas keretében az alabbi célteriiletek tamogathatok:
1) A szerkezetétalakitasi célok megvalositasa érdekében az aldbbi tevékenységek tamo-
gathatdak:
A.) Tarvagast kovet6 teljes erd6szerkezet atalakitas
B.) Erd6allomany alatti erdésitéssel torténd teljes erdészerkezet atalakitas
C.) Alatelepités soran allomanykiegészitéssel torténd erddszerkezet atalakités
2) Klimarezisztens szaporitdanyaggal torténé erd6feldjitas
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3) Egyéb, az erdei 6koszisztémak ellendllo-képességének és kornyezeti értékének ndvelé-
se erdekében az aldbbi tevékenységek tdmogathatdak:
A)) Intenziven terjedd, idegenhonos fa- és cserjefajok visszaszoritasa
B.) Erdei tisztasok kialakitasa vagy helyreéllitasa

Az 1)) és 2.) ponthoz kapcsolodoan az alabbi énalléan nem tdmogathatd, kiegészité tevékeny-
ségekre lehet még plusz tdmogatést igényelni:

a.) kerités létesitése

b.) villamos kardm (villanypasztor) létesitése

c.) 10 fokot meghaladd lejtés terlleten padka letesitése

d.) erdészegély kialakitasa

A 3.) ponthoz kapcsoléddan az alabbi 6nalléan nem tdmogathatd, kiegészité tevékenységre
lehet még plusz tamogatést igényelni:
a.) tuskokenés

A tdmogatési kérelmeket 2019. februéar 28.-ig lehet benyujtani. A kérelmek elbiralasa szaka-
szosan tortéenik.

VP4-15.1.1-17 Erd6-kornyezetvédelmi kifizetések
A felhivas célja, hogy tamogatést nydjtson azon erd6gazdalkoddknak, akik dnkéntes alapon,
a vonatkoz6 jogszabalyi el6irasokban és az erd6tervben foglalt jogosultsagaikat kihasznalva, a
kotelezettsegeken tulmutatd erd6-kornyezetvédelmi vallaldsokat tesznek. Mindezzel a tudatos
erdd-kornyezetvédelmi gazdalkodasi modok elterjesztését, a fafajok adaptacios készségének
novelését, az egyes teriileteken az erd6tipus, fafaj-osszetétel, illetve gazdalkodasi méd meg-
valtoztatasat kivanjuk elémozditani. A felhivas keretében 3 kilénb6zé célteriletre igényelhe-
t6 tamogatas:

1) Szalal6 erd6gazdalkodas

2) Erd6allomanyok kézimunka igényes apolasa

3) Természetkimél6 anyagmozgatas

A Szélal6 erd6gazdalkodas célteriilethez az aldbbi 6ndlléan nem tdmogathatd, kiegeszitd te-
vékenységekre igényelhet6 még tovabbi tAmogatas:

a.) kerités épitése

b.) villamos kardm (villanypasztor) létesitése

c.) 10 fokot meghaladd lejtés terlleten padka letesitése

d.) 10 fokot meghalado lejtési tertileten magfogd rézsefonat készitése

e.) 10 fokot meghaladd lejtés( terlleten fatorzs elhelyezése

A felhivas tovabbi kotelez6en megvaldsitandd eleme az egyszeri képzésen valo részvétel.

A tamogatasi kérelmeket 2017. februar 16.-t6l folyamatosan lehet benyujtani egészen 2019.
februar 15.-ig. A kérelmek elbiralasa szakaszosan torténik.

VP4-15.2.1.1-16 Erdészeti genetikai er6forrasok megdrzese

A felhivés célja, hogy a magyarorszagi erdészeti fafajok genetikai eréforrasainak megdrzése-
vel a meglévé genetikai valtozatossagot, mint az alkalmazkodoképesség alapjat és fafajaink
evolucids potencialjat hosszu tdvon megvédje és fenntartsa. Ezért szilkséges a mar meglévo
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genetikai meg6rzésre szolgald terlletek fejlesztése, illetve Gjabbak létrehozasa. A pélyazat
keretében az alabbi tevékenysegekre lehet vissza nem téritendd tamogatéast igényelni:
1.) In situ génmeg6rzési modok esetében:

a) erdészeti génrezervatumok fenntartasa,

b) magtermesztésre kijel6lt torzsallomanyok fenntartasa
2.) Ex situ génmegérzesi modok esetén:

a) juvenilis formaban, genotipus gyljtemény fenntartasa

b) oltvany formaban, genotipus gyljtemény fenntartasa

c) faalaku formaban utddnemzedék, szarmazas, csalad gytjtemény fenntartasa

d) faalak( formaban genotipus gydjtemény fenntartasa
3.) Erdészeti faanyagtermelé novények torzsultetvényei:

a) vegetativ szaporitasu fajok, fajtak, szuperelit és elit fokozatl anyatelepeinek fenn-
tartasa

b) generativ szaporitasu fajok, fajtdk magtermesztd Ultetvényeinek fenntartasa

Tamogatasi kérelmet az alabbi id6szakokban lehet(ett) benyujtani:
e 2016. december 8. - 2016. december 19.
e 2017. marcius 1. —2017. marcius 31.
e 2018. marcius 1. — 2018. marcius 30.

VP4-15.2.1.2-17 Erdészeti genetikai er6forrasok fejlesztése
Akarcsak az el6z6 felhivasnal a cél itt is a magyarorszagi erdészeti fafajok genetikai er6forra-
sainak meg6rzésével a meglévo genetikai valtozatossag fenntartdsa. Jelen felhivas is tdimogat-
ja a mar meglévé genetikai megdrzésre szolgald terliletek fejlesztését, illetve Ujabbak létre-
hozésat. A palyazat keretében az alabbi tevékenységekre lehet vissza nem téritendd tamoga-
tast igényelni:
1.) In situ génmeg6rzési modok esetében:

a) erdészeti génrezervatumok létesitése

b) magtermesztésre kijelolt térzsallomanyok létesitése
2.) Ex situ génmegérzesi modok esetén:

a) juvenilis formaban, genotipus gyljtemény létesitése

b) oltvany formaban, genotipus gydjtemény létesitése

c) faalaku formaban utddnemzedék, szarmazas, csalad gydjtemény létesitése

d) faalakd formaban genotipus gytjtemény létesitése
3.) Erdészeti faanyagtermel6 névények torzsiltetvényei:

a) vegetativ szaporitasu fajok, fajték, szuperelit fokozat( anyatelepeinek létesitése

b) vegetativ szaporitasu fajok, fajtak elit fokozat( anyatelepeinek létesitése

C) generativ szaporitasu fajok, fajtak magtermeszt6 ultetvényeinek létesitése
4.) Meg6rzeésre érdemes genetikai er6forrasok felmérése, dokumentélésa, nemzeti nyilvantar-
tasba vétele

Fenti tevékenységekhez az alabbi kiegészitd tevékenységek tarsithatok és jogosultak még
tdmogatasra.
Kotelez6en megvaldsitandd, 6nalléan nem tamogathatd tevékenységek
e Molekularis genetikai vizsgalatok fekete nyar (Populus nigra) faj esetében.
e Szokasostol eltérd talaj el6készités a generativ szaporitasu fajok, fajtak magtermesztd
ultetvényeinek létesitése esetén.

Vaélaszthato, 6nalléan nem tamogathat6 tevékenységek
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e Szokasostol eltérd talaj el6készités a felhivas 3.1.1.2 fejezet 2. b), c), d), pontjai eseté-
ben amennyiben a tevékenység az Orszagos Erd6allomany Adattarban az erd6rél, az
erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szol6 2009. évi XXXVII. torvény 16. § (6)
bekezdése alapjan nyilvantartott erdérészlet teriiletén valosul meg

e Kerités létesitése a felhivas 3.1.1.2. fejezet 1.a), b), 2. b), c), d), 3 b), pontjai esetében.

A tamogatasi kérelmeket folyamatosan lehet benyujtani egészen 2019. marcius 29.-ig. A ké-
relmek elbiralasa szakaszosan torténik.

VP5-8.3.1-17 Az erddgazdalkodasi potencialban okozott erd6karok megeldzése

Mivel a klimavaltozés jelentds és egyre fokozodd abiotikus kockézatokat jelent, Magyaror-
szagon is egyre gyakoribba valtak a szaraz, aszalyos évek — ezaltal a t(izveszély is jelent6sen
ndvekedett. Az erd6gazdalkodas biztonsaga erdekeben sziikséges fokozott figyelmet forditani
az erd6tlzek Kialakuladsanak megel6zésére — a palyazati felhivas ehhez biztosit megfelel6 ta-
mogatast.

A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatdak:
1.) Tlizpésztak esetén:
a) ,,A” tipusu keskeny tlizpaszta kialakitasa vagy fenntartasa;
b) ,,B” tipusu jarhatd tlizpaszta kialakitasa vagy fenntartasa;
c) ,,C” tipusu széles tlizpaszta kialakitasa vagy fenntartasa.
2.) ViznyerGhely esetén:
a) ,,A” tipusu viznyer6hely kialakitéasa:
aa) vizzaré talaj alkalmazasa;
ab) egyéb szigetelés alkalmazasa.
b) ,,B” tipusu viznyer6hely kialakitasa:
ba) vizzaro talaj alkalmazasa;
bb) egyéb szigetelés alkalmazasa.
c) ,,C” tipusu viznyer6hely Kialakitasara:
ca) vizzéré talaj alkalmazasa;
cb) egyéb szigetelés alkalmazasa.
3.) Fenyd f6-fafaju allomanyok tisztitasabol szarmazo fenyo tisztitasi anyag eltavolitasa.
4.) Tuskosorok lehordasanak tAmogatasa.

A tamogatési kérelmeket folyamatosan lehet benyujtani egészen 2019. prilis 3.-ig. A keérel-
mek elbirdlasa szakaszosan tortenik.

VP5-8.4.1.-16 Az erdégazdalkodasi potencidlban okozott erdékarok helyreéllitdsa

A tdmogatas célja az erd6tiizek vagy egyéb természeti katasztréfak — az éghajlatvaltozassal
Osszefliggb eseményeket is beleértve — és a katasztréfaesemények altal karositott erdégazdal-
kodasi potencial helyreallitdsa. Csak olyan karesemények esetén igényelhetd a tdmogatas,
ahol korabban a gazdalkodé vagy a szakszemélyzet eleget tett a 153/2009. (XI. 13.) FVM ren-
delet (a tovabbiakban: Vhr.) 37. § szerint elGirt bejelentési kotelezettségének, és a kdrosodas
mértéke az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal Foldmavelésiigyi és Erd6gazdalkoda-
si FOosztalya (az erdészeti hatosag) altal igazoltan eléri a meghatarozott mértéket.

A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatdak:

A tdmogatas az Evt. hatalya ala tartoz6 a 16. § (6) bekezdésében meghatarozott teriileteken
vehetd igénybe a felhivasban meghatarozott részletes szakmai feltételek szerint.

A tdmogatas az erd6gazdalkodasi potencial esetében az alabbiak szerint épul fel:
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a. helyreallitasi alaptamogatas,
b. kiegeszit6 tamogatés.
Az Orszagos Erd6allomany Adattar adatai alapjan kiegészité tdmogatas adhat6 a kdvetkezd
tevékenységek elvégzésére:
e 10 fokot meghaladé lejtési terlileten padka létesitése; vagy
e 15 fokot meghaladé lejtés( teriileten rézsefonat vagy talajfogd gat létesitése.
[

A Kkiegészité tamogatas dnalléan nem, csak az alaptamogatassal egyiitt vehetd igénybe.

Nem igényelhet6 tamogatés:
o tOrevagassal, sarjaztatassal torténd erdd-helyredllitasra,
karacsonyfatelepre, diszitdgallytelepre;
fas szar( energetikai célu Ultetvényre;
15 évnél révidebb vagaskoru fadllomanyra;
az &rviz &ltal az Erd6érendezési Szabalyzatrol szolé 88/2000. (XI. 10.) FVM rendelet
alapjan készult Erd6rendezési Utmutatd szerinti, ,,nagyon mély és mély fekvési besoro-
I&su artéren” keletkezett kar utan
e Magyar Allam tulajdonaban és a Honvédelmi Minisztérium kezelésében 16v6 16-, és
gyakorlotér teriiletére.

A tdmogatasi kérelmeket — amelyek egyben kifizetési igénylésnek is mindsilnek — minden
évben az egységes kérelem keretében lehet benyujtani. Tamogatast igényld a felhivasban
meghatérozott feltételek alapjan a karesemény bekdvetkeztét kovetd két naptari éven belil, a
tevékenység erddrészletenkénti maradéktalan megvaldsitasat kdvetéen jogosult a tamogatasi
kérelem benyujtasara. Ett6l a hatarid6t6l abban az esetben lehet eltérni, ha az erdészeti haté-
sag a Vhr. 29. § (5) bekezdésére vald hivatkozassal — kizardlag jelent6s mértékii abiotikus
karositas bekdvetkezése miatt — hatarozatban rdgziti, hogy a VVhr. 28. § (1) bekezdésben meg-
hatarozott hataridén bell, az erd6gazdalkodénak nem felréhaté okbol a felujitasi kotelezett-
ségének nem tudott eleget tenni és egyuttal szdmara engedélyezte a feldjitds megkezdésére
vonatkoz6 hataridd kitolasat.

VP-5-8.6.2-16 Erdei termelési potencial mobilizalasat szolgal6 tevékenységek
A felhivas célja az erd6k gazdasagi értékének ndvelése olyan erdészeti beavatkozasokkal,
amelyek altal az erd6k nagyobb mértékben képesek ellatni gazdasagi értékteremtd funkcioju-
kat. Ide kell érteni azokat a beavatkozasokat is, amelyek hatasai nem azonnal, hanem a jov6-
ben vérhaté fahasznélatok soran tapasztalhatok.
A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatdak:

a) kézi befejezett apolas, gépi befejezett apolas;

b) tisztitas fahasznalat;

c) magas torzsnyesés (5m), kihordas, sorba rendezés, vagy apritas.
Tamogatasi kérelmet az alabbi id6szakokban lehet(ett) benyujtani:

e 2016. aprilis 15-t61 — majus 16-ig

e 2017. mércius 1-t6l — marcius 31-ig

e 2018. februér 1-t6l — februér 28-ig.

VP4-8.5.2.-17 Az erdei Okoszisztémak téritésmentesen nyujtott kodzjoléti funkcidinak
fejlesztése

A felhivas célja, hogy a magyar erdék kdzjavainak ingyenes elérhet6ségének lehet6sége je-
lentdsen bévuljon. A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatdak:
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A) erdei pihen6hely kialakitasa vagy tovabbfejlesztése: jellemz6en gyalogos kirandulas vagy
gyalogtura sorédn révid pihenésre szolgalo, kdzaton jellemzéen nem megkdzelithetd, kisebb
kdzjoléti berendezés-egyiittes,

B) erdei kirandulohely és telepiléskdrnyéki kirandulohely kialakitasa vagy tovabbfejlesztéese:
intenziven latogatott, huzamosabb ott tartdzkodast biztositdé vagy kirandulasi célt szolgalo,
tobbfunkcios kozjoléti berendezés-egyittes, amely a kirandulok szdméra pihenési, rekreacios
lehet6séget is biztosit.

Mindkét célteruileten kizardlag korlatozasmentesen és ingyenesen igénybe vehet6 eszkdzok és
létesitmények tamogathatok, amelyeket a kedvezményezettek kotelesek 5 éven keresztul ugy
fenntartani, hogy téritésmenetesen igénybe vehet6k legyenek. Egy tamogatasi kérelmet egy
vagy akar mindkét celteruletre is be lehet nyujtani.

A tdmogatési kérelmeket folyamatosan lehet benyujtani egészen 2019. marcius 29.-ig. A ke-
relmek elbiralésa szakaszosan torténik.

VP5-8.6.1-17 Erdészeti technoldgiakra, valamint erdei termékek feldolgozasara és piaci
értékesitésére iranyuld beruhazasok
A felhivas célja az erd6gazdalkodas hatékonysaganak javitdsahoz és a természetkozeli gaz-
dalkodasi mddok elterjedéséhez sziikséges eszkozok és géppark kialakitasanak 0sztonzése,
valamint az erdei termékek és melléktermékek gazdasagi hasznositasahoz szlikséges elsddle-
ges feldolgozast szolgal6 gépek és berendezések biztositasa, beleértve a lokalis megujuld
energia rendszer kiszolgalasat, faipari feldolgozas el6készitését szolgald gépeket, technoldgiat
is.
A felhivas keretében az alabbi tevékenységek tamogathatdak énalléan:
Az erd6gazdalkodas hatékonysaganak javitasahoz sziikséges, a felhivas 4. szamu mellékleté-
ben felsorolt gépek, eszk6zok beszerzése:

I.  Erddgazdalkodasban hasznalt gépek, eszk6zdk beszerzése

Il.  Fatermékek felkészitését szolgal6é gépek beszerzése
IIl.  Erdei gomba, gydgynovény és vadgyumdélcs feldolgozasat vagy tarolasat szolgalo fej-

lesztés.

Fenti tevékenységekhez kapcsoldéddan az alabbi tevékenységek tamogathatok még, nem 6nal-
l6an:

e Tajékoztatassal, nyilvanossaggal kapcsolatos kotelezettségek teljesitése. (kotelezd)

e Projekt-el6készités, projekt-menedzsment. (valaszthato)

A kérelmek elbirdlasa szakaszosan torténik. A felhivas 2017. augusztus 28.-an a kotelezett-
ségvallalasi keret kimerilése miatt felfliggesztésre kertlt.

3.3.1.2. Javasolt agrartdmogatési rendszer

Az aktualis tAmogatasi rendszer tapasztalatainak kiértekelését kdvetGen lesz érdemes tovabbi
maddositasokra javaslatot tenni.

3.3.2. Pélyazatok

A teriiletet érint6en jelenleg elérhetd fontosabb hazai illetve Eurdpai Unios palyazati forrasok:
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Kdrnyezet-és Energiahatékonysagi Operativ Program (KEHOP): Eurdpai Unids és hazai térsfi-
nanszirozast palyazati forrds, egyes konstrukcidiban kifejezetten célzott éléhely-rekonstrukciot
és él6helyfejlesztési beruhdzésokat tamogat, ©nrész mentes kedvezményezettként a nemzeti park
igazgatosdgokkal, altaldban kisebb és kdzepes tertiletnagysag es beruhazési érték esetében.

LIFE + Nature: Eurdpai Unids és hazai tarsfinanszirozasu valamint dnrészes hozzajarulasu, kifejezet-
ten természetvédelmi céld, Natura 2000 rendszerrel (él6helyekkel vagy jelold fajokkal) dsszefliggd
komplex fejlesztéseket tAmogatd palyazati forras, jellemz6en komplex vagy nagyobb Kiterjedés(,
hosszabb tavu illetve hataron atnyalé projekteket tdmogat. Rendszeresen, évente hirdetik meg.

A KEOP-3.1.2/2F/09-11-2012-0006 szamd, ,,Tajidegen invaziés novények visszaszoritasa a
Duna-Tisza koze legértékesebb teriletein”cim( projekt érintette a Kiskunsagi Nemzeti Park
Igazgatdsag vagyonkezelésében 1évé gyepteriileteket

3.3.3. Egyéb

A Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag a vagyonkezelésében Iév0, tervezési teruletet érintd
(Kéleshalom, Kiskunhalas) gyep (legel6) miivelési 4gu teriiletek természetvédelmi celu kezelé-
sét haszonbérleti szerz6dés formajaban. A szerzédés 2024. augusztus 31-ig van érvényben.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentéacidja

A fenntartasi terv egyeztetése a kevés érdemi érintett miatt irasban tortént. A kdvetkez6 érin-
tettek irasbeli véleményének kikérésére ker(lt sor:

- KEFAG Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt. (erd6gazdalkodo, és vadgazdalkodo);

- Kéleshalom Kozségi Onkormanyzat (érintett telepiilési Gnkormanyzat)

- Balotaszallas Kozségi Onkormanyzat (érintett telepiilési onkormanyzat)

- Kisszallas Kozségi Onkormanyzat (érintett telepiilési Gnkormanyzat)

- Kiskunhalas Varos Onkormanyzata (érintett telepiilési 6nkormanyzat)

- Kunfehértd Kozségi Onkormanyzat (érintett telepiilési onkormanyzat)

- Janoshalma Kozségi Onkormanyzat (érintett telepiilési Gnkormanyzat)

- Kiskunhalasi Bogérzé Vadaszati Kozossége (vadaszatra jogosult)

- Csongrad Megyei Korméanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly
(kornyezetvédelmi és természetvédelmi hat6sag)

- Bécs-Kiskun Megyei Korméanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga (erdészeti hatosag)

- Bécs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatosag (vizligyi hatdsag)

- Kiskunsagi Madarvedelmi Egyestlet (természetvédelmi célra alakult tarsadalmi szervezet)

3.4.1. Felhasznalt kommunikacios eszkdzok

Eszkdz tipusa | Dokumentum | Résztvev6k szama/levél, hirdet- Id6pont

tipusa mény szdma/ egyéb mutatd
Térsadalmi jelenléti iv 14 16 2016.05.18.
kapcsolatok
Forum
onkormanyzati | énkormanyzati | Kiskunhalas K6z6s Onkormanyzat | Kifiiggesztés idépontja:
kozzetétel igazolas-

hirdetmény Balotaszallas Kozség Onkormany- | 2016.04.26-05.12.
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visszakildése

zata és Polgarmesteri Hivatala
444-/2016.

Kisszallasi Polgadrmesteri Hivatal
1093-12/2016

Janoshalmi Polgarmesteri Hivatal
6-54/2016

Kunfehértd Kozos Onkormanyzat
49-7/2016

Borotai Kozos Onkormanyzati
Hivatal Kéleshalmi Kirendeltsége
Szadma:227-2/2016

2016.05.04-05.20.

2016. 04. - 05. 10.

2016.04.22-05.10.

2016.04.25-05.11.

Honlap internetes elér- www. knpi.hu
het6ség, honlap
cime

Erintettek le- levélrdl és pos-

vélben vagy e- | tai feladast iga-

mailban torténd | zolo szelvény- Minden érintett tértivevényes le- 2016.04.15

rél masolat,
kinyomtatott e-
mail visszaiga-
zolas

megkeresése és
tajékoztatasa

véllel lett megkeresve.

Postai feladast igazol6 szelvény
masolata leflizve.

3.4.2. A kommunikécié cimzettjei

Célcsoport Szervezetek, képviselet
Gazdalkodok, teriilethasznalok (mezégazdasag) 20 f6
Erd6gazdalkoddk KEFAG Zrt.,
BKM KH.FEFO,

KEFAG Zrt. Csaszartoltési Erdészet

Illetékes nemzeti park igazgatdsag

KNPI

Helyi érintettségl kornyezetvédelmi tarsadalmi szervezet

let (MME)

Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesu-

Kiskunhalas Diana Vadasztarsasag,
Szélkialtd Természetvédelmi Egyesiilet,
Sikeres Halasért Tarsasag Egyestlet (SHT),
Vasvarju Természetvédelmi Alapitvany,

Telepiilési dnkormanyzatok

Kiskunhalas K6z6s Onkormanyzat

Balotaszallas Kozség Onkormanyzata és Polgar-




mesteri Hivatala
Kisszallasi Polgadrmesteri Hivatal
Janoshalmi Polgarmesteri Hivatal

Kunfehértd Kozos Onkormanyzat

Borotai Kozos Onkormanyzati Hivatal Kéles-
halmi Kirendeltsége

Egyéb teriilethasznélok

MOL Zrt.,
Egaz-Dégaz Foldgazeloszto Zrt.

Bécs-kiskun Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-
biztonsagi, Névény- és Talajvédelmi FGosztaly

Bécs-kiskun Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-
biztonsagi, Névény- és Talajvédelmi Féosztaly No-
vény- és Talajvédelmi Osztaly

Bécs-Kiskun Megyei Korméanyhivatal Féldhivatali
F6osztaly Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Als6-Tisza-vidéki Kérnyezetvédelmi és Természetve-
delmi Felugyel6ség

Als6-Duna-volgyi Viziigyi Igazgatosag
Bécs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag
Bécs-Kiskun Megyei Agrarkamara

Bécs-Kiskun Megyei Kereskedelmi és Iparkamara

Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Bacs-
Kiskun Megyei Kirendeltsége
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3.4.3. Egyeztetés hatosagi és terileti kezel6 szervekkel

Mdhely-beszélgetés idépontja, helye: 2016.05.18. Kiskunhalas

KEFAG Zrt.

Bacs-Kiskun Megyei Korméanyhivatal FEFO:
Kiskunhalas K6z6s Onkormanyzat:

Vasvarju Természetvédelmi Alapitvany
Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdsag

A mihelybeszélgetésrdl diktafonos hangfelvétel késziilt.

A mlhelybeszélgetés soran a jelenlévok nem emeltek kifogast a Natura 2000 fenntartasi terv-
vel kapcsolatban, a terv irdnyvonalaival egyeteértettek, sziikségszer(inek talaltdk. Az erd6gaz-
dalkodo képvisel6i az érvényben 1évé erd6tervekkel 6sszehangolasara vonatkozo javaslatot
tett, amit legkordbban az Uj erd6terv elkészitése soran tud megtenni a természetvedelmi keze-
16, mivel a Kiskunhalasi Erd6tervezési Korzet erd6tervezése 2019 évben fog elindulni. Az
erddgazdalkodo aggalyat fejezte ki a feny6 célallomanyok hazai nyarra torténd lecserélése
soran keletkezd plusz kdltség miatt, melyre a terv készit6je javasolta a szerkezet atalakitasi
palyazatok lehetdségét.
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I1. A HUKN20018 Janoshalma-kunfehértdi erd6k kiemelt jelentésegl
természetmegbrzési terlilet Natura 2000 fenntartasi tervének készitését megala-
pozo6 dokumentacio

1. A tervezési terllet alapallapot jellemzése
1.1. Kdrnyezeti adottsdgok

A tervezési terilet a Magyarorszag kistaji katasztere alapjan a Bugaci-homokhéathoz
(Kéleshalom, Kiskunhalas, Kunfehértd, Janoshalma), valamint a Dorozsma-majsai-
homokhathoz tartozik (Kisszallas, Balotaszallas).

1.1.1. Eghajlati adottsagok

Mérsékelten meleg-szaraz, valamint meleg szaraz kistajak, amely éghajlati adottsagok
az utébbi masfél évtizedben folyamatos melegedéssel terheltek, alkalmanként nagy csapadék
maximumu évekkel valtva. A bugaci kistajban 2013-ban feljegyeztek 50 napot meghalad6
aszalyos periddust (Bugac).

Az elmult 50 évre jellemzd éghajlati paraméterek: az évi kozéphdmérséklet 10,2-10,5
°C korili, a napsutéses 6rak szama 2030-2050. Az évenkénti csapadékdsszeg 520-570 mm, a
hotakards napok atlagos szama 32. Az uralkod6 szélirany ENY-i, de jelentds a D-i irany is.

A kozelmultban — hasonldan az orszag terilletének nagy részéhez — az idéjaras fokoza-
tos melegedése, szarazodéasa, illetve az id6jarasi szélséségek fokozddasa figyelhetd meg. Az
éves kdzéphdmérséklet emelkedik, szaporodnak a nyari héségnapok (amikor a maximumho-
mérséklet meghaladja a 30 °C-t). Utobbiakbdl kordbban évenként atlagosan 15-6t jegyeztek
fel, az utdbbi masfél évtizedben jellemzéveé valt az évenkénti 25-6s érték. Ugyanakkor a csa-
padékjarasi széls6ségek fokozddtak. Extrém csapadékot hozd évek (a kistajban 800 mm-t
meghaladd csapadékkal — 2010-ben) éppugy el6fordultak, mint széls6ségesen aszalyos évek
(300 mm-t kevéssel meghaladd, néhol azt is alulmalo csapadékkal). 24 6ras csapadékmaxi-
mum 128 mm, melyet Kunfehértonal mértek.

Osszességében a novénytermesztés és a szarazsagra érzékeny természetes vegetacioti-
pusok szempontjabdl kedvezdtlenebbé valtak a korilmények, mert jellemz6en nétt a vegeta-
cids id6szakban a parolgas (a talajok parolgasi vesztesége, és a ndvényzet parologtatasa egy-
arént), és atlagban szarazabb lett a talajfelszin, illetve a fels6 talajréteg gyokérzonaja. A mele-
ged6 téli félév novekvl parolgasi vesztesége (és csokkend homennyisége) miatt tavasszal
egyre tébbszor indul a hajdan jellemzdnél szarazabb talajviszonyok mellett a vegetacios id6-
szak. A korabbi fagymentessé valo talajok a korabbi vegetacié megindulasat idézik el6, amely
a késdi fagyok karokozasatol szenvednek.

Az idénként jelentkezd az atlagosnal csapadékosabb vegetacioju évek (pl.: 2010), me-
lyek lehet6vé teszik a magrdl Ujulas lehet6ségét minden, tajban 6shonos névényfaj szadmara,
ennek ellenére a vegetativ szaporodas a kiszaradasra érzékeny magoncu fajok esetében egyre
nehezebb, de klimatikus okokbdl még nem lehetetlen. (A tervezési korzetben a hazai nyarak
fehér nyar, sziirke nyar, fekete nyar (FRNY, SZNY, FTNY) magrol térténd ujuldsa a legnehe-
zebben. Esetlikben gyakorlatilag nem lehet vegetativ szaporodassal szamolni, de ennek nem
csupén a klima szarazza vélasa oka, hanem az él6hely egyéb adottsagai is, pl.: ndvénytakaro
zartsaga, a talajvizszint mélybesillyedése.)

1.1.2. Vizrajzi adottsdgok
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A tervezési terlileten felszini vizek nincsenek, a torténeti térképek tanulsaga szerint is
komolyabb felszini viz csak a Natura 2000 terileten kivil fordult el6 (pl: Kun-Fehér-t6, Har-
mas-t6 Janoshalmanal)). A hozza legkdzelebb esd, hidroldgiai szempontbdl emlitésre mélto
felszini objektum a Kords-éri-fécsatorna, ez a tervezeési terlletet Kunfehérto keleti szélében,
legkdzelebb 150 m-re kdzeliti meg legjobban. FGcsatorna 1évén a Tiszaba 6mléséig jelentds a
vizhozama, vizelvezetése, a délebbi telepllések esetében pl.: Kelebia, még tavakat is el tud
latni vizzel. Mivel a csatorna kiindulasi szelvénye az egykori Kun-Fehér-toi szikes t6tdl indul,
igy mar a felsd szakaszon jelentdsén hozzajarult a térség leszaritasahoz, a természetes felszini
vizek eltlinéséhez, valamint a talajvizszint-csokkenéshez, mivel a felszini vizek beszivargasat,
mélyréteg(i potlodasat jelentésen akadalyozza. (Lasd 5. szamu térkép).

A tervezési terllet keleti oldalan, allovizl viztestként az egykori Fehér-t6 talalhatd,
termeszetes Kiterjedésének toredékére zsugorodva, az Udulé terllet is erre a természetes tora
épult ki, de a 70 évekt6l jelentkezd vizhiany okan mar mélységi vizzel potolt, a turizmusért
fenntartott torész.

1.1.3. Talajtani adottsagok

A Natura 2000 tervezési terileten a felszini talajok és alapkdzetik is egyarant meszes homok
(Kreybig-féle talajtérkép), amely legink&bb a finom és durva homok kdzotti atmeneteket al-
kotnak. A kunfehértdi tervezési teriilet keleti felében a szikes talajok is megjelennek az egy-
kori természetes szikes tdbmeder koril, amely lepelhomokot is tartalmaz, a mélyebb régidba
talajvizzar6 réteget alkotva az (débb és humuszosabb talajok megjelenését tették lehetdvé,
ezek a talajok hordozzadk az egykori zartabb homoki tolgyeseket a térségh6l (nagy folydkat
kiséré keményfas ligeterdék 91F0).

A felsorolt talajok az 6shonos fadllomanyok zartabb megjelenését csak ritkabban tették
lehet6vé, a jelenlegi erd6gazdalkodas a hatar-terméhelyd, nem klasszikus erdétalajokon torté-
né erd6gazdalkodast tesz csak lehet6vé, amely az alacsonyabb vizigény(, magasabb hidrolo-
giai és klimatikus ingadozasokat is elvisel6, f6leg tajidegen eredet(i fafajok tartds telepitését
eredményezte (akacosok, fenyvesek). Ezek az allomanyok az erdégazdalkodas szempontjabol
kedvezdbb, zartabb erd6ket eredményeznek a durva homoktalajokon.

1.2. Természeti adottsagok
A terllet rovid jellemzése:

A teriilet a florisztikai besorolasat tekintve a Pannoniai floratartomany (Pannonicum), az Al-
fold fléravidéke (Eupannonicum), a Duna-Tisza kdze (Praematricum) teriilethez tartozik.

A kistaj fajszama meghaladja a 450 fajt a védett fajok szama a 30 fajt. A 19. szazadtdl kezd6-
do er6teljesebb alfoldfésitasi program a mai korra teljesen atirta az eredeti vegetéciot. Jelenleg
a tajidegen kultdrerd6k kiterjedése a legszamottevébb. Az eredeti vegetacio a Kistajban és a
tervezési korzetben a toredékére zsugorodott vissza. Az egykori él6helyek kodzil sok terme-
szetes Uton, de antropogén hatasra, megsemmisult, ezek kdzé sorolhaté az egykori buckakdzi
kékperjés laprétek is. A mesterséges tajatalakitasok mellett is a kedvez6tlen klimatikus viszo-
nyok is alakitjak folyamatosan a természetes ndvénytarsulasokat. A terllet adventiv és inva-
zi6s fajokkal terhelt és er6sen fert6zott. Az invazids fajok kdzul kiemelkedik a lagyszaru se-
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lyemkdrd (Asclepias syriaca), a fasszari fehér akac (Robinia pseudoacacia), balvanyfa
(Ailanthus altissima), nyugati ostorfa (Celtis occidentalis), a kései meggy (Prunus serotina).
A kultarerd6k kozott talalhatd természetes felszinek novényzete féleg a nyilt homoki gyepek-
re jellemz6 fajkészletbél all, melynek karakterfajai tobbek kdzott a dominans éveld fiiveik
meszes homokon a kovetkez6k: magyar csenkesz (Festuca vaginata), rakosi csenkesz
(Festuca wagneri, homoki arvalanyhaj (Stipa borysthenica), ritkdbban deres fényperje
(Koeleria glauca), kunkorgd arvalanyhaj (Stipa capillata), fenyérfi (Bothriochloa
ischaemum). Legfontosabb egyéb ével6k: heverd naprdzsa (Fumana procumbens), pusztai
kutyatej (Euphorbia segueriana), homoki ternye (Alyssum tortuosum), hegyi ternye (Alyssum
montanum subsp. Gmelinii), baranypirositd (Alkanna tinctoria), homoki cickafark (Achillea
ochroleuca), kesei szegfli (Dianthus serotinus), homoki fatyolvirdg (Gypsophila fastigiata
subsp. Arenaria), homoki vértd (Onosma arenaria), homoki imola (Centaurea arenaria),
homoki pimp6 (Potentilla arenaria), csikdfark (Ephedra distachya), tartds szegfli (Dianthus
diutinus), fényes sas (Carex liparicarpos), gumos perje (Poa bulbosa), homoki Kikerics
(Colchicum arenarium), homoki nészirom (Iris humilis subsp. Arenaria). Jellegzetes fajai
kdzul emlithetd a tavaszi hérics (Adonis vernalis), pusztai meténg (Vinca herbacea). Az eur6
szibériai tolgyes maradvanyfoltok jellegzetes fas szarui a kocsanyos télgy (Quercus robur), a
molyhos t6lgy (Quercus pubescens), cserjeszintjiket a kokény, a galagonya (Crataegus
monogina), a varjatdvis benge (Rhamnus catharticus), valamint a rézsafajok (Rosa sp.) jel-
lemzik.

A terilet fontosabb él6helyeinek Kiterjedése:

A legjellemz6bb A-NER él6helytipusok éléhelytérkép alapjan becsiilt kiterjedése:

Natura 2000 él6hely megfelel-

El6hely magyar neve ANER kad El6hely kiterjedése (ha) tetés
Nyilt homoki gyepek Gl 102,61 (tovabbi 805 ha

nagysagu erdértertleten

fordul el6, kiterjedése nem

lokalizalt.) 6260* él6helynek megfeleltetve
Homoki sztyepprétek H5b 232 ha erd6ben fordul el6

kiterjedése nem lokalizalt.

6260* él6helynek megfeleltetve

Jellegtelen széraz-félszaraz | OC 282 ha erd6ben fordul el6
gyepek kiterjedése nem lokalizalt. 6260* &l6helynek megfeleltetve
Galagonyas-kokényes sza- | P2b 282 ha erd6ben fordul el6
raz cserjések kiterjedese nem lokalizalt. 40A0 él6helynek megfeleltetve
Alfoldi zért kocsanyos tol- | L5 29,44 ha
gyesek
91FO0 él6helynek megfeleltetve

Nyilt homoki télgyesek M4 51,71 ha, erddrészleten belil

nem lokalizalt 9110* él6helynek megfeleltetve
Borokas-nyarasok M5 305,36 ha erd6ben fordul el8

kiterjedése nem lokalizalt.

ve

91NO* éléhelynek megfeleltet-
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Oshonos  fafaju  puhafas | RB 153,93 ha
jellegtelen erdék

Oshonos fafaji keményfas | RC 34,96 ha
jellegtelen erdék

RDa Erdérészleten belul — statisz-

Oshonos lombos fafajokkal tikailag nem feldolgozott

elegyes fenyves szarmazék-

erd6k

Oshonos lombos fafajokkal | RDb Erddrészleten belll — statisz-
elegyes idegenhonos lom- tikailag nem feldolgozott
bos erddk

Akécultetvények (az akéc, |S1 77,02 ha

mint fafaj a terilet kozel
45%-4an jelen van)

Ultetett erdei- és | S4 585,47 ha
feketefenyvesek

Extenziv szantok T6 7,1 ha
Tanyak, csaladi gazdasagok | U10 0,7 ha
Uthalozat U1l 5,2 ha

A tervezési terlilet legnagyobb kiterjedésben erd6ket tartalmaz. Az erdék
Osszkiterjedése 1217 ha, 91%. Az erdbk, leginkébb hatar-terméhelyeket foglalnak el, és a
megVvaltozott klimatikus és hidrologiai viszonyok erdégazdalkodasi szempontbdl a kénnyeb-
ben nevelhetd tajidegen fafaju erdéknek kedvez (akacosok, fenyvesek), ezek sszkiterjedése
662,50 ha, tovabbi jellegtelen invazios fajokkal is fert6zott alloményok kiterjedése eléri a
188,90 ha nagysagot. A jelold erdei él6helyek statisztikai adatai az erdérészlet szint( feldol-
gozashol adoddan kedvezObb érétket mutat, ez jelenleg a kezelési tervet nem befolyasolja. Az
aktiv kezelési beavatkozdsok el6tt viszont indokolt lenne a lokalizalas, a védend6
éléhelyfoltok pontos lehatarolasa.

A Natura 2000 teriileten a természetes erdéallomanyok egykori maradéka lelhet6 csak
fel. A jel6ld homoki él6hely, pannon homoki gyepek (6260*) és pannon bordkas-nyarasok
(91N0*) egykori él6helyeinek nagy részét (ANER kodok: G1, H5b, M5, M4) a tajidegen fafa-
ju erd6allomanyok vették at, ezek az él6helytipusok a tervezési teriileten erételjesen felapro-
zbdott formaban fordul el6, nagyobb, dsszefligg6 kiterjedése csak Kéleshalom kiilteriiletén,
valamint a 2009. évi Kiskunhalasi erd6t(iz, majd az azt kdvetd erdbkivonas utan jelentek
(107-es erd6tag egykori részletei).

A tervezési korzet fontos tolgyet tartalmazé jel6ld él6hely-tipusa az erdéssztyepp tol-
gyesek , melyek erdsen felaprozodtak és visszaszorultak az egykori tjbol. A torténeti 1éptékét
tekintve Janoshalma — Kiskunhalas térségnek a kocsanyos tdlgy molyhos tolgy, csertolgy,
facsoportok, erdéfoltok igazoltan — kozel kettd évszazadra visszatekintve —, jelen vannak a
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tajban, bar egyes forrasok a nagyobb, tombosebb megjelenését antropogén hatasinak tekintik.
A termeészetes sikvidéki tolgyesek kdornyezeti okokbdl atalakulo, illetve az erdégazdalkodas
altal mesterségesen atalakitott maradvanyai elegyednek az uralkodé vegetacidtipust képvisel6,
gyenge természetesség( fallltetvények és szarmazékerddk kozé.

Az erdéssztyepp-tolgyesekkel szoros térbeli kapcsolatot fenntartd, azokkal természetes
vegetaciokomplexet képezd homoki sztyepprétek (ANER kéd: H5b) mar csak aprd, az elti-
néssel — becserjésedéssel, erdésodéssel — kozvetlentl fenyegetett maradvanyaikban léteznek,
Kis (erdészeti nyilvantartasban el nem kilonitett) tisztasokként, nyiladékok gyepes mezsgyéin.
Aktiv beavatkozas nélkil egy-két évtizeden beliill végképp felszamolddnak, fajaik jelentds
része kipusztul. Jellemz6 pazsitfiiféléjik a csoméds fiziogndmiaju pusztai csenkesz (Festuca
rupicola). A kovetkezd tablazat a megtalalt fontosabb erdéssztyepp fajokat tartalmazza (Pandi
I. 2007.)

Erddéssztyepp fajok, magyar név | Tudomanyos név

(Pandi I. alapjan)

Kozonséges sparga Asparagus officinalis
Csomos harangvirag Campanula glomerata
Torpe sas Carex humilis

Buglyos zanét Chamaecytisus austriacus
Borsfii Clinopodium vulgare
Erny6s holgymal Hieracium umbellatum
Flizlevel(i peremizs Inula salicina

Tarka nészirom Iris variegata

Kémagvu gydngykoles Lithospermum officinale
Tarélyos csormolya Melampyrum cristatum
Soktérd(i salamonpecsét Polygonatum odoratum
Kokény Prunus spinosa
Sokvirdgu boglarka Ranunculus polyanthemos
Mezei aggofii Senecio integrifolius
Hasznos tisztesf Stachys recta

Sarl6s gamandor Teucrium chamaedris
Hegyi here Trifolium montanum
Kozonséges méreggyilok Vincetoxicum hirundinaria
Borzas ibolya Viola hirta

A tervezési teriilet nyilt homoki gyepjei (ANER kod: G1) elsGsorban a magasabb és
lazabb talaju buckaoldalakban és tet6kon talalhat6 meg, amely természetes el6fordulasai az
éléhelyeknek. Sok esetben a feny&erddk felljitasa - kordbban telepitése — sorédn a sik terilete-
ken, alacsonyabb térszerkezet(i él6helyeken is megjelenik masodlagosan, f6leg abban az eset-
ben, ha a fenyd folyamatos apolasaval mar felhagy az erdégazdalkodo (gépi mdvelés), és nem
fert6z6dik el az invaziosinvazios lagyszartakkal, mint pl.: selyemkéro, kanadai betyarkord
fajokkal. Esetenként ezeken a masodlagos él6helyeken az egy éves, nyilt homoki gyepfajok is
megjelenhetnek, mint pl.: a homoki keser(fii (Polygonum arenarium), homoki ballag6fi
(Salsola kali), fényes poloskamag (Corispermum nitidum)stb.

A jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (ANER kod: OC) részben a korabbi sztyeppré-
tek degradalodasaval jottek létre, részben bolygatott talajfelszineken (feldjitott, gyengébb za-
rodasu faallomanyban, stb.) masodlagosan keletkeztek. Jellemzd fajaik példaul a
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siskanadtippan (Calamagrostis epigeios), kdzonséges tarackblza (Elymus repens), csomos
ebir (Dactylis glomerata), réti perje (Poa pratensis), keskenylevel( perje (Poa angustifolia).
Megfelel6 terlletkezelés mellett tobbnyire visszaalakulhatnanak, illetve tovabb fejlédhetné-
nek a sztyepprétek irdnyaba.

A tervezési teriilet borokas-nyaras éléhelyei (ANER kdd: M5) a feltételezhetd eredeti
Kiterjedésiik toredékére szorultak vissza a Natura 2000 teriileten. A vegetaciokomplexet jelen-
t6 nyilt homoki gyepek (G1), és a zartabb homoki gyepek (H5b) iranyaba mutato szegélyzo-
nak fontos él6helyei a jel616 fajok kdzil a homoki nésziromnak (Iris humilis ssp. arenaria).

A galagonyas-kokényes szaraz cserjések (ANER kod: P2b) a természetes erdds-
sztyeppi vegetdciomozaikok egyik alkotéelemét képezik. A természetes allapotu erdszege-
lyek nélkuldzhetetlen hozzatartozoi. A terileten nincsenek tajszinten ritka fajaik, jellemz6
ndvényuk a kokény (Prunus spinosa), egybibés galagonya (Crataegus monogyna), varjutévis
(Rhamnus catharticus), fagyal (Ligustrum vulgare), gyeplr6zsa (Rosa canina), vordsgytird-
som (Cornus sanguinea), csikos kecskeragd (Euonymus europaeus).

Ezek a fajok az erdéallomanyok cserjeszintjében is elterjedtek, helyenként témegesnek
mondhatoak. Latszolag ellentmond6 az a tény, hogy helyenként tomeges és gyakori fajok
veszélyeztethetik is a még meglévd jobb allapotl kozosségi jelentéségl jelold él6helyeket
(pl.: 9110%), addig a természetes erddszegély-zonabol hianyozhatnak is.

A tervezési korzetben igazan jo, természetes allapotd zart homoki télgyes (ANER
kod: L5) alig van a terlleten. Ennek tobb oka ismeretes, az egyik, hogy a kedvezétlen talaj-
vizvaltozasok a még meglévé allomanyokat is er6sen negativan befolyasoljak — csicsszarada-
sok, koronavesztések —, masrészt a folyamataban megszind allomanyaik helyére mestersége-
sen betelepitett tajidegen fafajok okozta térnyerés (sarjrol, magrol) hataséra alakult ki a jelen-
legi allapot. A nagy vizszabalyozasok el6tt a kedvez6bb belvizviszonyokat is kihasznalva
ezek az él6helyek a tervezési korzet (idébb él6helyeit biztositottak. Erre utaldé nyomok a vé-
dett Kunfehértoi holdrutés erdé TT-ben lelhetdk fel.

A sikvidéki tolgyesek mint mesterseéges, mint természetes folyamatokat kdvetve jelen-
tésen atalakultak a térségbe, igy a tervezési kdrzetben 1évo jeldl6 él6helyek is erGteljesen se-
riltek, er6sen visszah(z6d6 alloméanyival szembesulhetiink. A korébbi és jelenleg is érvény-
ben l1év6 orszagos védettségli Kunfehért6i-holdrutds Természetvédelmi Teriilet a tervezési
korzet jelentGsebb, zarvanyszer(ien fennmaradt, de er6sen fragmentélddott keményfés liget-
erd6k (ANER kéd: J6) allomanyai a 91FO0 jelol6 él6helyet foglalja magaba.

Ami a mai télgyes alloméanyokat jellemzi: a természetesnél sokkal homogénebb tér- és
korszerkezet, a kocsanyos tolgy (Quercus robur) mesterségesen (szelektald erddkezeléssel)
Kialakitott, talzott dominanciaja, a természetes elegyfajok kis mennyisége (kevés az elegyed6
fehér nyar, mezei szil, vénic szil, zselnice meggy, tatarjuhar, hegyi juhar — melynek eredete
kérdéses, stb.).

A gyepszint fajszegénysége (fontosabb okai a megvaltozott hidroldgiai viszonyok, az
erds vadhatés, vaddisznoturas, az elegyed6 akac talajmodositd hatésa), tajidegen fafajok spon-
tan elegyedése, amelyek kozil kiillondsen a fehér akac (Robinia pseudo-acacia) és a nyugati
ostorfa (Celtis occidentalis), balvanyfa (Ailanthus altissima) lathatéan nem fékezett térnyeré-
se jelent veszélyt a természeti értékek fennmaradasara nézve. Ude, esetenként vizigényesebb
erdei fajok is meg fellelhetGek a terileten, pl.: kdnyabangita (Viburnum opulus), Vénicszil
(Ulmus laevis ), kdszméte (Ribes uva-crispa), madarfészek (Neottia nidus-avis).
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A természetkdzeli allapotl télgyesek masik el6fordulasa a tervezési tertileten a ma mér
tobbnyire a szarazabb terméhelyekre jellemz6, nyilt homoki télgyesekhez tartoznak (ANER
kod: M4). J6 természetességl allomanyrészeik kifejezetten Kkis  kiterjedés(iek,
jelol6éléhelyekké szorultak vissza. A természetességet rontd tényez6k nagymertékben kzo-
sek az elébbiekben soroltakkal:

A természetkozeli allapotu tolgyesek alapvet6en id6s6dd (bar a bioldgiailag lehetséges
életkortél még tavol all6) allomanyok, 60-80 éves kor felett. Zart allomanyaik alatt gyakorla-
tilag nincs természetes Gjulat. Szérvanyos télgy Gjulat (a magonckorbdl kinétt, min. 4-5 éves,
j6 eséllyel hosszabb tavon is megmaradd egyedek) cserjés erddszegélyeken, sarjaztatassal
feljitott, fiatal nyarasokban, és helyenként sarjaztatott, fiatal akacosban mutatkozik.

Az Gshonos fafaju puhafas jellegtelen erd6k (ANER kod: RB) fehér nyar dominalta,
jobbéara gyenge természetesség(, legtdbbszor részben vagy teriletiik egészén akaccal elegye-
dé allomanyok. Ezek az erdei él6helyek sok odafigyeléssel az invazidsinvazids fafajok sze-
lekcidjaval, az el6hasznalatok soran, kedvez6bb iranyba alakithatdak.

Az Gshonos fafaju keményfas jellegtelen erdék (ANER kod: RC) él6helytipusba tar-
toznak a leggyengébb természetességui, er6sebben degradalddott, rendszerint akéccal elegyes
természetes tolgyes maradvanyok, illetve a telepitett keményfaallomanyok (kocsanyos télgy,
csertolgy, mezei szil). A telepitett tolgyallomanyok egyertelmlen mutatjak, hogy az erd6gaz-
dalkodo torekszik a terlileten az 6shonos keményfadllomanyok jelenlétének biztositésara.
Tdbbsegiukben nem gyomosak, és alkalmasak arra, hogy felndvekedve megfeleld életteret
kindljanak a természetes eredet(i tolgyesek lombkoronaszintjében €l6 fajoknak. A természetes
erddssztyepp gyepszintjének fajaibdl ugyanakkor alig talalni bennik hirmonddkat, mert ezek
migracios keépessége mar erdsen korlatozott a teruleten (kevés és térben elkulonilt az erdés-
sztyeppi életk6zdsségek maradvanya a telepitett tolgyesektdl). Teljes talaj-el6készitést kdve-
t6en telepitett tolgyesek létrehozéasa ezért Gnmagdban mar nem alkalmas maddszer az erdds-
sztyepp élévilaganak hosszu tava megdrzésere.

Oshonos lombos fafajokkal elegyes fenyves szarmazékerdbsl (ANER kéd: RDa - Gshonos
lombos fafajokkal elegyes fenyves szarmazékerd6k) kevés talalhat6 a tertileten. Az 6shonos
lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos erdék (ANER kdd: RDb - Oshonos lombos
fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erddk) elegyes akacosok, ritkabban egyéb
tajidegen fafaj uralkodik bennuk, beavatkozas nélkil az alféldi zart kocsanyos tolgyesek
(ANER kod: L5) él6helyeket szegélyezd akéacos, nyugati ostorfas erdei él6helyek véalnak egy-
értelmQen ezekké az él6helyekké. térképi megjelenitése egyik el6helytipusnak sincs, de fontos
kiemelni, mert utal azokra a valtozasokra, amely kedvez6tlenul tudjak a kés6bbiekben befo-
lyasolni a Natura 2000 teriletét.

Az akéciiltetvény (ANER kod: S1) a Natura 2000 teriileten beliil jelentés arannyal

bir, de szerencsére még nem éri el azt a mértéket, amely a szerkezetatalakitdsoknak gétja le-
hetne az erd6gazdalkoddnak. Sajnos a 91F0 él6helyek mellett is jelentds alloméanynagysaga
van, amely az aljndvényzete alapjan egyértelmien olyan él6helyet foglal, amely egy egykori
jobb &llapotokra, erdészerkezetre utal. Ezeknek az ak&cosoknak az talakitasa a jelenlegi tel-
jes talajel6készitéses mesterséges szerkezetatalakitassal nem valésulhat meg az értékes lagy-
szart novényzet, mint példaul a virginiai holdruta (Botrychium virginianum) védelme miatt. A
kisebb-nagyobb mennyiségben elegyedd akac szamos mas él6helytipusban el6fordul, e fafaj
érdemi jelenléte a tervezési teriilet 45%-ara jellemzd, ami igen magas arany. Nincs annak jele,
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hogy a természetes erddmaradvanyokban torténd tovabbi spontan terjedését fékezné az erd6-
gazdalkoda.

Az akéc legfontosabb, természetvédelmi szempontbol kedvezétlen 6koldgiai hatésai:
6shonos fajokat visszaszoritd allelopatikus hatés, fontos talajparamétereket modosité — igy
felvehet6 nitrogéntartalmat er6sen ndveld, nitrofil gyomndvények terjedését segité — hatas,
gyors terjedése és ndvekedése miatt 6shonos novényfajokat fizikailag kiszoritd hatas. Ezek a
hatasok jol észlelhet6k az akdcmentes, illetve kiilénb6zd akécslirliségl erdéallomanyok 6sz-
szehasonlitasaval. Egyéb kornyezeti hatasok kiilonb6zdségét minimalisra csokkent6 vizsgalati
helyszineken tanulmanyozhatdk a teriilet sarjaztatassal feldjitott akac - fehér nyar elegyei,
amelyek gyepszintjében annal nagyobb a zavarast(ir nitrofil gyomfajok boritasi aranya, illet-
ve anndl kisebb a mas 6kologiai karakter( fajok, igy erdéssztyeppi él6helyek természetes ki-
sérd novényfajainak aranya, minél nagyobb az akac el6fordulasi aranya a lombkoronaszint-
ben.

A terilet nagykiterjedésd, Ultetett fenyvesében (S4) a fekete fenyd az uralkodo fafaj.
Mésodlagos él6helyei, sok esetben a zarvanyként kdzrefogott egykori, természetes névenyze-
tet tartalmazd bordkas nyarasok (M5), nyilt homoki gyepek (G1), valamint a z&rtabb homoki
gyepek (H5b) éléhelyei, igy a fenyvesek szakszerd, természetvédelmi kezelése is igen fontos
természetvédelmi feladat.

A Natura 2000 terlet allatk6zossége részletes kutatassal még nem lett vizsgalva. A Natura
2000 terulet életkdzossegi vizsgalata a kes6bbi él6hely-fejlesztési munkék pontos megterve-
zése szempontjabol elengedhetetlen feladat. A koltéfajok szempontjabdl jelentds értéket kép-
visel a fekete harkaly (Dryocopus martius) és a nagy fakopancs (Dendrocopus major) ame-
lyek az odulaké fajoknak biztositjak a természetes odvakat, agy a tertileten kiemelkedd a bu-
bos banka (Upupa epops) allomany. Az odulakd denevér fajok kutatasa a tervezési terileten
nem volt még, Ennek ellenére kijelenthetd, hogy az odvasodd hazai fafaju erdék jelentds él6-
helyet biztositanak a denevérek (Chiroptera) szamara.A terilet vadallomanyat els6sorban a
gimszarvas, vaddiszno és az 6z adja. A Kiseml6sok kozul a pelefélék (Gliridae) jelenlétére
tortént vizsgalat 2006-2007-ben mesterséges peleodl kihelyezéssel, sajnos egyik pelefaj je-
lenléte sem lett bizonyitva a tervewzési terlleten.

1.2.1. A tervezési terlleten el6forduld kdzosségi jelentdségl éléhelyek

El6helytipus | El6helytipus megnevezése Reprezentativitas
kédja (A-D)
9110* Euro-szibériai erd6ssztyepptolgyesek tolgy- | A

fajokkal (Quercus spp.)

kiemelt jelentdségUA jeld16 vagy annak javasolt éléhelyekre vonatkozd részletes informéciok
megadasa az alabbiak szerint:

El6hely neve: Euro-szibériai erddssztyepp-télgyesek

El6hely kddja: 9110*

El6hely el6fordulasai a teriileten: | 14sd 8. szamd térkép
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= |6hely teriileti aranya:

El6hely kiterjedése a teriileten:

“I6hely jellemzése:

Elshely  természetességi
degradaltsagi értékelése:

El6hely veszélyeztetettsége:

~2,5%

a terepi tapasztalatok alapjan 25-30 ha nagysagban van jelen j6l
azonosithatd formaban, amely nagyobb a jeldléskori tertlet-
nagysaghoz viszonyitottan, ennek oka részben az erdérészlethez
kotott lehatérolés, valamint, hogy az él6hely taji kérnyezetét is
indokolt 6vni, igy a nagyobb kiterjedés megjelenitése nem talzo.

A jobb természetességl él6helyfoltok jellemzé8, kimagaslo érte-
kil reprezentansai az él6helytipusnak (Janoshalma 49A). A rosz-
szabb természetességli él6helyfoltok szarmazasi kapcsolatai is
egyértelmiek az egykori természetes életkdzosséggel. A kocsa-
nyos télgy, molyhos télgy allomanyok természetes eredetét
torténeti térképek és levéltari adatok bizonyitjadk. Az él6hely
fajkészlete tipusos, jellemzé, a legfontosabb jelz&fajok: Quercus
robur, Quercus pubescens, Acer tataricum, Agrimonia eupatoria,
Astragalus glycyphyllos, Campanula glomerata, Centaurea
sadleriana, Chamaecytisus ratisbonensis, Clinopodium vulgare,
Corylus avellana, Dianthus pontederae, Euphorbia pannonica,
Festuca rupicola, Filipendula vulgaris, Fragaria viridis, Iris
variegata , Lychnis coronaria, Origanum vulgare, Ranunculus
illyricus, Ranunculus polyanthemis, Sanguisorba minor,
Hylotelephium telephium ssp. maximum, Silene nutans,
Thalictrum minus, Thymus glabrescens, Trifolium montanum,
Trifolium alpestre, Vinca herbacea.

2-4 kozott valtozik (Németh-Seregélyes-féle természetességi
skéalabol szdrmaztatva).

2-es: er6sen leromlott allapot, csak egy-keét jol észlelhet§ faj utal
az életkdzosség egy érdemi részének (kdzte szdmos nehezen
észlelhetd talajlako fajnak) a talélésére, vagy visszateleplilésére;
példaul:  természetes eredetli gyongyvirdg alloméanyok
sarjaztatott akéacos alatt.

3-as: Az életkdzosség mar elszegényedett, a vegetacioszerkezet
kdzepesen leromlott, de az él6helytipus még jol felismerhet6.
4-es: a legfajgazdagabb él6helyfoltok. Kevés van bel6lik, elsd-
sorban a tisztasok és erdészegélyek tartoznak ide.

A t6lgy lombkoronaszinthez f(iz6d6 természeti értékek — madar-
kozdsség, denevérek, rovarok — egy részének kozéptavua és hosz-
sz( tavl fennmaradasi esélye jo, mert valamilyen faju télgyal-
lomanyt mesterséges modszerekkel is ki lehet alakitani (vannak
is igy kialakitott, fiatalabb allomanyok), és a meglévd tolgy-
egyedek is még nagy szdmban, hosszU ideig megérizheték. Az
idds, zartabb kocsanyos télgyallomanyok alsdbb szintjeiben €16,
zavarasra kevéshé érzékeny, szélesebb okologiai tlréképességl
fajok hossz( tava fennmaradasa is jé esélyl, mert ehhez a be-
avatkozas-mentesség is elegendd, azt meg képes biztositani az
allamigazgatéas. Azonban az erddssztyeppi életkdzosseg jelentds
részének — kiléndsen a gyepszint és talajszint nyiltabb
éléhelyrészeket, gyepi kériilményeket igényld, szlikebb 6koldgi-
ai tlir6képesség(, specialista fajainak - hosszd tavi fennmaradasi
esélye igen rossz, mert egy hosszl tavd leromlasi folyamat vé-
gén, jelenleg mar kozvetlenil kipusztulassal fenyegetettek, és
természetvédelmi helyzetlik hatékony javitdsa nem varhat6 ro-
vidtavon az erdégazdalkodéas kedvezétlen szabalyozésa, vala-
mint a természetvédelmi kezel6 és az erd6gazdalkodo forrashia-
nya és védelmi intézkedésekre fordithatd munkaerejének hianya
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miatt. Osszességében a természetvédelmi helyzet rossz. Az
éléhelytipus vaza — kiliresedve, er6teljesen csokkent bioldgiai
sokféleség mellett - még sok évtizedig fennmaradhat a védelmi
intézkedések jelenlegi szintje esetén is, de jelenleg nem josolha-
to biztonsaggal, hogy természetvédelmi helyzetének érdemi
javulésa be fog kovetkezni. Az eddigi védelmi intézkedések csak
a tovabbi gyors leromlas fékezésére, a faanyagtermelési céll
erdégazdalkodasi tevékenység, a gazdasagi célu tervezés altal
okozhato tovabbi természeti karok jov6beli megel6zésére voltak
elegendéek, am az okologiai allapotromlas megforditasara, ér-
demi mértékd éléhely allapotjavitasra nem voltak alkalmasak. A
sokkal hatékonyabb természetvédelmi intézkedések rovidtava
bevezetésének esélye kétséges, hosszabb id6 multan torténd
bevezetésiiknek meg az eredménye kérdéses.

Veszélyeztet6 tényezok:

Tajidegen invazios fajok erd6gazdalkodas altal érdemben nem
fékezett terjedése, él6helyi adottsagokat atalakitd hatasa (elsd-
sorban a fehér akac, valamint a balvanyfa veszélyeztet); fenntar-
to kezelés — legeltetés, kaszalas — hianyaban a gyepfoltok
becserjésedése és erd6sodése (a Natura 2000 teriilet és a gyepi
éléhelyrészek kis Kiterjedése miatt a természetes gyepfenntart6
folyamatok miikodése mar nem elegend6 a gyepi életk6zosségi
elemek megérzéséhez); ndvekvd nagyvadlétszam, kiléndsen a
vaddiszné esetében; a lokdlis, egyes él&helyfoltok kdzotti
konnektivitds csokkenése, Natura 2000 tertleten belli
fragmentalddas, illetve a tajszint(i izolacid; szamos életk6z6sségi
elem kritikusan alacsony populaciomérete, genetikai leromlas,
véletlenszer(i kihalas fokozott esélye; kedvezétlen, erdéfeldjula-
si esélyt gyengitd talajvizszint-siillyedés; klimavaltozas kedve-
zBtlen hatésai.

* kiemelt jelentéségu eléhely

El6helytipus | El6helytipus megnevezése
kédja

Reprezentativitas
(A-D)

91F0 keményfas ligeterd6k

B

A jelold vagy annak javasolt él6helyekre vonatkozo részletes informéaciok megadésa az alab-

biak szerint:

El6hely neve:

keményfas ligeterd6k

Eléhely kddja:

91F0

El6hely el6fordulasai a teriileten:

lasd 8. szam térkép

~|6hely teriileti aranya:

~2%

El6hely kiterjedése a teriileten:

Kb. 35 ha. A Natura 2000 adatlapon szerepl6 adattdl azért tér el,
mert pontosabb terepi felmérésbél, éléhelytérképezéshdl szar-
mazik, amelyben a kisebb, esetenként csak néhany tolgyfabol
allo éléhelyfoltok, illetve a tolgy el6fordulassal nem jellemzett,
de egyéb életkdzosségi alkotoelemeik — kiilléndsen a gyepszint
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El6hely jellemzése:

Elshely  természetességi
degradaltsagi értékelése:

El6hely veszélyeztetettsége:

fajkészlete alapjan azonosithatd, gyakran mar erésen degradalt
éléhelyfoltok is megfelel6en reprezentaltak.

A jobb természetességl él6helyfoltok jellemzé, kimagaslo érte-
kil reprezentansai az él6helytipusnak. A rosszabb természetesse-
gl él6helyfoltok szarmazési kapcsolatai is egyértelmiiek az
egykori természetes életk6zosséggel. Az erddrészlet kialakitdsok
kedvez6tleniil daraboltak a késébbiekben a zartabb tolgyes al-
lomanyokat és sok olyan szdrvany folt talalhaté teljesen tajide-
gen fajokkal. Az erd6gazdalkodas kovetkezménye, hogy az
éléhelyfoltak fragmentalodtak és taji kdrnyezetilkben az invazi-
0s fafajok ilyen ardnyban meg tudtak jelenni és az éléhelyeket
madositani.

A kocsanyos tolgy allomanyok eredete vitatott, a zartabb megje-
lenése antropogén hatastinak mondott. A masodik katonai felme-
rés szerint Kunfehértd térségében voltak zartabb erdéalloma-
nyok Halasy erd6, amelyekben a kocsanxos tolgy is jelen volt,
de a jelenkoru zért tolgyeseket erdészeti szempontb6l magrol
telepitettnek tekintik. Ennek ellenére az €él6hely sajatossagait
magukon hordozzak. Sajnos a kéris és a szil fajok is er8sen
visszaszoruléban vannak, béar alloméanyaikat a szilfa vész is
sjtotta, de a jelen veszélyt a nyugati ostorfa képezi, a kivalo
magrol kelésével. Az (ide viszonyokat a cserjeszint valtozatos-
sdga is jellemzi, fébb fajai a kovetkez6k: Berberis vulgaris,
Corylus avellana, Euonymus europaeus, Ligustrum vulgare,
Padus avium, Rhamnus catharticus.

Az azonosithatd

allomanyok természetessége 2-5 kozott valtozik (Németh-
Seregélyes-féle természetességi skalabdl szarmaztatva).

2-es: er6sen leromlott allapot, csak egy-keét jol észlelhet§ faj utal
az életkdzosség egy érdemi részének (kdzte szdmos nehezen
észlelhetd talajlako fajnak) a talélésére, vagy visszateleplilésére;
leginkabb a sarjaztatott akacos alatt, és szegélyzénajaban.

3-as: Az életkdzosség mar elszegényedett, a vegetacioszerkezet
kodzepesen leromlott, de az él6helytipus még jol felismerhet6.
4-es: a természetességli allapot jellemzi az él6helyek jobb részeit
a legfajgazdagabb (ide foltok, kevés invazidssal sorolhatok ide.
5-6s: 1d6s, 50 cm-nél vastagabb alloméanyai, valtozatos térszer-
kezettel, holtfaval, alig fert6z6tt idegenhonos, invazids fafajjal.
Ezek az allapotok konkrét erd6részletekre mar nem jellemzék,
inkabb egy-egy részleten belili allapot

A tolgy él6helyhez f(iz6d6 természeti értékek — madarkdzosség,
denevérek, rovarok, névények — egy részének kozéptavi és
hossz( tavi fennmaradasi esélye jo, mert valamilyen faju tolgy-
allomanyt mesterséges modszerekkel is ki lehet alakitani (van-
nak is igy kialakitott, fiatalabb alloméanyok), és a meglévé télgy-
egyedek is még nagy szdmban, hosszU ideig megérizheték. Az
id6s, zartabb kocsanyos télgyallomanyok alsdbb szintjeiben €16,
zavarasra kevéshé érzékeny, szélesebb okologiai tlréképességl
fajok hossz( tava fennmaradasa is jé esélyl, mert ehhez a be-
avatkozas-mentesség is elegendd, azt meg képes biztositani az
allamigazgatas.

Azonban a keményfas ligeterd6k életkdzosseg jelentds részének
— kilénosen a gyepszint és talajszint él6helyrészeket, sz(ikebb
okoldgiai tlir6képességli, specialista fajainak - hosszi tavd
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Veszélyeztet6 tényezok:

fennmaradasi esélye igen rossz, mert egy hosszi tava leromlasi
folyamat végén, jelenleg mar kozvetlenil kipusztuléssal fenye-
getettek, és természetvédelmi helyzetiik hatékony javitasa nem
varhaté révidtavon az erd6gazdalkodas kedvez6tlen szabalyoza-
sa, valamint a természetvédelmi kezel6 és az erd6gazdalkodo
forrdshianya és védelmi intézkedésekre fordithat6 munkaerejé-
nek hianya miatt. Osszességében a természetvédelmi helyzet
rossz ezeknek az él6helyeknek a mesterséges tolgy célalloma-
nyq, teljes talajel6készitéses erdéfeldjitdsok nem tudjak biztosi-
tani ezeknek az él6helyeknek a tajléptékd megUjuldsat. Az
éléhelytipus vaza — kiliresedve, er6teljesen csokkent bioldgiai
sokféleség mellett - még sok évtizedig fennmaradhat a védelmi
intézkedések jelenlegi szintje esetén is, de jelenleg nem josolha-
to biztonsaggal, hogy természetvédelmi helyzetének érdemi
javulésa be fog kovetkezni. Az eddigi védelmi intézkedések csak
a tovabbi gyors leromlas fékezésére, a faanyagtermelési céll
erdégazdalkodasi tevékenység, a gazdasagi célu tervezés altal
okozhato tovabbi természeti karok jov6beli megel6zésére voltak
elegendéek, am az okologiai allapotromlas megforditasara, ér-
demi mérték(i éldhelyjavitasra nem voltak alkalmasak.

Nem megoldott a szegélyzonakban elhelyezkedd akécosok (S1)
kiméletes fafajcseréje sem, erre az erd6gazdalkodonak és a ter-
mészetvédelmi kezel6nek kozdsen kialakitott beavatkozasi ter-
vet kellene kialakitani.

Tajidegen invazios fajok erd6gazdalkodas éaltal érdemben nem
fékezett terjedése, él6helyi adottsagokat atalakitd hatdsa (elsd-
sorban a fehér akéc, a nyugati ostorfa, valamint a balvanyfa
veszélyeztet, a mesterséges atalakitisokban megjelenik a
selymekord is); fenntartd kezelés — invazios fajok irtds - hianya-
ban a még meglévé él6helyfoltok invaziosfafajokkal torténd
fertézése, novekvl nagyvadlétszam, kiléndsen a vaddiszn6
esetében; a lokalis, egyes él6helyfoltok kozoétti konnektivitas
csokkenése, Natura 2000 teruleten bellili fragmentalddas, illetve
a tajszintli izolacio; szdmos életkdzosségi elem kritikusan ala-
csony populaciomérete, genetikai leromlas, véletlenszer( kihalas
fokozott esélye; kedvez6tlen, erd6felGjulasi esélyt gyengit6
talajvizszint-sillyedés; klimavaltozéas kedvez6tlen hatésai.

El6helytipus | El6helytipus megnevezése Reprezentativitas

kédja (A-D)

91INO* Pannon homoki bordkas-nyarasok | A
(Junipero-Populetum albae)

El6hely neve:

Eléhely kddja:

El6hely el6fordulasai a teriileten:

Pannon homoki bordkas-nyarasok

91INO*

lasd 8. szamu térkép
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Elhely teriileti aranya:

El6hely kiterjedése a teriileten:

El6hely jellemzése:

El6hely  természetességi

degradaltsagi értékelése:

El6hely veszélyeztetettsége:

Veszélyeztet6 tényezok:

12%

135 ha. A tiszta, teljesen jol lehatarolhatd, taji kdrnyezetében jol
elkiilonalg, nagy kiterjedés(i borokas-nyarasok szama csekély,

A jobb él6helyei alacsony tajidegen fert6zottséget mutatnak, a
legjobb él6helyek szinte mentesek. A legjobb részeken a Pannon
homoki gyepekkel mozaikolva alkotjak az él6helyeket. Nagyon
sok esetben a borokéas-nyarasok a telepitett allomanyok kozé
beszoritva, a korabbi mozaikol6 homoki gyepteriiletek él6helyei
erddsitésre kerulletek. A jo és kivald minGségl élehelyeken a
boroka megtalalhato, nem csak a - Dél-Kiskunsagra jellemzd -
galagonya helyettesiti az él6helyén. Els6sorban a buckatet6k és
oldalak éléhelyein talaljuk meg a mélyebb fekvésl él6helyekrdl
legtobbszor a telepitett fenyvesek kiszoritottak.

A modositott Németh-Seregélyes-féle természetesség szerint a
tertileten a kdvetkezd természetesség(i éléhelyek fordulnak el
3-as, taji kdrnyezetében még azonosithato, erésen degradalt az
invazids fafajok aranya jelentds, esetenként megkozeliti a 40-
50%-ot. Erésen szabdaltak és kis kiterjedéstiek.

4-es, jol azonosithatd, a taji kérnyezete mar homoki gyepekkel
mozaikold, invazids fertézottsége alacsony.

dési, és fajgazdag, nem latszanak a degradaltsag jelei, az er6s
cserjésedés és az invazios fafajok okozta fertézottseg.

A bordkas-nyaras homoki gyepekkel mozaikold, vagy zartabb
allasaban is kiligetesedd él6hely, igy taji kdrnyezetében fontos
szerepet tolt be védett és fokozottan védett fajok fennmaradasa
érdekében. Amennyiben allomanyai megfelel6en vannak kezel-
ve, a mozaikold gyepek alkalmanként legeltetve, az er6s
cserjésedés visszaszoritva, valamint az invazids fafajok teljesen
eltavolitva az él6helyekrél (A, BL). A tervezési teriileten koze-
pesen és erdsen veszélyeztetett él6helyek kozé sorolhat6, mivel
alloméanyai leginkabb egyéb fafaju, telepitett erdéteriletek kdzé
vannak beékel6dve, visszaszorulva.

Az erdbgazdalkodasi tevékenység hatdsara, az éléhelyek taji
kornyezetben besziikiiltek és elaprézddtak, az érvényes erd6ter-
vek alapjan ritkdn jelennek meg 6nallo erddrészletként. A taji
kornyezetiikben leginkabb invazios fafajd, esésorban fenyvesek
kozé ékel6dnek.

Tajidegen invazios fajok erd6gazdalkodas éaltal érdemben nem
fékezett terjedése, él6helyi adottsagokat atalakitd hatdsa (elsd-
sorban a fehér akéc, és a balvanyfa veszélyeztet); fenntart6 keze-
lés - legeltetés, kaszalds - hidnyaban a gyepfoltok
becserjésedése és erd6sodése (a Natura 2000 teriilet és a gyepi
éléhelyrészek kis Kiterjedése miatt a természetes gyepfenntart6
folyamatok miikodése mar nem elegend6 a gyepi életk6zosségi
elemek megdrzéséhez); ndvekvd nagyvadlétszdm is erésen befo-
lyasolja. A nagyvadallomany jelenlegi szintjével (gimszarvas,
vaddisznd) az él6hely tovabb romlik.

Az egyes él6helyfoltok kozotti konnektivitas csokkenése, Natura
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2000 teriileten bellili fragmentalddas, illetve a tajszint( izolacio;
szamos életkdzdsségi elem kritikusan alacsony populaciomérete,
genetikai leromlés, véletlenszer(i kihalas fokozott esélye; kedve-
z6tlen, erd6feljuldsi esélyt gyengit6 talajvizszint-siillyedés;
klimavéltozas kedvez&tlen hatésai.

* kiemelt jelent&ségu eléhely

El6helytipus | El6helytipus megnevezése Reprezentativitas
kédja (A-D)
40A0* Szubkontinentalis peri-pannon cserjések B

El6hely neve:

~|6hely kddja:

~|6hely teriileti aranya:

El6hely kiterjedése a teriileten:

“I6hely jellemzése:

El6hely

“16hely veszélyeztetettsége:

Veszélyeztet6 tényezok:

természetességi -
degradaltsagi értékelése:

Szubkontinentalis peri-pannon cserjések

40A0*

kis Kiterjedése, terepi kornyezetben a P2b él6helyekkel kozos
éléhelyen valé megjelenése és erd6allomanyokba vald beolva-
das miatt térképen nem abrazolhato.

4-8 ha, maximum 1%. (Egy részletes vizsgalattal az él6hely akéar
nagyobb kiterjedésben is pozicionalhato.)

Taji kornyezetében igen nehezen lehatarolhato, kis kiterjedésd,
alacsony cserje-fajgazdasag jellemzi, amely nehezen azonositha-
tova teszi az él6helyet, tovabba megneheziti az azonositast az is,
hogy a P2b él6helyek vizsgalata a zartsagabdl kifolyolag koriil-
ményes. Mindenképp figyelmet érdemelnek a tobb cserjefajos
P2b él6helyek.

Az ide tartoz6 A-NER éléhelybdl az M6 sztyeppcserjések repre-
zentaljak Alfoldi viszonylatban az él6helyet. Sajnos a karakter-
fajok, mint Amygdalus nana (Prunus tenella), a Cerasus
(Prunus) fruticosa, a Rosa spinosissima és a Rosa gallica, vagy
teljesen hidnyoznak, vagy nagyon kis szdmban vannak jelen az
éléhelyen, ami még nehezebbé teszi a terepi azonositast. Egy
Natura 2000 teriiletet atfogd botanikai elméréssel kellene a pon-
tos terepi beazonositast és kiterjedést meghatarozni.

A modositott Németh-Seregélyes-féle természetesség szerint a
tertileten a kdvetkezd természetesség(i éléhelyek fordulnak el
3-as, taji kornyezetében még azonosithatd, erdsen atmenetet
képez a P2b éléhelykkel, azok természetessége ilyen esetben,
akar 4-es is lehet.

Erdsen veszélyeztetett él6hely, a ritka cserjefajok sziik eléfordu-
ldsa és a P2b él6hely-tipus el6retdrése, -amely egyéb jel6l6
éléhelyeket (9110*, 91NO*) is veszélyeztet — a kdzép és hosszl
tavl fennmaradasat is befolyasolja.

A vad okozta kérok a ritkabb cserjék esetében, az erd6gazdal-
kodéas nagy volumen( hatésai pl.: tarvagas, mesterséges felljitas.
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* kiemelt jelentéségu eléhely

El6helytipus | El6helytipus megnevezése Reprezentativitas
kédja (A-D)
6260* Pannon homoki gyepek A

El6hely neve:

El6hely kodja:

El6hely el6fordulasai a teriileten:
El6hely teriileti aranya:

“16hely kiterjedése a teriileten:

El6hely jellemzése:

El6hely  természetességi -

degradaltsagi értékelése:

El6hely veszélyeztetettsége:

Pannon homoki gyepek

6260*

lasd 8., valamint a 9. szamu térkép

13%

150 ha. A tiszta, teljesen jol lehatarolhatd, taji kdrnyezetében jol
elkiilonalé, nagy kiterjedés(i pannon homoki gyepek nagysaga a
legnagyobb kiterjedésben megkdzelit6leg 100 ha.

A jobb él6helyei alacsony tajidegen fert6zottséget mutatnak, a
legjobb él6helyek szinte mentesek. A legjobb részeken a Pannon
borokés nyarasokkal mozaikolva alkotjak az él6helyeket. Na-
gyon sok esetben a természetes gyepek a telepitett alloméanyok
kozé beszoritva, a kordbbi mozaikol6 homoki gyepteriiletek
éléhelyei erddsitésre kerliletek. A jo és kivalé min6ségil
élehelyeken a boréka megtalalhatd, nem csak a - Dél-
Kiskunsagra jellemz§ - galagonya helyettesiti az él6helyén.
Els6sorban a buckateték és oldalak él6helyein taldljuk meg a
mélyebb fekvésii éléhelyekrdl legtobbszor a telepitett fenyvesek
kiszoritottak.

A modositott Németh-Seregélyes-féle természetesség szerint a
tertileten a kdvetkezd természetesség(i éléhelyek fordulnak el
3-as, taji kdrnyezetében még azonosithato, erésen degradalt az
invazids fafajok aranya jelentds, esetenként megkozeliti a 40-
50%-ot. Erésen szabdaltak és kis kiterjedéstiek.

4-es, jol azonosithatd, a taji kérnyezete mar homoki gyepekkel
mozaikold, invazids fertézottsége alacsony.

dési, és fajgazdag, nem latszanak a degradaltsag jelei, az er6s
cserjésedés és az invazios fafajok okozta fertézottseg.

A bordkas-nyaras homoki gyepekkel mozaikold, vagy zartabb
allasaban is kiligetesedd él6hely, igy taji kdrnyezetében fontos
szerepet tolt be védett és fokozottan védett fajok fennmaradasa
érdekében. Amennyiben alloméanyai megfelel6en vannak kezel-
ve, a mozaikold gyepek alkalmanként legeltetve, az er6s
cserjésedés visszaszoritva, valamint az invazids fafajok teljesen
eltavolitva az éléhelyekrdl. A tervezési teriileten kozepesen és
er@sen veszélyeztetett éléhelyek kozé sorolhatd, mivel alloma-
nyai leginkabb egyéb fafaju, telepitett erd6tertiletek kdzé vannak
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Veszélyeztet6 tényezok:

* kiemelt jelentéségu eléhely

beékelbdve, visszaszorulva.

Az erdbgazdalkodasi tevékenység hatdsara, az éléhelyek taji
kornyezetben besziikiiltek és elaprézddtak, az érvényes erd6ter-
vek alapjan ritkdn jelennek meg 6nall6 erddrészletként. A taji
kornyezetiikben leginkébb invazios fafajd, elsésorban fenyvesek
kozé ékel6dnek.

Tajidegen invazios fajok erd6gazdalkodas altal érdemben nem
fékezett terjedése, él6helyi adottsagokat atalakitd hatdsa (elsd-
sorban a fehér akéc, és a balvanyfa veszélyeztet); fenntart6 keze-
lés - legeltetés, kaszalds - hidnyaban a gyepfoltok
becserjésedése és erd6sodése (a Natura 2000 teriilet és a gyepi
éléhelyrészek kis Kiterjedése miatt a természetes gyepfenntart6
folyamatok miikodése mar nem elegend6 a gyepi életk6zosségi
elemek meg6rzéséhez); novekvé nagyvadlétszdm is erdbsen
befolyasolja. A nagyvadalloméany jelenlegi szintjével (gimszar-
vas, vaddiszno) az él6hely tovabb romlik.

Az egyes él6helyfoltok kozotti konnektivitas csokkenése, Natura
2000 teriileten bellili fragmentalddas, illetve a tajszint( izolacio;
szamos életkdzdsségi elem kritikusan alacsony populaciomérete,
genetikai leromlés, véletlenszer(i kihalas fokozott esélye; kedve-
z6tlen, erd6feljuldsi esélyt gyengit6 talajvizszint-siillyedés;
klimavéltozas kedvez&tlen hatésai.

1.2.2. A tervezési terlleten el6forduld kdzosségi jelentéségli névényfajok

Iréanyelv Faj név Populacio
melléklete (orszagos allomanyhoz
(., v, v.) viszonyitott arany (A-D))
I, V. Homoki kikerics (Colchicum arenarium) | C
I, V. Homoki n&szirom (Iris humilis ssp.|{C

arenaria)

Iréanyelv Faj név Populacio

melléklete (orszagos allomanyhoz
viszonyitott arany)

I, V. Homoki kikerics (Colchicum arenarium) | C

Faj neve: Homoki kikerics (Colchicum arenarium)

Iranyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a terlleten:

I, IV.

A faj el6fordulasa a természetes homoki gyepekhez, valamint a
szegélyzonajat képezd természetes, Gshonos lombos erdékhoz (pl.:
a Pannon homoki-nyarasok) kot6dik. Részletes felmérés nem tor-
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Allomanynagysag (jeloléskor):

Alloméanynagysag
kor):

(tervkészités-
Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj veszélyeztetettsége:
Veszélyeztet6 tényezok:

tént, a faj jelenlegi ismert elterjedése térképen abrazolva. Lasd 12.
szamu térkép.

C, a pontos allomanynagysag nem ismert, becstilt 48000 t6.

Vizsgélat nem tortént, a pontos allomanynagysag nem ismert.

Nem ismertek.

A faj a tervezési terlileten veszélyeztetett.

A természetes Pannon homoki gyepek megsz(inése, helytelen
gyephaszndlat, tullegeltetés, erd6gazdalkodds okozta él6hely-
besz(ikiilések, teljes talaj-elékészités negativ hatdsai. Invazios
fafajok megjelenése az él6helyein. , abiotikus viszonyokban a
klimavaltozds hatésara bekovetkezd valtozdsok, a nagyvadallo-
many okozta kérok, leginkabb a vaddiszno altali thraskarok.

Iréanyelv Faj név Populacio
melléklete (orszégos alloméanyhoz
I, Iv. Homoki ndszirom (Iris humilis ssp. | viszonyitott arany)
arenaria) ©)
Faj neve: Homoki nészirom (Iris humilis ssp. arenaria)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a terlleten:

Allomanynagysag (jeloléskor):

Allomanynagysag
kor):

(tervkészités-
Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj veszélyeztetettsége:
Veszélyeztet6 tényezok:

I, IV.

A faj el6forduldsa a természetes homoki gyepekhez kotddik. rész-
letes felmérés nem tortén, a faj jelenlegi ismert elterjedése térképen
abrazolva. Léasd 12. szdmu térkép.

C, a pontos allomanynagysag nem ismert, becstilt 36000 t6.

Vizsgélat nem tortént, a pontos allomanynagysag nem ismert.

Nem ismertek.

A faj a tervezési teriileten nem veszélyeztetett.

A természetes Pannon homoki gyepek megsz(inése, helytelen
gyephaszndlat, tullegeltetés, erd6gazdalkodds okozta él6hely-
besz(ikiilések, teljes talaj-el6készités negativ hatdsai. Invazios
fafajok megjelenése az él6helyein. , abiotikus viszonyokban a
klimavaltozds hatésara bekdvetkezd valtozdsok, a nagyvadallo-
many okozta karok, leginkabb a vaddiszno altali taraskarok, vala-
mint a névény rizomainak elfogyasztasa.
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1.2.3. A tervezési terlleten el6forduld kdzosségi jelentdségu allatfajok

Iréanyelv Faj név Populacio
melléklete (orszagos alloméanyhoz
(., v, v.) viszonyitott arany (A-D))
I, 1V. Magyar futrinka (Carabus hungaricus C
. Csikos medvelepke (Callimorpha| D

quadripunctaria)*
I, Iv. Skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) C
*kiemelt jelent6ségl allatfaj
Iréanyelv Faj név Populacio
melléklete (orszégos alloméanyhoz
I, Iv. Magyar futrinka viszonyitott arany)

(Carabus hungaricus) ©

Faj neve: Magyar futrinka (Carabus hungaricus)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a terlleten:

Alloméanynagysag (jel6léskor):

Alloméanynagysag  (tervkészités-

kor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj veszélyeztetettsége:
Veszélyeztet6 tényezok:

I, IV.

A faj el6forduldsa a természetes homoki gyepekhez kotddik. rész-
letes felmérés nem tortént.

C, a pontos allomanynagysag nem ismert.

Vizsgalat nem tortént, a pontos allomanynagysdg nem ismert.
Feltételezhet6en tovabbra is C az allomanynagysaga.

Nem ismertek.

A faj a tervezési teriileten nem veszélyeztetett.

A természetes Pannon homoki gyepek megsz(inése, nem megfelel
gyephaszndlat, tallegeltetés.

Iréanyelv Faj név Populacio
melléklete (orszagos alloméanyhoz
(1) Skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) viszonyitott arany)
(©)
Faj neve: Skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)
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Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a terlleten:

Allomanynagysag (jeloléskor):

Alloméanynagysag  (tervkészités-

kor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj veszélyeztetettsége:
Veszélyeztet6 tényezok:

I, IV.

A faj el6forduldsa a természetes hazai nyaras erd6khoz kot6dik.
Részletes felmérés nem tortént.

C, a pontos allomanynagysag nem ismert.

Vizsgélat nem tortént, a pontos allomanynagysag nem ismert.

Nem ismertek.

A faj a tervezési teriileten nem veszélyeztetett.

A természetes Gshonos lombos erd6allomanyok megsziinése. Er-
dbgazdalkodashan rovardld szerek alkalmazésa, annak elsodrédasa
(ritka veszélyeztetd tényezd).

Iréanyelv Faj név Populacio
melléklete (orszagos allomanyhoz
Il. Csikos medvelepke (Callimorpha | viszonyitott arany)
quadripunctaria) ©
Faj neve: Csikos medvelepke (Callimorpha quadripunctaria)*

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a terlleten:

Alloméanynagysag (jeloléskor):

Alloméanynagysag  (tervkészités-

kor):

Allomany valtozasanak tendenciai
és okai:

Faj veszélyeztetettsége:
Veszélyeztet6 tényezok:

*kiemelt jelentségl allatfaj

A faj el6fordulésa a természetes homoki, lombos erd6éallomanyok-
hoz kotddik. részletes felmérés nem tortént.

D, a pontos allomanynagysag nem ismert.

Vizsgélat nem tortént, a pontos allomanynagysag nem ismert.

Nem ismertek.

A faj a tervezési teriileten nem veszélyeztetett.

A természetes Gshonos, lombos erd6allomanyok megszlnése kli-
matikus okok miatt. Erd6gazdalkodasban rovardlg szerek alkalma-
zasa, annak elsodrddasa (ritka veszélyeztetd tényez6).

79




1.2.4. A tervezési terlleten el6forduld egyéb jelentés fajok

Magyar név Tudomanyos név Védettség Jelent6ség
(V. FV)

Virginiai holdruta (Botrychium FV |A tervezési terlleten a magyarorszagi egyetlen
virginianum) allomanyanak él6helye, orszagosan veédett terilet-
tel, nagyon kevés talalhaté meg6rzésik rendkivil
fontos termeészetvedelmi feladat. Kiemelt kdzossé-
gi jelent6ségii él6helyek jellemz6 fokozottan ve-
dett novényfaja. Allomany nagysaga allando, de

kis egyedszamot mutat a tervezési terileten.
Pézsmahagyma (Allium V | A tervezési terlileten nagyon kevés taldlhatd meg-
moschatum) 6rzéstik rendkivil fontos természetvedelmi feladat.
Kiemelt kdzossegi jelentségl él6helyek jellemz6
védett novényfaja. El6helye visszaszoruldban van.
Barany pirositd (Alcanna V | Atervezési teriileten stabil &lloméanya van, a telepi-
tinctoria) tett kultarerd6k szegélyzdnajaban is eléforduld faj,
a kiemelt kozosségi jelentdségl él6helyek jellemzé

vedett novenyfaja.

Gyapjas csudfi (Astragalus FV | A tervezési teriileten nagyon keves talalhaté meg-
dasyanthus) 6rzéstik rendkivil fontos természetvedelmi feladat.
Kiemelt kdzossegi jelentségl él6helyek jellemz6
védett novényfaja. El6helye visszaszoruldban van.
Fekete kokorcsin (Pulsatilla V | A tervezési terlileten nagyon kevés taldlhaté meg-

pratensis subsp.

nigricans)

Orzésuk rendkivul fontos természetvédelmi feladat.
Kiemelt kdzossegi jelentségl él6helyek jellemz6
vedett novenyfaja. El6helye visszaszorulban van.

A tervezési teriilet hazank florisztikai ritkasdgénak a virginiai holdrutanak (Botrychium
virginianum) nyujt él6helyet.

A tervezési terilet alig rendelkezik egyéb kiegészit6 zooldgiai kutatassal, a pelék jelenlétére,
valamint a nagy héscincér jelenlétére vegzett jelenlét-hidny kutatdsok nem hoztak eredményt,
a skarlatbogar jelenlét-hiany kutatasa kimutatta a fajt. A zooldgiai kutatas alacsony szintje

miatt a tervezési terilet alul reprezentalt

1.3. Terilethasznalat

1.3.1. Mdveleési &g szerinti megoszlas (ha)
(lasd 6. szamu térkép)

) Lakohaz
Erdd Legeld Ut tanya Szanté
1216,5144 110,7624 5,1994 0,7502 7,0634
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1.3.2. Tulajdoni viszonyok

Szektorcsoportonkénti megoszlas

Tulajdonosi csoport/ kezel6 Kiterjedés (ha) vagy %
Allami tulajdon/KEFAG Zrt. | ~ 1180 ha

Allami  tulajdon/Kiskunsagi | ~ 120 ha

Nemzeti Park
Magéntulajdon ~ 40 ha

1.3.3. Terilethasznalat és kezelés

1.3.3.1. Mez6gazdasag

A tervezési korzet mez6gazdasagi hasznositdsa nem éri el a 8%-ot (terulet alapon).
Ezek a terlletek H5b, valamint G1 természetes gyepek Kéleshalom és Kiskunhalas kiilterile-
teken. Hasznositasuk extenzivnek mondhato, legeltetéssel valésul meg. Csaladi gazdasagok a
terlileten a magas allami tulajdonu erd6-vagyonkezelés miatt nem jelennek meg. A legeltetett
teriiletek allategység értéke 0,15-0,30 AE/ha. a gyepteriiletek hasznaldja jogosult a féldalapt
tamogatasra. Az Agrar Kornyezetgazdalkodasha (AKG) kapcsolasa a terlleteknek nem is-
mert. A maltban a legeltetéses allattartas nagyobb méreteket 6ltott, de a tervezési terilet erd-
teljes erdGsitése és az erdei legeltetés tiltasa a legeltetéses gazdalkodast visszaszoritotta. Je-
lent6sebb mez6gazdasagi tevékenysag a tervezési teriileten Kivil, mind a hat érintett kilterd-
leten megvalosul killénbdz6 formaban (pl.: allattartas, gyimadlcstermesztés, szantofoldi kultu-
rak stb.).

1.3.3.2. Erdeészet
A tervezési terlilet dont6 tobbsége erdGterilet (91 % erdé mvelési agu), illetve erdei
éléhelyekhez is kapcsolhato él6hely. Az erd6k a Magyar Allam tulajdonaban vannak, kezel6-
juk a Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt. (KEFAG Zrt.) Csaszartoltési és Dél-kiskunsagi Er-
dészete, valamint a Kiskunsagi Nemzeti Park lgazgatosag.
A magan erd6gazdalkodok terliletaranya elenyészd, de Janoshalma és Kunfehértd kul-

terlileten magan erddgazdalkodok is rendelkeznek Natura2000-es erdérészletekkel.

Erd6gazdalkodas torténete:

Az |. Katonai Felmérés idején, az 1700-as évek masodik felében a jelenlegi Natura
2000 terllet esetében kevesebb erdétertletrél tandskodik, de mérvadonak igazabol a 1l. kato-
nai felmérés mondhato.

A 1l. Katonai Felmérés idején, az 1800-as évek kozepén késziilt térkép a jelenlegi
Natura 2000 ter(let érintett részein tobb kilteriilten is erd6t jelenit meg esetenként nagyobb
Kiterjedésben is (pl.: Halasy erd6, Jankowaczer wald). Ezeknek az erd6knek a fafajosszetétele
még az 6shonos, tobbségében bordkas-nyaras és tdlgyes erdd lehetett, melyet rendszeresen
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legeltettek is a kornyezd legel6kr6l, ugyan is tobb az erd6tomb kdzé ékel6dott legeld, gyepte-
rulet is dbrazolva van a térképen pl.: Pampula blésse, barom jaras.

A XX. szazad masodik felét6l az erd6teriilet fokozatos ndvelésére kerilt sor. A mai
Natura 2000 terulet hatarain bell is n6tt az erd6k kiterjedése sajnalatos modon — a temGhelyi
viszonyokat legjobban elviseld, és nevelésiiket tekintve legegyszer(ibben megnevelhetd célal-
loményokat helyezték el6térbe. Igy alakulhatott ki a jelenlegi allapot, amely a feny6k eseté-
ben 48%, mig az ak&cosok esetében 16%-0s aranyt eredményezett.

A mai Natura 2000 tertlet hatarain bellli térség a nagylizemi allami erdégazdalkodas
szintere lett. Ennek sorén er6teljesen csokkent a természetes 0sszetételd, természetes médon
felGjitott erd6k Kiterjedése: napjainkra szinte nincs természetes elujitas, a jol sarjado akacoso-
kon Kkivil és hazai nyarasokon kivil. Sajnos a vegyes HNY-A, és A-HNY célalloményu erdék
esetében a sok esetben az akac kerekedik ellil, vagy az &llomanynevelési eljardsokban az
akacnak biztositanak nagyobb teret az erd6gazdalkododk.

A megmaradt tolgyes allomanyok szerkezete tavol all a természetest6l: a legmagasabb
természeti értéklek is alapvet6en, a természetesnél zartabbak és elegyfajokban sokkal szegé-
nyebbek, a korabbi, erds télgy dominancia kialakitasara torekvd, szelektald hatasu fahasznala-
tok miatt. Termeészetes télgyujulat alig mutatkozik, az is az id6s alloményok szegélyében,
illetve mas tipust faallomanyokban, de ez az Gjulat esetenként a télgyes él6helyet kdvetd taj-
idegen allomanyokban is meg tud jelenni.

A térségben nem allt le teljesen a Karpat-medencében ¢shonos keményfakkal az erd6-
felujitas — és ez a tolgyet a tajban megdrizni akaré erd6gazdalkodasi szandéknak készdnhetd,
ami feltétlendl (dvozdlendd, a természetvédelmi beavatkozas nélkil is meglévd hozzaallas -,
de keményfa célallomany Kkialakitasa jo par évtizede mar csak mesterséges modszerekkel,
teljes talaj-el6készitést kovetden torténik. Ennek legfontosabb oka, hogy a hatalyos jogsza-
balyok altal elvart siirlségl tolgy csemeteszamot természetes feljitasi mddszerekkel nem
tudja biztositani az erd6gazdalkodd. Ennek kapcsadn gyakran elhangzik erdészeti korokben,
hogy a térségben a folydszabalyozasok kora 6ta jelentds talajvizszint-sullyedés tortént, és ez
gyengiti a természetes felujuloképességet (ami igaz). Az viszont nem, vagy alig jelenik meg
az erdészeti kommunikaciéban, hogy a szabalyozasban megkdvetelt csemeteszamot a szara-
zabb term6helyek természetes erddssztyeppjei soha nem is produkaltdk, mert természetes
megujulasuk teljesen mas dinamikaju, mint a véghasznalatokat kdvetéen elvart erdéfelujita-
sok.

Az erd6terilet legeltetése jogszabalyilag tiltott, arra utald jelek, hogy héaziallatokkal
meglegeltetnék az erddket, foként a gyepesebb, természetes bordkas nyarasokat, valamint a
nyiltabb erdGssztepp télgyeseket, konkrét bizonyiték nincs.

Jelenleqi erd6gazdélkodés jellemzéi:

A Natura 2000 ter(let jelenleg a Kelebiai, Kiskunhalasi, és Harkakdtonyi erdétervezé-
si korzet resze. A Harkakotonyi Erd6tervezési Korzet tervezése 2012-ben, a Kelebiai Erdéter-
vezési Korzet tervezése 2016-ban befejez6dott. A Kiskunhalasi Erd6tervezési Korzet esetében
még nem is indult el Uj tervezési eljaras (2019), igy a gazdalkoddk jelenleg atmeneti erdd-
tervvel gazdalkodnak ebben a kdrzetben.
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1.3.3.3. Vadgazdalkodas, halaszat, horgaszat
Vadészatra jogosult vadgazdalkodéasi egységek:

A Vadazdalkodasi egységek a 303 Illancs-Bugaci VVadgazdalkodasi Tajegységbe, valamint a
304 Kozep-Bécs-Kiskuni Vadgazdalkodasi tajegység tartoznak

KEFAG Zrt Csaszart6ltési Erdészet, Kodszama: 03-606610-1-3-4. 10 éves tzemterv jovaha-
gyo hatarozat szama: H12.4/288-6610/2007. Ervényessége: 2020. 02. 29.

Kiskunhalasi Bogarz6 Foldtulajdonosi Vt., Kodszama: 03-606660-303.

KEFAG Zrt Dél-Kiskunsagi Erdészet, Koddszdma: 03-607210-2-4-4 )
10 éves Uzemterv jovahagyo hatérozat szama: H12.4/28 20218-7210/2007. Ervényessege:
2020. 02. 29.

A KEFAG Zrt. Csaszartoltési vadgazdalkodasi egysége nagyvadas terilet, féleg gim-
szarvas (Cervus elaphus), valamint 6z (Capreolus capreolus) a f6 vadfaj. A vadgazdalkodasi
egység 10 éves lUzemtervében megfogalmazott célok nem ellentétesek a természetvédelmi
celokkal, viszont a teruleten tapasztalhaté vadlétszam és a vad altal okozott kérok, melyek
erdei vadkarként is Kimutathatd, mar ellentétes a tervezési terlilet hosszu tavla érdekeivel. A
janoshalmi és kunfehértoi tertileteken a gimszarvas allandoé jelenléte olyan nyomast gyakorol
az erdbkre, hogy olyan fafaju feljitast kénytelen valasztani az erd6gazdalkodd, amely nem
szolgélja a teriilet részletes célkitlizéseinek fejl6dési szakaszat. Igy nehezen lehet Gshonos
hazai nyar célallomanyokra attérni a jel6l6 él6helyek szegélyzonaiban vadvédelmi kerités
nélkil. Ez tobbletkdltséget eredményez, mellyel a vadgazdalkodo6 — aki egyben erd6gazdalko-
do is —, csak nehezen tud szembesulni.

A KEFAG Zrt és Dél-Kiskunsagi vadgazdalkodasi egysége nagyvadas terilet, f6leg
Déamszarvas (Dama dama), 6z (Capreolus capreolus), valamint gimszarvas (Cervus elaphus),
a f6 vadfaj. Az erd6gazdalkodasi nehézsegek és okozott kar megegyezik a fenti vadgazdalko-
dasi egységgel.

A vadgazdalkodas soran figyelembe kell venni, hogy a vadaszatot segit6 széré, az szo-
réként mikodjon, mivel a tervezési kdrzet tébb széréja, mar tal nagy, (150 m?), kiterjedéstivé
valt és az ott taldlhaté rohadd novényi takarmany mar nem szolgalja a kulturdlt lesvadaszati
korilményeket, tovabba a kiterjedésebdl adodoan akar védett novények el6fordulasat is ve-
szélyezteti, mint példaul Janoshalma 42 A erddrészletben 1év6 szoro, melynek Kiterjedése és
hatasa eléri a 400 m*-es nagysagot.

A Kiskunhalasi Bogarzé Féldtulajdonosi Vt. kisebb Kiterjedéséb6l adéddan elsésorban
az 6z (Capreolus capreolus) allomanyara, valamint az aprovad allomanyéara alapozva végzi
vadgazdalkodoi tevékenységét, de nem elhanyagolhat6 a gimszavas (Cervus elaphus) alloma-
nya sem, a tervezéskor atlag 87 egyedes torzsallomannyal terveztek. A jelentds gimszarvas €s
6z allomanyok a természetes, rostokban gazdag 6shonos cserje - és fafajokban érzékeny karo-
kat tudnak el§idézni.
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A Duna-menti sik (Hajos) térsege kiemelt jelentdségi lett az alféldi gimszarvas allo-
many szempontjabol. Ez a kimélet és kiemelt kezelés egy Iényegesen magasabb allomanysi-
rliséget produkal, igy a KEFAG Zrt. altal jelzett, emelt éves tervek (minimum 10%-0s terv-
maddositas a kilovés erélyen, melyet éves szinten teljesit), sem tudjak elérni, hogy a tervezési
korzetben ne okozzon érzekeny vadkart a Duna-menti sikrél bearamlé gimszarvasok.

Mindharom vadgazdalkododi egyseg vaddiszn6 alloményai az elmual egy évtizedben az
orszagos tendencidhoz ,igazodva” megtobbszoroz6dott, atlagosan meg négyszerezddott,
amely a természetes tolgyes allomanyok, makkrol térténd megujulést, a szoliter kocsanyos
tolgy (KST) és molyhos tdlgy (MOT) egyedek megjelenését megneheziti, esetleg lehetetlenné
teszl.

Halaszati, horgészati hasznositas nincs a terlleten, a legkdzelebbi horgéaszviz a terve-
zesi terleten kivul talalhato.

1.3.3.4. Vizgazdalkodés

A tervezési terlileten csatorna, alléviz nem talalhaté. A tervezési teriiletre hatassal 1év6
viztest részletesebb adatai a kovetkez6k (lasd az 5. szamu térkép).

A viztest neve: Koros-éri-fécsatorna — a tervezési teriiletet Kunfehértonal 150 m-re kozeliti
meg keleti iranybol.

A viztest VOR kodja: AEP720

A viztestet alkotd vizfolyas (0k) neve: Koros-éri-fécsatorna

A viztest VKI szerinti tipusa, a tipus leirds (kdd és szdveges definicid):
18, sikvidéki, meszes, kdzepes vizgy(ijto

A vizsgalt viztest hatéarai [fkm]: 0+000 - 44+880 (49+040)

A viztest befogadoja (viztest név, fkm): Tisza folyé (Szerbia)

Alegység kddja, neve: 2-5-5 Alsd-Tisza jobb part

Részvizgyijt6é kodja, neve: 2, Tisza

Kozvetleniil a viztesthez tartozé vizgydijté kiterjedése [km?]: 472.788 (425.6)

A vizgyljt6 terllet a Bacskai Loszsos Siksag DK-i részén helyezkedik el,mely l6sszel,
16sz6s homokkal fedett hordalékkup-siksag. A tertlet ezen részének relativ reliefe 2-4
m/km2 kozotti. A Eny-DK-i csapasu kotott homokbuckak kozott hosszanti mélyedéseket
taldlunk. A loszboritasnak koszonhetéen jé min6ségl talajok alakultak ki, ezen kival
taldlunk szikeseket és t6zeg talajokat. Intenziv mez6gazdasagi madvelés jellemzo.

1.3.3.5. Turizmus

A tervezési teriilet az Orszagos Kéktura (Alfoldi Kéktara) Utvonalaba bekapcsoltak
éstobb ponton érinti a teriiletet Kéleshalom, Kunfehértd, valamint Kisszallas térségében. A
tervezési terlletet a turizmus specialis aga a vadaszati turizmus is érinti, ebben a Kiskunsagi
Faipari Zrt. (KEFAG Zrt.) vallal nagy szerepet.
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1.3.3.6. Ipar

A tervezési terileten ipari tevékenység nincs. Alkalmanként a fahasznalat sorén kelet-
kez6 vagéstéri hulladékot apritékolassal — kdnnydipar — feldolgozzak a helyszinen és onnan
elszallitjak.

1.3.3.7. Infrastruktlra

A tervezési terllet infrastruktarajat részben az erdészeti feltard utak — nyiladékok —,
valamint a Janoshalma — Kunfehérto kdzott huzédo 400 kV-os tavvezeték nyomvonala jelenti
(1450 m hosszan keresztezi a tervezesi terliletet). Az erdeszeti utak 2,5-4 m kozottiek az erdé-
szeti nyiladékok ennél szélesebbek, &ltalaban elérik a minimum 6 m szélességet. A tervezési
teruleten stabilizalt, vagy burkolt ut nem talélhato.

1.3.3.8. Egyéb

A tervezési terlileten magantulajdond lakott épulet, valamint romos tanyahelyek talél-
hatdak.
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4.

Mellékletek

11. szamu térkép: Orszagos attekintd
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12. szamu térkeép:Regionalis attekintd
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15. szamu térkép: A tervezési teriilet vizgydijt6je
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17. szamu térkep: Kezelési egységek
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