Report on the main results of the surveillance under article 11 for annex
Il, IV and V species (Annex B)

0.1 Member State HU
0.2.1 Species code 1352
0.2.2 Species name Canis lupus

0.2.3 Alternative species N/A
scientific name
0.2.4 Common name farkas

1. National Level
1.1 Maps

1.1.1 Distribution Map
1.1.1a Sensitive species
1.1.2 Method used - map
1.1.3 Year or period
1.1.4 Additional map
1.1.5 Range map

Yes

No

Estimate based on partial data with some extrapolation and/or modelling (2)
2007-2012

No

Yes

2. Biogeographical Or Marine Level

2.1 Biogeographical Region
2.2 Published sources

2.3 Range

2013.11.14.

Pannonian (PAN)
Szemethy L., Markus M. (2007): Szlirke farkas. in.: Bihari Z., Csorba G., Heltai M.
(ed.): Magyraorszag eml@seinek atlasza: Kossuth Kiadd. Budapest. pp.: 2018-219.

Bihari Z., Petrovics Z., Somlai T. (2007): Allatvilag, llattani értékek — geincesek
(Vertabrata). in.: Kiss G.(ed.): A Zempléni Tajvédelmi Korzet Abauj és Zemplén
hataran. Bukki Nemzeti Park Igazgatdsag. Eger. pp.: 151-167.

Szabd A. (2008): A “Magyarorszagi Nagyragadozokért” Alapitvany jelentése a
3/2008 szamu kutatasi szerz6déshez. KVvM jelentés, Budapest. p. 9.

Firmanszky G., Szabd A. (2009): A farkas (Canis lupus) molekuldris genetikai
azonositdsa Magyarorszag északkeleti részén. “Magyarorszagi
Nagyragadozokért” Alapitvany jelentése a MUncheni Zooldgiai Tnaszék
Molekularis Zooldgiai Egység, PD. Dr. Ralph Kiihn és Roland Hausknecht jelentésa
alapjan. KvWM jelentés. Budapest. p. 9.

Szabd A. (2010): A “Magyarorszagi Nagyragadozokért” Alapitvany részjelentése a
nagyragadozok monitoringjardl az Aggteleki-karszton és a Zempléni-hegység
terliletén 2009-2010. év tél. VM jelentés, Budapest. p. 8.

Heltai M. (ed.). (2010): EmI&s ragadozdk Magyarorszagon. Mez6égazda Kiado.
Budapest, 2010. p. 240.

Szabd A. (2011): 2010. évi nagyragadozd monitoring az Aggteleki-karszton és a
Zempléni-hegységben. Kutatasi jelentés. Duna-lpoly Nemzeti Park és a
”Magyarorszagi Nagyragadozdkért” Alapitvany 843/2/2011. iktatd szamu
kutatdsi szerz6dés. VM jelentés, Budapest. p. 8.
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2.3.1 Surface area - Range (km?)
2.3.2 Method - Range surface area
2.3.3 Short-term trend period
2.3.4 Short-term trend direction
2.3.5 Short-term trend magnitude
2.3.6 Long-term trend period
2.3.7 Long-term trend direction
2.3.8 Long-term trend magnitude
2.3.9 Favourable reference range

2.3.10 Reason for change

2.4 Population

2.4.1 Population size
(individuals or agreed exception)

2.4.2 Population size
(other than individuals)

2.4.3 Additional information

2.4.4 Year or period

2.4.5 Method — population size
2.4.6 Short-term trend period
2.4.7 Short term trend direction
2.4.8 Short-term trend magnitude
2.4.9 Short-term trend method
2.4.10 Long-term trend period
2.4.11 Long term trend direction
2.4.12 Long-term trend magnitude
2.4.13 Long-term trend method

2.4.14 Favourable reference
population

2.4.15 Reason for change

2.5 Habitat for the Species

2.5.1 Surface area - Habitat (km?)
2.5.2 Year or period

2.5.3 Method used - habitat
2.5.4 a) Quality of habitat

2.5.4 b) Quality of habitat - method

2.5.5 Short term trend period
2.5.6 Short term trend direction
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1510
Estimate based on partial data with some extrapolation and/or modelling (2)
2001-2012

stable (0)

min max

N/A

min max

area (km?)

operator more than (>)
unkown No

method

Genuine Improved knowledge/more accurate dataUse of different method

Unit number of individuals (i)
min 2 max 10
Unit N/A

min max

Definition of locality

Conversion method

Problems

2007-2012

Estimate based on partial data with some extrapolation and/or modelling (2)
2001-2012

stable (0)

min max confidence interval
Estimate based on partial data with some extrapolation and/or modelling (2)

N/A

min max confidence interval
N/A

number

operator  more than (>)

unknown  No
method

Genuine Improved knowledge/more accurate data Use of different method

1510

2007-2012

Estimate based on partial data with some extrapolation and/or modelling (2)
Moderate

Az él6hely terllete, nagysdga nem csokken, de az erdémdvelési és
vadgazdalkodasi gyakorlat egyes esetekben rossz hatassal van a faj élGhelyére.
2001-2012

stable (0)
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2.5.7 Long-term trend period

2.5.8 Long term trend direction
2.5.9 Area of suitable habitat (km?)
2.5.10 Reason for change

2.6 Main Pressures

N/A

Use of different method

Pressure ranking pollution qualifier(s)
Forest and Plantation management & use (B02) high importance (H) N/A

forest exploitation without replanting or natural regrowth high importance (H) N/A

(B03)

Hunting (F03.01) medium importance (M) N/A

2.6.1 Method used — pressures
2.7 Main Threats

mainly based on expert judgement and other data (2)

Threat ranking pollution qualifier(s)
Forest and Plantation management & use (B02) high importance (H) N/A

forest exploitation without replanting or natural regrowth high importance (H) N/A

(B03)

trapping, poisoning, poaching (F03.02.03) medium importance (M) N/A

regular motorized driving (G01.03.01) medium importance (M) N/A

2.7.1 Method used — threats
2.8 Complementary Information

2.8.1 Justification of % thresholds
for trends
2.8.2 Other relevant Information

2.8.3 Trans-boundary assessment

expert opinion (1)

2012-ben két, nagyjabdl allanddnak tekinthet6 allomanya volt az orszagban, a
Blkkben két-harom példany, illetve az Aggeteleki Karszt teriiletén egy csaldd. A
tobbi jelenlét csak id6leges, a szlovakiai torzsallomanybdl, f6leg a téli idészakban
atkdéborld példanyok.

2005 ota folyik az «After LIFE» monitorozd program, amelynek keretében a a
Duna-Ipoly -, a Bukki- és az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag teriiletén
kiilonboz6 maodszerekkel (nyomkovetés, hullaték gytjtés, 6sszehasonlitd
genetikai vizsgalatok és foté- illetve kameracsapdds allomanykovetés,
vizsgalatok) vizsgaljak a farkasok megtelepedését, viselkedését.

A nagytestl ragadozdk (farkas, hiuz) él6helyének felmérése és élettani
vizsgalatuk alapjan kozos jegyzék megfogalmazasa (HUSK/1101/221/0036)
Vezetd partner: Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag

Kilfoldi partner: Vychodoslovenské muzeum v Kosiciah

A projekt megvaldsitdsanak kezdete: 2012.08.01.

A projekt megvalésitdsanak vége: 2014.07.31.

2.9 Conclusions (assessment of conservation status at end of reporting period)

2.9.1 Range
2.9.2. Population

2.9.3. Habitat

assessment Inadequate (U1)
qualifiers stable (=)

assessment Inadequate (U1)
qualifiers unknown (x)

assessment Inadequate (U1)
qualifiers stable (=)
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2.9.4. Future prospects assessment Unknown (XX)
qualifiers N/A
2.9.5 Overall assessment of Inadequate (U1)

Conservation Status

2.9.5 Overall trend in unknown (x)
Conservation Status

3. Natura 2000 coverage and conservation measures - Annex |l species

3.1 Population

3.1.1 Population Size Unit number of individuals (i)
min 2 max 10
3.1.2 Method used Estimate based on partial data with some extrapolation and/or modelling (2)

3.1.3 Trend of population size within N/A

3.2 Conversation Measures

3.2.1 Measure 3.2.2 Type 3.2.3 Ranking 3.2.4 Location 3.2.5 Broad Evaluation
Other species Recurrent medium Inside Long term
management measures importance (M)

(7.0)

Other forestry-related Administrative high importance Both Maintain

measures (3.0) (H)
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itett orszagjelentéshez

2013.

Térképmelléklet az él6helyvédelmi iranyelv 17. cikke alapjan kész

Farkas (Canis lupus)

Il., IV. melléklet

50 Kilométer

|:| Elterjedés (Range)
25

Jelmagyarazat
/////| Eléfordulas (Distribution)

Forrds: Vidékfejlesztési Minisztérium

Természetmegdrzési FSosztdly




