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BARLANGKUTATAS.

II. KOTET. 1914, , }. FOZET.

A piltdowni koponyaleletrsl.

Irta: LENHOSSEK MIHALY dr.})

A mult év (1913) elején az a hir jarta be eurbpaszerte a lapokat
s keltett mindenfelé érdeklédést, hogy Dél-Angliaban egy Gskori, a pleisz-
tocén elejérél, vagy talan a pliocén végér6l szarmazé emberi koponya
toredékeit talaltak. Az &skori csontokat felfedez6ik, Dawson és WooDWARD,
a londoni Foldtani Tarsulat mult decemberi tilésén mutattdk be s a hozza-
sz0lok valamennyien elosmerték a lelet nagy fontossagat. Tobbek kozott
A. Kerra tanar, az ismert jeles anthropologus oda nyilatkozott, hogy a
piltdowni koponyatéredék mindenek szerint nemcsak Anglianak, hanem
az egész vilagnak legfontosabb praehistoriai lelete, mert a legGsibb hata-
rozottan emberi koponya, régibb a hires heidelbergi allkapocsnal is.

1913 marciusaban megjelent a lelet részletes ismertetése is CH.
Dawson és A. SmitH Woobwarp tollabél.2) A szerz6k szivesek voltak dol-
gozatukat nekem is megkiildeni, amiért e helyen is koszonetemet fejezem
ki nekik. E szamos rajzzal érzékitett leiras felhasznalasaval s még inkabb
a hozzacsatolt abrak alapjan 6hajtom a kovetkezGkben a leletet ismertetni,
hozzaflizve néhany megjegyzést.

A koponyat Anglia dél-nyugati részében, Sussex grofsagban, Pilt-
down helység kozelében talaltak. A kis Sussex Ouse folyé kanyarog e
helyen, dél felé, Newhaven felé véve az utjat, ahol — 22 Kkilométerre a lelet
helyét6l — a tengerbe omlik. E Sussex Ouse valaha sokkal hatalmasabb
foly6 lehetett; a szinvonala a mostaninal jéval magasabban allott s e
mellett épen a széban forgd tdjon egy nagy Kkiterjedésii, toszerii meden-
cét alkotott, dllanddan, vagy talan csak az aradasai alkalmaval. Az egykori
medence vagy arteriilet helye arrdl Osmerheté fel, hogy egész Kiterje-
désében hol elszorva, hol meg Osszefliggé rétegben egy sotétbarna,
vastartalmi Kkavicsfajta talalhaté, mely Kkiilonboz6 vastagsagban fedi a
kemény, sarga homokkébol (Hastings Beds) 4ll6 alapot, s melyet a fel-
szin felé csak vékony alluvidlis réteg borit.

Piltdown kornyékén e diluvialis kavicsréteg [—1'5 m (3—5 angol

1) Eldadta a Barlangkut, Szakosztaly 1913 évi oktéber 22-én tartolt szakiilésén.

2) Ch. DAWSON and A. SMITH WOODWARD, On the discovery of a palaeolithic skull
and mandible in a flint-bearing gravel overlying the Wealden (Hastings beds) at Piltdown,

Fletching (Sussex). Quarterly Journal of the Geological Society. March 1913, Vol. LXIX.
pg. 118.

Barlangkutatds 1914. I. fiizet. 1
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lab) vastag. A riteg mélyebb részeiben igen szilard Gsszeallasu, ugy hogy
a vasoxyd altal Gsszetapasztott részeire csak csakanynyal lehet szétbon-
tani, a felszin felé lazabb. A so6tétbarna vagy vords vastartalmu kavics
kozott elvétve kvarcit- és szarukGdarabok is talalhatok.,

Ezt a barna kemény kavicsot utkészitésre hasznaljak s ezért kavics-
banydkban fejtik. A kérdéses helyen is, amely valami 24 m (80 angol
lab) magasan van a Sussex Ouse mostani szinvonala felett, egy kisebb
kavicsbanyan dolgozva akadtak a munkasok mar tobb évvel ezelott a
koponya elsé darabjara: egy falcsonttéredékre. Ez a lelet CH. Dawson-
nak, egy mikedvel6 geologusnak a kezébe keriilt, aki eleinte ugy latszik,
nem tulajdonitott neki nagyobb fontossdgot, mert nem kutatott tovabb
csontok utan. Csak par év mulva, 1911 §szén; mikor ismét arra vitte az
utja, jutott megint eszébe a lelet, s ekkor az id6kozben félbehagyott
kavicsbanya egy tormelékhalmazaban keresgélve, egy masik, nagyobb
koponyatetGdarabra akadt, még pedig ezuttal a homlokcsont egy darab-
jara. Most mar mégis érdekelni kezdte az iigy; elvitte a két csontot
Londonba, s bemutatta Gket A. SmitH Woopwarp dr.-nak, a British
Muzeum természetrajzi osztilya Grének. Woodward dr. azonnal felésmerte
a lelet nagy fontossagat s ketten egyiitt elhataroztik, hogy tovabb kutat-
nak csontok utan. A kovetkezé év — 1912 — tavaszan meg is valosi-
tottdk e szandékukat, s nemcsak a félbehagyott kavicsbanyat, hanem a
kornyékét is alaposan atvizsgaltak. Faradozasukat siker jutalmazta, mert
a koponyanak még tobb toredékére akadtak, s megtalaltdk, valamivel
mélyebb szinvonalon, az éllkapocs felét is. Talaltak ezenkiviil allatfogakat
allatcsontokat, eolithokat és palaeolithokat.

Nézziik el6szor a piltdowni koponyatoredék tarsasagaban taldlt
faunat. Ez részben a pliocén végére, részben a pleisztocénra utal. A
pliocénba tartozik egy Gsi elefantfajtanak, Stegodon Falconeri-nak két
zépfogtérédéke. Ez a lelet mar azért is érdekes, mert ez a korai pliocénbeli
elefant, melynek legszebb példanyait az indiai Siwalik-faunabél ismer-
jik, Nyugat-eur6pab6l eddig nem volt osmeretes. A harmadkorra utal
tovabba a Mastodon arvernemsis egyik zapfoganak igen erésen lecsiszolt
korondja. Ismeretes, hogy a Mastodon Eurépaban mar a pliocénban el-
tinik, mig Amerikaban a pleisztocénban is feltalalhaté. Diluviumi allat-
maradékok : Hippopotamus amphibius bal alsé 3. zapfoganak egy darabja,
Cervus elaphus agancsrészlete és labkozépcsontja, utobbi hosszaban fel-
hasitva s a felszinén karcolasokkal ellatva, ami Dawson véleménye szerint
emberkézre vall ; tovabba egy pleisztocénbeli 16 (Equus caballus) 1. és 2.
fels6 bal zapfoga s véglil a kozonséges hod (Castor fiber) alsé zéapfoga
és 4. praemolarisa.

A kisér6 fauna tehat kulonbozé korok allatviliganak példanyait

-
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egyesiti magdban s ezért biztos kovetkeztetést a lelet korara nézve nem
enged. De a szerzGk kiemelik, hogy a pliocénbeli fogmaradvanyok vala-
mennyien feltiinden lecsiszoltak, kopottak, mig a pleisztocénbelieck nem.
Ebbél azt kovetkeztetik, hogy az el6bbieket csak a viz hordotta eredeti,
6sibb, talan nem is igen messze fekvé fekvohelyiikrol e diluvialis rétegbe, s
hogy csak a diluvidlis allatok foghatok fel a réteg koranak igazi tanui gyanant.

A kéeszkozok kilonbozo tipusokat tarnak elénk. Egy résziik kétség-
telen palaeolith, emberi kéz munkaja, még pedig Chelléen vagy Acheuléen
tipusu, csak az egyik oldalulfon, s eléggé durvan megmunkalva, vékony
vasoxyd-patinaval bevonva. Eleik, szogleteik élesek, rajtuk kopas, csiszo-
16dds nyoma egyaltalaban nincs vagy csak kis fokban van, ugy hogy
mindenek szerint nem a viz hordta ket oda, hanem az &sember keze
ejtette el Gket azon a helyen, ahol feltalalasukkor voltak. A palaeolithokon
kiviil a kavicsbanya mélyebb rétegeib6l sok eolithszer(i kédarab is keriilt
el6 : épen olyan alakok, a minfket mar tobb évtizede gyijtenek a kenti
meészfensik harmadkori rétegeib6l. Dawsox fiigg6ben hagyja azt a kérdést,
hogy val6ban emberi kéz miivei-e e kovek, vagy csak természeti erdk
hatasanak az eredményei. De kiemeli, hogy még az el6bbi esetben is
kérdéses, hogy kor szerint egyiivé tartoznak-e a koponyatiredékkel s az
ezzel talalt palaeolithokkal. Az ,eolithok® ugyanis, vagy legalabb is nagy
résziik, erGs lecsiszoltsagot mutat, jeléiil, hogy mashonnan keriiltek —
nyilvan a harmadkori fogtoredékekkel egyiitt — e rétegbe ; hogy régibb
keletiiek a palaeolithoknal, azt joval vastagabb patindjuk is bizonyitja.
Mindent egybevetve, a két szerzi arra az eredményre jut, hogy a lelet
pleisztocénbeli, még pedig e korszak elsG felébdl, valamely interglacialis
meleg id6szakb6l valé.

Itt kozbevetbleg megjegyzem, hogy az eszmecserében nem minden
hozzész6l6 fogadta el ezt a nézetet. Igy A. Krirn tanar és E. T. Newton
a koponyat hatarozottan pliocénkorbelinek tartja, CLemMENT Remd pedig
ellenkezéleg késdi pleisztocénbelinek, leginkabb a geologiai viszonyokra
val6 hivatkozassal.

Tekintsiik most magukat a csontokat. A lelet az agykoponyénak 9 tére- _
dékeébél s a jobb allkapocsfélbdl ll. A 9 darabot 4 darabba lehetett tsszeillesz-
teni. Valamennyi csont olyan szinii, mint annak a rétegnek a kavicsai,
amelyben talaltdk : sotétbarna, vastartalmu, nagyfokban kovesiilt, nehéz. Faj-
sulyuk 2°115; szerves anyag nem volt benniik kimutathat6. A phos-
phatokon kiviil nagy mennyiség(i vasat is tartalmaznak. Fluortartalomrél
az analysis nem sz6l, pedig épen ez az az alkotérész, amelyet ujabban,

ha a rendesnél nagyobb mennyiségben van jelen, a diluvidlis kor valé-

szinliségi bizonyitékaul hasznalnak fel.
A csontokon semmi nyoma sincs vagy csak nagyon kevés nyoma
l’
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van a lecsiszol6dasnak, ugy hogy mindenek szerint nem mashonnan
keriiltek a lel6helyiikre, hanem mar eredetileg ott voltak. Meg van a két
falcsont, a nyakszirtcsont nagy része az oreglik hatulsé szélének egy
darabjaval, mindkét halantékcsont s a homlokcsont is, de sajnos, az utébbi
épen elillsé részletének s a szemgodor feletti tajéknak hijaval. A szem-
godor feletti szélnek csak nagyon kis részlete van meg a bal szemgddor
oldalsé szoglete felett.

Az allkapocsbél a jobb fél van meg; de ezen is hianyzik a biityiik-
nyulvany s hianyzik az allkapocs testének a kozépvonal felé esé része,
de szerencsére az alsé szél kivételével : ez majdnem a kozépvonalig meg
van. Meg van az 1. és 2. zapfog is, mig a 3.-nak csak a fogmedre van
a darabon. Hir szerint utdlag megtalaltdk még az egyik szemfogat is;
de ennek ismertetése tudtommal még nem jelent meg.

A koponyatetd csontjai mind feltiinGen vastagok. E tekintetben a
piltdowni koponya megegyezik a legtébb diluvialis koponyaval s kiilo-
nosen a neandertaliakkal. A csont vastagsaga a belsé nyakszirtgumé helyén
20 mm, a homlokcsonton és bal falecsonton 10 mm, az utébbi csont
als6-hatsé szogletén 11—12 mm. A jobb falcsont valamivel vékonyabb :
vastagsdga 8—9 mm. A recens Koponyidkra nézve a megfelel6 szamok
15 (protub. occip. ext.), 5—7 (falcsont), 3—4 (squama temporalis.)!) A
La Chapelle-aux-Saints mellett taldlt koponya vastagsaga a falcsonton
6—8 mm.?) Az ausztraliai koponyak is vastagabbak allitolag az eur6-
paiaknal.?) Mondhatjuk, hogy a koponyatet6 csontjainak feltiiné vastag-
saga, amennyiben kéros koriilményeket (sclerosis) kizarhatunk, alacsony-
rendd, pithekoid vonds, mert az emberszabasi majmok koponyaja is
vastagfali. A koponyacsontok vastagsaganak a megitélésénél fontos az
a koriilmény, hogy min alapszik az: a két tomoétt hatarlemez, vagy a
kozottilk levé szivacsos allomany, a diploé, erds fejlédésén-e; elébbi
esetben kozelebb all a kéros eredés gyanuja. A piltdowni koponyan a
csontok feltiiné vastagsagat Woobpwarp szerint a diploé szélessége okozza.

A koponyat Frank O. BarLow, a British Muzeum &slénytani oszta-
lyanak praeparatora rekonstrualta, nyilvan Woodward ttmutatdsai szerint.
Az ilyen reconstructié, ha csak par toredék all rendelkezésre, kényes és
nagyon is subjektiv dolog. A Hauser-Klaatsch-féle Homo Mousteriensis-
b6l sokkal tébb van meg, s mégis ennek az elsé Gsszedllitasa sem tudta
kielégiteni a tudésokat, pedig oly jeles és tapasztalt szakember végezte,
mint KraatscH. A rekonstrudlt koponyat szétszedték s egy szakemberekbdl

) W. KRAUSE, Handbuch d. menschlichen Anatomie. Hannover. 1876—1881. Bds
1L, pg. 55.

?) W. BOULE, L'homme fossil de la Chapelle-aux-Saints. Paris, 1913., pg. 20.

%) W. J. SOLLAS, Phil. Trans. Roy. Soc. Vol. CXCIX. 1908, pg. 319.
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allo bizottsag ujra Osszeallitotta, még pedig az eredeti reconstructi6tol
meglehetésen eliité alakban.!) A koponya, melyet a berlini Museum fiir
Volkerkundében 6riznek, most nem annyira ,neanderthaloid,“ mint elsé
formajaban, bar e tipushoz val6 tartozasdhoz kétség igy sem fér.

A piltdowni koponya reconstructiéja se nevezhet minden izében sike-
riiltnek. Figyelmen Kiviil hagyvaa teljesen a képzeletbll meritettarcot, kiilono-
sen kifogas ala esik az allkapocs eliilsé részének kiegészitésmodja, a belekom-
ponalt fantasztikus fogakkal. A koponyatetére nézve valamivel biztosabb ala-
pon mozgott a kiegészités kisérlete, bar ennek a kiformélasaban is kozre jat-
szott az egyéni felfogds. A reconstructi6 nehézségeit legjobban bizonyitja
az a Korillmény, hogy A. Kern tanar nem rég egy uj osszeallitast Ki-
sérelt meg, mely nemcsak az allkapocs eliilsé részének idomaban, hanem
a koponya boltozataban is meglehetGsen eltéré a Barlow-Woodward-félétél.
Oldalrél nézve a kiilonbség nem olyan feltiin6, de annal feltiinébb a
norma verticalisban, mert Keith a koponyatet6t sokkal szélesebbre for-
malta s igy a mesocephal koponya helyett hyperbrachycephal koponyat
kapott, joval nagyobb bels6 térfogattal. Keith az 6 kiegészitésmodjanak
igazat azzal tamogatja, hogy a koponyatoredéken megtalalta a kozépsé
vénas 0bolt6l szarmazé barazda egy részét, mely elkertlte volt Wood-
wardék figyelmét, s melyet 6 felhasznalhatott a kozépvonal biztos meg-
allapitasara. A tavolallonak persze nem konny( a két reconstructio kozott
valasztania, mégis azt kell mondanom, hogy az a benyomasom, hogy
a koponyaboltozatra nézve a régibb reconstructié jobb az ujabbnal,
mely oriasi brachycephaliajaval nemcsak az eddig ismert pleisztocénbeli,
csaknem Kkivétel nélkiil dolichocephal koponyak keretéb6l ri ki, hanem
vaskos idomaval még a mai koponyak kozt is ritkasagszamba menne.
Ami pedig az allkapcsot illeti, a Keith-féle kiegészités époly kevéssé
nevezhet6 sikeriiltnek, mint a Woodward-féle ; erre alabb még vissza-
tériink.

Egyelére tehat nem tehetiink mast, mint hogy a két reconstructié
kozil egyet vesziink a leirashoz alapul; a fentebb mondottak szerint a
koponyaboltozatra nézve a Woodward-féle els6 kiegészités kinalkozik inkabb
ilyen alap gyanant; ezt fogjuk tehat a kovetkezGkben leirni.

A koponyanak a norma lateralisban valé megtekintésekor azonnal
szembedtlik, hogy homlokdanak és fejtetejének idoma korantsem olyan
kezdetleges, majomszerti jellegli, mint a neandervolgyi tipusi koponyaké,
hanem a mostanihoz sokkal kozelebb all.

Hianyzik rajta elszor is a neandertipusra jellemz6 szemgddor feletti

1) L.: Praehistorische Zeitschrift, Bd. I, 1909., pg. 443.: Die neue Zusammen-
setzung des Schiidels vom Homo Mousteriensis Hauseri.
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taréj, a ,torus supraorbitalis.“ Ezt — a homlok legnagyobb részének
hianya mellett is — meg lehet allapitani a szemgodor feletti tdjéknak a
bal orbita oldals6 zuga felett megmaradt apré részletébdl. A torusra épen
az a jellemz6, hogy a felette futd mély harantbarazdaval, a sulcus
supratoralissal egyiitt kihizodik a szemgodor legszéléig, a halantékvonal
kezdetét jelz6 lécig; igy van ez valamennyi neanderkoponyan, mig a

1. abra. A piltdowni koponya oldalrél tekintve Frank O. Barlow reconstructiéja. A meg-
maradt jobb éllkapocsfél baloldalinak van feltintetve. Az eredeti nagysag fele.

recens koponyakon, ha még oly erds arcus superciliarisuk van is, a ki-
emelkedés mar megsziinik a szemgodor kézepének vagy oldals6 harma-
danak szinvonalan. Ez egyik f6kiilonbség a torus és arcus kozott. Davis
, Thesaurus craniorum“-jaban?) egy ismeretlen eredés(i, de mindenesetre
ujabb keletli koponyat neander-tipusunak mutat be; s hogy ennek a Kko-
ponyanak mily jelentGséget tulajdonitott, kideriil abbdl is, hogy gyps-

1) J. BARNARD DAVIS, Thesaurus craniorum. London, 1867, pg. 48.
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ontvényt készittetett rola s ezt forgalomba hozta. Ezen Ontvénynek egy
példanya meg van a budapesti anthropologiai intézet gyijteményében is,
Nos: e koponyan a vélt torus mar a szemgodor kozepe felett elmosodik :
nem egyéb erds arcusndl. S ugyanez all arra a sok Koponyéra, melyet
Davis 6ta a Kkiilonboz6 szerz6k (Huxley, King, Spengel, Turner, Vogt, az
ujabbak koziil Tedeschi 1907 és Stolyhwo 1908) leginkabb az ers szem-
godor feletti ereszre valo tekintettel neanderthaloidnak irtak le.

A koponya masodik eltérése a neander-tipustél a homlok alaku-
lasaban mutatkozik. Ez korantsem nevezhet6 hatradiilének: elég mere-
deken emelkedik fel, akarcsak sok mai koponyan. A homlok tipusa inkabb
a mai néi koponyakéra emlékeztet: a homlokdudorok tajan a koponya
profilja elég gyorsan hatra hajlik, s néi tipusi a meglehetGsen lapos fej-
tetd is. Hogy a koponya tulajdonosa né volt, azt a csontok simasiga s
a csecsnyljtvanynak aranylag gyenge fejlddése is valosziniivé teszi, bar az
utébbi jelre, mint nemi bélyegre nagyobb sulyt azért nem helyezhetiink,
mert a diluvialis koponyakon, nevezetesen a neander-tipustiakon e nyulvany
mindig, még a férfikoponyakon is, gyengén van kifejlédve. Woobpwarp-
dal egyiitt mégis azt hiszem, hogy néi koponya toredékével van dolgunk.

Van a koponyanak még egy harmadik jele is, melyben nagyon fel-
tiinGen kiilonbozik a neander-koponyéktdl, s ez az, hogy nyakszirtje elég
hirteleniil, meglehet6s meredeken alakul ki a fejtet6b6l. Ezzel fligg Ossze,
hogy nemcsak, hogy lécszerii torus occipitalist nem talalunk, de még a
rendes gumé is alig van kifejezve. Az eddig Gsmert neandervolgyi kopo-
nyakon Kkivétel nélkiil mashogy alakulnak a viszonyok: a fejtet6 igen
lejtésen, rézsutosan hajlik le a nyakszirtbe, ez meg hirtelen, szogletszer(i
megtoréssel (itkozik Ossze a nyakszirtpikkelynek also, vizszintesen futo
részével (,occipital en chignon®). A piltdowni koponyan a nyakszirt erGsen
fejlett s egyenletesen dombori a lambdavarrattél az oreglik széléig.

Itt emlitem meg a koponyatet6 varratainak allapotat. Homlokvarrat
nincs jelen. A nyilvarrat teljesen eltlint mar, de a koszortivarrat meg van
még, s hasonloképen meg van a lambda-varrat is. Elcsontosodds nyomai
lathatok a homlokcsont és az ékcsont nagy szarnya kozti varraton is.
A varratok elcsontosodasa tudvalevéen oly nagy egyéni ingadozast mutat,
hogy szilikebb hatarok kozti kormeghatarozasra nem hasznalhaté fel. De
talan nem tévediink, ha felvessziik a varratok alapjan, hogy a koponya
egykori tulajdonosa életének 40.—50. éve kozt volt, mikor elpusztult,
talan valami aradas kovetkeztében. Sokkal idGsebb ennél nem lehetett,
mert ez esetben a koponyateté csontjainak belsé felszinén nem hianyoz-
nanak a mély Pacchioni-féle godrok. Itt emlitem meg, hogy az arteria és
vena meningea media bardzdai igen mélyek a koponyan.

A koponya ,calotte-magassaga“ (Schwalbe), vagyis a fejtet6 ma-
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gassaga a Rieger-féle vizszintes (glabella-inion-vonal) felett 90 mm. E
szam alacsony, lapos koponyat arul el, de mégis jelentékenyen foliil-
emelkedik a neander-koponyak megfelel6 szamain (Neander 805, La
Chapelle 84, Spy I. 81, Spy II. 87). A német vizszintesre vonatkoztatva a
teljes magassag (Basion-vertex) 130, a hangvezeték fels6 szélét6l szamitott
magassag 102. A koponya hosszisiaga 190 m; a hossz-magassagi index
tehat 684, a fiilnyilastol szamitva a magassagot: 55°7. E szerint a ko-
ponya chamaecephal (699, illet. 57°9-ig).

A Schwalbe-féle bregma-szog, mely a homlok hatradélésének fokat
jelzi, a koponyan 50° (Neander 44, La Chapelle 455, Spy . 45, Spy
II. 50°5, La Quina 45).

2. dbra. A reconstrualt piltdowni koponya eldlrdl. Az eredeti nagysag fele.

El6Ir6l valé megtekintéskor leginkabb a homlok keskeny volta, fel-
felé vald megszikiilése 6tlik szembe. A homlok szélessége, a halanték-
vonalak kozti legkisebb tavolsagon mérve, 112 m (Neander: 107, La
Chapelle 109, Gibraltar 102, Spy 1. 104, Spy II. 106).

Feliilr6l, a norma verticalisban véve szemiigyre a Kkoponyanak
Woodward-Barlow-féle reconstructi6jat, mesocephal koponyakorvonalat
latunk, még pedig SErGt pentagonoides alakjat. A hossz- és harantatmérd
viszonya szerint a koponya mar a brachycephalia kozelében van: a
cephal- vagy ToORrROK szerint cranialindex 78—79, tehat mar szomszéd-
sagaban van a 80'0-nal kezd6d6 brachycephalianak. Erdsebb foku, szembe-
6tl6 megszikiilést a halantéktdjon nem latunk; s6t épen az a feltiing,
hogy a haldnték konturvonala mindkét oldalt, de kiilonisen bal oldalt
egyenes lefutassal huzodik a falcsonti gumé pontjahoz, ahol mintegy
hirtelen megtorését latjuk a koponya korvonalanak. A nyakszirt felé
erGsen szélesedik a koponya; sulypontja az occipitalis tajékon van, mely
széles, hatrafelé dombortian kiemelked6. A koponya legnagyobb hossza
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190 mm, legnagyobb szélessége 150 mm, ami elég nagy méretl kopo-
nyanak felel meg.

Itt emlithet6 meg a félkérés halantékvonalak viselkedése. Ezek nem
lépnek erGsebben, taréjszeriien eld, inkabb gyengék, de — a reconstructién
— feltlinG magasra terjednek fel, uigy hogy tavolsaguk a kozépvonaltol
csak 36 mm, ami pithekoid vonasnak nevezhetd, mert a mai koponyakon
ez ha taldn el6 is fordul néha, de igen ritka eset (a budapesti anthrop.

3. abra. A reconstrualt piltdowni koponya feliilr6l tekintve. Az eredeti nagysag fele.

muzeum sok koponyéajan hiaba kerestiink ily magasra felhtizod6 halanték-
vonalat),

A koponya térfogata természetesen pontosan megallapithat6 nem
volt. Woobpwarp igen alacsony értéket mond hozzavetdleg: 1070 cm?-t, a
mi nagyon kevés volna, még ha néi koponyardl is volna sz6. A mostani
eurdpai koponyak Urtartalma : 1450—1500 cm (férfi), illetéleg 1300—1350
(n6). Kerra ujabban kétségbe vonja ennek a meghatarozasnak a helyes-
ségét és azt allitja, hogy a koponya a megmaradt csonttoredékek méretei
szerint ennél joval nagyobb térfogatu lehetett.

Osszefoglalva tehat az agykoponyan tett észleleteket, ki kell emel-
niink a koponyanak mondhatni recens alakuldsat. Talan csak harom ko-
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rilmény az, a mi a koponyatére némi alacsonyrend bélyeget nyom: a
koponyanak aranylagos, de nem tulsagos lapossiaga, a homlok keskeny
volta, s a mi az utébbival Osszefiigg : a halantékvonalaknak magasra fel-
huzoédasa.

Térjiink at az also allkapocsra. Hogy ennek csak a fele van meg,
s hogy még e félbdl is egy-egy darab hianyzik a biityoknyulvan tetején
és a mi sajnalatosabb: a csont kozéprészletén, azt mar emlitettiik.

Az allkapocs nagy meglepetést rejt magaban. A koponyatetd viszonyai
szerint a recenshez hasonlé format varnank és ime, mondhatjuk : majom-

4. abra. A piltdowni koponya allkapcsanak megmaradt jobb fele. Természetes nagysag.

szerli, a csimpanzéhoz igen hasonld allkapocs van el6ttink. A koponya-
tet6 nagyon is emberi, az allkapocs nagyon is allati.

lly viszonyok kozt kénnyen érthetd, hogy tobben kétségbe vontak
az allkapocsnak a tobbi csonthoz valé odatartozasat. Mar a londoni Fold-
tani Tarsulatban tartott el6adashoz fiiz6d6 eszmecserében is felhangzott
ez a kételkedés. Ketten is nyilatkoztak ilyen értelemben: Sik Ray Lan-
KESTER €s Prof. WarTersToN. De egyéb alapja e szkepsisre az itt kiemelt
alakbeli eltérésnél egyikiiknek sem volt. Egyébként az allkapocs nagysag
tekintetében egészen hozziillik a koponyatets csontjaihoz, tovabba teljesen
hasonlé szin( és allapotu is; a fossilisationak ugyanazt a fokat mutatja.
Emlitettiik, hogy az allkapocsot valamivel mélyebb niveauban talaltak
ugyan, mint a tobbi csontot, de ugyanazon a helyen. Ha szamba vessziik,
hogy diluvidlis embercsontok egyaltalaban oridsi ritkasigszamba mennek,
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igen valosziniitlennek Kell kijelenteniink, hogy két jégkorszakbeli egyén
csontjai keriiltek volna itt oly szorosan egymas mellé. Ezért hatdrozottan
arra az alapra kell helyezkedniink, hogy a mandibula oda tartozik a t6bbi
csonthoz.

Az allkapocs felszallo aga durva, széles, rajta felill csak igen ala-
csony félholdalaki bemetszés van. A holldorrnyulvany alacsony s ilyen
lehetett a biityok is. A koponya tulajdonosanak széles ragéizma (musc.
masseter) volt; ezzel szemben azonban kiemelendd, hogy a felszallo ag
kiils6 felszinén legalabb a fényképeken latunk ugyan godrét az izom
részére, de nem latjuk azokat a rézsutos tarajszerii kiemelkedéseket, a
miket még mai koponyakon is — f6kép a férfikoponyakon — a masseter
nyalabjainak eredményekép észleliink. Ezt a magam részérél hajland6 va-
gyok majomhasonlatossagnak mindsiteni, mert az emberszabasi majmok
csontvazan, nemcsak az allkapcson, hanem egyebiitt is feltiiné a csontok
felszinének simasaga. '

A felszall6 ag 45 mm széles, épen annyi mint a La Chapelle-ko-
ponyan, joval kevesebb, mit a heidelbergi allkapcson (60). Tudjuk, hogy
elvétve a mai rasszokon is el6fordul a felszallo agnak ilyen alakulésa ;
GorianoviC-KraMBERGER az eszkimé-koponyak kozt talalt hasonld format,
s fényképet is ad réla, de a mai eurépai emberen a felszallé ag rendszerint
sokkal keskenyebb : atlag 37 mm széles.

‘Az allkapocs teste a felszallo aghoz képest inkabb karcsunak ne-
vezhetl ; magassaga hatul 27 mm, a kozépvonal felé szélesebb lehetett. Az
allkapocs szoglete, a széleken mérve, 110°% kb. a rendes szbg. A csont
kiils6 felszinén a felszallo ag eliils6 szélének alsé folytatasaban megtalal-
juk a buccinator-izom tapadasara szolgalé lécet, mely az els6é zapfog
alatt elmosodik. Egyéb relief a kiils6 felszinen nem oGsmerhet6 fel, igaz
hogy e felszin nagyon hianyos.

A bels6 felszinen el6szor is szembedtlik a halantékizom tapadédsara
szolgal6 rendkiviil nagy godor. A halldorrnyulvan csiucsan kezdédve le-
huzodik az utols6 zapfog helyéig, alafelé mindinkabb szélesedve, s csak
végiil ismét keskenyedve. De a csont e mélyedés folytan nem lesz véko-
nyabb, s6t ellenkezbleg, igen vastag e teriileten. E viszonyokb6l igen er6s
halantékizomra kovetkeztethetiink, a minek kiilonben megfelel a halanték-
vonal magas felterjedése is a falcsonton.

Bemélyedést okoz a bels6 felszinen a belsé ropizom (m. pterygoi-
deus internus) is, a bityiiknyulvany nyakatol le a szogletig, eldl s alil
elég kifejezett tarajjal szegélyezve. Egy masik léce e felszinnek a biityok-
nyulvanyrél a foramen mandibulare felé huzodik. Emlitést érdemel a jelen-
lev6é sulcus mylohyoideus is, a hasonnevi izom barazdaja, mig a rend-
szerint a barazda felett fut6 kiemelkedé vonal (linea mylohyoidea) hianyzik.
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Az allkapocs legfontosabb darabja az a Kkicsiny, egv szerencsés
véletlen folytan épen maradt csontnyulvany, mely a csont kdzépdarabja-
nak alsé szélén csaknem a symphysis helyéig, vagyis a kdzépvonalig hu-
z6dik. Ezen sarkallik minden. Azt latjuk, hogy az allkapocs als6 széle a
kozépvonal felé haladva el6bb egy kissé lehajlik, lapos gumot alkot, majd
e gumo6tdl rézsutosan felfelé huzodik, a kozépvonal irdanyaban; innen
azutan nyilvan még egy kissé elore és felfelé haladt a csont profilja, de
ez a részlet mar hianyzik.

A megmaradt csontrészleten is hianyos a belsé felszin, a csont
belsé tomott lemeze letoredezett; pedig fontos volna e tajék jelenléte, a
digastricus-godrokre s a belsé alltovisre valé tekintettel. Az allcstics ,ne-
gativ®-abb még az anthropoid majmokénal is.

Egy tovabbi fontos koriilmény akkor &tlik szembe, ha az allkapcsot
feliilr6l, vagyis a fogsor ragé felszine fel6l vessziik szemiigyre. Ilyenkor
feltiinik az allkapocs er0s megvastagoddsa a proc. coronoideus tovén,
vagyis az utolsé zapfog tajan, ami hatarozott pithekoid vonas. S feltiinik
egy masik kortilmény is: a harom zapfognak szorosan egy egyenes vo-
nalban val6 allasa. Az Oket Osszekoté vonal mintegy atloszerien halad
beliilrél kifelé, rézsutosan keresztezve az allkapocs e legvastagabb részét.
A zapfogak soranak parallel helyzete a két oldalon, melyet fel kell téte-
lezniink ezen az allkapcson, jellemzé tulajdonsaga a majomallkapocsnak,
mig az emberen az alsé fogsor parabolikus gorbiilete mar a zapfogakkal
kezd6dik.

Az allkapocs tehat hatarozottan pithekoid. Majombélyeget nyomnak
rea a kovetkez6 tulajdonsagok : a széles felszallo ag, annak gvenge félhold-
alaku bevagasa ; az erfs izomgodrok a harom ragdizom részére; a csont
nagyfoku megvastagodasa a zapfogak tajékan; a zapfogak egyenes vo-
nald, parhuzamos lefutasa, s kiilondsen a rézsutosan lecsapott, allatiasan
hatrahuz6dé allestics, mely negativitasaval feliilmulja az osszes eddig
ismert emberi allkapcsokat, még a mauerit is.

Az anthropoid majmok koziil leginkabb a csimpanzéhoz mutat e
mandibula kozeledést. A gorillaé tomorebb, a szoglet fel6l a kozépvonal
felé rovidebb, Gsszenyomottabb, a felszallo ag meredekebben all s hasonldé
mondhaté az orangutanéra nézve is. Bar, mint mondottuk, a csimpéinz
allkapcsahoz all legkozelebb a piltdowni mandibula, ett6l is tobb tekintetben
eltér.

Az allkapocsnak Barlow-féle reconstructidja teljesen onkényes s el-
hibazott. A reconstuctor az allkapocstoredékre el6l még hosszabb, elore-
nyul6 részt illesztett, a mivel még a csimpanzénal is sokkal majomszeriibbé
tette. Ennek a tulzasnak azutan az volt a kovetkezése, hogy a recon-
stuctor nem tudta, mit csinaljon az allkapocsnak igy létrejott hosszu fog-
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medri szélével. Kénytelen volt tehat igen nagy, széles metszé és prae-
molaris fogakat belekomponalni, kiilénosen pedig teljesen allatias méreti
és alaku szemfogat, valdsagos agyart, tovabba a szemfog és 1. prae-
molaris kozé keskeny diastémat. Pedig Woopwarp maga mondja, hogy a
caninus nem lehetett nagyon kiéllo, mert ez esetben a praemolaris fogak
nem volnanak annyira lecsiszoltak.

Az allkapocsnak Barlow-féle reconstructiojat teljes joggal hibaztatja
Kraarsch is az ,Umschau“-ban ko6zolt rovid ismertetésében (1913, pg.
745), hasonloképen BIRKNER is a német anthropologusok 1913 évi niirn-
bergi kongresszusan tartott elGadasiaban (F. Birkner, Die Funde von
menschlichen Knochenresten bei Piltdown in Sussex (England). Korres-
pondenzbl. d. Deutsch. Ges. f. Anthr., Ethnol. u. Urgesch. Jahrg. XLIV,
1913, pg. 102).

De époly fokban elhibazottnak tartom a Keith-féle kiegészitést is.
Keith rendes nagysagu fogak aranyahoz mért alveolaris szélt készitett, s
ez a rézsutos allesics megmaradt darabjahoz képest nagyon is rovid
lévén, az éllkapocs kozépdarabjanak profiljat feliill csaknem ivalakban
hétrahajléva volt kénytelen formalni, ami csaknem lehetetlen alak.

Valojaban nem alkothatunk maguknak tiszta képet arrél, hogy
milyen idoma volt az allkapocs kozépdarabjan az allcsucs feletti résznek.

A maueri allkapocstél a piltdowni mandibula kétségteleniil tébb
pontban eltér. Allcsicsanak erSsebb foku rézsutossagaval hatarozottan
allatiasabb nala. De masrészr6l az egész csont valamivel karcstbb, tehat
emberszabasubb, kiilonosen a felszallé 4g, mely a maueri példanyon el6lrél
hitra mérve sokkal szélesebb.

Mindazonaltal igen nagy silyt e kiilonbségekre nem helyeznék, s
lehetségesnek tartom, hogy azok csak nemi differencidk, vagy egyéni kiilénb-
ségek. A két allkapcsot Osszekapcsolja egymassal mindakettének egy-
értelmi pithekoid jellege.

Nézziik a fogakat. Az I. és 1I. jobb molaris fog van meg, a Ill.-nak
csak az alveolusa.

A zapfogak koronaja elég feltiinfen eltér a mostani tipustél s
pithekoidnak nevezhet6. Az emberre jellemzé négyzetalak helyett, mely
a mostani emberen f6kép a 2. molarison Kkifejezett, szabalytalanabb, az
allkapecs testének hosszisaga iranyaban Kissé elnytilt alakot latunk. Ezen
eltér6 alaknak oka pedig szemmellathatélag az erfsen kifejezett 5. gumo
(hypoconulid, Osborn). E gumé a disto-vestibularis és disto-lingualis gumé
kozé helyezkedve a korona kérvonalanak distalis kiemelkedését okozza.
Az I. zapfogon e gumé a recens Kkoponyakon is jelen szokott lenni
95'4%,-ban, de a IL-on ilyen fejlédésben ma csak ritkan (16°6%/4-ban)
észlelhetd, s ha jelen van, pithekoid vonas.
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A fogak elég erGsek, az els6 11°5 m hosszu, 9'5 m széles, o= masodik
ugyanolyan hosszisag mellett 0'5 mm-rel szélesebb minden iranyban.
Rago felsziniik olyannyira le van koptatva, hogy a dentin tobb helyen
szabadon all, de, amint Woopwarp kiemeli, a koptatds nem olyan tipust
mutat, mint amilyent anthropoid majmokon szoktunk latni, hanem inkabb
emberitipust. A kiilonbséget a szemfogkiilonboz6 fejlédése okozza. A gyskerek
— a hianyz6 3. molariséi is — kiilonallok ; osszeforradasuk, mely tudva-
levéen Kkiilondsen a krapinai koponyakon fordul elé (50°/,-ben Adloff
szerint), itt nincs jelen. Az I. zapfog Woodward szerint igen hasonlit a
taubachi foghoz (A. Nehring, Zeitschr. f. Ethnologie, 1895, pg. 338.)

Mint méar emlitettem, talaltak azéta még egy szemfogat is ugyan-
abban a kavicsbanyaban, amely minden valoszin(iség szerint a koponya-
hoz tartozik. Részletes ismertetése még nincs a kezeim kozt; egyelére
csak Keirn kovetkezd Kijelentését ssmerem: ,no human beeing has been
seen with such a simian canin tooth“, tovabba ApLorr-nak!) azt a meg-
jegyzését, hogy a fog Kkicsiny ugyan, de hati felszine rézsutosan le-
metszett, mint a majmon.

A piltdowni lelet ismertetésének egy fiiggelékében Gr. ELLioT SmiTH,
a manchesteri egyetem ismert anatomia-professzora a koponyaiireg 6nt-
vényérdl kozol elbleges rovid ismertetést, a Woodward-Barlow-féle recon-
structiét véve alapul. Smith kozlése oly révid, hogy bel6le nem kapunk
tiszta fogalmat arr6l, hogy mire alapitja azt az allitdsat, hogy a piltdowni
ember agyveleje ,a legkezdetlegesebb és legmajomszeriibb valamennyi
eddig Osmert emberi agyvel6 kozt.“ Smith a kovetkezGket emeli ki: a
homlok- és falitdjék alacsonysagat, a falikarély Kkozépsé részének Kki-
emelkedését, kiilonésen a jobb oldalon (jellemz6 az emberi agyvelére), a
fels6 halantéktekervény hatsé részének erfs fejlodését (bal oldalt a tagolt
beszéd centruma), s végiil a halantékkarély godorszerli bemélyedését a
kisagyvel6 részére. A koponyacsontok belsé felszinének meningealis ér-
barazdai erdsen fejlettek s Giuffrida-Ruggieri I. tipusat mutatjak.

Az emberi nem palaeopraehistoridjaban mindig el kell késziilve
lenntink varatlan, meglepd fordulatokra ; olyan leletekre, amelyek eddigi
nézeteink és elméleteink keretébe nem illeszthet6k s az uralkod6 felfogés-
nak tobbé-kevésbbé gyokeres reviziojat teszik sziikségessé. A piltdowni
lelet is uj problémak elé allitja a mai emberiség legGsibb multjat kutato
tudomanyt.

A Schwalbe-féle anthropogeniai sorozatba (pithecanthropus, homo

) P. ADLOFF, Die Zihre der diluvialen Menschenrassen. Anatom. Anzeiger, Bd.
45, 1913 pg. 145.
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neanderthalerisis, homo recens) ez a lelet nem illeszthet6. Mint idegen-
szer(i alkotorész ékelédik a fokozatos haladas e lancolatiba, még pedig
a pithecanthropus s a neanderthali ember kozé. Ez utébbinal, WiLSER és
ScawaLse homo primigenius-anal ez a talan egy par szazezer évvel Osibb,
tehat legalabb idébelileg ,primigenius“-abb ember tobb tekintetben hata-
rozottan el6kel6bb szervezGdésti. Epen az a része a koponyéanak, mely
az agyvel6t, a gondolkozas szervét zarja korill, idomaban emberibb, az
allati tipustol tavolabb all6. Hianyzik rajta a neandertipusra oly jellemzé
szemgodorfeletti eresz, ez a hatarozottan pithekoid, kiilontsen pedig az
afrikai anthropoid majmokra, a gorillira és csimpénzra visszautal6 vonas,
a homloktajék nem oly lapos és hatradiils, postorbitalis részében nem
annyira megsziikiils, mint a neander-koponyatipuson s a nyakszirt is
kozelebb all egyenletes domborulataval a mai alakuldshoz, mint a lejtds
nyakszirt(i neander-csoporté. Igaz, hogy ezzel szemben all az alikapocsnak
rendkiviil allatias, csimpanzoid alakulasa, mely altal a piltdowni ember
a neanderthalinal viszont mélyebb helyet latszik elfoglalni.

El6szor Kraatscu egy kis népszerti cikkében!) olvastam azt a fel-
fogast, hogy a piltdowni ember minden latszolagos eltérése ellenére is
mégis csak a neandervolgyi rasszhoz sorozhaté be. ApLoFr is azt mondja?),
hogy ,ohne Frage haben wir es hier vielleicht mit den altesten Ueber-
resten eines Vertreters der Neandertalrasse zu tun.“

Ehhez a nézethez nem csatlakozhatom, st nem is értem, hogy
mikép lehet ilyesmit allitani. Hisz mindazok a tulajdonsagok, amiket els6
sorban jellemzOnek tartottunk eddig a neandervélgyi emberre, hidnyoznak
€ koponyan. Mire alapitjdk KraatscH és ApLorr az allitdsukat? ADLOFF
nem éarulja el bizonyitékait. KLaarscn pedig azt mondja, hogy a halanték-
csont s a nyakszirtcsont reliefje biztositja a piltdowni koponyanak oda-
tartozasat a neandervolgyi tipushoz s hivatkozik e tekintetben a Zeit-
schrift f. Ethnologie 1902. évfolyamaban kozolt dolgozatéra.?) Ezen
értekezésében a halantékcsontra vonatkozélag Kraatscu kiilsnosen a
csontos hangvezeték vastagsagat, a csecsnyujtvany alacsonysagat, az
er6s processus styloideust, a jol kifejezett torus mastoideust, a széles
sulcus digastricust, a harantul futé Glaser-hasadékot s végiil a jarom-
nyulvanynak feltiinben durva, zomoék voltat emeli ki, mint a neander-

) H. KLAATSCH, Eoanthropus Dawsoni Smith Woodward. Die Umschau 1913,
pg. 745.

?) P. ADLOFF, Die Zihne der diluvialen Menschenrassen. Anatom. Anzeiger. Bd. 45
1913, pg. 185.

f) H. KLAATSCH, Occipitalia und Temporalia der Schiidel von Spy, verglichen mit
denen von Krapina. Verhandl. d. Berliner Ges. f. Anthr., Ethn., u. Urgesch. 1902., pg.
392. (Zeitschr. f. Ethn. Jahrg. 34, 1902.)
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tipusra jellemz6 vonast, a nyakszirtcsonton pedig a torus occipit. late-
ralist, a fossa supratoralist, s Kiilonisen a belsé nyakszirtguménak mé-
lyebb elhelyezkedését a kiilsénél.

E sajatsagok kozill — amelyek kiilonben elvétve eléfordulnak vala-
mennyien a recens embereken is — egyik-masik meg van ugyan a pilt-
downi koponyan, de a legtébb hianyzik rajta. Megvan a lamina tym-
panica feltiinG vastagsaga, a csecsnyulvany gyenge fejlédése, a digastricus-
bardzda szélessége, de a proc. styloideus — megmaradt tovi részletébol
itelve — mar inkabb gyenge, s nem valami ers a jaromnyilvany sem.
A nyakszirtcsonton hianyzik épen az a vonas, amelyre Klaatsch ugy
latszik a legnagyobb silyt veti: a belsé nyakszirtgumonak mély helyzete :
ez nem all mélyebben a kiils6nél, mint a neanderthaloid koponyakon
(pl. a Spy-koponyakon), hanem magasabban; se torus occipitalis, se
fossa supratoralis nincs jelen. Ezek utan valéban nem tudom, mire ala-
pitja Kraatscu azt az allitasat, hogy a piltdowni koponya egykori tulaj-
donosa a neandervolgyi rassz tagja volt. A neandertipus egyik legjobb
ismerGje, BouLe, a legjellemz6bb és legtokéletesebben reank maradt
neandertipusi koponyéanak, a La Chapelle-aux-Saints-inak alapos leir6ja,
szintén nem tartja a sussexi koponyat neandertalinak, hanem inkabb a
heidelbergi allkapocssal kapcsolja Ossze 6nallé tipussa.

Magam is azt vélem, hogy a piltdowni koponyat egyel6re a heidel-
bergi mandibula mellé allithatjuk s vele egy csoportba foglalhatjuk
Ossze. Biztosat persze ebben az iranyban nem mondhatunk, mert a
maueri példanybdl csak az allkapocs maradt meg, semmi egyéb. De az
Osszetartozas mellett sz6l a két lelet geologiai egykorusagan kiviil a két
allkapocs egyértelm(i majomszer(, kiilondsen pedig csimpanzszer( tipusa.
Az eltér6 vonéasokat a kett6 kozott — a maueri allkapocs nagyobb
zomoksegét, felszallo aganak szélesebb voltat — a sok egybehangzo
sajatsag mellett nem tartom oly lényegeseknek, hogy hatart vonnanak
a ketté kozott ; lehet, hogy e kiilonbségeknek az a magyarazata, hogy a
maueri mandibula férfié, a sussexi koponya néé volt.

A neandervolgyi tipust6l azonban ugy az egyik, mint a masik
csontleletet eltéronek tartom. E tekintetben nem csatlakozhatom sem
Klaatschnak el6bb emlitett nézetéhez, sem KEeirn-éhez, aki szerint ,one
can be absolutely certain that the head form of the Heidelberg man was
of the Neanderthal shape.“!) Keirn, hogy ezt az egyszer Kifejezett nézetét
az uj lelet folytin ne Kkelljen megvaltoztatnia, nem Osmeri el a heidelbergi
és piltdowni 4llkapocs hasonlosagit, s a két embert, a mauerit és pilt-

1) A. KEITH, Ancient types of man. London, 1911.
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downit, kiilonvélasztja egymastol.!) ,The Heidelberg man was certainly
of the Neanderthal type, the Piltdown man is much more of our own
type.“

A maueri allkapocs csak addig volt — hypothetice — a neanderthali
formakorbe sorozhaté, mint annak durvabb Gsalakja, mig a piltdowni
koponyat nem ismertiik. Ennek a feltaldlasaval megvaltozott a helyzet, s
most a maueri mandibulat ehhez kell csatolnunk s a neandertipustoél
kiilonvalasztanunk, amit SosorTa?) mar azel6tt is helyesen mintegy elGre
latott, mert erélyesen dllast foglal ezen allkapocsnak a primigenius-cso-
portba val6 beosztdsa ellen.

A neanderthali tipusrél mindinkabb kialakul az a vélemény — leg-
utébb Boure nyilatkozott ily irdnyban, — hogy az a ma él5 emberi
rasszok fejlédési vonalaban nem foglalhat helyet, hanem egy kihalt, va-
kon végz6d6 oldaliga a fejlod6 emberi nemnek. Sajatszer( pithekoid,
még kozelebbr6l az afrikai emberszabasu majmokra (gorilla, csimpanz)
emlékeztetd vonasaival archaikus emberi alakot képvisel, mely a tovabbi
fejlédésre nem bizonyult alkalmasnak. Mindenek szerint valtozatlanul
maradt fenn a harmadkorbél a diluvium utolsé harmadaig s egy ideig
nemcsak id6belileg, de térbelileg is egyiitt élt a jégkorszak magasabb-
rendi emberi rasszaival. Hogy keveredett-e veliik, mint pl. Klaatsch hiszi,
azt nehéz eldonteni. Klaatschnak ama nézete, hogy a cromagnoni ember
a neanderthali és aurignacember keresztezGdésének az eredménye, nem
egyéb merész hypothézisnél.

A piltdowni ember kozelebb all a mai rasszokhoz s inkabb hozhato
genetikai kapcsolatba veliik. Birkner nézete, hogy ez az Gsember a cro-
magnoni rassza Gse s ezzel Gse a mai eurdpai lakossag egy részének is,
nem cafolhat6 meg. Még valészinlibb azonban Krirn felfogasa, mely
szerint a piltdowni ember sem esik a homo hodiernus kézvetlen fejlédési
vonalaba. Kenn elmélete szerint a kézés majomszerd salakbél valamikor
a harmadkor elején vagy kozepén harom iranyban agazott szét az ember
felé vezet6 haladas utja. Az els6 irany a homlokot emberiessé formailta,
de meghagyta az allkapcsot a maga majomszerd idoméban : ebbdl lett a
piltdowni ember. A masodik irany eredményekép valamivel emberiesebb
allkapcsu, de viszont éllatias homloku lényt latunk : a neanderthali embert.
Sem az egyik, sem a masik nem tudott helyt éllni a létért valé kiiz-
delem tusaiban, ez is, az is kihalt s csak a harmadik fejlédési iranyzat

) A. KEITH, On the present problems relating to the origin of modern races. The
Lancet, 1913, pg. 1050.

?) J. SOBOTTA, Der Schidel von La Chapelle-aux-Saints und die Mandibula des
Homo Heidelbergensis von Mauer. Zeitschrift f. Morphologie u. Anthropologie. 15 kotet,
1912, 217. lap. e

Barlangkutatas 1914. 1. fiizet. 2
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vezetett marado eredményre: az az alak, amelyen a tokéletesedés atfor-
malta ugy a homlok, mint az allkapocs idomat. Ez lett az igazi Gsévé
a mai emberiségnek; de ezt a valédi harmadkori el6diinket még nem
Osmerjiik. Keith ezzel hozza kapcsolatba az 1911-ben Ipswich (Suffolk)
mellett chellesi tipust eszkozokkel pliocén vagy korai pleisztocén rétegben
talalt koponyat, mely mar egészen recens tipusy, bar az 6 nézete szerint
régibb keletd a neandertali csontmaradvanyoknal. Csakhogy az ipswichi
koponya és csontvaz authenticitisahoz kétség fér. Bourk (l. c. 212. lap)
kovetkezGképen nyilatkozik réla : ,Alkalmam volt Londonban megtekint-
hetni a csontvazat s Ipswichben a lelGhelyét is megvizsgalni, Breuil tanar
tarsasdgaban és Sir Ray Lankester és a csontvaz felfedezGje, Moir tir
kalauzoldsa mellett. Mar el6bb taplalt kételkedésem azon hatarozott meg-
gyb6z6désére siirlisodott, hogy ezen allitolagos sensatiés csontlelelet figyel-
men kiviil kell hagynunk.“
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> ntés ~a*Barlangkutato Szakosztaly 1913. évi

m‘_hl ~ makodésérol.

(Titkari jelentés.)
Irta: KADIC OTTOKAR dr.!)

gyarhoni Féldtani Tarsulat Barlangkutaté Szakoszta-
tikodésér6l a kovetkezékben. szerencsém lesz rovid at-

legyen megengedve, hogy jelentésen bevezets sorait
ilasnak szenteljem. ; '

‘A Szakosztaly megahkuliu.

/ 1x*i év1 januar 28-an alakult Barlangkutaté Bizottsag gyors
6re haladva 1912. év végén mar annyira megerdsodott,
g annyira megszaporodott, hogy mint bizottsag tébbé nem
meg. A Bizottsag uj elndke, Lexnosséx MiniLy dr. elndki
:1fog azt ajanlotta, hogy a bizottsag szakosztallya alakuljon.
. egy bizottsag csak nehany tagbél szokott allani és esak bizonyos
elvégzésére kap megbizast, mihelyt feladatat befejezte, megsziinik
A Barlangkutaté Bizottsag azonban allandé munkara szervezkedett,
‘tagokat gyiijtott s ezért szakosztallya kell alakulnia. Az elndk
a Bizottsag 6rommel elfogadta s elhatarozta, hogy tényleg

rmealakulas el6zményei és a megalakulés maga a kovetkez6-
torténtek. 1913. évi januar 25-én a Bizottsag tisztujité évzaro -
tt, melyen az elhangzott évi jelentések utan az uj tisztikarat meg-
Elnk lett Lennossék Mmiry dr. udvari tandcsos, egyetemi
Inbk B&r6 NyAry Akt dr. ir6 és el6adé Kapié OTTOKAR dr.
C Ugyanezen az {ilésen a Bizottsaig utols6 targyalas
yaegyesiilet vilasztmanya altal elfogadott szakosztalyi tigy-
k egyes pontjait médositani 6hajtja, a modositas végrehaj-
megbizza el6adot és két bizottsagi tagot. 1913. évi februar
ni Tarsulat kozgyiilést tartott, amelyen a bizottsagnak szak-
al6 atalakuldsat tudomastil vette és a szakosztalyi tigyrend szo-
gulag elfogadta. Erre azutin a Bizottsag vezetOsége februdr

st kiildott a bizottsagi tagoknak, hogy az alakulando
| belépjenek. Az alakuland6 szakosztilyba belépett 3
és 38 rendes tagot az elnok februar 20-ra alakul6

A@ alakulé gyiilésen megjelent tagok jelenlétében az

Snkouuly 1914. évi januar 24-én tmott évzaré gyulésen
2* .
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elndk az anyaegyesiilet kozgyiilése altal jovahagyott tgyrend alapjan a
Barlangkutaté Szakosztdlyt megalakultnak nyilvénitotta. A megalakulast
nyomban a vélasztméany megvalasztisa kovette, mely igy alakult : elnék
lett LExHosskk MmALy dr. udvari tanacsos, egyetemi tanar, alelnok : BeLra
Lasos féredliskolai igazgato, titkar: Kabié OrrokAr dr. m. Kir. geologus ;
valasztmanyi tagok lettek: BEkey IMBe GABOR miniszteri tisztviseld, ird,
HiLLeBranDp JENG dr. anthropologus, Horusitzky Hexrik m. Kir. fégeologus
Kormos Tivapar dr. m. Kir. geologus, StrompL GApor dr. egyetemi tanar-
segéd és Vareua Gyorey dr. fégymnasiumi tanar.

Az ujonnan megvalasztott véalasztmany azonnal munkahoz latott s
négy valasztményi iilésen elvégezte a legfontosabb iigyeket. Megallapitotta :
az administratio vezetését, a szakiilések és valasztmanyi iilések tigy-
rendjét, a kiadandé folydirat szellemét, alakjat és beosztasat, az 1913.
évi kutatdsok munkatervét és maés fontosabb iigyeket. A kevésbbé fonto-
sabb ligyeket a tisztikar sajat belatidsa szerint intézte. Valasztmanyi iilés
volt: februar 20-an, aprilis 8-an, oktéber 22-én és december 20-an. Fon-
tosabb ligyekrdl ligyiratok késziiltek; az 1913. évi levéltar tsszesen 76
tigyiratot tartalmaz.

A Szakosztaly tagjai.

Mindjart a megalakuldas utin a Szakosztaly vezetGsége felhivést
intézet a Foldtani Tarsulat &sszes tagjaihoz, hogy a Szakosztalyba taguil
belépjenek, az anyaegyesiileten Kiviil lev érdekl6ds kozonséget pedig fel-
hivta, hogy fizessen el6 a kiadand6 folydiratra.

A Barlangkutaté Szakosztilyba az év végéig a kovetkezék léptek
be 6rokit6, alapité és rendes tagul.

Orékité tagok:
1. BEKEY IMRE GABOR miniszteri tiszt- 2. JORDAN KAROLY dr. a Foldrengési
visel6, ir6. Budapest. Szamol6 Intéz. igazgatdja. Budapest.
3. HERCEG ODESCALCHI LORANT fold-
birtokos. Vatta.

Alapitd tagok:

1. HERMAN OTTO az Ornithologiai 5. KorMOS TIVADAR dr. m. kir. geo-
Kozpont igazgatéja. Budapest. ‘ logus. Budapest.
2. HILLEBRAND JENO dr. anthropolo- 6. LENHOSSEK MIHALY dr. udvari ta-
gus. Budapest. nacsos, egyetemi tanar. Budapest.
3. ILosvay Lajos dr. udvari tana- 7. PApP KAROLY dr. m. Kir. osztaly-
csos, milegyetemi tandr, orszdg- geologus. Budapest.
gylulési képvisel6. Budapest. | 8. SCHAFARZIK FERENC dr. banyatana-
4. KADIC OTTOKAR dr. m. Kir. geolo- csos, muegyetemi tanar. Budapest.
gus. Budapest. 9. SCHRETER ZOLTAN dr. m. kir. geo-

logus. Budapest.



- 10. SPIEGEL ADOLF kényvnyomdai iiz-

 letvezeté. Budapest.

11. STROMPL GABOR dr. egyetemi tandr-
segéd. Budapest.

1. BESZTERCZEBANYA SZ. KIR. VAROs
' MUZEUMI KONYVTARA. Besztercze-
banya.
2. MAGYAR FOLDRAJZI INTEZET R. T.
" Budapest.
3. EGYETEMI FOLD- ES OSLENYTANI
© INTézer. Budapest.
- 4. Ecercsenr KOszENBixva R. T.
~ Budapest.
5. DEBRECENI REFORMATUS FOISKOLA
~ KONYVTARA. Debrecen.
6. ERDELYI ROM. KATH. STATUS FO-
© GYMNASIUM. Gyulafehérvir.
7. BATTHYANY INTEZET KONYVTARA.
~ Gyulafehérvar.

1. ASCHER ANTAL miegyetemi ques-
tor. Budapest.

2. BAGYa IVAN dr. foszolgabiré. Vajda-

; KAY BELA dr. iigyvéd. Budapest.

UCZ LAJOS dr. egyetemi tanar-

Budapest.

DENES gyogyszerész. Vajda-

Lajos ny. forealiskolai igaz-

aAp
L
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12. VoGL VIKTOR dr. m. kir. geologus.
Budapest.

13. VENDL ALADAR dr. m. kir. geolo-
gus. Budapest.

Rendes tagok:
A) TESTULETEK.

8. JASZBERENYI ALLAMI FOGYMNASIUM.
Jaszberény.

9. FELSOMAGYARORSZAGI RAKOCZI-MU-
ZEUM. Kassa.

10. MiskoLcz T. H. L. F. vARros. Mis-
kolcz.

11. ORSZAGOS MAGYAR BANYASZATI ES
KoHAszaTI EGYESULET. SALGOTAR-
JANI OszTALYA. Salgotarjan.

12. SzEKELY NEMZETI MUZEUM. Sepsi-
szentgyorgy.

13. TAPOLCZAI BARLANG-TARSULAT. Ta-
polcza. .

B) SZEMELYEK.

12. EHIK GYULA tanérjelélt. Budapest.

13. FILIMON AUREL néptanitd. Fels6viso.

14. FINGER BELA kézépiskolai tanar.
Alsévadasz.

15. FINKEY JOZSEF banyamérnék.
Drenkova. »

16. FISCHER SAMU dr. gydgyszerész.
Nogradverocze.

17. GAAL ISTVAN dr. egyetemi m. tandr.
Budapest. ‘
18. GEDEON JENO {6ldbirtokos. Szin.
19. GERECZE PETER féredlisk. tanar.

Budapest.

20. GESELL SANDOR ny. m. kir. f6-
bényatanacsos, fégeologus. Besz-
terczebanya.

21. GRAF JOZSEF ékszerész. Brasso.

22. GROsz Lajos székesfov. polgar-
iskolai tanar. Budapest.
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31.

36.
37

38.
39.

40.

43.
44,

45.
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. BARO GYORFFY ARPAD foldbirtokos.

Budapest.

. HEIDT DANIEL térképrajzolo.

Budapest.

. HorusITzKY HENRIK m. kir. fogeo

logus. Budapest.

HORVATH BELA dr. m. kir. geolo-
gus, vegyész. Budapest.

HORVATH ADOLF JANOS all. ké-
pezdei tanar. Iglo.

ILLES VILMOS fémérndk. Budapest.
JABLONSZKY JENO tanarjelolt. Kis-
tétény.

JANK SANDOR banyagondnok. Ruda-
banya.

KALAMAZNIK NANDOR vallalkozo.
Budapest.

. KocH ANTAL dr. egyetemi tandr.

Budapest.

. KocH NANDOR dr. fégymnasiumi

tanar. Budapest.

. Kogurowicz KAROLY dr. a Magy.

Foldrajzi Intézet R. T. igazgatéja.

_Budapest.
. KO6VARY ERNG dr. tb. megyei fo-

orvos. Vajdahunyad.

KNIRSCH EDUARD dr. orvos. Wien.
KULCSAR KALMAN miegyet. tanar-
segéd. Budapest.

LACzZKO DEz$O fogymnasiumi igaz-
gatd. Veszprém.

LAMBRECHT KALMAN dr. gyakor-
nok. Budapest.

LASz SAMU dr. fogymnasiumi tanar.
Budapest.

. LEGANYI FERENC gazdalkodd Eger.
. Loczy Lajos dr. egyet. tanar, a

Foldt. Intézet igazgatdja. Budapest.
LOBLOWITZ ZSIGMOND konyvkeres-
ked6. Budapest.

LORENTHEY IMRE dr. egyet. tanar.
Budapest.

L6w MARTON dr. muegyetemi ad-
junctus. Budapest.

47.

48.

49.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

66.

67.

68.

. Nagy IMRE

DR.

. MALLASZ JOZSEF szamvizsgalo, mu-

zeumi igazgatd. Déva.

Maros IMRE m. kir. geologus.
Budapest.

MARTON LAJOS dr.
Budapest.

MaRrzSO LAJOS m. kir. kényvtaros.
Budapest.

muzeumi Or.

. MAJER ISTVAN tanarsegéd. Vacz.
. MIHOK OTTO banktisztviseld, entho-

mologus. Budapest.

. MILLEKER REZSO dr. egyetemi tanar-

segéd. Budapest.
egyetemi
tisztvisel6. Budapest.

gazdasagi

. NiaguL MIKLGS banyatulajdonos.

Temesszlatina.

. Noszky JENO lyceumi tanar. Kés-

mark.

BARO NYARY ALBERT dr. ird, ar-
chaeologus. Budapest.

ORroSz ENDRE all. igazgaté tanitd.
Apahida.

Pan16 DEzSO banyamérnok.
Budapest.

PAPP KAROLYNE dr. leanygymna-
siumi tanar. Budapest.

PARASZKA GABOR dllami polgarisk.
tandr. Felsoviso.

PAVAI VAINA FERENC dr. f6iskolai
tanarsegéd.

PETROVITS ANDRAS az Osztr. Magy.
All. Vas. féfeltigyel6je. Budapest.
PrrTER TIVADAR m. Kir. térképész.
Budapest.

. PODEK FERENC varosi szamtiszt.

Brasso.

. PoxGrRACZ JENG fé6ldbirtokos.

Komjati.

RAZEL LAJOS mérndk. Vajda-
hunyad.

REINER IGNAcz vallalkozd, banya-
tulajdonos. Temesvar.
REISENHOFFER LAJOS vdrosi mér-
nok. Vajdahunyad.
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3 ~ 69. REITHOFER KAROLY térképész. % 84, SzEMERE HuBA féldbirtokos.

Budapest. ; ; Gomba. 1
70. RETHLY ANTAL dr. a Meteorolog. 85. SzZONTAGH TAMAS dr. kir. tana-
Intézet assistense. Budapest. - - csos a Foldtani Intézet aligazgatoja.
71. RIEDEL GUSZTAV dr. tanarjeldlt Budapest.
Budapest. 86. TEGLAS GABOR ny. foxgazgato
72. RONAY BELA mérnok. Budapest. Budapest.
73. ROSKA MARTON dr. egyetemi ad- 87. TEUTSCH GYULA gyaros. Brasso.
junctus. Kolozsvar. 88. THIRRING GUSZTAV dr. a székesfov.
74. TELEGDI ROTH KAROLY dr. m. Kir. Sztat. Hivat. igazgatdéja. Budapest.
- geologus. Budapest. 89. TOBORFFY GEzAa dr. a Foldt. Int
75. RozLOZSNIK PAL m. kir. geologus. tisztviseloje. Budapest.
Budapest. 90. TuLOGDY JANOS egyet. gyakornok.
76. RUDNYANSZKY LASZLO f6szolgabiro. Kolozsvar.
Raczkeve. 91. TWERASER KAROLY banyatulajdo-
77. RUFFINY JENO banyatandcsos, ny. nos. Karansebes.
. banyaigazgaté. Dobsina. 92. VAIK JOSzer fomérnok. Vajda-
- 78. ScHOCK LIPOT térképrajzold. hunyad.
~ Budapest. 93. VARGHA GYORGY dr. fogymnasmmr
79. ScHoLTZ PAL KORNEL tisztviseld. tanar. Budapest.
~ Budapest. 94. VicH GYULA miegyetemi tanar-
80. STEINHAUS GYULA m. kir. fébdnya- segéd. Budapest.
~ tandcsos. Budapest. 95. WOLF SANDOR nagykeresked6. Kls-
81. STRASSER VILMOS vallalkozo. marton.
~ Budapest. 96. ZALANYI BELA székesfOv. tanar.
STREDA REzSO dr. hitoktato. : Budapest. "
Budapest. 97. ZSIGMONDY BELA mérnok. Budapest.
SzZAFFKA TIHAMER dr. vegyészmér-

- ndk. Budapest.
~ E névjegyzék szerint a Szakosztalyba ebben az évben 3 Orokit6,
13 alapit6 és 110 rendes, dsszesen 126 tag lépett be. Ezek koziil: 20
ol k, banyasz és térképész, 11 kozépiskolai igazgaté és tanar, 12
, miegyetemi és akadémiai tisztvisel6, 11 geologus, 7 tudoma-
intézetek tisztviselGje, 6 egyetemi, miegyetemi és akadémiai tanar,

2 tanit6, 2 vallalkoz6, 2 lparos 1 lelkész, 1 ugyved 1 katona-
aros, 1 gazdalkodo.

A Szakosztily kutatasai.

ly ebben az évben terjedelmes munkatervet dolgozott
6bb tervbe vett kutatdsra a szilkséges koltség is meg-
56 tevékenységre volt kilatis. Sajnos az idei szokatlanul
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rosz jid0jaras a barlangkutatast is lehetetlenné tette. Az a kevés ami
tortént, kora tavaszkor és késé Oszkor tortént. A kiils6 teendok leg-
nagyobb része ilyen koriilmények kozitt a kovetkezé évre maradt.

A munkatervbe folvett teend6k koziil csupan a kdvetkezOk nyertek
elintézést.

. A gellérthegyi Szentivan-barlang prébadsatdsa. Ebben a barlang-
ban kora tavaszkor Kapi¢ Otrokir dr. titkar végzett probadsatast. A tobb
méter mélységli probagodorbdl egészen recens allati csontok, modern
cserépedénytoredékek és mas jelenkori targyak keriiltek ki, ami arrél
tanuskodik, hogy a Szentivan-barlangban tértént lerakodas torténelmi
id6ben keletkezett. A barlang rendszeres felasatasa ily médon alig nyuit-
hat fontosabb eredményt, miért is a tovabbi dsatds a Szakosztaly részérél
befejezettnek tekinthetd.

2. A bajoti Oregké barlangjinak prébadsatisa. Bams Gyorey,
bajéti jegyz6 tobb évi siirgetése utdn a Szakosztaly megbizta HiLLEBRAND
Jexé dr. valasztm. tagot, hogy ebben a barlangban prébaésatast végezzen.
A prébaasatas kivalo eredménnyel végzédott, amennyiben itt is sikeriilt
a pleistocaen Gsember nyomait megtalalni.

Orommel jelenthetem, hogy e barlang kutatasaval kapcsolatban a
kutatét, de a Szakosztalyt is nagy Kkitiintetés érte, amennyiben ezt a
barlangot a nyar folyaman maga a vallas- és koézoktatasiigyi miniszter
Ur, Jaxkovica Béra O Excellentiaja Lexnossék MinALy dr. elnokiink, Loczy
Lasos dr. igazgat6, egyetemi tanar, Esztergom-megye fGispanja és titkara
kiséretében meglatogatni kegyes volt.

3. A Palffy-barlang rendszeres felasatdsa. Herceg PALFFY MikLOs
Ur O Foméltésiga 150 koronds adomanyéval lehetdvé tette, hogy
HiLLeBrRAND JENG dr. valasztm. tagunk ebben a barlangban megkezdett
asatast folytathatta. Az idei rendszeres asatds, bar csak kis teriiletre
szorul, megis igen eredményesnek bizonyult. Az asatdst ebben a barlang-
ban erélyesebben kellene folytatni.

4. Az égerszogi Danca-barlang probadsatdsa. Poxcricz Jexo fold-
birtokos, rendes tagunk ajanlasara ezt a barlangot a Szakosztaly meg-
bizasab6l Kapi¢ Ottokar dr. titkar Gszkor Kutatta 4t. A kutatds a barlang
felmérésére és prébadsatasara terjedt ki. A probadsatas folytan recens
emldscsontok, emberi csontok, nehany bronztargy és tébb cserépedény-
toredék kerlilt birtokunkba. A barlang kutatisa a Szakosztdly részérdl
befejezettnek tekinthetd.

A Szakosztaly szakdlései,

Tudoményos kutatdsainak eredményeit a Szakosztaly szakiilésein
terjesztette el6. Szakiilés volt: aprilis 8-an, majus 5-én, oktéber 22-én és
december 20-an. E szakiiléseken a kovetkez6 elbadasok keriiltek napirendre.
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1. Kapi¢ Orrokar dr.: A magyar barlangkutatds céljai és titjai.
ElGadta a februar h6 20-an tartott alakulé iilésen.

2. Herman Ot16 : Visszapillantas a hazai palaeolith 6sember kuta-
tdsara. Eloadta az éprilis h6 8-an tartott szakiilésen.

3. Kormos Tivapar dr.: A Remelehegyi kéfiilke faundja. ElGadta
az aprilis h6 8-an tartott szakiilésen,

4. Bekey IMRe GABor: A bajoti Oregkd barlangjai Es:tergom me-
gyében. El6adta az aprilis ho 8-an tartott szakiilésen.

5. Maser IstvAN: A wnagyszili Naszmép-barlang Nograd megyében.
El6adta az aprilis h6 8-an tartott szakiilésen.

6. HiLLesranp JeNG dr.: A diluvidlis ésember myomai a bajoti
Oregké barlangjaban. Eladta a majus ho 5-én tartott szakiilésen.

7. BeLLa Lasos: A Legény- és Ledny-barlang dsatdsanak régészeti
méltatdsa. El6adta a majus ho 5-én tartott szakiilésen.

8. Emk GyuLa: 4 Palffy-barlang pleistocaen maddrfaundja. E1G-
adta a majus ho 5-én tartott szakiilésen. g

9. StrompL GABOR dr.: A borsodi Biikk-hegység barlangjairél. E16-
adta a majus ho 5-én tartott szakiilésen.

10. Lexnossék MALY dr.: A piltdowni koponyalelet. Eléadta az
oktéber hé 22-én tartott szakiilésen.

11. HiLLeBranp JENG dr.: Az 1913. évben végzelt barlangkutatdsaim
eredményei. ElGadta az oktober hé 22-én tartott szakiilésen.

12. Kormos Twapar dr.: A révi sziklaszoros barlangjai. El6adta a
december ho 20-an tartott szakiilésen.
. 13. Lamsrecur KALMAN dr.: Ujabb adatok barlangjaiuak fossilis
 madarfaundjahoz. Eladta a december hd 20-4n tartott szakiilésen. ‘

A Szakosztaly 4 szakiilésén e szerint 13 spelaeologiai vonatkozasu
el6adas hangzott el, legtébb a praehistoria korébél. Uléseinket részben a
- kir. m. Természettudomanyi Tarsulat iiléstermében, részben pedig az
Egyetemi Asvénytani Intézet el6adotermében tartottuk. A nevezett termek
- szives atengedéséért ILosvay Lajos dr. udvari tanacsos, mlegyetemi tanar
~ és Mauritz BiLa dr. egyetemi és miegyetemi m. tanar uraknak ezen a
‘helyen is legjobb koszonetet mondunk.

A Szakosztaly folyoirata.

angtani foly6iratot ad ki, mely nagyobb-kisebb eredeti dol-
| egyszersmind a Szakosztaly hivatalos jelentéseit, az
7eb figyelemre mélté eseményeket kozli. A magyar szo-
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vegen kivil minden flizetben ,Hohienforschung cimen német nyelvi
fliggelék is megjelent, mely az eredeti magyar kozlemények kivonatat hozta.

A ,Barlangkutatas“-nak 14 ivnyi terjedelemben és 4 fiizetben
megjelent I. kotete a kovetkez6 15 dolgozatot tartalmazza :

1. Horusitzey HENRIK: Siegmeth Karoly élete és munkdlkoddsa.
Arcképpel és irodalomjegyzékkel. (1. fiizet 3—9 oldal). — Karl Siegmeth,
sein Leben und Wirken. Mit Portrdt im ungarischen Text. (Heft 1, Seite
34—36.)

2. Herman Ot116: A magyar palaeolith és tartozékai. (1. fiizet
10—12 oldal). — Uber das Paldolithikum Ungarns. (Heft 1, Seite 37—39).

3. Kapi¢ OrrorAr: A magyar barlangkutatds céljai és utjai. (1.
fiizet 12—18 oldal). — Ziele und Wege der ungarischen Hohlenforschung
(Heft 1, Seite 40—45).

4. HiLLeBranD JENG: A pleistocaen Gsember ujabb nyomai hazank-
ban. 2 szovegabraval. (1. fiizet 19—25 oldal). Neuere Spuren des dilu-
vialen Menschen in Ungarn. Mit 2 Textfiguren im ungar. Text. (Heft 1,
Seite 46—52).

5. Emk Gyura: A pozsony-megyei Palffy-barlang pleistocaen fau-
ndaja. 1 tablaval és 2 szovegabraval. (2. fiizet 57—68 oldal). — Die
pleistozane Fauna der Palffyhohle im Pozsonyer Komitat. Mit 1 Tafel u.
2 Textfig. im ungar. Text. (Heft 2, Seite 87—94).

6. Kapi¢ OtrokARr: Jelentés a Barlangkutaté Bizottsagnak 1912.
évi mitkodésérdl. (2. fuzet 68—81. oldal). — Bericht iiber die Tatigkeit
der Kommission fiir Hohlenkunde im Jahre 1912. (Heft 2, Seite 95—104).

7. StrROMPL GABOR: A homoréddalmasi barlangvendszer és kialaku-
lasa. (3. flizet 107—116. oldal). — Das Homoré6d-Alméaser Hohlensystem
und seine Ausbildung. (Heft 3, Seite 131—141).

8. Kormos Tivavar: A pilisszentléleki Legény-barlang praehistoricus
Saundjarol. 1 szovegabraval. (3. fiizet 117—121. oldal). — Die prihisto-
rische Fauna der Legényhohle bei Pilisszentlélek. Mit 1 Textfig. im
ungar. Text. (Heft 3, Seite 141—145).

9. Bekey IMre GABor : A bajoti Orvegké bavlangjai Esziergom-mie-
gyében. (3. fiizet 122—125. oldal). — Die Hohlen des Oregkd bei Bajot
im Komitat Esztergom. (Heft 3, Seite 145—147).

10. HiLLEBRAND Jen6: A diluvidlis 6sember nyomai a bajéti Ovegké
nagy barlangjiban. (3. fiizet 126—128 oldal) — Die Spuren des dilu-
vialen Urmenschen in der Bajoter Oregkéhohle. (Heft 3, Seite 147—149).

11, HiLLeBrAND JENG: A Kiskevélyi barlangban 1912. évben végzett
asatasok eredményei. 7 szovegabraval. (4. flizet 155—163 oldal) — Er-
gebnisse der in der Kiskevélyhéhle im Jahre 1912 vorgenommenen Gra-
bungen. Mit 7 Textfig. im ungar. Text. (Heft 4, Seite 187—193).
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12. Kapi¢ OTTOKAR: A barlangok elnevezésérsl. (4. fiizet 163—166
oldal) — Uber die Benenniing der Hohlen. (Heft 4, Seite 194-—197).

13. Horusirzxy Hesrik @ Oskori barlanglelet Detrekészentmikls ha-
tardaban. (4. fuzet 167—169 oldal) — Ein urzeitlicher Hoéhlenfund aus
der Gemarkung von Detrekészentmiklés. (Heft 4, Seite 198 —200).

14. Kormos Tivavar: Sarki rdkakoponya a Palffy-barlangbdl. 1
szovegéabraval. (4. fiizet 184—185 oldal) — Polarfuchs-Schidel aus der
Pélffyhchle. Mit 1 Textfig. im ungar. Text. (Heft 4, Seite 207—208).

15. Méricz Jozser : Tdjékoztaté az aggteleki Baradla-barlangrdl.
(4. flizet 185—186 oldal) — Die aggteleker Baradlahohle. (Heft 4,
Seite 208). .

Tekintettel arra, hogy folydiratunk az a kapocs, mely a Szakosztaly
kozpontjat tagjaival, a kozonséggel és a kiilfolddel Osszefiizi, szerkeszt6i
mindent megtettek, hogy a rendelkezésre allott szerény dsszegbdl a lapot
megfeleléen kiadjak. A foly6irat Frirz Armin nyomdajaban SPIEGEL ADOLF
nyomdavezet6 feliigyelete alatt 600 példinyban nyomtatott. A kiadasi
koltség a m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter Ur 2000 koronas
segélyébdl lett fedezve. A ,Barlangkutatas® évi elfizetési dija 5 korona
volt, a Szakosztaly tagjai a lapot tagsagi dijuk fejében kaptak.

A Szakosztaly vezetGsége iparkodott, hogy a lapnak minél tébb el6-
fizetGt szerezzen, hogy ezt elérje az elsé szambol tébb szédz cimnek mu-
tatvanypéldanyt kiildott eldfizetési felhivassal. Lapunkra eddig a kovet-
kezok fizettek elG : ‘

A) TESTULETEK.

1. M. Kir. FOLDMIVELESUGYI MINISZ- 5. MECSEK-EGYESULET. Pécs.
TERIUM KONYVTARA. Budapest. 6. EVANGEL LYCEUMI REGISEGTAR. Po-

2. AQuINcUMI MUZEUM. Budapest. zsony.

3. ESZTERGOMVIDEKI REGESZETI ES 7. NAGYSZOMBATI ERSEKI FOGYMNA-
TORTENELMI TARSULAT. Esztergom. SIUM. Nagyszombat.

4. FIUMEI ALLAMI FOGYMNASIUM. 8. CISTERCITA FOAPATSAGI KONVTAR
Fiume. Zire.

B) SZEMELYEK.

1. BAITS GYORGY kozségijegyz6. Bajot. 8. GAL MARGIT tanitén6. Budapest.
- 2. BAUDIS ANTAL dr. orvos. Csobdnka. 9. GICZEY SANDOR f6jegyz6. Kécs.
- 3. Ozv. CSORBA BEPANE. Budapest. 10. HEFTY GYULA ANDOR felsé kereslk.

- 4. ErRoODY IMRE. Budapest. iskolai tanar. Késmark.
. ERcovics Lajos. Budapest. 11. HONECZY ALADAR m. kir. pésta- és
KAS SANDOR muizeum tulajdo- tavirda seg. ellenér. Budapest.

tes. 12. JAKAB LAJOS székesfov, tisztviseld.
R ELEMER banktisztviseld. Budapest.
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13

14

15
16

17

18
19

nd

10.
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. JORDAN VIKTOR banktisztviseld.
Budapest.

. KELEMEN GYULA m. a. v.-i tiszt-
viselo. Budapest.

. Lovag KNEBEL Zsuzsl. Budapest.
. KMETTY BELA miegyet. hallgato.
Budapest.

. LAURENTZI VILMOS dr. all. féredl-
isk. tanar. Brasso.

. LEHOTZKY ISTVAN. Budapest.

. LINDENBACH JOZSEF dll. tisztvisel6.
Budapest. 2

|
|

|
r

20

21

22

23

24

25
26

DR.

. NAGY MARGIT muvészno, tanarno.
Budapest.

. NEMETH MIKLOS allami tisztviseld.
Budapest.

. PILLMANN ALFONZ rom. Kkath. lel-
kész. Csobanka.

. REHBERGER ANNA  foldbirtokos.
Budapest.

. Sz0TS PAL miiegyetemi hallgaté.
Budapest.

. SzUTS FERENC. Budapest.

. TRAGOR IGNAC muz. igazgatd, Vic.

E szerint a ,Barlangkutatis“-ra eddig 8 testiilet és 26 személy,
Osszesen 34 cim fizetett el6. Ezek koziil 17 el6fizetét Bekey IMRE GABoR
valasztm. tagunknak sikeriilt igyiinknek megnyerni.

Hogy lapunk minél jobban terjedjen és ismeretessé valjon a Szak-
osztaly vezetGsége a valasztmany hozzajarulasaval szamos cimnek a ,Bar-
langkutatas“-bol tiszteletpéldanyt kiildstt. ily médon tébb tudoméanyos
egyesiilettel és szakemberrel becses csereviszonyt sikeriilt kitni. A ,Bar-
langkutatas“-bol eddig a kovetkez6 cimek kaptak tiszteletpéldanyt :

A) TESTULETEK.

. MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA.
Budapest. Cserébe kiildi a ,Ma-
gyar Tudom. Akadémiai Alma-
nach® és az ,Akadémiai Ertesil6«
c. folydiratait.

. MAGYAR NEMZETI MUZEUM. Bpest.

. MAGYAR NEMZETI MUZEUM REGI-
SEGTARA. Budapest.

. MAGYAR NEMZETI MUZEUM
RAJZTARA. Budapest.

NEP-

5. MAGYAR NEMZETI MUZEUM ALLAT-

TARA. Budapest.

. MAGYAR NEMZETI MUZEUM ASVANY-
TARA. Budapest.

. M. KiR. KOZOKTATASUGYI MINISZ-
TERIUM. Budapest.

. M. KR, FOLDTANI INTEZET. Bpest.
. MaGy. Kir. TUDOMANY-EGYETEM.
Budapest.

EGYETEMI FOLDRAJZI INTEZET.
Budapest.

11

12.

13.

14.

17.

18.

19.

. EGYETEMI TERMESZETRAJZI SZOVET-
SEG. Budapest.

MacGy. Kir. TUDOMANY-EGYETEM.
Kolozsvar.

EGYETEMI AsvANY-FOLDTANI INTE-
ZET. Kolozsvar.

EGYETEMI FOLDRAJZI INTEZET. Ko-
lozsvar.

15. M. Kir. MUEGYETEM. Budapest.
16. MUEGYET. ASVANY-FOLDTANI INTE-

ZET. Budapest.

MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT.
Budapest.

MAGYARFOLDRAJzI TARSASAG. Buda-
pest. Cserébe kiildi a ,Foldrajzi
Kozlemények“ c. folyoiratat.

KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TAR-
SULAT. Budapest. Cserébe kiildi a
» Természettudomdnyi Kozlony“ c.
folydiratat.



JELENTES A BARLANGKUTATO SZAKOSZTALY 1913. EVI MCKODESEROL. 29

20. ,URANIA®. MAGYAR TUDOMANYOS
EGYESULET. Budapest. Cserébe kiildi
az ,Urdnia“ c. folyoiratat.

21. MAGYAR TURISTA EGYESULET. Buda-
pest. Cserébe kiildi a ,Twuristak
Lapja“ c. folyoiratat.

22. ORSZAGOs KOZMUVELODESI TANACS.
Budapest.

23. ORSzAGOS KOZOKTATASI TANACS.
Budapest.

24. MUZEUMOK ES KONYVTARAK ORSZ.
TANACsA. Budapest.

25. MUZEUMOK ES KONYVTARAK ORSZ.
FOFELUGYELOSEGE. Budapest.

26. NEMzETI KASzZING. Budapest.

27. ORrszAGOS KAsSzINOG. Budapest.

28. BORSOD-MISKOLCZI MUZEUM. Mis-
kolcz. Cserébe kiildi ,Evkinyv“-ét
és egyéb kiadvanyait.

29. TURISTASAG ES ALPINIZMUS. Buda-
pest. Csereviszonyban van a ,Bar-
langkutatas “-sal.

30. BUDAPESTI UISAGIRCK EGYESULETE.
Budapest.

31. MAGYAR KONYVKERESKEDOK EGY-
LETE. Budapest.

32. FOvAros1 KONYVTAR. Budapest.

33. Bupar KONYVTAR. Budapest.

34. A BANYA. Budapest. Csereviszony-
ban van a ,Barlangkutatas“-sal.

35. Az UJsAG. Budapest.

36. BupAPESTI HIrRLAP. Budapest.

37. PESTI HIRLAP. Budapest.

38. PESTI NAPLO. Budapest.

39. MAGYARORSZAG. Budapest.

40. ALKOTMANY. Budapest.

41. PESTER LLoyD. Budapest.

42. NEUES PESTER JOURNAL. Bpest.

LON KARL dr. egyet. m. tanar,
. Brno. Cserébe kiildi dol-

43. JUGOSLAVENSKA AKADEMIJA ZNA-
NOSTI 1 UMJETNOSTI. Zagreb.

44. SvEUCILISNA BIBLIOTEKA. Zagreb.

45. HRVATSKO PRIRODOSLOVNO DRUST-
VvO. Zagreb.

46. GEOLOSKO POVJERENSTVO ZA
HRVATSKU I SLAVONLU. Zagreb.
Cserébe kiildi a , Vijesti geolo$-
koga povjerenstva za Hrv. i Slav.“
c. folydiratat.

47. BOSANSKO-HERCEGOVACKI MUZEJ.
Sarajevo.

48. BOSNISCH-HERZEGOVINISCHES INS-
TITUT FUR BALKANFORSCHUNG. Sa-
rajevo. Cserébe kiildi a ,Zur Kunde
der Balkanhalbinsel* c. folyéiratat,

49. VEREIN FUR HOHLENKUNDE IN Os-
TERREICH. Graz. Cserébe kiildi a
wMitteilungen fiir Hohlenkunde“ c.
folydiratat.

50. DR. A. PETERMANNS GEOGRAPHI-
SCHE MITTEILUNGEN. Gotha. A ,Glo-
bus“-ban ismerteti folyoiratunkat,

51. ANTHROPOLOGISCHE GESELLSCHAFT
IN WIEN. Cserébe kiildi a ,Mitlei-
lungen der Anthropologischen Ge-
selischaft in Wien* c. folyoiratat.

52. INSTITUT DE PALEONTOLOGIE Hu-
MAINE. Paris.

53. THE LIBRARY OF THE UNITED
STATES GEOLOGICAL SURVEY.
Washington.

54. ERDELYT NEMZETI MUZEUM As-
VANYTARA. Kolozsvar. Cserébe kiildi
a ,Miizeumi Fiizetek* c. folydiratat.

55. FRIEDLANDER R. U. SOHN kényv-
kereskedése. Berlin. Cserébe kiildi
a ,Naturae Novilates* c. biblio-
graphiai folydiratat.

B) SZEMELYEK.

2. BACHLER EMIL muzeumi igazgatd.
St. Gallen. Cserébe kiildi dolgo-
zatait.
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3. BAYER JOSEF dr. egyet. m. tanar.
. Wien, Cserébe kiildi dolgozatait.
4. BoNcz ODON dr. min. tanéacsos.

Budapest.

5. Gopcsa LASzLO min.
Budapest.

6. GORJANOVIC-KRAMBERGER DRAGU-
TIN dr. udvari tandcsos, egyetemi
tanar. Zagreb. Cserébe kildi dol-
gozatait.

7. GROF Hapik JAxos B. T. T., ny.
allamtitkar. Budapest.

. 8. HOERNES MORIZ dr. egyet. tanar.
Wien. Cserébe kiildi dolgozatait.

9. JANKOVICH BELA m. Kir. vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter. Budapest.

10. LANczy LEO B. T. T., forendihazi

. tag. Budapest.

11. MAKAY BELA miniszteri tanacsos.
Budapest.

tanacsos.

12. MaSKA KARL igazgatd. Telé. Cse:
rébe kildi dolgozatgit.

13. OBERMAIER HUGO dr. az Instit. de
Paléont. Hum. tanara. Paris. Cse-
rébe kiildi dolgozatait.

14. RUTOT AMI dr.conservateur. Bruxel-
les. Cserébe kiildi dolgozatait.

15. SzZOMBATHY JOSEF dr. kormény-
tanacsos. Wien. Cserébe kiildi dol-
gozatait.

16. ScHMIDT RuUD. RoB. dr. egyet. m.
tanar. Tibingen. Cserébe kiildi dol-

. gozatait.

17. TEPPNER WILFRIED geologus. Graz.
Cserébe kiildi dolgozatait. Folyo-
iratunkat ismerteti a ,, Geologisches
Centralblat!“ c. folyodiratban.

18. TOTH LAJoS dr. miniszteri tanacsos.
Budapest.

19. ZSEDENYI BELA miniszteri tanacsos.
Budapest.

Orommel jelenthetem tovabb, hogy a m. kir. pésta és tavirda igaz-
gatésdga lapunknak is megadta a hirlapjegyek hasznalatira az engedélyt.

‘A Szakosztaly vagyona.

A Szakosztaly vagyona alapt6kébdl és forgotokébdl all. A kikiildott
pénztarvizsgalo bizottsag jelentésébdl a kovetkezé adatokat kozlom.

Az alaptoke allasa az 1913. év végén:

1. lcosvay Lasos dr. alapitéi dija .. . . .. 100 K. — f.
2. Hercec ObgscaLcHl Lorant orokit6i dija .. 200 , — -,
3. Herman Ort6 alapitéi dija R e
4. LenHossERk MiHALY dr. alapitéi dija .. . . 100", —",
5. ScCHRETER ZOLTAN dr. alapitéi dija . . __ 1005
6. Bexey Imre GABor 6rokito dijanak 1. részlete 129 , 70
7. JorpAN Kirory dr. orokitsi dija .. .. ... ... 200 , — ,
8. StrompL GABor dr. alapitéi dija ... .. .. .. 100 , — ,
9. SpieceL ApoLr alapitéi dijanak 1. részlete 20 , — .
Osszesen __. .. 1049 K. 07 f.

Ebb6l az 6sszegb6l 990 kor. 35 fill.-ért 1200 kor. n. é. 4°/,-0s m.
kor. jar. értékpapir vésaroltatott, a fennmaradt 59 kor. 35 fill. egyeldre

takarékba helyeztetett.



L .12, Kisebb barlangkutatisok . . .. .. .. .. 97 ,

JELENTES A BARLANGKUTATO SZAKOSZTALY 1913. EVI MCKODESEROL.

k. Az alaptokét az anyaegyesiilet kebelén beliill a tarsulati pénztiros
AscHER ANTAL teljesen dijmentesen kezelte, mely szivességet a pénztaros
urnak ezen a helyen is a legjobban koszonjiik.

A,ﬁorgétt;kc allisa az 1913, év végén:

A) Bevételek.
1. Pénztari maradék 1912. évbol . . . .. 17 K. 03 f.
2. Foldtani Tarsulat segélye __. _ . . . .. 1200 , — ,
-3. Herceg Palffy Miklés adomanya_. . . . 130 , —

. M. kir. vallas- és kozokt. miniszter Ur segélye 2000 , — ,
. M. Nemz. Muz. Régiségi Osztilya segélye 1000 , — ,
. Milleker Rezsd visszafizetett kutatasi koltsége 200 , — ,
. Hillebrand Jené dr. visszafizetett kutatési

No Uk

foloslege ... L . L - o Bt P
8. Befol\t tagdijak és eléﬁzetesx duak _________ 182, — ..
Osszesen _.. .. 4759 K. 03 f.
B) Kiadasok.

1. A bajoti Oregké-barlang felasatasa . . . 169 K. 70 f.
2. A Kiskevélyi barlang felasatasa ... .. .. .. 261 , 06 ,
3. A Pilffy-barlang feldsatasa__ . ... . . .. 100 , 20 ,
4. A Remetehegyi kofiilke feldsatasa .. .. .. 100 , — ,

5. A Gellérthegyi Szentivan-barlang préba- ;
6. Az aggteleki Baradla-barlang kutatasa___ __ 200 , — ,
7. A szilasi zsombolyok kutatdsa _. . . . 200 , — ,
'.8 Orszagos spelaeologiai felvételek .. . .. 200 , — ,
a3 9. A Remete-barlang felasatasa __. ... .. ... .. 200 , — ,
RN 10. A Leéany-barlang felasatasa . .. . .. . 100 , ,,
o ,11 ‘A Danca-barlang kutatdsa . .. .. _ . . 159 , s

; eiA Barlangkutatés“ kiaddsa __ .. .. ... 1188 ,

| 8. 55 B4 58

4. {mdal cikkek - RN s S Epc Lt R e
15. N mtatvé.nyok N, TSI
}_{_épek osfénykepeszetl cnkkek vasérlésa 483 ;
k és térképek készitése .. . .. .. ... 220 ,
’ltsegek B e S Abericosier Setaton wrss 1 MY 1

Pk Spm gl Bl | s, 5 juk | sas [Smeiiais | maks e 20 » »

] D 04 Hrie

36

le kiaddsok . . . . . . 174 .
1 Osszesen . . .4357. K. 61 f.
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Ezek szerint a Szakosztaly elkolthetd bevételei :
kiadasai :
401 Kkor.
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4759 kor. 03 fill.,

4357 kor. 61 fill. voltak ; a pénztari maradék az 1914, évre:

42 fill. tesz ki.

Koltségvetési tervezet az 1914, évre.
A) Eléiranyzott bevételek :

Pénztari maradék az 1913. évb6l __ . . 401
Foldtani Tarsulat segélye . . __ . . . 1200
M. kir. vall.- és kbzokt. miniszter Ur segélye 1800
Magy. Nemz. Muz. Régiségi Osztaly segelye 1000
M. Tudom. Akadémia segélye __ .. __ . 500
A Miskolczi Muzeum segélye . . . . 500
Herceg Palffy Miklés adomanya._. _. .. ... 150
. Tagsagi és el6fizetési dijak 1914-re . ___ 500
Hatralékos tagsagi és el6fizetési dijak___ 200
M. Nemz. Muz. Néprajzi Osztaly segelye 500
Az alaptéke kamatja___ R T e g )
Osszesen 6801

B) Eléiranyzott kiadasok.

Kutatdsok .. ... .. . . . _ __ . .. _.2601
,,Bar]angkutatas kiadasa _. _. _ _ .. . 3000
Irodai cikkek 50
‘\Iyomtatvanyok g Tl Tvesd 200
Fényképek és rajzok készitése _ . . . 450
Péstakoltségek _ s 1)
Tiszteletdij a titkarnak _ TS oL R 200
Kiszolgakisier. e ERAREEAN | MU DTl LT 00
Kiilonfélék - DL AOendTn LT 100

Osszesen . .. 6801

~
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K.
A Szakosztaly vagyonahoz tartoznak még mind azok
melyek a Szakosztaly irattaraban, szertaraban, konyvtaraban
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42 f.
a targyak,
térképtara-

ban, képtaraban és diapozitivok gyiijteményében Oriztetnek. A szertar 350
kor. kortili értékl kutatasi eszkozoket, nevezetesen hagesokat, koteleket,
satrakat, acetylénlampakat, felmérési és asatasi eszkozoket és mas hasonlo
targyakat tartalmaz. A konyvtarban azon folyoéiratokat és dolgozatokat
oOrizziik, amelyeket a ,Barlangkutatas“-sal cserébe kapunk. Térképtarunk
nehany eredeti barlangalaprajzot és tébb 1:75,000 méretl térképet tar-
tartalmaz. Képtarunk 200 drb. fényképét és 150 drb. diapositivumét Be-
KEY IMRE GiBor tagtarsunktél vasaroltuk.

Jelentésem végéhez érve mindazon jéakardinknak, tagjainknak, el6-
fizetéinknek és baratainknak, akik tudomanyos iigyiinket ebben az évben

bar mivel elébbrevinni szivesek voltak legjobb kdszonetet mondok.
Budapest, 1914. januar 24.
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Valasztmanyi iilés 1914 januar 12-én.

Elnok : BELLA LAJOS alelnok.

1. Einok jelenti, hogy O felsége ILOoSvAY LAJOS dr. udvari tanacsos, mi-
egyetemi tanar urat, a Szakosztily alapité tagjat m. kir. vallas és kozoktatasiigyi
allamtitkarra kegyeskedett kinevezni. A valasztmany a magas Kinevezést 6rommel
tudomasul veszi és elhatarozza, hogy ILOSvAY LaJos dr. alapité tagot atiratban
és kildottségileg tidvozolni fogia.

2. Titkdr felolvassa a m. Kir. beliigyminiszter urnak a M. Foldtani Tarsu-
lathoz intézett leiratat, melyben a tarsulati alapszabalyok médositasara vonatkozolag
a Barlangkutaté Szakosztaly szervezetének és az anyaegyesiilethez valé viszonyanak
pontosabb korilirasat kéri. Tudomasul szolgal. Az ligyet az anyaegyesiilet valaszt-
manya fogja elintézni.

3. Titkar felolvassa a M. Foéldtani Tarsulat 1914. évi januar 7-i valaszt-
manyi iilés jegyzokényvének azon szakaszat, mely a Szakosztaly 6rokitd és alapité
tagok tigyével foglalkozik. Az anyaegyesiilet valasztmanya elhatarozta, hogy a
szakosztalyi tagok helyzetének tisztazasara bizottsagot kiild ki, mely a Szakosztaly
részérol erre a célra kikiildendé bizottsaggal SzZONTAGH TAMAS dr. alelndék elndk-
lése alatt kozvetleniil targyalni fog. A valasztmany a kozos targyaldsra a Szak-
osztaly részérdl kikiildi Kapi¢ OTTOKAR dr. titkart, valamint HORUSITZKY HENRIK
és KOrRMOS TIVADAR dr. valasztmanyi tagokat.

4. Titkar jelenti, hogy az 1912. évben a Barlangkutatd Bizottsagtél kikiildott
bizottsag azon térekvése, hogy a lipcsei nemzetkozi épitészeti kiallitason a Szeleta-
barlang modelje, mint az Osember lakasa, kidllitassék, pénzhiany miatt meghiusult.
Tudomasul szolgal.

5. KorMOS TIVADAR dr. valasztm. tag jelenti, hogy a HORUSITZKY HENRIK
valasztm. tag aftal a Szakosztaly megbizasabdl Osszedllitott magyar barlangtani
irodalom jegyzéke kinyomatdsat a m. kir. Féldtani Intézet elvallalta. Orvendetes

- tudomasul szolgal. A valasztmany ezzel kapcsolatban elhatarozza, hogy a magyar
- barlangtani irodalom repertoriuma 1914. évt6l kezdve a ,Barlangkutatas“-ban foly-
osan kozélve legyen. 3
6. Titkdr jelenti, hogy Beszterczebdnya szab. kir. varos tanacsatol atirat
‘melyben a Szakosztalyt értesiti, hogy a védros kornyékén levé barlangok
atkutatasat hatarozta el s erre a célra a varosi muzeum természetrajzi
nek 400 kor. maradvanyat kivanja felhaszndlni.
mok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyelosége azonban feltétleniil
ja, hogy ezen kutatasok a Barlangkut. Szakosztily bevonasaval
e vezetése alatt végeztessék, mert szerinte az ilyen kutatds a
ugy szolgalhat, ha oly képzett szakember vezeti, aki a meg-
a sziikséges apparatusokkal is rendelkezik.
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A valasztmany Grommel értesiilt Beszterczebanya szab. kir. viros tandcsdnak
elhatarozasardl és koszonettel veszi a Mizeumok és Konyvtarak Orszagos Foéfel-
ligyeloségének a barlangok kutatisira vonatkozé fennebbi nézetét, mely a Barlang-
kut. Szakosztaly nézetével teljesen azonos.

A valasztmany 1914. évi munkatervébe felveszi a beszterczebanyai barlangok
kutatisat és felkéri KORMOS TIVADAR dr. valasztm. tagot, hogy a kutatdsok veze-
tését atvegye.

7. Titkdr jelenti, hogy KOLOS ISTVANNE trné Berzétén a Szakosztalynak
60 kor. arban megvételre ajanlja az aggteleki Baradla-barlang két eredeti térképét,
melyet 1829. évben VAS IMRE mérndk készitett. A vilasztmany elhatdrozza, hogy
a felajanlott két értékes térképet megveszi.

8. Titkdr jelenti, hogy az iigyrend 19. pontja értelmében a Szakosztaly
pénztardnak megvizsgaldsira pénztirvizsgalé bizottsag kiildendd ki. A valasztmany
felkéri BELLA LAJOS alelnikot és STROMPL GABOR dr. valasztm. tagot, hogy a
Szakosztaly pénztarat megvizsgaljak.

9. Titkdr jelenti, hogy az iigyrend 17. pontja értelmében a Szakosztalynak
1914. évi januar ho végén évzaré gyiilést kell tartani. A valasztmany elhatdrozza,
hogy az évzaré gyiilés januar hé 24-én a kovetkezd napirenddel tartandé: 1.
Eln6ki megnyit6. 2. Titkari jelentés. 3. A pénztarvizsgilé bizottsig jelentése.

Jegyezte : KADIC OTTOKAR dr. titkar.

Szakiilés 1914 januar 12-én.

Elnok : LENHOSSEK MIHALY dr.

1. STROMPL GABOR dr.: ,Bajmdci barlangok* cimen nehdny bajmoci bar-
langot ismertetett. Az ottani hires var, mély kutjaban a kit szdjatél mintegy 20
m-nyire nyilik egy barlang, mely oly tdgas, hogy oda a véar lakéi elrejtézhettek
az ellenség el6l. A kozségi halom keleti oldaldban a prépostkertben tébb kisebb
nagyobb barlang van. A nagyobbakat sokan a var alagutjanak tartjak, holott e
barlang természetes alkotds. A kozeli vizforrasok vize oldotta ki akkor, amikor a
Nyitra vélgye még magasabban folyt. A barlang nem régi, dsatdsra nem ajanlhaté.
A prépostkert masodik kisebb barlangjat a kozeli forrasmészké leomlott szikla-
tuskoi teremtették meg. 3 f

2. MILLEKER REZSO dr.: ,Barlangok fotogrammeltriai felmérése* cimen
tart eldadast. El6ado kifejtette a fotogrammetria alapelveit és felhivta a barlang-
kutatok figyelmét erre a konnyen alkalmazhaté és amellett pontos eredményeket
szblgdltatd médszerre. A kozénséges fényképezogépek kénnyen atalakithatok erre
a célra, ha ismerjiilk az optikai tengelyen atfektetett fiiggbleges és vizszintes sikok-
nak a felvevé lemezzel adott metszetét; ennek segitségével a topographiai kép
konnyen megszerkeszthetd.

3. BEKEY IMRE GABOR: ,A Macska- és Klotild-barlang* cimen vetitett képek
nyoman és sajat kutatdsai alapjan ismerteti a fent megnevezett két barlangot.

A Macska-barlang (Macka jama) Csobanka kozség (Pest megye) hatiraban
a Zizibar-hegy délkeleti részének mély bevagas tovében fekszik. A barlang nyilisa
a felszinen telepiilo eocaen homokké rétegen keresztiil 4t van torve, folytatasa
pedig az ez alatt nyugvé dachsteinmészkoben képzGdatt. A lejdrat aknaszerd,
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tovabb azonban észak-keleti iranyban gyenge lejtéssel csarnokszer(i alakot nyer és
befelé elég komplikalt iiregbe vezet. A barlang teljes hossza az alsé terem hatulsé
részének végéig 36 m.

A Kiotild-barlang a Piliscsaba kozelében levé Klotild nyaraldtelep vasuti
megillhelye és a Pilisszanté kozétti erdei szekérit mentén az Gt fele részében
fekszik, Az északra nézd alacsony barlangnyilds elég meredeken lefelé¢ egy Z
alaki tiregbe vezet, mely hatulsé részében tdg teremmel végzédik. A barlang
fenekét a menyezetrél alahullott nagy mennyiségi tormelék boritja, mely az eset-
leges dsatdst tetemesen megnehezitené. A barlang egyes részeiben felhalmozodott
denevérguanot helyenként mar teljesen kibanyasztak.

Jegyezte : KADIC OTTOKAR dr. titkar.

Evzaro gyiilés 1914 januar 24-én.

Elnék : LENHOSSEK MIHALY dr.

1. Elndk tdvozli a jelenleviket és sajnélattal jelenti, hogy a Szakosztaly
titkdra betegsége miatt nem vehet részt a mai évzaré gyiilésen, miért is RIEDEL
GUszTAV dr. rendes tagot kéri fel a jegyzokonyv ideiglenes vezetésére,

2. BELLA LAJOs alelndk a beteg titkar helyett felolvassa ennek titkari jelen-
tését az 1913. évrol. A valasztmany a jelentést tudomasul veszi, érette Kapi¢
OTTOKAR dr. titkdrnak koszonetet szavaz és egyuttal az tigyrend értelmében Ki-
utalvinyozza szamara a 200 korondval megéllapitott tiszteletdijat.

3. Elnék inditvanyozza, hogy a ,Barlangkutatis® cimii folydirat még egy
rovid magyarazé mellékeimet kapjon. Rovid eszmecsere utan a valasztmany el-
hatarozza, hogy a kérdés eldontésével majd legkozelebb foglalkozni fog.

4. BELLA LAJos alelnék elterjeszti a pénztarvizsgalé bizottsdg jelentését.
ﬁ megejtett vizsgalat végeredménye gyanant kitlint, hogy a Szakosztily alaptokéje
az 1913 év végén 4°, m. Kor. jaradékban 1200 kor, (névérték), takarékbetétben
pedig 59 kor. 35 fillér, Osszesen 1259 35 fillér volt. A titkar altal kezelt pénz-
galom az 1913. év végén 4759 kor. 03 fillér bevétel és 4357 kor. 61 fillér
das. A pénztari maradék ezek szerint 401 kor. 42 fill.

Minthogy a megejtett vizsgalat mindent rendben levének talalt, a pénztar-
4l bizottsag javaslatba hozza, hogy gy ASCHER ANTAL tarsulati pénztiros-
mint KADIC OTTOKAR dr. titkarnak a folmentvényt megadassék. A valasztmany
entvényt a nevezett uraknak megadva Ugy nekik, valamint a pénztarvizsgalo

bdositott szakosztalyi tigyrendet. A valasztmany a mddositott tigyrend szo-
a részérol is elfogadja.

" gegyzete RIEDEL GUSZTAV dr. rendes tag.

Népszerii felolvasas 1914 februar 26-an.
. BAROG NYARY ALBERT dr. rendes tag, a N. J. T. elnéke.
arlangkut. Szakosztily a Nemzeti Irodalmi Tarsasiggal f. évi februar
Magyar Nemzeti Mizeum disztermében egylittes estélyt rendezett, amelyen
IMRE GABOR meghivott kézénség elbtt »A barlangkutatis céljai® cimen
vetite k!p kiséretében népszerli felolvasdst tartott.

3&
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El6adasat a barlangkutatds torténetével kezdi és kapcsolatba hozza a bar-
langtan fejlédését az Gsrégészet torténetével. Ismerteti az Gsember kiilfoldi leleteit,
majd attér a hazai leletek tlizetesebb ismertetésére utalva a barlangkutatésok nagy
jelentOségére az Gsrégészet, embertan és Gslénytan szempontjabdl. Ezek utan attér
a turisztikai barlangkutatasra és szamos képen bemutatja a zsombolyok és ezekhez
hasonlé iiregek kutatdsinak nehézségeit és ezek lekiizdését. El6add kiilondsen a
Palvolgyi barlangban végzett kutatisok, valamint a bihari és szilasi barlangok
kutatdsa érdekében tett expeditiszeri kirdnduldsok ecsetelésével kototte le az
érdeklodé kézdnség figyelmét.

Jegyzete : RIEDEL GUSzTAV dr. rendes tag.

ISMERTETESEK.

Bock, H. — Mathematisch-physikalische Untersuchung der Eishohlen und
Windréhren. (Hohlen im Dachstein S. 102—144). Graz, 1913.

Az osztrak barlangkutat egyesiilet (Verein fiir Hohlenkunde in Oesterreich)
kiadasdban megjelent ,Hohlen im Dachstein® ciml diszes munka') utolsé fejezeté-
ben (102 —144. 1.) Bock mérnék mathematikai és physikai megfontolasok alapjan
a barlangokban uralkodé homérsékleti viszonyokat targyalja.

- A barlangokat altaldban két csoportba osztja: az elsGbe tartoznak az egy
bejarassal biré barlangok (légzsakok : Luftséicke), a madsodikba a két vagy tobb
bejarassal biré barlangok (atjaré barlangok: Durchgangshéhlen, Fugger szerint
Windréhren : szélcsovek).

A légzsaknal, ha kiinn és benn a homérséklet egyforma, pusztin kiilsé
légnyomadsvaltozasok folytan nyomaskiilonbség, és ennélfogva aramlas johet létre
a barlang és a Kkiils6 levegé kozott. Ilyen nyomdsvéltozasokbdl eredd aramlasok
kicsiny er6sségliek, a barlang homérsékletére csekély hatdssal vannak és figyelmen
kiviil hagyhaték. Ha a légzsak falanak (és levegdjének) homérséklete kiilonbozik
a kiils6 hémérséklettdl, kiilonbozo iranyu aramlasok keletkezhetnek, a szerint amint
a légzsak szaja a légzsdk aljan vagy felsd részében van. Ha a légzsdk fala és a
légzsakban levé levegé hidegebb a kiilsénél, akkor lefelé nyuld zsaknal tartds
aramlas nem fejlodhet ki, felfelé nyul légzsdknédl azonban tartés 4ramlas forma-
jaban végbemend légesere jon létre a légzsdak levegGje és a kiilso levegd kozt; ha
a légzsak fala és levegdje melegebb a Kkiilsé levegonél, lefelé nyuld légzsakndl
lesz légesere, felfelé nyulonal nem lesz.

1) Bocx H., Lamner G. u. Gauxersporrer G.: Hohlen im Dachstein. Graz, 1913.
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Két bejarassal biré barlangnal, ha a két nyilas ugyanazon magassagban van,
aramlasok keletkezhetnek a két nyils felett levé légoszlopban egy bizonyos ma-
gassagig fellépé homérsékletkiilonbségek és ennek kovetkeztében a kiilonbozd
homérséklet levegd kiilonbozé sliriségének megfelelé nyomaskiilonbségek folytén:
Ha a két bejaras nincs ugyanazon magassagban, szintén keletkeznek aramldsok a
barlang alsé és felsé bejarisa magassagkiilonbségének és a kiilsé és belsé levegd
slirliségkiilonbségének megfelelo nyomaskiilonbség folytan. Hideg napokon (télen),
amikor a Kkiilsé levegé hidegebb a belsonél, felfelé iranyulé dramlis keletkezik,
meleg napokon (nyéron), amikor a kiilso levegd melegebb a belsénél, az aramlds
lefelé tart. A szélesorGl elGadottak illusztralisira a Badlhohle (Peggau mellett,
Stajerorszagban) szolgal.

Ezen dltalinos megfontolasok]utdn részletesen targyalja a szerzd az aramla-
sok hatasat a homérsékletre egy bejarasi és lefelé nyulé légzsikokban. Ily 1égzsakok-
ban uralkodo alacsony homérsékletet az aramldsok teljesen megmagyarazzéak.
Amikor a kiils6 homérséklet alacsonyabb a barlang falanak és levegbjének hé-
mérsékleténél, a kiils6 levegd betédul, benn felmelegszik és felemelkedve ismét
tavozik. E folyamatnal a barlangbdl hé vonatik el. Amikor a kiilsé levegé melegebb
a barlang faldndl és levegdjénél, légesere nem jon létre (vagy csak csekélyebb mér-
tékben). Az aramlas sebessége nemcsak a kiilsé levegd és a barlang hémérsék-
letének kiillonbségétol fugg, hanem fiigg a barlang alakjatdl és mélységétol is. Mennél
szélesebb és mélyebb a barlang, annal ersebb a barlangot hiité légaramlas, to-
vibbd mennél nagyobb a barlang szdja, anndl gyorsabban hiil le. Oly helyeken,
hol a téli hémérséklet 0° C ala siilyed, lefelé nyulé légzsakbol jégbarlang lesz, ha
nem juthat tulsdgos sok viz a barlangba, amely nyiron — mivel hémérséklete a
kiilsé levegbével koriilbellil egyenld — a télen 4t keletkezett jeget megolvasztana,
tovabba ha a kdzetbdl elétord meleg légaramlisok vagy a barlangba bejuté koz-
vetlen napsugarzas a jég megmaradasat nem gatoljak. Ily hideg légzsiknak (jég-
barlangnak) ellentétje a meleg légzsik, mely a szajatol felfelé nyulik. Mindkét
fajta 1égzsdkra szamos példa kindlkozik ; hideg légzsik pl. a Noégrotta Nabresina
mellett, a Barrandegrotta Csehorszagban, a Dobsinai jégbarlang stb.; meleg lég-
2sdkok az Erich-barlang Morvaorszégban, a Sarkany-barlang Mixnitz mellett (Stéjer-
‘orszag) stb.

A homérsékleti viszonyokat szélcsovekben is a létrejové dramlasok hatiroz-
- zdk meg. Szerz6 mathematikai fejtegetései Ugy itt, mint a légzsikok mathematikai
~ targyalasindl nem mindig egész vilagosak. Kovetkeztetéseibél megemlitjik a kovet-
kezGket. Ferde szélcsének meleg felsé és hideg alsé bejérata van. A szélesd leve-
gjének kdzéphomérsékletére a téli nagy hidegek és a nyari nagy melegek van-
‘nak dontd befolydssal oly médon, hogy elbbiek csékkentik, utébbiak névelik a
. sO kozéphomérsékletét akkor is, ha a kiilsé leveg évi atlagdban nincs lénye-

 valtozas. Oly szélcsdben, mely egy vizszintes és egy lefelé nyulé csobol all,

hiité hatisa szelcsonél is jelentkezhet jégképzodésben.
arlangok  keletkezésének megmagyarazasira irdnyuld torekvésekben
csillik a pdrolgas hiitd hatdsat; igy pl.: Lohmann a nagy lehiilést
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azzal magyarazza, hogy a barlangban levé viz elparolgdsa altal sok hét von
el a levegitél. E felfogds a jég keletkezését is fokép a nydri hénapokra teszi.
Egyszer( szamitds megmutatja, hogy — ha nagyon szdraz levegé tédul is be a
barlangba, amely tehit még sok parit fogadhat magiba — a telitéséhez sziikséges
vizmennyiség elpérolgisanil a levegétél elvont hémennyiség sokkal kisebb,
mint amennyi a levegének 0°C-ra valé lehiilésénél felszabadul. A pérolgasnal a
levegdtol elvont hé a jégtomegek megmaradasat elésegiti, de azok keletkezését nem
magyardzza meg. Ahol nyéri jégképzGdés van, ez nem a parolgas altal elvont
hében leli magyardzatat, hanem a betéduld levegd paratartalmanak a barlang hideg
falin torténd lecsapoddsaban, a lecsapdddsndl felszabadulé hé a nyéri levegd
melegité hatdsat elGsegiti. Télen a betédulé hideg levegd a barlangban felmeleg-
szik; ha paraval telitett volt is — ami télen gyakori eset —, felmelegedése folytin
tobb parat vehet fel, a jég parologni fog, ami hdelvondssal jir és igy a parolgas
a légdramlas hiité hatdsat noveli.

Lapszusnak tekinthet szerzének az az allitisa (és a beléle vont kisebb
jelentéségli kovetkeztetések az aramldsok gyorsasagara), hogy a leveg6ben foglalt
para lecsapddasa a levegdt konnyebbé és pardk felvétele nehezebbé teszi (139 — 141.
lap). Ep az ellenkezGje all, mert a vizpara slriisége a levegbének 0-6 szorosa.

A nedvességviszonyok illusztraldsara szolgal a Badlhohle Peggau mellett és
a Wienerfall mellett levé barlang Salzburgban.

A jégbarlangokban uralkodd homérsékleti és dramlési viszonyokra, amelyeket
természetesen a barlang alakja és falinak alkata is befolyasol, tanulsagos adatokat
szolgaltatott a ,Dachstein-Riesenhohle meglatogatisa 1912 madrcius 24.-én. A
légaramlas Kiviilr6l a barlang belsejébe iranyult ép oly hevességgel, mint nyiron
az ellenkezé iranyban. (A ,Dachstein-Riesenhohle“ szélcsének tekintendd). A bar-
lang faldnak réseibol el6tord meleg levegonek és a szivargé viznek (4 C°) mele-
gitd hatasdra is értékes tapasztalatokat gyijtttek ez alkalommal.

Szerz6 megfontolasai nagyon alkalmasak arra, hogy teljesen megdintsék
azokat az elméleteket, melyek a jégbarlangok keletkezésére és megtartdsira a
parolgds hiité hatdsat (Lohmann), a téli hideg felraktirozasat (Fugger), kapillaris
hasadékokon atszivargo viznek tilhiitését (Scﬁwalbe), a séoldatok utjan térténd
hiitést tekintik elsérendli tényezének (bar mindezek a tényezok mésodrendli sze-
repet jatszhatnak); szerzé fejtegetéseiben légdramlasokra. a barlangba dramld téli
hideg leveg6 hiitd hatdsdra vezeti vissza e gyonyérii, de egyszersmind tudomanyos
érdekességli jelenségnek keletkezését. STEINER LAJOS dr.
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Der Piltdowner Schadelfund.

Von Dr. MICHAEL v, LENHOSSEK.!)
(Mit 4 Abbildungen im ungarischen Text.?)

Anfang des Jahres 1913 erregte die Zeitungsnachricht allgemeines
Interesse, dafi in Siidengland, in der Nihe der Ortschaft Piltdown (Sussex)
Schéadelreste eines primitiven Menschen vom Anfang des Pleistocins, ja
moglicherweise vom Ende des Pliocidns gefunden wurden. Nun liegt auch
eine ausfiihrliche, durch mehrere Tafeln und Textfiguren illustrierte Be-
schreibung des Fundes?) vor.

Wir haben es hier jedenfalls mit sehr alten, wenn nicht mit den
dltesten menschlichen Ueberresten zu tun, doch ermoglichen weder die
stratigraphischen Verhdltnisse des Fundes, noch die sparliche Begleitfauna
eine genauere Altersbestimmung. Der Fund diirfte etwa gleichaltrig sein
mit dem Unterkiefer von Mauer.

Leider sind von dem Schddel nur Fragmente vorhanden: 9 Stiicke
vom Hirnschadel, allerdings den grofiten Teil des Schadeldaches, des
Hinterhauptes und der beiden Schlifengegenden umfassend, doch schliefien
die Fragmente zum groien Teil nicht unmittelbar an einander, so dafi
eine zuverlassige, jede Beanstandung ausschlieBende Rekonstruktion des
Hirnschadels nicht moglich ist. Aus dieser Unsicherheit ergeben sich die
Meinungsdifferenzen dariiber, wie der Schddel ausgesehen haben mag.
Die erste, von Frank O. BarLow unter der Leitung von A. S. W0o0DWARD

1) Vorgetragen in der Sitzung der Fachsektion fiir Hohlenkunde am 22. Oktober 1913.

?) Erklirung der Abbildungen :

Fig. 1. Der Piltdowner Schddel von der Seite gesehen. Nach der Rekonstruktion
von FRANK O. BARLOW. Die erhaltene rechte Unterkieferhilfte ist fiir linkseitig genommen.
‘/, d. nat. Grofle. (Siehe im ungarn. Text S. 6.)

Fig. 2. Der rekonstruierte Piltdowner Schidel von vorne gesehen. !/, d. nat. Grofe.
(Siehe im ungarn. Text S. 8.)

Fig. 3. Der rekonstruierte Piltdowner Schidel von oben gesehen. !/, d. nat. Grofie.
(Siehe im ung. Text S. 9.)

Fig. 4. Die erhaltene rechte Unterkieferhilfte des Schidels von Piltdown. (Siehe
im ungar. Text S. 10.)

%) Ch. DAWSON and A. S. WOODWARD, On the discovery of a palaeolithic skull
and mandible in a flint-bearing gravel overlying the Wealden (Hastings beds) at Piltdown,
Fletching (Sussex). (Quarterly Journal of the Geolog. Soc., March 1913, Vol. LXIX, pg. 117.)
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angefertigte Rekonstruktion wurde von dem bekannten Londoner Anthro-
pologen A. KerrH als unrichtig verworfen und durch eine neue, ziemlich
abweichende ersetzt. Doch scheint uns die erste Rekonstruktion immer
noch mehr Vertrauen zu verdienen als die Keith'sche mit ihrer hoch-
gradigen Brachycephalie. Alle diluvialen Knochenfunde mit Ausnahme
der dem Ausgange des Diluviums angehorenden stellen uns den Ur-
menschen als den Besitzer eines dolichocephalen Schédels dar, ebenso
wie auch die Pithecanthropuskalotte dolichocephal ist. Es wire zu ver-
wundern, wenn sich in diese Reihe eine so hochgradig brachycephale
Form, wie sie uns in der Keith’schen Rekonstruktion entgegentritt, ein-
schieben wiirde. '

Erhalten ist noch ein grofier Teil der rechten Unterkieferhilfte mit
den zwei ersten Molarzahnen und der Alveole des dritten, doch fehit
leider auch hier aufler dem Condylus ein grofier Teil des Mittelstiickes.
Die Barlow’sche Wiederherstellung des Unterkiefers mit ihren phantastischen
schimpansoiden Zahnen scheint uns entschieden verfehlt, doch konnen
wir uns ebensowenig mit dem Keith’schen Rekonstruktionsversuch ein-
verstanden erklaren, da uns an diesem das Zuriickweichen des Alveolar-
randes in der Mitte unnatiirlich scheint. Tatsdchlich kénnen wir uns
einstweilen, so lange uns kein neuer Fund zu Hiilfe kommt, keine Vor-
stellung dariiber bilden, wie die Mittelpartie des Unterkiefers des Eoan-
thropus Dawsoni, wie dieser Urmensch von Woobwarp nach seinem
Entdecker bezeichnet wird, ausgesehen haben mag.

Immerhin gestatten die erhalten gebliebenen Reste des Schéadels
einige wichtige, kaum zu bezweifelnde Schliisse auf die Koptbildung des
Piltdowner Menschen. Es ergiebt sich vor Allem, daf3 die Gestaltung der
Stirne, des Schéadeldaches und des Hinterhauptes eine hohere, der
rezenten Form ndherstehende war als beim Neandermenschen.!) Aus dem
kleinen erhalten gebliebenen flachen Stiickchen des Margo supraorbitalis
iiber dem lateralen Winkel der linken Augenhdhle kann man mit Be-
stimmtheit folgern, dafi kein Torus, sondern hochstens ein Arcus supra-
orbitalis vorlag und ebenso kann man bestimmt behaupten, dafi sich die
Stirnbildung und die Gestaltung des nach hinten gewdlbten Hinterhauptes
innerhalb der Variationsbreite der modernen Form hielt. Primitive Ziige
treten uns nur in der Dicke der Knochen des Schideldaches, in der
schmalen Beschaffenheit der Stirne, dem hohen Stand der Temporallinien
(nicht ganz zuverlédssig), dem schwachen Warzenfortsatz und dem ver-
dickten Tympanicum entgegen.

1) Ich schlage vor, statt Neandertaler Mensch oder Neandertal-Mensch einfach
Neandermensch zu sagen. Es wire so eine Verwechselung mit dem eigentlichen, im Jahre
1856 gefundenen Neandertaler Schidel ausgeschlossen.
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Wahrend sich so der Hirnschadel der rezenten Form bedenklich
néhert, fithrt uns der Unterkiefer eine aufierordentlich tiefstehende, gera-
dezu schimpansoide Form vor Augen. Kein Wunder, da6 hinsichtlich der
Zugehorigkeit des Unterkiefers zum Schadeldach Zweifel laut geworden
sind, besonders da er wohl in derselben Kieselgrube, aber nicht unmittel-
bar neben den anderen Knochen gefunden wurde. Doch sind diese Zweifel
nicht berechtigt, da das Unterkieferfragment seiner Groéfie, seinem Aus-
sehen und seinem Erhaltungszustand nach vollkommen zu den anderen
Fragmenten pafit und es bei der enormen Seltenheit frithdiluvialer mensch-
licher Skelettfunde doch hochst unwahrscheinlich sein mufi, dafi hier
gleich die Reste zweier Individuen aus jener Urzeit zum Vorschein ge-
kommen sind.

Die Mandibula Piltdownensis ist mit ihrem breiten, plumpen, oben
nur wenig eingeschnittenen, am Winkel stark abgeschrigten aufsteigenden
Ast und vor Allem mit ihrem enorm zuriickweichenden Kinn in der Tat
sehr primitiv gestaltet, wohl noch primitiver als der Heidelberger Unter-
kiefer und stellt entschieden eine Uebergangsform zwischen dem Unter-
kiefer der anthropoiden Affen (besonders des Schimpansen) und dem des
heutigen Menschen dar.

Die beiden vorhandenen Molarzdhne zeigen im Wesentlichen mensch-
liche Verhdltnisse. Der an beiden Zéhnen stark entwickelte fiinfte Kau-
hocker (Osborn’s Hypoconulid) kommt auch beim rezenten Menschen vor,
u. zw. am 1. Molar in 95'4%/,, am 2. in 16'6°/,. Neuerdings soll auch
der sehr pithekoid gestaltete Eckzahn des Schidels gefunden worden
sein, doch ist mir dessen Beschreibung noch nicht bekannt.

Nach Allem scheint mir die Behauptung berechtigt, dai wir hier
die Reste eines neuen Typus des Urmenschen vor uns haben. Ich kénnte
mich in keiner Weise der Ansicht von Kraatscu!) und ApLorF?) an-
schliessen, daffi der Piltdowner Schadel trotz seiner scheinbar abweichen-
den Ziige doch der Neanderrasse angehdrt. Ich finde so wenig Ueber-
einstimmung und so viel Abweichendes, dafl ich mich entschieden gegen
diese Anschauung aussprechen mufi, Kraarscu beruft sich speziell auf
die Verhaltnisse des Hinterhauptes und des Temporale. Von den
Eigenschaften, die KraarscH an diesen beiden Knochen als fiir den
Neandermenschen charakteristisch hervorhebt®), fehlen die meisten am

1) KLAATSCH, H., Eoanthropus Dawsoni Smith Woodward. Die Umschau, 1913,
S. 745,

?) ADLOFF, P,, Die Zihne der diluvialen Menschenrassen, Anatom. Anzeiger, Bd.
45, 1913, S. 185. :

8) KLAATSCH, H, Occipitalia und Temporalia der Schiidel von Spy, verglichen mit
denen von Krapina. (Verhandl. Berl. Ges. f. Anthr. 102, S. 392. u. Zeitschr. f. Ethnol. 1902).
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Piltdowner Fragment; am Hinterhaupt fehlt ein Torus und eine Fossa
supratoralis, Ober- und Unterschuppe sind gewdlbt, das Inion liegt tiefer
als die innere Protuberanz, am Schliafenbein vermifien wir die Kkriftige
Entwickelung des Joch- und Griffelfortsatzes u. s. w. Auch BouLk!), wohl
einer der besten Kenner des Neandertypus, sieht sich nicht veranlafit, den
Piltdowner Schddel diesem Typus einzureihen, sondern fafit ihn als eine
selbstdndige Form auf. .

Mir scheint einige Wahrscheinlichkeit dafiir zu sprechen, dafi der
Piltdowner Schddel und der Heidelberger Unterkiefer demselben Formen-
kreis angehoren und dafl uns der neue Fund einen Fingerzeig dafiir
giebt, wie etwa das Schiddeldach des Fossils von Mauer ausgesehen haben
mag. Hierfiir spricht aufler der Gleichaltrigkeit der beiden Unterkiefer
ihre gleichsinnige pithekoide Beschaffenheit. Die Formdifterenzen zwischen
beiden — die groflere Plumpheit des Heidelberger Spezimens, die breitere,
robustere Beschaffenheit seines aufsteigenden Astes — diirtten sich durch
die Annahme erkliren lassen, dafi der Heidelberger Unterkiefer einem
Manne, der Piltdowner einem Weibe angehért haben mag.

Der neue Fund stellt die nach der Herkunft des Menschengeschlechtes
forschende Wissenschaft vor neue Probleme. Einer fritheren Epoche als
der Neandermensch angehérend, verkorpert der Homo Piltdownensis doch
in gewissem Sinne eine etwas héhere Form als dieser. Der Piltdowner
Fund trégt zur Bekraftigung der wohl am meisten vertretenen Anschauung
bei, dafl der Neandermensch nicht als Urahn der jetzigen Menschheit,
sondern als ein blind endigender, abgestorbener Seitenast des Homi-
nidenstammes aufzufassen ist. Moglich, daff wir, wie BirkNER?) meint, im
Piltdowner Menschen den Urahn der Cro-Magnonrasse, und damit eines
Teiles der heutigen Menschheit zu erblicken haben, wahrscheinlicher aber
scheint mir die Ansicht Keira’s?), derzufolge auch der Piltdowner Mensch
nicht in die direkte Entwickelungslinie der heutigen Menschheit fallt,
sondern dafl wir den eigentlichen Urahn des Homo sapiens hodiernus in
einer bisher unbekannten tertidren Hominidenform mit harmonisch-pro-
gressiver Entwickelungstendenz sowohl des Hirnschéddels wie des Unter-
kiefers zu suchen haben.

) BOULE, M., L’homme fossile de La Chapelle-aux-Saints. Paris 1913. S. 246.

?) BIRKNER, F. Die Funde von menschlichen Knochenresten bei Piltdown (England).
(Korrespondenzbl. D. Deutsch. Ges. f. Anthr., Ethn. u. Urgesch. XLIV, 1913, S. 102.)

%) KEITH, A. On the present problems relating to the origin of modern races. (The
Lancet, 1913, pg. 1050.)
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Bericht tber die Taitigkeit der Fachsektion fiir
Héhlenkunde im Jahre 1913,

(Sekretirsbericht).
Von: DR. OTTOKAR KADIC.!)

Im folgenden mochte ich einen kurzen Riickblick auf die Titigkeit
der Fachsektion fiir Hohlenkunde der Ungarischen Geologischen Gesell-
schaft wihrend des verflossenen Jahres werfen. Zunichst sei einiges iiber
die Entstehung und die im letzten Jahr vorgenommene Umgestaltung der
Fachsektion mitgeteilt.

Die Entstehung der Fachsektion.

Die am 28. Feber 1910 organisierte Kommission fiir Hohlenkunde
machte rasche Fortschritte, sie war Ende des Jahres 1912 dermaafien
erstarkt, die Zahl ihrer Mitglieder erreichte eine solche Hohe, daBi sie
nicht mehr weiter als Komission bestehen konnte. Der neue Prisident
der Kommission, Prof. Dr. M. v. Lexuosskk stellte in seiner Antrittsrede
den Antrag, die Kommission mdge sich zu einer Fachsektion umgestalten.
Wie er betonte, besteht eine Kommission ja meist nur aus einigen weni-
gen Mitgliedern, sie erhilt den Auftrag, eine bestimmte Aufgabe zu losen,
und ihrem Dasein ist ein Ziel gesetzt, sobald sie dem ihr gewordenen
Auftrag nachgekommen ist. Die Kommission fiir Héhlenkunde hingegen
hat ein umfangreiches Arbeitsprogramm vor sich, sie warb bestindig
Mitglieder, weshalb sie zu einer Fachsektion umgestaltet werden mus.
Der Antrag des Prisidenten wurde mit Freuden angenommen, und es
wurde beschlossen, die Komission tatsdchlich zu einer Fachsektion um-
zugestalten.

Die Umgestaltung selbst erfolgte in folgender Weise. Am 25. Jianner
1913 hielt die Kommission eine JahresschluBsitzung, in welcher nach
Abstattung der Jahresberichte an die Wahl des Vorstandes geschritten
wurde. Es wurden gewdhlt : zum Prasidenten Hofrat Prof. Dr. M. v. LEx-
HOSSEK, zum Vizeprisidenten Schriftsteller Baron Dr. A. Nyiry und zum
Sekretar Staatsgeologe Dr. O. Kabié. In derselben Sitzung wurde die
Besprechung der von der Geologischen Gesellschaft acceptierten Vorlage
fiir die Geschaftsordnung der Fachsektion auf die Tagesordnung gesetzt;
es wurde der Wunsch ausgesprochen, einzelne Punkte der Geschiftsord-
nung umzuindern, und mit der Durchfithrung dieser Modifikationen wur-
den der Referent und zwei Mitglieder betraut. Am 5. Feber 1913 hielt

) Vorgetragen in der Jahresversammlung am 24, Jinner 1914,
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die Ungarische Geologische Gesellschaft ihre Generaiversammlung ab, in
welcher die Umgestaltung der Kommission zu einer Fachsektion zur
Kenntnis genommen und die Geschéftsgebahrung einstimmig genehmigt
wurde. Hierauf erging an die Mitglieder der Kommission am 10. Feber
1913 ein Aufruf, der Fachsektion als Mitglieder beizutreten. Dies hatte
zur Folge, dal der Fachsektion 3 griindende, 10 unterstiitzende und
38 ordentliche Mitglieder beitraten, die sich am 20. Feber zu der konsti-
tuierenden Versammlung zusammenfanden. Auf die Konstituierung folgte
die Wahl des Vorstandes. Gewihlt wurden: zum Prisidenten Hofrat
Prof. Dr. M. v. LennossEk, zum Vizeprisidenten Direktor L. Berra, zum
Sekretir kgl. ungar. Geologe Dr. O. Kapbié, zu Ausschussmitgliedern
Ministerialbeamter und Schriftsteller E. G. Bekey, Anthropologe Dr. E.
HiLLeranp, kgl. ungar. Chefgeologe H. Horusitzky, kgl. ungar. Geologe
Dr. Tn. Kormos, Assistent Dr. G. Strompr, und Gymnasialprofessor Dr.
G. VARGHA.

Der neugewihlte Ausschufi schritt sofort an die Arbeit und erle-
digte in vier Ausschufsitzungen die wichtigsten Angelegenheiten. Es
wurde die Leitung der Administration, die Geschaftsgebahrung bei den
Fach- und Ausschufisitzungen, die Angelegenheiten der Zeitschrift, das
Arbeitsprojekt fiir 1913 und andere wichtigere Angelegenheiten festgesetzt.
Ausschufisitzungen wurden am 20. Feber, 8. April, 22. Oktober und
20. Dezember gehalten.

Die Mitglieder der Fachsektion.

Gleich nach der Konstituierung erging ein Aufruf an séamtliche Mit-
glieder der Ungarischen Geologischen Gesellschaft, der Fachsektion bei-
zutreten ; an Interessenten, die auflerhalb des Verbandes der Gesellschaft
stehen, wurde die Aufforderung gerichtet, auf die Zeitschrift der Fach-
sektion zu abonnieren.

Es traten der Fachsektion bis Ende des Jahres 3 griindende, 13
unterstiitzende und 97 ordentliche Mitglieder bei.!) Davon sind 20 Inge-
nieure, Montanisten und Kartographen, 11 Mittelschuldirektoren und Pro-
fessoren, 12 Beamte der Universitit, technischen Hochschule und Aka-
demie, 11 Geologen, 7 Beamte von wissenschaftlichen Instituten, 6 Hoch-
schulprofessoren, 6 Direktoren von wissenschaftlichen Instituten usw.

Die Forschungen der Fachsektion.
Die Fachsektion hatte fiir dieses Jahr ein umfangreiches Arbeits-
programm ausgearbeitet, und da fiir die meisten projektierten Arbeiten
auch die notigen Mittel beschafft werden konnten, war Aussicht auf eine

1) Die Liste der Mitglieder findet sich auf S. 20—23 des ungarischen Textes.
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rege Tatigkeit. Die diesjahrige {iberaus ungiinstige Witterung wirkte jedoch
auch auf unsere Arbeiten recht hemmend. Das wenige, was erledigt wer-
den konnte, geschah zeitlich im Frithjahr und im Spatherbst. Unter sol-
chen Umstianden mufite der grofite Teil der projektierten Arbeiten auf
das kiinftige Jahr verschoben werden.

Von den in das Programm aufgenommenen Arbeiten wurden bloss
folgende erledigt :

1. Probegrabung in der Szentivanhihle am Gellérthegy. In dieser
Hohle wurde zeitlich im Frithjahr durch den Sekretir O. Kapbi¢ eine
Probegrabung vorgenommen. Aus der mehrere Meter tiefen Probegrube
gelangten ganz rezente Tierknochen, moderne Tonscherben und andere
rezente Objekte zutage; die Ablagerung in dieser Hohle ist somit ganz
rezent. Eine systematische Ausgrabung dieser Hohle verspricht also kaum
irgendwelche wichtigere Ergebnisse, weshalb die Arbeit hier seitens der
Fachsektion endgiltig eingestellt wurde.

2. Probegrabung in der Hohle am Oregkd bei Bajot. Auf mehr-
jahriges Drangen des Notirs in Bajot G. Bairs betraute die Fachsektion
E. HmLeBraxp mit der Durchfithrung einer Probegrabung in dieser
Hohle. Die Probegrabung hatte ausgezeichnete Resultate, indem auch hier
Spuren des Urmenschen zutage gelangten.

Mit Freude kann ich berichten, da der Forscher, aber auch die
Fachsektion gelegentlich der Erforschung dieser Hdohle einer grossen
Auszeichnung zuteil wusde, indem die Hohle wahrend des Sommers auch
von Sr. Exzellenz dem Herrn Kultusminister B. v. JaxkovicH besucht
wurde, der in Gesellschaft der Herren Hofrat Prof. Dr. M. v. LENHOSSEK,
Prof. Dr. L. v. Loczy, des Obergespans des Komitates Esztergom und
seines Sekretdrs erschien.

3. Systematische Ausgrabung in der Palffyhohle. Se. Durchlaucht
Fiirst Nikoraus v. PALFry spendete 150 K, womit es Dr. E. HILLEBRAND
ermoglicht wurde, seine in dieser Hohle begonnenen Ausgrabungen fort-
zusetzen. Die diesjahrige systematische Ausgrabung erwies sich, obzwar
sie sich bisher nur auf einen sehr geringen Teil der Hohle erstreckte, als
sehr erfolgreich. Die Arbeit sollte in dieser Hohle energischer in Angriff
genommen werden.

4. Probegrabung in der Dancahohle bei Egerszig. Auf Antrag des
Herrn Gutsbesitzers E. Poncricz wurde diese Hohle im Herbst im Auftrage
der Fachsektion durch den Sekretir O. Kapi¢ durchforscht. Die Forschung
bestand in der Vermessung der Hohle und in Probegrabungen. Letzere
brachten rezente Siugetierknochen, Menschenknochen, einige Bronzegegen-
stinde und zahlreiche Tonscherben zutage. Die Erforschung der Hohle
kann seitens der Fachsektion als beendet betrachtet werden.
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Die Fachsitzungen der Fachsektion.

Die Resultate der Forschungen wurden in Fachsitzungen vorgelegt ;
solche wurden am 8. April, am 5. Mai, am 22. Oktober und am 20.
Dezember abgehalten. In diesen Fachsitzungen wurden folgende Vortrige
gehalten :

1. O. Kabi¢: Ziele und Wege der ungarvischen Hoéhlenforschung.
Vorgetragen in der konstituierenden Sitzung am 20. Feber.

2. O. Hermax: Riickblick auf die Evforschung des paldolithischen
Menschen Ungarns. Vorgetragen in der Fachsitzung am 8. April.

3. Tu. Kormos: Die Fauna der Felsnische am Remetehegy. Vor-
getragen in der Fachsitzung am 8. April.

4. E. G. Bexey: Die Hohlen des Oregké bei Bajot. Vorgetragen
in der Fachsitzung am 8. April.

5. St. Maser: Die Ndsznéphohle am Nagyszdl im Komitate No-
grdd. Vorgetragen in der Fachsitzung am 8. April.

6. E. HiLLeBraND : Die Spuren des diluvialen Urmenschen in der
Bajéter Oregkéhihle. Vorgetragen in der Fachsitzung am 5. Mai.

7. L. Beuia: Wiirdigung der Ausgrabungen in der Legény- und
Lednyhohle vom archiologischen Standpunkte. Vorgetragen in der Fach-
sitzung am 5. Mai. "

8. J. Enik: Die pleistozine Vogelfauna der Palffyhihle. Vorgetra-
gen in der Fachsitzung am 5. Mai. &

9. G. StrompL: Uber die Hihlen des Borsoder Biikkgebirges. Vor-
getragen in der Fachsitzung am 5. Mai.

10. M. v. Lennossek : Der Schddelfund von Piltdown. Vorgetragen in
der Fachsitzung am 22. Oktober.

11. E. HiLLesraND : Resultate meiner Hohlenforschungen im Jahre
1913. Vorgetragen in der Fachsitzung am 22. Oktober.

12. Tu. Kormos: Die Héhlen der Felsenge vom Rév. Vorgetragen
in der Fachsitzung am 20. Dezember.

13. K. Lamerecnt: Newuere Beitrdge zur fossilen Vogelfauna unse-
rer Hohlen. Vorgetragen in der Fachsitzung am 20. Dezember.

In den vier Fachsitzungen wurden also 13 Vortrige speldologischen
Inhaltes gehalten, zumeist aus dem Kreise der Prihistorie.

Die Zeitschrift der Fachsektion.

Eine der Hauptbestrebungen der Fachsektion war, die Resultate ihrer
Forschungen in ungarischer und einer fremden Sprache zu publizieren.
Der Ausschuss der Fachsektion beschlof deshalb, unter dem Titel ,Bar-
langkutatas“ eine speldologische Vierteljahresschrift herauszugeben, die
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ausser kleineren oder grosseren Originalarbeiten auch die amtlichen Be-
richte der Fachsektion, Referate und andere bemerkenswerte Ereignisse
bringen soll. In jedem Hefte erscheint unter dem Titel ,Hohlenforschung®
auch ein deutscher Anhang, der Ausziige der ungarischen Original-
aufsatze enthalt.

Der erste Band der Zeitschrift erschien im Umfange von 14 Druck-
bogen und enthdlt in 4 Heften 15 Aufsiitze.?)

Da die Zeitschrift jenes Glied ist, das die Zentrale der Fachsektion
mit den Mitgliedern und dem Auslande verbindet, war die Redaktion
darauf bedacht, dieselbe in mdoglichst wiirdiger Form herauszugeben. Die
Druckkosten wurden aus dem Zuschuss des Unterrichtsministeriums be-
stritten. Der Abonnementspreis betragt pro Jahr 5 Kronen, Mitglieder der
Fachsektion erhalten die Zeitschrift gegen ihren Mitgliederbeitrag.

Die Fachsektion trachtete der Zeitschrift moglichst viele Abonnenten
zu werben, deshalb wurden von der ersten Nummer an mehrere hundert
Adressen Probenummern mit einer Einladung zum Abonnement versendet.
Bisher haben auf ,Barlangkutatas“ 8 Kérperschaften und 26 Personen
abonniert.?)

Mit Zustimmung des Ausschusses versandte der Vorstand an zahl-
reiche Adressen auch Gratisexemplare.’) Es gelang, mit mehreren wis-
senschaftlichen Instituten und Fachleuten in Tauschverband zu treten.

Das Vermogen der Fachsektion.

Das Grundkapital der Fachsektion betrug Ende des Jahres 1913
1049 K O7 h. Hiervon wurden 990 K 35 h in 4%,-iger ungarischer Kro-
nenrente angelegt, der Rest einstweilen als Sparkasseneinlage aufbewahrt.
Das Grundkapital wurde vom Schatzmeister der Ungarischen Geologischen
Gesellschaft, Herrn A. Ascher unentgeltlich verwaltet.

Stand des Umlaufkapitals im Jahre 1913 : Einnahmen: 4759 K 03 h,
Ausgaben: 4357 K 61 h, Rest: 401 K 42 h.%)

Zu dem Vermdgen der Fachsektion gehdren noch alle jene Objekte,
die im Archiv, im Magazin, im Kartenarchiv und in der Diapositiven-
sammlung aufbewahrt werden. Das Magazin enthilt Behelfe bei der For-
schung, namentlich Leitern, Stricke, Azetylenlaternen, Vermessungsinstru-
- mente und Grabwerkzeuge im Werte von etwa 350 K. In der Bibliothek
werden jene Zeitschriften und Abhandlungen aufbewahrt, die uns im

!) Die Titeln der Aufsitze befinden sich im ungarischen Text auf Seite 29—27.

?) Die Liste der Abonnenten befindet sich im ungarischen Text auf Seite 27—28.

%) Die Adressen befinden sich im ungarischen Text auf Seite 28—30.
4) Der Ausweis der Aktiven und Passiven findet sich auf S. 30—31. des ungar. Textes.
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Tauschwege fiir ,Barlangkutatds zukommen. Das Kartenarchiv enthalt
einige Originalkarten von Hohlen und etliche Generalstabskarten im
Maafitabe 1 : 75000. 200 Photographien und 150 Diapositive wurden fiir
unsere Sammlung aus dem Besitze des Herrn E. G. Bexkey angekauft.

Am Schlusse meines Berichtes sei es mir gestattet, allen Freunden,
Mitgliedern und Abonnenten fiir die Férderung unserer wissenschaftlichen
Bestrebungen unseren besten Dank auszusprechen.

Budapest, am 24. Jianner 1914.
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Ausschussitzung am 12. Janner 1914.

Vorsitzender : L. BELLA, Vizeprisident.

Nach Erledigung verschiedener, das Verhiltnis zwischen der Ungarischen
Geologischen Gesellschaft und der Fachsektion betreffender Fragen berichtet TH.
Kormos, dafi das von H. HORUSITZKY zusammengestellte ,Literaturverzeichnis® von
der kgl. ungar. Geologischen Reichsanstalt zur Herausgabe angenommen wurde. Dies
wird zur Kenntnis genommen und es wird beschlossen, das Repertorium der unga-
rischen speldologischen Literatur im ,Barlangkutatas“ jdhrlich fortsetzungsweise zu
publizieren.

Der Sekretir legt sodann eine Zuschrift der kgl. Freistadt Besztercebanya
vor, in welcher die Fachsektion verstindigt wird, dafl die genannte Stadt beschlossen
hat, 400 K fiir die Erforschung der Héhlen in ihrer Umgebung zu verwenden.
Die Fachsektion wird eingeladen, sich an der Forschung unbedingt zu beteiligen. Dies
wird mit Freuden zur Kenntnis genommen und mit der Leitung der Forschungen in
der Umgebung von Besztercebanya Herr TH. KORMOS betraut. Nach Vornahme der
Wahl von zwei Kassenrevisoren und Feststellung der Tagesordnung fiir die am 24.
Jinner abzuhaltende Jahresversammlung wird die Sitzung geschlossen.

Fachsitzung am 12. Janner 1914.

Vorsitzender : Dr. M. v. LENHOSSEK.

1. G. STROMPL spricht iiber einige Hohlen in der Umgebung von Bajmdc.
Im Brunnen der beriihmten Burg Bajméc miindet etwa 20 m tief eine weite
Hohle, die den Bewohnern der Burg in Feindesnot als Zufluchtsstitte dienen
mochte. An der Ostlehne des Gemeindehiligels, im Prépostkert gibt es mehrere
groflere und kleinere Hohlen. Die grofieren werden vielfach als unterirdische Zu-
ginge zu der Burg betrachtet, es sind jedoch unzweifelhaft natiirliche Héhlen.
Sie wurden durch die nahen Quellen ausgearbeitet, als der Nyitrafluss noch hoher
im Geldnde dahinflof. Die Hdohle ist nicht alt, Ausgrabungen sind darin nicht zu
empfehlen. Eine zweite kleinere Hoéhle des Prépostkert ist durch Absturz von
Blocken des Siifiwasserkalkes entstanden.

2. R. MILLEKER hilt einen Vortag iiber die photogrammetrische Vermessung
von Hoéhlen. Er bespricht die Prinzipien der Photogrammetrie und macht die Hohlen-
forscher aut diese leicht anwendbare und dabei genaue Methode aufmerksam. Die
gewohnlichen Photographier-Apparate lassen sich sehr leicht zu diesem Zwecke
umgestalten, wenn man den Schnitt der durch die optische Achse gelegten senk-
rechten und horizontalen Flichen auf der Platte kennt. Mit Hilfe desselben ist das
topographische Bild leicht zu konstruieren.

3. E. G. BEKEY bespricht die Macskahohle und Klotildhohle auf Grund
eigener Beobachtungen und mit Vorfithrung von Lichtbildern.

Die Macskahohle (Macka-jama) liegt in der Gemarkung der Gemeinde Cso-
banka (Kom. Pest) am Fusse eines ‘tiefen Einschnittes im SE-lichen Teile des
Zizibarberges. Die Miindung derselben durchsetzt den zutage liegenden eozinen
Sandstein, die Hoéhle selbst befindet sich jedoch in dem darunter liegenden Dach-
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steinkalk. Der Eingang ist schachtformig, einwirts wird das Gefille jedoch sanft,
die Hohle gewinnt hier eine hallenférmige Gestalt und fiihrt nach innen in eine
ziemlich komplizierte Hohlung. Die Gesamtlinge der Hohle betrigt bis zum Ende
der hinteren Partie des unteren Saales 36 m.

Die Klotildhohle liegt in der Ndhe von Piliscsaba auf halbem Wege zwischen
der Eisenbahnstation Klotildnyaralételep und Pilisszanté an der Waldstrasse. Die
nordwirts blickende niedere Miindung fiihrt ziemlich steil in eine Z-férmige Hohlung,
die nach hinten zu in einem weiten Saale endet. Der Boden der Héhle wird von
Trimmerwerk bedeckt, das von der Decke abgestiirzt ist. Dasselbe wiirde einer
etwaigen Ausgrabung betrichtliche Schwierigkeiten in den Weg legen. Der in
manchen Partien der Hohle angesammelte Fledermausguano ist stellenweise bereits
vollstindig fortgeschaft worden.

Jahresversammlung am 24. Jinner 1914.

Vorsitzender : Dr. M. v. LENHOSSEK.

Nach Eroffnung der Sitzung durch den Vorsitzenden verliest Vizeprisident
statt des erkrankten O. KADIC den Sekretirsbericht.!) Derselbe wird zur Kenntnis
genommen ; die Versammlung spricht Herrn O. KADIC ihren Dank aus.

Der Bericht der Kassenrevisoren wird ebenfalls durch L. BELLA verlesen.
Aus demselben erhellt, dafl sich das Grundkapital der Fachsektion mit Ende des
Jahres in 4°,-iger ungar. Kronenrente auf 1200 K (Nominalwert), an Spareinlagen
auf 59 K 34 h, also insgesamt auf 1259 K 35 h beliuft. Gegen 4759 03 h
Einnahmen beliefen sich die Ausgaben auf 4357 K 61 h, der Kassenbestand be-
triagt also 401 K 42 h. Der Kassier A. ASCHER sowohl als auch der Sekretir
O. KaADIC werden entlastet.

Vizeprisident L. BELLA verliest sodann die von der Gesellschaft modifizierten
Statuten. Dieselben werden auch seitens der Fachsektion genehmigt.

Populirer Vortrag am 26. Feber 1914.

Vorsitzender BARON Dr. A. v. NYARY, Prisident der Ges. fiir Nationale Literatur.

Die Fachsektion fiir Hohlenkunde hielt am 26. Feber 1914 mit der Gesell-
schaft fiir Nationale Literatur gemeinsam einen populiren Abend, bei welcher
Gelegenheit E. G. BEKEY vor geladenem Publikum einen von zahlreichen Licht-
bildern begleiteten Vortrag tiber: ,Die Ziele der Hohlenforschung hielt.

Der Vortrag wurde mit der Geschichte der Hohlenforschung eingeleitet und
die Entwicklung der Speliologie an die Geschichte der Archiologie angekniipft.
Es wurden die auslindischen Fundorte des Urmenschen besprochen, hierauf folgte
eine eingehendere Schilderung der ungarischen Funde, wobei auf die Wichtigkeit
der Speldologie fiir die Archéologie, Anthropologie und Paldontologie hingewiesen
wurde. Hierauf ging der Vortragende auf die touristische Hohlenforschung iiber und
fiihrte die Schwierigkeiten der Erforschung von Teufelslochern und ihre Bewiltigung.
in zahlreichen Lichtbildern vor Augen. Der Vortragende fesselte das Interesse des
Auditoriums besonders durch die Schilderung der Forschungen in der Palvélgyer
Hoéhle sowie der im Interesse der Erforschung der Biharer und Szilaser Hohlen
unternommenen Expeditionen.

1) Siehe S. 43 dieses Heftes.



