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IV. KOTET 1934 2, FUZET

MEDVETANULMANYAIM EDDIGI EREDMENYEL
Irta: MoTTL MARIA dr.!

Mikor a m. kir, Foldtani Intézet medveanyaganak a feldolgoza-
sahoz kezdtem, két szempont vezérelt: 1. a fogazaton kivil egyéb
osteologiai bélyegeket is tekintetbe fogok venni; 2. nem timaszkodom
csak o6sélettudomanyra, hanem &sszehasonlité alapon a récens fajok
élettanit is tanulmanyozni fogom. Vizsgalataimat 96 medvekoponyan
kezdtem el®> és sikerGlt kimutatnom, hogy a barlangi medvekoponyak
koézott 1évs, sokszor feltdnden szembedtld nagysigbeli differencia nem
egyéb sexualis dimorphismusnal, amit a himkoponyak erés homloki
domborulataval és az allkapcsi izitlet kétféle kialakulisaval is sikerislt
alatamasztanom. Hogy a kis koponyakat helytelen degenerilt alakok-
nak tekintendnk, arrol a két tipusnak minden nagyobb leldhelyrél valo
egyideji eléfordulasa gy6z6tt meg, tovabba az a tény, hogy az immar
hiressé valt Mussolini-barlang (Subalyuk) legalsé rétegeiben is éppen
G4gy megvan a kis alak, mint a nagy. Vizsgalataimat ezutin a hatal-
mas végtaganyagon folytattam. A barnamedve és a barlangi medve
sipcsontja kdzotti feltiind kilénbség, amely eddig csodalatosképpen el-
kerilte a kutatok figyelmét, arra késztetett, hogy tanulmanyaimat
Bécsben folytattam.? Az ottani fosszilis és récens medveanyag pontos
tanulmanyozisa soran rajottem arra, hogy a barlangi medve sipcsont-
janak alsé végén fellépd elesavarodas nem alkalmazkodast jelenség, ha-
nem torzsbélyeg. Legnagyobb meglepetésemre ugyanis ezt a torziot,
amelynek végsdé kovetkezménye, egy befelé fordultabb labfejallas kell,
hogy legyen, (ha az arctoséval azonos térdizdaletallast vesszink alapul)

1 Elgéadta a M. B. T. 1934, évt mircius hé 20-in tartott szakiilésén.

2 Mottl Maria: Zur Morphologie der Hohlenbirenschidel aus der Igric-
héhle (Mitteil aus dem Jahr. d. Kg'. ung. Geol. Reichsansf. 1923. XXIX. p. 187.)

8 Mottl Maria: Arktoid és spelacoid bélyegek a medvék csalddjiban.
(Féldtani K&8zl6ny, 1933. évi 7—12. fiizet.)
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— megtalaltam a foleg kaszé életmoédot folytaté maldji medvénél, a
barlanglaké ajakos medvénél, a steppelakéd tibeti fehérmedvénél és a
terresztrikus tibeti drvosmedvénél, — mig az eurdpai terresztikus barna-
medve, a féleg vizi életmodot folytaté jegesmedve, tovabba az észak-
amerikat sziklas, szakadékos hegyvidéken é16 grizzly sipcsontjan ennek
az elcsavarodisnak nyoma sincs. Azaltal tehat, hogy (jelenleg) kalon-
b526 életmodot folytaté medvefajok sipcsontja mégis azonos kialaku'ast
mutat, — a hasonlé életmédhoz valé konvergens alkalmazkodas lehe-
tdsége a medvesipcsontok alsé elcsavarodasira vonatkozélag megdolt.
A sipcsontelcsavarodas kisérd jelensége az ugrécsontoknak eltérd kiala-
kulasa is, amit foképen egy medidlis nyulviny erés kifejlédése jellemez.
A holt anyagon szerzett érdekes eredményeimet ezutin mozgasmecha-
nikai szempontbol a schénbrunni allatkert medvepéldinyain kontrollal-
tam. Es valdban, a csavarodott sipcsonté alakok hatsolabfejeiket is be-
felé forditjadk jaris kozben, mig a barnamedve, jegesmedve és a grizzly
csak mellsélabfejeiket. Szoval a sipcsont alsé izileti kialakulasa szabja
meg a hatsévégtag mozgasat. A sip- és ugrocsontok kialakulisa alap-
jan két csoportot, egy eurdpat arctoid (arctos) és egy azsiai spelaeoid
(spelaearctos) csoportot nyertem és ebbe as utébbiba a barlangi medve
mint extrém Rifejlodés pontosan beleillik.

Eddig vizsgalataim alapjan arctoid tibiaja: §. Ursus arctos (barna
medve), 2. Ursus maritimus (jegesmedve), 3. Ursusihorribilis'(grizzly medve),
4. Ursus arvernensis (fosszilis), 5. Ursus etruscus (fosszilis), 6. Ursus deningeri
(fosszilis), Utobbi harom fosszilis faj részletes vizsgalata még be nem fejezett.

Spelacoid tibiajoak : 1. Ursus labiatus (ajakos medve), 2. Ursus
malayanus (malaji medve), 3. Ursus tibetanus (6rvés medve), 4. Ursus
isabellinus (tibeti fehérmedve), 5. Ursus spelaeus (barlangi medve).

Ezutin a fogazat, a medvebunda szinezete és a medvék foldrajzi
elterjedésének a behaté tanulminyozisira tértem at.! A tejfogazat vizs-
galatanal W, LECHE nagyszerG kutatisait vettem alapul.® Mar vizs-
galataim elején feltiant az a nagy kalonbség, amely a barlangi medve
negyedik tejfoga (D,) és az ennek a fognak megfelelé elsé maradandd
zaplog kozétt fennall, Ez a tejfog ugyanis egy 6si primitiv stadiumot
6rizett meg, a torzsfejlédésnek egy olyan korabbi fokozatat, amelyben
a fogazati specializalodasra valé hajlam, mint képesség, az allatnak

I Mottl M.: A medvék térzs és fajbélvegeirdl. (Féldtani Kéz18ny, 1934.
évi 1—3. fézet.)

2 Leche W.: Zool. Jahrb. Abt. f, Syst. Bd. 28. és 38.



még nem volt fajjellemzé tulajdonsiga. Mint ilyen, legjobban a récens
ajakosmedve és a jegesmedve, masrészt a fosszilis pliocénkori Ursus
Bickhi és az Ursus ruscinensis megfelelé zapfogaihoz hasonlit. A talonid
kialakuldsat tekintve azonban még ezektdl is eltér. Rendkivil érdekes
az is, hogy a pliocénkori Ursus arvernensis-nek ez a tejfoga a leg-
nagyobb mértékben egyezik a barlangi medve D,-ével. A maradandé
fogazat a tejfogazattol eltérben szélséséges mértékben specializalt. Es
éppen ez az extrém differencialodas jellemzé a barlangi medvére, vagyis
a specializalédas szélsoséges foka, mert ez az egyéni konstitucidhoz és
képességekhez kotott. Ez az oka ugyanis annak, hogy ugyanarra az
ingerre minden egyén kalénbdézokéren reagal. A ragoéfelilet komplika-
lodasat vagy a taplalék mindségének a megvaltozasa idézte els, vagy
a spelaeus-csoportnak az azsiai spelaearctosoktdl vald elszakadisa altal
letrejott izolalodas és beltenyésztés. Elobbi esetben a puha névényi tap-
lalékrél 2 kemény névényi eledelre vald szakségszeri attérés, a fellépo
4j, erds mechanikai és kémiai ingerek egy a csiraplazmaban meglévé,
de eddiy latens gén, képesség aktivaldsival a zapfogak wvaltozasara
vezettek. Utdbbi esetben egy mar aktivalt meglévé, de gyenge fejlett-
sé¢gi tulajdonsagnak beltenyésztés altal a szélséségig kitermelt, kidif-
ferencialodott jelenségét kell felvenndnk, EIobbi eset a taplalik és igy
a klimaviszonyok figgvénye, miy utobbi eset magyarazata tisztin belsé
okokon nyugvéd., A récens alakok fogazatanak a tanulmanyozisa azt
mutatta, hogy a hdsevd jegesmedve és a puha névényi taplalékkal élok
fogazata primitiv, mig szarazabb, keményebb névényi eledelre utaltake
(barnamedve, tibeti fehérmedve és egyes Tibetanus-varietasok) specializalt,

Ha a tibiat és a fogazatot &sszehasonlitjuk, azt latjuk, hogy a
fogazati specitalizalodas, agy az arctoid, mint a spelaeoid-csoporton
belisl felléphet. Mindkét csoportban vannak primitiv és specializalt foga-
zatdak, Ez azt jelenti, hogy a maradandé fogazat specializaltsiga csa'
egyes fajokra jellemz6 és pedig teljesen fisggetlenil attol, hogy az illets
faj az arctos vagy a spelaearctos-csoportba tartozlk, tehat csak faj-
bélyeg, specifikus variacié, mig a tibiakialakulas és a tejfogazat a
2 csoport valamennyi altalam eddig vizsgalt fajanak jellemzésége,
kalsé behatasté]l mentes jellemség, torzsbélyeg, generikus varacio.

Genetikai szempontbol ugyancsak érdekes megfigyelésekre vezetett
a medvebunda szinezet:nek a vizsgalata. A legdjabb kutatisok ered-
ményeibdl tudjuk, hozy a szinezet sem alkalmazkodasi jelenség, hanem
az allat és kornyezete kozott fennallé szoros korrelacid szikségszerd
folyomanya. A szinezet az egyéni pigmenttermeléképesség kilsé meg-
nyilvanulasa és a koérnyezet altalinos hémérséklet: és optikai illetve
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szinhatasanak megfeleld jelenség. Nyomatékosan hangsalyozom azon-
ban, hogy pontos elbiralas ala kell venniink, hogy a szinezet mikor
térzs es mikor fajbélyeg és hogy az illeté emlésallat jelenleg is eredeti
vagy mar masodlagos kérnyezetben él. A medvék kérében ugyszédlvan
minden szindrnyalatot megtalalunk. Az arctoid tibidjuak kézil a barna-
medve szine a sotétbarnatél a piszkosfehérig, a grizzlyé a barnds-
szGrkétdl a vilagos fahéjszinig valtozik, a jegesmedve fehér, A spelae-
otdak ké:z1l a malaji medve fekete sirga, az ajakosmedve fekete-fehér,
hasonloképen az drvosmedve is, mig varietisai a foldrajzi magassag
szerint a sargasfehérig valtoznak, az Isabellinus-csoport tagjai szirkés-
sargas-fehéres szintsiek, Ha valtozik a kérnyezet, valtozik annak szin-
hatisa is, tehat mint a maradand6é fogazat esetében, ugy itt is meg-
indulhat az aktivilé differencialé folyamat, ami keresztezédér altal az
aktivalt képesség dominalasara ill. az 4j szinarnyalat megjelenésére
vezethet. A fehéres szinezet vagyis a leucizmus mindkét csoporton be-
lal eléfordalhat, konvergens jelenség, amit valdszinileg azonos kér-
nyezeti faktorok behatisa, idéz el. A fehér szin csak fajbélyeg, mivel
pl. csak a jegesmedvét, de nem az egész arctos-csoportot jellemzi.
Ezzel szemben a jegesmedve tibidja mar torzsbélyeg, mivel az egész
arctos-csoport csonttani bélyege. A japani Yesso szigeten eléfordulo
Tibetanus-albindk 6rékléstanilag minus varidnsok, mivel ezeknél az a
gén, amely nélkil a szervezetben pigmentképzédés nincs, az egyéni
fejlédés folyaman gatolt jellegé marad.

Epilyen érdekes kévetkeztetéseket vonhattam le az egyes medve-
fajok foldrajzi elterjedésébédl is. GREVE?! térképére STEHLIN ? adatait
vittem fel a barlangimedve jégkorszaki elterjedésének a szemléltetése
végett, Feltevésem itt is helyesnek bizonyult, két csoportot nyertem
ugyanis egy E-i illetve ENY-i arctoid illetve arctos csoporfot és egy
D-i illetve DK-i spelaeoid illetve spelaearcfos-csoportot. Es mint sip-
csonttorzidja, gy féldrajzi elterjedése alapjan is az azsiai medvék
csoportjiaval kapcsolédott a barlangimedve. Az arctos-csoport elterje-
dési terilete eddigi vizsgalataim alapjan jelenleg az északi szélesség
40—-80%a koézé esik, a spelaearctos-csoporté az északi szélesség 50°
és a déli szélesség 100 a kozé. Sajnos, az amerikai baribalt és az
Andok medvéjét nem allt médomban tandlmanyozni, A batlangi medve

1 GREVE: Die geographische Verbreitung der jetzt lebcnden Raubtiere.
(Nova Acta d. Leop. Carol. Deutsch. Akad. d. Naturf. Bd. LXIIL)

2 STEHLIN: La Grotte de Cotencher, station mousterienne. (Mém. de la
Soc. Paléont. Siiisse Vol. LII—LIIL)
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a spelaearctos-csoport legnyugatibb képviseléje volt és talsdgos specia-
lizalédasa kovetkeztében a jégkorszak vége felé kihalt, mivel faja ki-
véndlt, csitapalyaja kimerdlt és fejlédési maximumat elérte. Eppen ez
a kihalasa is bizonyitéka annak, hogy a szervezeti adottsigainak nem
megfelelé millishoz alkalmazkodni nem tudott, mert ha ez az alkal-
mazkodisa sikeralt volna, Ggy valdszindGleg ma is élne, éppugy, mint
a barnamedve. A spelaearctos-csoport mai képvisel6i a malayanusok,
tibetanusok, labtatusok és isabellinusok, az arctos-csoporté az arctos, a
maritimus és a grizzly, Ezek szerint tehit a medvék foldrajzi elterjedése
is torzsbélyeg, mivel foldrajzi szélességhez valo kotottséget fejez ki
lényegében, ami viszont megint csak képesség eredménye., A foldrajzi
elterjedés ugyanis nem egyéb, mint valamely allatnak a klimaval szem-
ben tandsitott ellendlloképessége. Mar pedig, ha kalénbézé, de egy
torzsbe tartozd fajok e tekintetben egységesen viselkednek, dgy fold-
rajzi elterjedésitk joggal mondhat6 térzsbélyegnek.

Latjuk tehat, hogy 5 kilénbézé oldalrél vilagitottam meg medve-
problémankat, 5 kalonbozé jelenséget vizsgaltam és egyik sem bizo-
nyult alkalmazkodisi jelenségnek, mivel a tejfogazat, a sipcsont kiala-
kulas és a foldrajzi elterjedés torzsbélyegek, a maradandé fogazat ésa
bundaszinezet pedig fajbélyegek. Orokléstanilag valamennyi 6r6kl6d6
varticié. Mégis, mi az oka annak, hogy eddig egyszerd alkalmazko-
dassal magyaraztak sok mindent? Boncolgassuk csak egy kicsit, mit
is értink tulajdonképen alkalmazkodas alatt. Mert ez a megjeldlés nem
természettudominyi fogalom és eredetét a human tarsadalmi fogalmak
kozott kell keresniink. Szociolégiailag az alkalmazkodas tudatos, kény-
szer folyamatot jelent és a feltételezését annak, hogy az, aki alkal-
mazkodik tudja, hogy ezaltal helyzete javul vagyis, hogy adaptici6ja
pluszt jelent. A fajlényeg pedig nem fontos, mert az alkalmazkodas
sltalinos tipusokat hoz létre. Bioldgiailag cselekvéleges folyamatot
értettek alatta, amely nem reaktiv, hanem aktiv jellegd. A mdakodés-
beli alkalmazkodis alapjan pedig kimondtik, hogy az életmdd vagyis
a makodés determinilja meg a szerv kialakulasit, Ezzel szemben az
amit alkalmazkodisnak mondanak, biolégiailag tiszta reakcid, amely
egy-egy ingerhatas illetve akcidra all be. A szervek kialakulasira
pedig az ab ovo nyert 6rokitd anyag a determinans. Ennek a figgvénye
a szervezeti konstitucié és bizonyos szervek miikédése is, amelyeknek
a szervérzete specifikus hormonhatissal kapcsolatosan ingerli az allatot
a neki megfelels életmod kovetésére. Jo példa erre a kosza pocok, a
vakond és a roka asotevékenysége. Ezeknél ugyanis azonos mdakédés
mellett mégis kislonbozé arra szolgalo szerveket talalunk, viszont pl. a
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medvéknél azonos a szervkialakulas (sipcsont) és mégis eltérd az élet-
méd. (Ez a szervezet a kornyezet megfelel6 ingereivel elvalasztha-
tatlan korrelacioban all. Csakis tdrsadalmi szempontbdl helyes tehat
az alkalmazkodas sz6 hasznalata, a természetben az életjelenségeknél
mar helytelen. Nem a kalvilagi faktorok a determinansok, ezek csak
aktivalo hatisgak Iehetnek mindig az egyénben 1évé képességek és
adottsigok szabjik meg, hogy milyen kérnyezetben tartézkodhat és
milyen életmodot folytathat az egyén. Ha valtoznak a kérialményeim,
ugy az ¢j ingerek (mint fizikai faktorok) és impresszidk (mint pszihi-
kai tényezok) megint csak azt aktivalhatjak bennem, ami egyaltalin
bennem van, amit 6rékéltem, ami én, mint 6nallo egész vagyok. Nem
életmod és alkalmazkodas, hanem a kérnyezet és az adott képességek
kolcsonhatasarol kell beszélniink, Masszéval, a kérnyezet ingerhata-
sainal fogva aktivalja az egyénben mindazt, amire adottsigai képesitik,
vagyis a szervezet nem alkalmazkodik kérnyezetéhez, hanem, — ameny-
nyire azt kepességei megengedik, — reagal annak ingereire. Viszont
hiaba az ¢j inger, ha hidnyzik a képesség és forditva. Kornyezet és
egyén tehat a legszorosabb korrelicioban 4ll egymaéssal és hogy
A. B. DROOGLEEVER FORTUYN pekingi anatomus professzor sza-
vaival éljek: a kérnyezet azt valdsitjia meg a szervezetben, amire azt
genotypusa 6rokitd anyaga predesztinalja.!

Az alkalmazkodasnak mondott jelenségek tehat sokkal kompli-
kaltabbak, semhogy igy egyszerien végezni lehetne velak., Az alkal-
mazkodas azonkiviil generalizal6 fogalom, marpedig az életjelenségeket
generalizalni nem lehet, mert az egyéniséghez kotottek. Minden ,,al-
kalmazkodas“ kilsé ingerre adott elelet, reakcié. Ennek a reakcionak
az erdssége azonban mar fajonkint és egyénenkint valtozik, tehit mar
bizonyos variacioés szélességgel bir, mivel az egyéni adottsigokhoz ko-
tott és képességek eredménye. A képességek pedig oroklottek. Ha va-
lamely képességmegnyilvanulas, legyen az akar fogazati, csonttani
v. bairmely mas alaktani vagy pszihikat tulajdonsig, csak a fajt jel-
lemzi, ugy specifikus, ha az egész tdrzset, igy generikus varidciokrol
beszélhetiink és faj ill. i6rzsbélyegeket nyerink. Ezek kézal a faj-
bélyegek labi isabbak, kénnyebben valtoznak, a térzsbélyegek ellenben

konstansabbak, kiilsé behatdsoktol mentes jelenségek.
Ime, mi minden huzddik meg az alkalmazkodas-sz6 mogétt és

mint gydjtéfogalom, mi minden lehet kalon-kalon, En is alkalmazko-

1 DROOGLEEVER FORTUYN A. B.: Das Zusammenarbeiten von
Erblichkeit und Umgebung etc. (The Science Quaterly, Vol. 2. Nr. 4., Peking.)
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dasbol indultam ki és az egyszerid jelenségnek latszd sipcsont elcsava-
rodas milyen messze vezetett, pedig csak holt anyagré!, fosszilis cson-
tokrél van sz6, ahol az 6:6kléstan igazi nagy problémai csak a hat-
térben hazédnak meg.

Ha az alkalmazkodasnak mindenhaté szerepet tulajdonitunk, Ggy
hattérbe szoritjuk a genetikat és lestllyesztjik a torzs és a faj éetékét,
pedig éppen ez a fontos. Es eljutunk oda, ahonnan kiindultunk, a
mindennapi élet kényszeritd koralményethez vald, egyéniséginknek
nem megfelels, de viszont materialisztikus eldnydket nyajté, nekink
mindenképen pluszt jelenté ,,alkalmazkodashoz.*

Budapest, 1934, marcius 20,

A MAGYAR BARLANGKUTATAS ALLASA AZ 1930. EVBEN,
Irta: KADIC OTTOKAR dr.

Tobb sivar és meddé esztendd utin barlangkutatd dgyink sorsa
ebben az évben ismét jobbra fordult. Az tortént ugyanis, hogy a
magyar barlangigy visszakerdlt régi otthonaba, a m. kir, Féfdtani
Intézeibe, ahol jelentéségéhez mérten méltd elhelyezkedést nyert. Az
Intézet uj igazgatoja nagysuri BOCK HUGO dr. h. aflamtitkar dgyién-
ket messzemend megértéssel fogadta, javaslatdra a m. kir, f6ldmivelés-
tgyi Miniszter személyemet a minisztérium kézpontjabél a Foéldani In-
tézethez visszahelyezett, ahol az igazgatésig a hazai barlangok tanul-
manyozasaval bizott meg.

Hogy ez az intézkedés mit jelent a hazai barlangkutatis ezentuli
fejlédésére nézve, csak az tudja kefléképen é:rtékelni. aki ismeri azokat
az eseményeket. amelyek az eléz6 években dgyink koril az Intézet-
ben torténtek, amikor az akkori igazgatésig az Intézetnek 22 év ota
tartd eredményes barlangkutatd tevékenységét egyszeriien beszintette,
anélkisl, hogy ennek az digynek intézményes rendezését mas helyen
biztositani tudta volna. Mindnyajan akik, tobb mint két évtized o6ta
azon faradozunk, hogy a hazai barlangkutatast szerény tdristai alla-
potabol magas tudomanyos szinvonalra emeljik, fajdalommal lattuk,
hogy sok faradsiaggal és kizdelemmel elért szép eredményeinket egy-
szerés igazgatéi intézkedés a megsemmisislés felé taszitja. Ugyink ma-
r6l holnapra hivatalos f6rum nélkdal maradt s igy Tarsulatunkra harult
az a nehéz feladat, hogy tarsadalmi uton mentsen meg egy hazankban
fejlédésnek indult tudomanyszakot biztos visszafejlodésétol.



Az elsé terv az volt, hogy a Magyar Nemzeti Muzeum kebelében
barlangkutatdé osztily szervestessék, amely Aatveszi a Foldtani Intézet
barlangvonatkozdsa anyagit, azt mdazedlisan felillitja s folytatja az In-
tézetben eddig végzett barlangkutaté tevékenységét. A Muzeum igaz-
gatosiga o6rdmmel fogadta ezt a megoldast, mar ki ie jeldlte az gj
osztaly helyiségét és azokat a termekct, amelyekben anyagunkat ki-
allitjuk, ez a szép terv azonban a Kézoktatiasigyi Minisztériumban
anyagi okoknil fogva, sajnos, megakadt,

Tarsulatunk ezek utin memorandummal fordult a m. kir. fold-
mivelésiigyi Miniszter urhoz arra kérve: tegye lehetévé, hogy a Fold-
mivelésigyi Minisztérium kebelében a barlangkutatis Ggye intézmé-
nyesen reandeztessék s erre a célra kalon barlangkutaté szerv [étesit-
tessék. Ugyink itt me;értésre talalt, MAYER JANOS m. kir. foldmi-
velésiigyi Miniszter elrendelte szcmélyemnek a Minisztérium kézpont-
jaba valoé aithelyezését, ahol megbizist nyertem a természetvédelmi és
barlangkutatéd dgyek intézésére, az dllami koltségvetés tervezetébe pedig
etre a célra megfeleld osszeget allitottak be. A Minisztériumban figyank
irant mindenkor a legiobb indulatot tapasztaltuk s ha gazdasigi viszo-
nyaink némileg is elviselheték maradnak, a barlankutato szerv minden
bizonnyal megvalésult volna. Mivel azonban helyzetink rosszabbodott,
szép tervink is hajotorést szenvedett. Az allami koltségvetés terveze-
tébe felvett osszeget tordlték s ezzel minisztériumi tevékenységem is
foleg elméleti munkassigra szoritkozott. Id6kézben a m. kir. Faldtani
Intézet igazgatdsigaban érvendetes valtozas tortént, amely a mi digydn-
ket is, a mar jelzett, kedvez6bb hclyzetbe juttatta.

Els6 feladatom az volt, hogy a hazai barlangok rendszeres kuta-
tisira évekre terjedé kutaté programm arra torekszik, hogy a vég-
zendo kutatisok szigord rendszeresség mellett tdrténjenek, ami féleg
abban 4fl, hogy barlangjainkat féldrajzi Osszetartozasuk szerint egymas
utan addig kutatjuk, amig a kutatds eredménnyel jir. A vizsgalatok
befejezése utan a gyajtott adatok és azanyag tudomanyos feldolgozasa
és monografiai ismertetése kovetkezik.

Bir barlangkutatisainknil eddig is ilyen rendszerességre toreked-
tink, ezt sajnos csak ritka esetben tudtuk elérni, féleg azért nem,
mert soha sem allott annyi anyagi eszkéz rendelkezésinkre, hogy
megkezdett kutatisainkat szabalyszerien be tudtuk volna fejezni. In-
nen van az, hogy szamos barlangban megindult a kutatas, a legtob-
ben szép eredményeket értiink el, amelyeket elézetesen rovid jelenté-
sekben megismertettdk, a monografiai publikilis azonban még nem
tértént meg, mert a barlang kutatisa még befejezetlen.
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A Kecske-barlang rendszeres felisatisa. A fennebb emlitett terve-
zet értelmében rendszeres orszagos barlangkutatasainkat a Bikk-hegy-
ségben kezdtik meg és pedig a soron levé Kecske-barlang isatasival.
A Kecskelyuk volt az elsé barlang, amelyben 1906-ban a miskolci
6sember kérdisének tisztizasa érdekében probadsatist végeztem. A
barlang elécsarnokaban kiasott prébairok akkoriban még nem nyuj-
tott kielégitd eredményt. Késobb szerény koltséggel megkezdtik a bar-
lang elotti térségen a rendszeres &satist, amely szamos neolitkoru
cserépedénytdredéket, néhiny bronztargyat, egypar kovaszilinkot és
kevés récens emldscsontot eredményezett.

A most végzett rendszeres dsatdst a probaaroknak fenékig valo
leasatasaval kezdtik meg s ekkor kitéint, hogy az Elécsarnok sziklas
fenekére 2'5 m. vastag pleisztocén mészkétdrmelékes barlangi agyag,
erre pedig 1.5 m. vastag holocén pataklerakodas dlepedett. Utébbinak
aljan, plasztikus agyagban, 3—5 cm. vastag kulturarétegre akadtunk,
amely kiterjed az egész Elbcsarnokra. Ez tele volt a bakki kultarat
jellemz6 cserépedénytoredékkel és egyéb neolitkord emlékekkel.

A Kecske-batlangot 1925-ben néhai BOKOR ELEMER dr. méter
fel 330 m. hosszasagig. Késébb kitéint, hogy a barlang még 70 m.
hosszisigban folytatédik. Ezt a szakasst mult évi asatasaim alkalma-
val SCHONVISZKY LAszZLO titkirunk mérte fel, erre a célre felhasz-
nalva szabadsiganak egy részét.

A mult évi asatassal és felméréssel e barlang vizsgalatait befe-
jeztik, Ggy hogy a gyajtétt nagymennyiség( Osrégészeti anyag fel-
dolgozasa utin, attérhetink annak monografiai leirasara.

A Bidispest rendszeres feldsatisa. A Kecske-batlangban az asa-
tast befejezve atmentiank a Forras-volgy jobb oldalan nyilé Badispest-
hez avval a szandékkal, hogy a barlangnak még teljesen ki nem ak-
nazott részét fenékig kiassuk. Az asatist a bejaratban kezdtik meg
s mikor a fenékig jutottunk, meglepetéssel tapasztaltuk, hogy a barlang
a fal mellett 3 m-rel mélyebben fekvé alsé dreggel béval ki.

A kiasott pleisztocén rétegekbsl szamos, részben jol megmunkalt
paleolitos kéeszkdz és valtozatos emlésfauna kerdlt birtokunkba. Mivel
idokozben ugy alakult a helyzet, hogy barfangkutatisaimat mas irdny-
ban kell folytatnom, az asatast a Badospesiben két heti munka utan
besziintettem., Elérelathatélag még egy hénapi munkaidére lesz szak-
ség ahhoz, hogy az asatasokat a barlangban végleg befejezzik.

A rendszeres orszagos barlangkutatisokon kivill a Foldtant Inté-
zet a mult évben még olyan barlangokban is végestetett kutatast,
amelyeknek vizsgalatat kivilrsl kérték. llyen kutatdsok toérténtek a
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balatonféredi Léczy-barlangban és a székesfévarosi Szemléhegyi
barlangban. ,

A Lécsy-barlang kutatisu és felmérése. Még a nyar elott Kéry
Gabor balatonfiiredi asztalosmester jclentést tett a Foldtani Intézet
igazgatésaganak artdl, hogy Balatonf(reden a Tamas-hegy aljan levé
kofejtében kb, 30 év elétt az ott dolgozé6 munkasok kéfejtés kozben
barfangra akadtak. A barlangot késébb a kozség eliljarosdga betd-
mette, feltardsa és rendezése azonhan idegenfo.galmi szempontbédl
kivanatos.

A feltart barlang t6bb terembdl és folyosobol allé igen tanul-
sigos és érdekes direg, amelynek teljes feltardsit és rendezését, szem
elott tartva azt, hogy 3 km -nyi idvolsagban van Balatonfaredtél, me-
legen ajanlottam,

A faredi és tapolcai barlang idegenforgalmi jelentéségérdl a
Balatoni Szdvetségnek Keszthelyen tartott koézgyilésén eléadast tar-
tottam s ez alkalommal a3z ujonnan feltirt balatonfaredi barlangot,
amelynek mindeddig megfelelé neve nem volt, az aricsi temetdben
nyugvé LOCzy LAjJOs dr. emlékére Lécsy barlang-nak neveztik
el. Loczy LAJOs dr. ugyanis mint a m. kir. Foldtani Intézet igaz-
gatdja tgyinket allandéan partfogolta, fiatalabb koraban maga is ku-
tatott barlangot s mikor bakkvidéki kutatisaink fellendiltek az 6
javaslatira alakult meg a Magyarhoni Féldtant Tarsulat kebelében a
Barlangkutaté Bizotisag., Tarsulatunk régi terve, hogy halaja jelédl,
valamely balatonvidéki barlangot LOCZY-rél nevezzen el s erre leg-
alkalmasabbnak bizonyult a most feltart balatonfGredi barlang. A
Loczy-barlang kutatdsa alkalmaval a Balatoni Szévetség részérél
CsePLO ERNO igazgaté jart kezemre.

A Szemlbhegyi barlang felmérése. Késé 6szkor a m. kir. Féldtani
Intézet igazgatésagahoz értesités érkezett, amelyben MIKLOSSY GEZA
budapesti gydgyszerész jelenti, hogy szemléhegyi telkén kéfejtés koz-
ben nagyobb dregre akadtak. Az igazgatésag rendeletére ide is ki-
szalltam s mar elsé bemaszasom alkalmaval arrél gy6zédtem meg,
hogy székesfévarosunk ujabb nagy kiterjedésd, latvanyos barlanggal
gyarapodott., Az elsé feltir6 munkat a Budapesti Egyetemi Turista-
Egyesiilet Barlangkutaté Szakosztalyanak tagjai végeszték, akik az
altalam eszkdzolt felméréseknél is készséggel segitségemre voltak.

A kozel egy honapig tartott felméré munka utin kiderdlt, hogy
a Szemlé-hegy belsejében tobb mint fél kilométernyi hossz barlang
fejlodott. Jellzge és foldtani kialakuldasa a kozeli Palvélgyi barlang
viszonyaival hasonld, utébbitél azonban féleg abban kalénbézik, hogy
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jaratainak falait bizonyos magassigig kelvirdgszerad cseppkoképzddmé-
nyek diszitik, Ez az utébbi koralmény elsérangd természeti latvanyos-
siga avatja ezt a barlangot és alkalmassa teszi arra, hogy a székes-
fé6varos idegenforgalmaba bevonjuk. A barlangban végzett kutatasok
eredményérél egyik szakdlésinkdén szimoltam be részletesen.

Or6mmel jelenthetem, hogy a kutatisok tartama alatt a barlang
tulajdonosa MIKLOSSY GEZA gyogyszerész sokoldald tamogatasaval
kénnyitette munkinkat s hogy az emlitett egyetemi turistaegyesilet
vezetd tagjai, nevezetesen SEBOS KAROLY bélcsészettanhallgato,
KESSLER HUBERT szigorlé mérnék és JANCSIKA ALBERT orvostan-
hallgaté a felméréseknél allandoan segitségemre voltak és a barlang
fényképezését is 6k végezték.

A fentiek szerint a m. kir., Foldtani Intézet a letiint évben négy
barlangban végeztetett kutatast, haromban befejeztik a vizsgalatokat,
a negyedikben még folytatni kell a megkezdett munkat. Az Intézet-
nek mult évi barlangkutaté munkassiga j hatarkévet jelent a magyar
barlangkutatas torténetében. Az az bsvendetes megértés, amellyel a
Foldtani Intézet igazgatéja Ggyiinket felkarolta, azt a reményt kelti
fel lelkiinkben, hogy a hazai barlangkutatds, ismét a régi mederbe
kerilve, ezentdl fokozott mértékben diadalra viszi tudominyos toérek-
véseinket.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat eseményei. Tarsulatunk tevé-
kenysége foleg szakdaléseken nyilvanult meg. A letiint évben tartott
szakiléseken és a két kozgyislésen a kovetkezé eléadisok szerepeltek:
A janudrius 14.-i szakdlésen DUDICH ENDRE dr. ismertette az Agg-
teleki barlangban régebben végzett biologiai kutatisok torténetét és
mai allasat, A februarius hé I.-én tartott kozgyilésen CHOLNOKY
JENG dr. elnéki megnyitéjaban foglalkozott a Palvélgyi barlang fold-
tani kialakulasival, KADIC OTTOKAR dr. dgyvezeté elndk pedig
beszamolt az el6z6 évben hazinkban tortént barlangtani eseményekrol.
A marcius 1.-i szakdlésen elsének KADIC OTTOKAR dr. ismertette:
»A magyar barlangkutatis Osrégészeti eredményei” c. akadémiai szék-
foglalo értekezését, azutin pedig JELLINEK JANOS tagtarsunk vetitett
képek bemutatisa mellett felolvasta a Solymari barlangrdl irt szép
hangulatos kézleményét. A majus 6.-i szakilésen TOMPA FERENC dr.
tagtarsunk vazolta az Aggteleki barlangban eddig folytatott 4dsatisok
torténetét és bemutatta az altala eszkézolt legujabb 4satisok eredmé-
nyét. A majus hé 27.-én tartott szakilésen KRETZOI MIKLOS dr.
val, tagunk: ,,Barlangjaink és a jégkorszak lefolyasa* cimen ismertette
a hazai barlangkutatisok rétegtani és faunisztikai eredmenyét. Junius
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ho 3.-an Tarsulatunk rendkivéli kozgyalést tartott s ez alkalommal
KADIC OTTOKAR dr. éigyvezeté elndk dinnepi eléadasban méltatta
CHOLN2KY JENO dr. elndk karsztfoldrajzi munkassagat. Végil a de-
cember 16.-i szakdalésen ismét KADIC OTTCKAR dr. bemutatta a
Szemlbhegyi barlangban végzett felmérések eredményét, utina pedig
SEBOS KAROLY vetitett képekben bemutatta e barlang jellemzé
részeit,

Eszerint ebben az évben Tarsulatunk a rendes kozgyilésen s egy
rendkivili kézgyilésen kivil 5 szakdalést tartott, amelyeken &sszesen
10 eldadas hangzott el. Ordmmel tapasztaljuk, hogy szakiléseink irant
évrol évre noé az érdeklédés; eld6adasainkat nemcsak tagjaink, hanem
szamos vendég is érdeklédéssel hallgatja.

A kélonbszé folydiratokban megjelent cikkekbsl tagjainknak
ebben az évben a kovetkezd dolgozatok kisldnlenyomatit kaldtik el:
Kadic O.: Adatok a magyar barlangkutatds térténetéhez. Megjelent
a ,,Természet*-ben. Cholnoky J.: Néhany résslet Magyarorszag fold-
rajzabol, a barlangt 6sembetr koraban. Megjelent a ,, Természet‘-ben
Kadic O.: A Palvélgyi barlang ncgyedszizados multja., Megjelent a
» Taristasag és Alpinizmus“-ban. Kadic O.: és Kretzoi SM.: Ergebnisse
der weiteren Grabungen in der Esterhdzyhéhle. Megjelent a berlint
»Mitteilungen dber Hohlen wund Karstforschung c. folyéiraiban.
Kadic O.: A Bikk-hegység barlangjai és 6slakoi. Megjelent a ., Ter-
mészet“-ben. Sobés L.: Elet o fold alatt. Megjelent a ,, Természet® ben.
Kadic O.: A balatonvidéki barlangok idegenforgaimi jelentéségérél
Megjelent a ,,Balaton’* c. folyéiratban.

Igy tehat 6sszesen 7 tudominyos és népszeris dolgozatnak a
kilénlenyomatat jutta.tuk el tagtirsainknak tagdijilletményitk fejében.

ELOZETES JELENTES A DIOSGYORI BARLANGBAN
VEGZETT ASATASOKROL.
Irtdk: SAAD ANDOR dr. és GAAL ISTVAN dr.

A Diosgyéri barlang a didsgyodri volgyet dél felé hatarolo Var-
teté-hegy tovében fekszik, a jelenlegi erdokincstari orvosi lakads kert-
jének hata megett, a Tapolca-fisrdé Jangyos forrasaibsl taplalkozéd
bévizé patak jobb partjan., A Varteté-hegy a Bakk-hegység azon
karsztos mészvonulatahoz taitozik, mely nagyjabél Tardona kézség
és a gérombélyi Tapolca kézt foglal helyet és az Orvénykén, Oszra-
tetén, Dolkatetén, Haromkdaton 4t Hamor kézség felé halad, majd



13

a papirosgyarnal atcsapva a Szinva jobb partjira a Banya-hegyen, a
Vartetén, Poklostetén 4t egészen a Nagykdmazsaig koévethets. Leg-
tobbnyire ebben a karsztjellegis mészkévonulatban alakultak ki a
Bakk-hegység nevezetes és a jégkorszakban az ésember altal lakott
barlangjai, melyek kéziil a fenti vonulat irdnyat megtartva a kovet-
kezék emlitendék : Haromkdti barlang, a himori banlangcsoport (Sze-
leta, Herman Otté-barlang Puskaporosi kéfalke), a Kiralykat kor-
nyéki barlangok (Bidéspest, Kecske-barlang), majd a Szinva jobb
partjian a Didsgyéri barlang, a vasgyartol Ohuta kézség felé halado
volgyben a mexikovolgy: barlangok, végisl a gérombalyi Tapolca
barlangjai.

E sorozat hirom utolsé tagjira arinylag késén fordul: a figye-
lem, mert KADIC ¢és HILLEBRAND asatasi teriiletébsl kiestek. 1924-ben
hivtam fel a figyelmet a mar fentemlitett mexikévolgyi barlangokra,
melyek kézil a felsét, a Borsod-Miskolci Muzeum anyagi timogata-
saval, rendszeresen megasattam, Az itt talalt kevésszamd koeszkozbol
it¢lve, a barlang a protoszolitréi korban volt lakott. Jeégkori allat-
viliga KRETZO! meghatirozasa szerint: barlangi medve, barlangi
hiéna, ériasszarvas, farkas és borz. 193f-ben a Borsod-Miskolci Mazem
a gordombélyi Tapolcan, a Szentkereszt-hegy gerince alatt nyilo bar-
langot asatta meg, melynek jégkori rétegébsl elékerilt kéeszkozok
HILLEBRAND és LESZIH szerint a késdorinyaki és a protoszolitréi
korra utalnak. E barlang jégkori rétegébdl egy emberi nyakszirtcsont
is elékerilt, melyet, tudtommal, BARTUCZ tanir tanulmanyoz.

Ezek utianfordult figyelmem a Didsgyédri barlangra, mint a fent-
emlitett sorozat kimaradt tagjadra, melynek feltirasat Didsgyor kozség
eléljarosaga altal felajanlott szikségmunkasok ¢és a Borsod-Miskolci
Mazeum anyagi timogatdsa tettéek lehetévé. Ilyenforman az asatast
1932, oktober 10.-én kezdtdk meg. A barlangot 1883-ban mar
‘SZENDREY is megasatta, minek kovetkeztében nagy kiterjedési
rétegzavar keletkezett. Kézleményében a barlangra vonatkozélag tébb
érdekes adatra akadtunk.! Megallapithatjuk abbél azt is, hogy a bar-
langtél mintegy 100 m tavolsagban kelet felé, a var mogétt egy
masik, ennél kisebb barlang is létezett, melyben egy mésszel erdsen

ekérgezett emberi koponyat talaltak., Ugylatszik azonban, hogy ez a
koponya, mely SZENDREY megérkezésekor mar elkallodott, nem a
barlangot kitélto rétegbél, hanem valami odubél kerilt elé. Jelentésébél

1 SZENDREY : ,,Asatisok a diésgydri barlangban. (Archaeolégiai Bt
1I. kétet.) Budapest, 1883.
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megtudjuk, hogy a rétegek vastagsiga kb. 4 labnyi lehetett és az
innen elékerilt csontok, melyeknek embert vagy allati eredetét meg-
allapitani nem tudta, erdsen osszetdérdelt allapotban voltak. Ezek utan
isatja meg a Didsgy6ri barlangot, (1883. okt. 12.) melyet, tudomasa
szerint, 1880-ban a kozség pincévé alakitottak. Harom Iabnyi mély-
ségben vizet kapott, ezért szivattyut allitott be. Feltinik elétte a sok
t6r6it csont, melyekrsl azt mondja, hogy bemosis utjin kerdltek a
barlangba. Egy csigolyarél megallapitja, hogy emberi., Amint késébbi
kutatasainknal kideralt, egy az 1800-as évek elején a barlangba te-
metett férfi csontvizanak tartozéka lehetett. A jégkori tdzhelyek nyo-
mait és a paleolitokat nem ismerte fel, pedig az utébbiakbél minden
bizonnyal j6 par tucatot hozhattak napfényre munkadsai, tekintve azt,
hogy a kdeszkozokben igen gazdag kulturarétegeknek mintegy har-
madrészét felasatta.

A barlang délkeleti iranyban fat6 és mindinkdbb keskenyedo
folyos6jaban egy oduba benyulva trahitbél készalt oOskori 6rl6-
kovet talalt.

A barlangot magam is mdarcsak mint a Tapolca-fGrdéhéz tartozéd
borospincét ismertem. Szidjanak elfalazisihoz a szomszédos varrom
faragott kdveit hasznaltak fel, ajtajahoz pedig kezdetleges falépcsés
lejaré vezetett. A barlang elilsé szakasza részben kofejtésnek esett
aldozatul. Igy pusztult el a masik, fentebb emlitett barlang is, melynek
helyét a var megetti kébinya teriletén sejtem. A barlang jelenlegi
elécsarnoka egy 4 m?-nyi teriletd tireg, mely dél-nyugati iranyban kitagul.
Ennek a szakasznak a hossza 5 m, szélessége 6 m. A leirt direget,
délkeleti falanak oszlopszerd eléreugrasa, két kisebb falkére osztjas
ezek Osrégészeti kutatis szempontjabél mir nem fontosak.

A barlangnak pincévé valdé atalakitisa és SZENDREY 4satisa a
barlangkitéltésben jelentékeny valtozdsokat okozott. A kitoltés jég-
kori rétegeit, melyek egyszersmind turarétegek is, a szikla-alapra te-
lepiilt sotétbarna 5.) és az e folé dlepedett szarke mészkétormelékes
agyag 4.), képviselik. A sététbarna mészkédtormelékes agyagot
SZENDREY a barlang kézepén fenékig atvagta 6), a szdirke agyagot
pedig olymédon csonkitotta meg, hogy csak a hitsé szakaszban ko-
vethetd ; vastagsiga itt atlag 40—50 cm. A sotétbarna agyag a bar-
lang elulsé szakaszaban éri el legnagyobb vastagsigat, ahol atlag
170 m a barlang szdja elétt mar csak 120 m; és hirtelen eséssel a
tormelékmentes vorésbarna agyag 3) alda hazédik. A barna agyag
also hatarat a barlang szajanal és az elbtéren, a szivirgd viz miatt,
megallapitani még nem sikerdlt. A vordsbarna, térmelékmentes agyag,
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a barlang eléterén, oly nagy mértékben halmozédott fel, hogy a lejard
két oldalan egészen a barlang szdjanak magassagaig ért. llyenforman
mar eltoméssel fenyegette a barlangot, de 1880-ban, amikor azt pin-
cévé alakitottak, a vorésbarna agyagon és az e folott képzédé hulladék-
dombon at lejarét biztositottak a barlangba; a f6lésleges tormelék-
mentes vordsbarna agyagot, mely a barlangba is erésen behatolt, elta-
volitottak, a talajt kiegyengették, azutin elobb homokkal, majd ka-
viccsal s végal salakkal szortak fel. 7.) A hulladékdomb felett humusz
képzodott, 1.) A barlang szajanak két oldalan, a szikla tévében, vords-
agyag felhalmozédast talalunk.

A barlang rendszeres feltardsit a Borsod-Miskolci Mtizedm meg-
bizasabol 1932, oktober 12-én kezdtem meg. Mintegy két heti munka
utan a barlang felashaté részével elkészilltem és miutan nyilvanvalé
lett, hogy a kulturarétegek a barlang eléterén is folytatodnak, a kévet-
kezd évben az elbteret asattuk meg. Sajnos, a nyomon kévetett
hultgraréteget, az el6téren nem tudtuk teljes vastagsigban kiaknazni,
a felszivargd viz miatt., Ugyanez volt a helyzet a barlang elalsé sza-
kaszan is, a proba 4satas alkalmaval. Jelenleg az elétéren még na-
gyobb terislet var feltardsra és ugyanez all a barlang keleti fekvésg,
ujonnan felfedezett oldalfolyosédjara is,

Az asatas eredménye, Ostégészeti és faunisztikai szempontbél,
gazdagnak mondhaté. Az Osrégészeti részt jomagam ismertetem,
faunat pedig GAAL ISTVAN dr. egyet. m. tanar ismerteti.

I. OSREGESZET! EREDMENYEK.

Az 500 paleolitbol 122 darab tipusos eszkéz. A kevésbbé tipusos
darabok és szilankok nagy részén szintén megtaldljuk a megmunkalas
nyomait. A kéeszkdéz6k anyagidnak tébb mint a fele hamuszirke
kalcedon, de el*g gyakori a sotétszirke kvarc, az opalos kvarcok, a
kékesszirke, sargdssziirke és barnas kalcedon, ritkdbb a jaspis, az
obszidian, az atszilikatosodott andezit és végiil a porfiroid. A fentem-
litett kalcedonfé¢leségek, az opalos kvarcok, és az atkovasodott andezit
avast eredetiick mig a sdtétszirke kvarc legkézelebb a Tatarirok kér-
nyékén, a porfiroid a Savés vidéken talalhaté. Az obszididn a Hegy-
aljarol kerlt ide.

A. A sitétbarna mésskiétormelékes agyag esskirei.

Levélhegyek. Kormeghatirozids szempontjabél az itt talalt és az
alabbiakban leirt levélhegyek a legfontosabbak.
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1. Kézépnagysagd, széles, szabalytalan levélhegy, felal eléggeé,
alul kevésbbé kihegyezett. Szine és hata egyarant durvan megmunkalt,
Jobboldali széle zegzugos lefutasd, a baloldali csorbult és helyenkint
gyengén szilankolt, Anyaga hamusziitke kalcedon. Hossza 60 mm.
szélessége 45 mm.,

2. Koézépnagysagy, eléggé szabalyos és lapos levélhegy. Alul,
felal ovalisan lekerekitett, szine gondosan, hata kevésbbé tokéletesen
megmunkalt, Elei tompak, csorbultak, helyenkint retusozottak. Anyaga
hamuszirke kalcedon. (55—45 mm.)

3. Koézépnagysaga. szabalyos, alul ovalisan, lekerekitett, felal
kissé kihegyezett, lapos ¢és széles levélhegy, lapjain elmosédé felileti
megmunkalassal. Szélei alig csorbultak. Anyaga barna kaleedon
(52—39 mm.)

4. Kicsiny, szabalytalan, lapos fevélhegy. Jobboldali alsé sarkaban
hornyolt. Alapja az eszkdz alapjara merdlegesen lecsapott. Felsé vége
jol kihegyezett. Szine gondosan, haita kevésbbé megmunkalt. Szélei
¢lesek, szilinkoltak, Anyaga hamuszirke kalcedon. (42—31 mm.)

5. Szabalyos, karcsd, mindkét oldalan gondosan megmunkalt,
éles és eléggé szilankolt szél levélhegy toredék., Anyaga hamuszirke
kalcedon. (47—33 mm.)

Hegyek. Ezek kozil hirom csoportot kilonboztetink meg.

f. Hiromszdg alakd hegyek. (7 drb.) Szindkén tetéalakd, hatu-
kon lapos, alapjuknil meredeken Jecsapott, feldl egy kivételével
jol kihegyezett példanyok. Széldk részben ép, részben csorbult és
szilankolt.

2. Szabalytalan mandulaalakd hegyek. (2 drb.) Kozépnagyok,
szinGk dombor¢, hituk lapos, baloldalt élesebb koptatott, jobboldalt
tompabb és ép széllel, Elnagyolt felaleti megmunkalisuk csak a szi-
nikre terjed ki.

3. Kicsiny vastag hegyek. (3 drb.) Alul lekerekitettek, felil tom-
pan kihegyezettek, Szintk durvin megmunkalt, hituk lapos. Széleik
tompak, szilankolas nélkaliek.

Pengék. 142 drb. Inkabb a kézépnagysdga és kicsiny formdk
uralkodok, a mélyebb rétegben azonban eléfordulnak a Szeleta proto-
solutui kiséréiparira jellemz6, nagy széles pengék is. A pengék majd-
nem kizirélag két munkaélGek, nagyobbrészt egyenesek, ritkdbban
hajlitottak, a magasabb szintbél szarmazék formasabbak és eléggé
szilankoltak. Szembeténik egy hajlitott fazfalevélalaka szépen kidol-
gozott darab.



17

Kiemelendék az ey munkaélg kaparépengék, melyeknek fogasat
hornyolassal tették kényelmesebbé. Ilyen moédon a nagy kaparépengék
hornyolt vége a hitvelykpirninak fektethetd, a kisebb alakoknal a
hornyolas kovetkeztében az eszkéz a hivelyk és mdatatd ojj kozé erd-
sebben foghato be.

Kaparék. (41 drb.) kozial a kézépnagysigd D-alakd formak
dominalnak, (24 drb.) A munkaél ezeknél gyakrabban az eszkdz egye-
nes, ritkabban az eszkéz dombora szélére esik. Eléfordalnak ezenkivil
nagy durva, kicsiny haromszogalakd, tovabba szabalytalan, diskoid,
végil magas kapardk., A kicsiny haromszégalaky kapardk igen fino-
man retusozottak.

Vakarok. (2 drb) Egy karcsabb hornyolt és egy széles, lapos
hata példany képviseli ezt az eszkoztypust.

P

; i
I & H
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Lejirat a barlangba. £

A Diésggért barlang alaprajsa és fdsselvénye.

1. Humus. 2. Hulladékdomb. 3. V8résbarna, térmelékmentes agyag. 4. Sztirke,
mészk8térmclékes agyag tiizhelynyomokkal. (Magdalénien.) 5. Sététbarna mészkd-
tdrmelékes agyag tshelynyomokkal. (Solutréen) 6. Szendrey altal felisatott réte-
gek. (1883.) 7. Salak, homok és kavics. (Pincefelt§ltés.)

Felvették : Dr. Sadd cA. és Vités Fekéshizy.

Vésék. (2 drb.) Alapjuk és oldaluk merdlegesen lecsapott, végik
hosszanti éllel arvését formal. Pengealakd drvéss. (8 drb.) Fdarék. (2 drb.)
Harom él, felil hegyben végz6d6 eszkézék. Diszkussok. (3 drb.) Uts-
kévek. (2 drb.) Csontesskizik a kéeszkdz0k nagy szamahoz képest
igen ritkak ; mindéssze 2 csontlandzsahegy és kiskevélyi penge emlit-
heté. A csontlandzsahegyek csdovescsont kéregallomanyabol késziltek,
jol kihegyezettek, éles széliskén lathaté csorbulasok durva szilankolas-
ként hatnak. A nagyobb példiny hossza 75 mm, a kisebbé 66 mm.

Figyelmet érdemel végil egy hossza csontlemez, melynek kiilsé

lapjin szamos, a csont hossztengelyére merdleges mély bemetszés lat-
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haté. Ki kell emelnem ezenkivisl egy rénszarvas labkézépcsontjanak
disztalis végét, mely at van farva,

B. A sététssirke mészhitormelékes agyag esszkizet.

Ez a réteg, amint mar fentebb emlitettem, a sététbarna mészkeo-
tormelékes agyag folé telepiilt és csak a barlang hatsé szakaszaban
volt kovethetd, Ebben a szintben a mammut és a hiéna hianyzik, el-
vétve rénszarvas és barlangi medve csontjai keriltek el6, nehiny meg-
hatirozhatatlan apré allat maradvanyaval. E réteg paleolitos anyaga
mindéssze tiz apré pengébsl all.

Osszefoglalis: A Diésgyéri barlang sététbarna mészkétormelékes
agyagrétegének koeszkdzei kézisl kormeghatirozo jelentéséggel elsé-
sotban a fentebb leirt levélhegyek birnak, melyek oly feltiinéen hason-
litanak a Szeleta-barlang protoszolistrei levélhegyeihez, hogy a Dios--
gy6ri barlang széban forgd kulturarétegének korat is a régibb szolitrénbe,
vagyis a protosz:litrénbe kell helyeznink, Ezt a megallapitast a kiséré-
ipar jellege is megerésiti, nevezetesen a haromszég-alakd musztiéri
hegyek, a nagy széles pengék, a D-alaka kaparék stb. A protoszo-
latrén mellett sz61 a kéeszkéz6k kidolgozasanak durva technikaja és
a merbleges szilankolas is.

Ezzel szemben a sététbarna agyag {6lé telepislt sziirke agyag
apré pengei a magdalénienbe helyezendok.

Elozetes jelentésemet befejezve a barlang el6terének tovabbi rend-
szeres felasatasat ajanlom. Egyben halas készénetemet fejezem ki
HILLEBRAND JENO dr. egyetemi m, tanir, LESZIH ANDOR muzeumét,
vitéz FEKESHAZY JOZSEF titkar uraknak, valamint Didsgyér kozség
E'6ljarosaganak 6nzetlen timogatasukért.

II. OSLENYTANI EREDMENYEK.

A Didsgyéri barfangnak fennebb ismertetett osrégészeti eredmé-
nyethez faggelékil az asatasok faunisztikati eredményeit csatolom. Amint
a fenti 8srégiszeti részbol kitinik, részletesebb tanulmanyozas céljaira
alkalmas gerincesmaradvanyok féleg a protoszlistrei képzédménybél
keraltek ki, mig a magdaléni rétegbél csupin nechany csonttéredék
kerilt a napfényre.

A protoszolitrer képzédmény allatvilaga — amelynek marad-
vanyait Gaal Istvan dr. hatirozta meg — a kovetkezdé fajokbol all:

1. Barlangi hiéna (Crocotta spelaeca Goldf.) 2 Ilabkézépcsont,
1 felsé allcsont-toredék és 28 kilon allo fog.
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2. Barna medve. (Ursus arctos L.) 1 labkézépcsont és 2 zapfog.

3. Barlangi medve. (Ursus spelaeus Rosenm.) I medencecsont-
toredék, 2 végtagcsont-téredék, 2 sarokcsont, 2 ujjperc, 2 himtagcsont
és 9 kalén alls fog. ;

4. Roka (Vulpes vulpes fossilis L.) 1 allcsont-téredék fogakkal és
1 fels6 szemfog.

5. Farkas (Canis lupus fossilis L.) 1 alsé szemfog, és 2 metszéfog.

6. Vaddiszné (Sus scrofa fossilis L.) Csupan I zapfog.

7. Oriasgim (Megaceros giganteus Blumb.) I kézkozépcsont, 2 ujj-
perc, I sarokcsont, és 2 zapfog.

8. Szarvas (Cervus elaphus fossilis L.) 1 sarokcsont, és I zapfog.

9. Oskariba (Rangifer arcticus Rich.) 1 ujjperc s 1 zépfog-téredék.

10. 6sbélény (Bison priscus Blumb.), labszarcsont alsé vége és
2 kalon allo zapfog.

15, Ostulok (Bos primigenius Boj.) 3 bokacsont és 3 kislon 4116 fog.

12, Vad!6(Equus ferus fossilis Pall.) 6 kalén allé zapfog, 2 metsz6-
fog és 1 bokacsont.

13. Oslé (Equus cf. germanicus Nhrg.) Csupan I ujjpere.

14. Orrszarve (Diceros sp.) | kézkézépcsont és I feltiinden kicsi
als6 elézapfog alapjan pontosan el nem déntheté, hogy melyik fajhoz
tartozik.

15. Mammut (Elephas primigenius Blmb.) Allkapocs-téredék, tobb
végtagcsont-toredék és zapfogak.

A felsorolt csontmaradvinyok mintegy 7—8 hiéna, 4 barlangi
medve, 3 éstulok, valamint 3—4 mammut példanyra vallanak. A tobbi
emlésfajnak csak I—2 példanyabél szarmazo csontok keriltek nap-
fényre.

BARLANGKUTATO EGYESULETEK KOZLEMENYEIL

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1934 marcius 20.-an KADIC
OTTOKAR dr. elndklése alatt vdlasztmanyi dlést tartott, amelyen tébb
személyi gy elintézése utin jegyzé felolvassa dtgyvezeté-elndk atiratat
LiBER ENDRE alpolgarmester urhoz, amelyben a varbeli pincebatlan-
gok feltarasat, rendezését és kezelését a Magyar Barlangkutaté Tar-
sulat-ra kéri atruhazni, Ugy az alpolgirmester ur, valamint az illeté-
kes szakosztily vezetéje a kérés kedvezd elintézését kilatisba helyezte.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlanghutaté Téarsuiat 1934 marcius 20.-an KADIC
OTTOKAR dr. clnoklése alatt szakdlést tariott a kodvetkezd targy-
sorozattal,
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MOTTIL MARIA dr.: ,.A Mussolini-barlang medveanyaginak és-
lénytani vizsgalafa' cimen vazlatat adja medvetanulmanyai eddigi ered-
ményeirdl. Az eléadas szovege e fiazet 1-s6 oldalan jelent meg s igy
az alabbiakban csupin az el6adashoz tértént hozzaszélisok révid ismer-
tetését kozlom. KORMOS TivADAR dr. 6romét fejezi ki el6adé alapos
kutatasait illetéleg nem helyesli azonban azt, hogy .tal sok érokléstant
:zempontot visz vizsgalataiba. Abban sem egyezik elé6adéval, hogy a
f.1drajzi elterjedésre olyan nagy salyt helyez és ast toérzsbélyegnek
mindsiti. Eléadé valaszaban kifejtt, hogy az 6rékléstani problémakat
tanulméanyaiba okvetlenil be kellett kapcsolnia, mert kdalénben alkal-
mazkodisi alapon egészen helytelen kovetkeztetésekhez jutott volna.
A féldrajzi elterjedést, alaposan megokolva, tovabbra is térzsbélyegnek
tekinti,. STOKKER JOZSEF dt. 6rommel dGdvézli el6adét, mint az uj
vilagnézet egyik lelkes harcosat. KOLOSVARY GABOR dr. sajit ta-
pasztalatai és az idoszerad allatlélektan kutatasai alapjin szol hozza
as eldadashoz. Elsadé allaspontjat mindenképen helyesnek talilja, a
foldrajzi elterjcdést illetsleg is. BOROS ADAM dr. a ndvények kevésbbé
jellemz6 f5ldrajzi elterjedésével és a foldrajzi elterjedést befolyasolo
kilsé tényezdk fontossiganak a megemlitésével csatlakozik KORMOS
dr. nézetéhez. El6add szerint mindez nem bizonyiték allitasai ellen;
mindezek csak amellett tesznek tanusagot, hogy a torzs és a fajbélye-
gek allatcsoportonkint valtoznak. _

KEssLER HUBERT: ,,A4 Ferenchegyi aragonit barlang Dudapest
sgékesfovaros hatiriban® cimG eléadasaban elmondja, hogy csatorna-
zisi munkalatok koézben bukkantak erre a barlangra. El6adé a Tar-
sulat megbizasabol kereste fel eloszdr a szoban levé barlangot, azt
tobb szaz méternyi hosszasigban megtekintette, felmérte és feltirasat
a székesfévaros illetékes kdreinek ajanlotta. A barlang eleje, a ,,Felsd
szakasz* 70 m hosszu, alacsony folyosé, amely kisebb terembe, onnan
pedig a ,.Csuzda‘““-ba vezet. A ,Kigyo torka*-n at baritkristalyos te-
rembe érink. A féhasadékokat kereszthasadékok kotik 6ssze. A leg-
szebb aragonitgyongyok az ,,Aragonit-folyos6‘-ban vannak. Utébbi az
»nAkna terem*.be torkollik, amelynek az alja jelenleg még el van tor-
laszolva s ahonnan folyosék egész tomege nyilik. A hasadékok iranya
nagyjaban egyezik a Pailvolgyi és a Szemlohegyi barlangok folyoséinak
iranyaval. Az egyik teremben kavicsot is talaltak, amelynek az ere-
dete eziddszerint még homalyban van. JASKO SANDOR, az el6adis-
hoz hozzaszoélva, kizarinak tartja a Ferenchegyi és a Pailvélgyi bar-
langok 6sszefiiggését. Azutan a kvarckavics autochton vagy allochton
elofordulasi eshetdségeivel foglalkozik., STOKKER JOZSEF dr. eléado
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figyelmét arra hivija fel, hogy a kavics esetleg a fellegvari terrasz szint-
jében fekszik, SCHERF EMIL dr. szerint ez a feltevés nem valdszing,

Mottl Mairia dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1934 aprilis 28.-an Kapic OT-
TOKAR dr. elndklése alatt vidlasstmanyi dlést tartott. Tobb tag kilé-
pésének tudomasul vétele utin dGgyvezetd elndk jelenti, hogy a virbeli
pincebarlangok-nak egy része, és pedig a Szentharomsdg-utca alatti pin-
céknek kitakaritasa, rendezése és villannyal valé kivilagitasa elkészilt.
Az ilymoédon rendbehozott pincebarlangokat elsének ALBRECHT
KIRALY! HERCEG OFENSEGE aprilis 25.-én latogatta meg és az itt
végzett munkarol elismeréssel nyilatkozott.

Ugyvezets elnék ‘jelenti tovabbi, hogy a Kereskedelemigyi Mi-
nisziérium a Tarsulatnak megkildte a VIGYAZO JANOS-nak az Agg-
teleki barlangrdl irt memorandumat, Utébbi a legnagyobb gonddal és
koriltekintéssel van megszerkesztve s most esak kivanatos volna, hogy
a memorandumban foglalt teendé6k minél el6bb meginduljanak., Ez
azonban a tulajdonjogi kérdésnek elintézetlensége és az anyagi esz-
kéz6k hianya miatt még mindég késik., A Vilasztmany elismerését
fejezi ki mindazoknak, akik a barlang talpraallitisa korél faradoztak
és a memorandum Osszeallitisiban résztvettek, A Tarsulat a Magyar
Turista Szévetséget ebben a munkaban készséggel timogatja.

Ugyvezeti elnik jelenti végil. hogy a Budapesti Turista Egyesd-
let értesitése szerint a Solymdri barlangban siralmas allapotok uralkod-
nak. A nevezett Egyesdlet készséggel vallalnd a barlangi tura egysé-
ges jelzését és vezetését. Mivel a Tarsulat turistatagjai nem vallalkoz-
hatnak arra, hogy a Solymari barlanggal rendszeresen foglalkozzanak,
a Vilasztmany o6rommel latja a Budapesti Turista Egyesitletnek azt
a tdrekvését, hogy a barlang dgyét foéllenditse s ezért készséggel meg-
bizza annak kezelésével.

A Solymari barlang az utolso évtizedben tértént ujabb dregek
felfedezése folytan, tetemesen nagyobbodott, ezért sziikségessé valt
annak ujabb felmérése. Erre a nehéz munkira SEBOS KAROLY rendes
tag készséggel vallalkozik abban az esetbcn, ha a Tarsulat az utikolt-
ségeket és a vilagitas koltségeit fedezi, a Magyar Turista Egyesdilet
pedig zsiroshegyi menedékhaziban dijmentes meghaldst biztosit,

GAAL ISTVAN dr. jelenti, hogy a banhidai Sszelim-barfang fel-
dsatdsira némi koltség biztositva van s igy legkdzelebb az asatast meg-

kezdheti.
Mottl Méria dr.
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A Magyar Barlangkufaté Tarsulat 1934 ap ilis 28.-an Kapic OT-
TOKAR elnéklése alatt szakilésr tartoit s ezen a kévetkezdé két els-
adas hangzott el.

GAAL ISTVAN dr.: .,A Dibsgyéri barlang diluvidlis faunija® ci-
men tartott eldadast, amelynek teljes szévege ebben a fazetben taldlhato-
KORMOS TIVADAR dr. érdekesnek ta'alja az ériasgimnek itt talalt
maradvanyainak feltiiné nagysagat, hasonlo az okécskei példany is
nincs kizarva, hogy a két példany uj fajt képvisel. SEBOS KAROLY
felveti annak lchetéségét, hogy a Didsgyéri barlang a kézelében levé
Fényeskéi zsombollyal osszefag. Az altala megvizsgalt apréd csontok
egértél és pocoktol erednek.

KOLOSVARY GABOR d:t.: ,,Uf pokfaj a Sseleta-barfanghél* ci-
men tart ezutan eléadast, Az uj pokfaj nem tipusos barlanglaks, ha-
nem inkdbb bejarati alak ¢és a Lephtyphantes nembe sorolhatd.
Parzdtagjukat egy atvonulo villis eldgazas jellemzi és egy az alsé
végén fellépé nyulvany. Ennek a nemnek még két tagja van, mind a
hirom keverve mutatja a bélyegeket.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1934 junius 12,-én KADIC OTTO-
KAR dr, elndklete alatt tartott vdlaszfmanyi dlésen a kovetkezd igyek-
kel foglalkozott.

Ugyveseté elnok advézli MoTTL MARIA dr. titkdr kisasszony
abbol az alkalombol, hogy a fsldmivelésigyt Miniszter Ur 6t a m. kirt
Féldtani Intézethez gyakornokul neveste ki s igy batlangtani tanul-,
manyait ezentul hivatalos alakban folytathatja.

Ugyvesets elnék jelenti, hogy a Solymdri barlang tgyét a Buda-
pesti Turista Egyesislet tagjaival a helyszinén megbeszélte. A batlang
kezelése szempontjabdl szitkségesnek bizonyult kis menedékkunyho
megépitése. Etre a célra a solymari urbéresek készséggel bérbeadnak
a barlang folott kis darab telket. Egy masik megoldas az, hogy a
solymari kéfejté elején levd 6rhazat erre a célra bérbevegyisk., A me-
nedékkunyhd megépitését, ill. az 6rhaz bérbevételét a B. T. E. eszko-
z6lné, Doéntés ebben a targyban legkézelebb térténik.

Jegyzd jelenti, hogy a tarsulati irattart az Ggyvezetd elnokkel
ujjaszervesték, Minden tigynek, tagnak vagy Tarsulaton kivil allé cim-
nek kaléon boritéka és szaima van, amely alatt a levelezés torténik.
A barlangkataszter és barlangkatalégus szerkesztése, valamint a bat-
langt térképek rajzolasa is szépen elérehalad.

Jeyyzo jelenti, hogy a Postumiai barlang igazgatésiganak hirde-
tési dija lehetévé teszi a ,,Barlangvilag* egy ujabb fizetének a kiadasat.

KESSLER HUBERT, jelenti, hogy a Ferenchegyi barlang felmérése
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elkészalt, mérés kozben 4 szakaszokat tartak fel. Az elkészalt térké-
pet bemutatja és a Tarsulatnak lemasolasra felajanlja A B.E.T.E.
barlangkutaté szakosztilya valdszintleg a nyar folyaman folytatni
fogja a gomori barlangok kutatasat,

Ugyvezeté elnik jelenti, hogy a m. kir, Foldtani Intézet idet
barlangkutatdsai a Peské-barlang és a tobbi felsétarkanyi kisebb bar-
lango% rendszeres felasatasara fognak kiterjedni.

Mottl Maria dr.

A Magyar BarlangHutaté Téirsulat 1934 junius 12.-én KADIiCc OTTC-
RAR dr. elnoklése alatt szakdlést tartott, amelynek targyai a kovet-
kezdék voltak.

BOROS ADAM dr.: ,,A Ssilicei jégharlang ndvéngviliga® cimen
elészor nehany széval a barlangokrdl, mint kalonbozé Iétfeltételeket
nyujté bio6pokrél emlékezik meg. El6add csak magasabbrendd no-
vényekkel foglalkozott, amelyekre nézve elsésorban a héomérsékleti,
fénybeli és n:dvességi viszonyok a fontosak. A barlangnyilasok foraja
alig mutat eltérést, mig a fény csdkkenésével valozik a névényvilag
is. A Srilicei jégbarlang zsikalaku ¢és dolina fenekén nyilik. A diffaz
fény az egész barlangot kitdlti, amely elétt a kidramlé hideg levego
a florat teljesen megvaltoztatja. Amig fent a karsztsikon a nyari me-
legtdl minden elszarad, addig a barlang el6tt tavaszi virdgok nyinak.
A barlang floraja négy zdnara oszlik: 1. Az eldtér virdagzo tavaszi no-
vényei dus harasztok és mohok; 2. beljebb mar a havasi mohok do-
minalnak alacsony homérséklet. de elegendé fény mellett; 3. a har-
madik zona hémérséklete alacsony és fénye csekély; 4. az utolso zénat
féelhomaly uralja, névényzetét gyér mohaszigetek képvise'ik. A barlang-
ban Osszesen 25 mohafaj él.

GEBHARDT ANTAL dr. va'asztmanyi tag: , A linfat barlang
dllatviliga® cimen ismerteti az ebben a barlanban végzett allattani ku-
tatisainak eredméayit, A barlang 210 m abs. magassagban fe:szik és
57.8 m hosszu. A csepkéképzédés benne jelentéktelen, Nagyobbik
része szaraz, csak belsejét boritja viz és sir. A hédmérséklet havi inga-
dozasa jelentékeny. A barlangot elészor HOLBING emliti, 1922-ben
BogoOR ELEMER dr., 1924-ben ped’g DuDIicH ENDRE dr. kutatta at
faunis:ttkai szempontbol., Eléadé vizsgalatait 1931-ben kezdte meg s fé-
ként az egyes fajok elterjedésére terjedt ki a figyelme. Vizsgalatainak
eredményét roviden a kovetkezékben foglalja 6ssze: Az 6rvényls fét-
geket két endemikus alak képviselt, A gyftris férgek szama 8, a puha-
testiek kozal 17 faj ismeretes, valamennyi nem barlanglaké., Az alsobb-
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rendi rakok mind endemikus fajok, az izopédak (2 fajbsl allanak.
A szazlabuak és bogarak szintén nem barlanglakék, az Abaligeti bar-
langnak tébb fajtaja itt egyéltaliban nincs meg., A himenopterak ké-
zGl 5, a legyek sorabol 29 faj ismeretes. Az itt talalt pokok foleg
arnyékkedvelok vagy kéborfajok. Emlésék kozal egyedal denevérek
lakjak a barlangot. Jellemz6, hogy az itt é16 fajok kozal legkevesebb
a barlanglaké, ezzel szemben 16 faj batlangi vendég, 31 faj barlang-
kedvelé és 107 faj barlangjar6. Az 6sszes fajok szama 159, ami a joval
nagyobb az Abaligeti barlang 190 és az ériasi kiterjedést Aggteleki bar-
lang 260 fajaval szemben igen gazdagnak nevezhets.

Mottl Iéria dre



