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1. A Szikla-forras

A szalajka-volgyi Szikla-forrds - ahogy mar a neve is sejteti - egy sziklafalbdl tér eld, de nem
Ugy am, mint a legtébb forras, csendes buzgéssal valamely sziklafal 1abanal, hanem mintha
Moézes vizfakaszt6 palcajanak érintésére torne eld a viz a sziklafal derekabdl, t6bb méterrel a
laba felettr6l hangos zubogassal hullik ald. A forras fakadds sszképe Magyarorszagon
egyediildlld, a sik- és dombvidéki Karpat-medencében szinte csak itt, a Biikk hegyei kozott
taldlkozunk ilyen, egyébként csak a magasabb hegyekbdl ismert forma elemekkel.

1.1. A Szikla-forras foldtani viszonyai

A forrés ott fakad, ahol az addig széles, lapos talpi volgy hirtelen 6sszeszikiil, addig laposabb
oldalait egy, a volgyre keresztben hiiz6dd varfal romjaira emlékeztetd sziklaborda keresztezi.
- Kozelebbrdl szemlélve szembeotls, hogy a sziklabordat egy minddssze 20-30 m széles, igen
meredek d6lésii mészkdsav alkotja, melyet minkét oldalr6l agyagpala zar kozre. A
hegyoldalbol kidlldé mészké sziklabordaknal - foleg ott, ahol azokat ut, vasut atvigja - a
metszetben jOl lathatd, hogy a rétegzett, vékonylemezes mészkd jobban ellendllt a
lepusztulasnak, kornyezetébdl kidll, alkotja a sziklabordat, mig a hatdrolé agyagpala jobban
lepusztult.

A Szikla-forrds a mészk6bdl fakad, de a forrds hatterét - vizgyiijtd teriiletét - mészkd és
agyagpala alkotja. JOI ismert a mészkd és az agyagpala kozti azon kiilonbség, hogy a
mészkdben jaratokat, esetleg barlangokat tud kioldani a viz, mig az agyagpaliban ez nem
kovetkezik be. Kézenfekvonek tiinik a feltételezés, hogy a keskeny mészkdsav, mint a bezard
agyagpala tomegek vizlevezetd savja mitkddik, melybe oldalrél - az agyagpalabél - befolyik a
viz, és a mészkOsavban, varhatdan egy barlangjaratban kivezetddik.

A Szikla-forras szokatlansaga, az, hogy nem a sziklaborda tévében fakad, abbél adédik, ho gya
mélyben folyé vizek még nem tudtdk kialakitani azokat a vizjaratokat, melyeket mas
forrasoknal a krnyezetiik legmélyebb pontjaig mér kialakitott? igy a Szila-forrds a természet
egy ritka pillanatat adja szimunkra: a mészk&savot alulrdl hatarold, a mészkdsavban folyo
vizeket egykor visszaduzzasztd agyagpala sav mar lepusztult, de a mészkdsavban kialakult
vizlevezeté hasadékok lefelé még nem alakultak ki. Nyilvanvald, hogy az agyagpala sav
lepusztulésa gyorsabb volt, mint a vizjdratoknak a mélybe vald athelyezddése.

A Szikla-forras vizgyiijtd teriiletének fSldtani felépitése és szamottevd vizhozamai alapjan

megalapozott a forrds mogotti mészkdsavban egy vizvezetd, patakos barlang Iétét feltételezni.

E barlang nyomvonala nyilvanvaloan megegyezik a mészkdsav csapas iranyaval, mig szintje -

legalabbis a forrds kdzelségében, de nem kozvetleniil a forrasnal, ahol mar elkezdddstt a

vizvezetd jaratok mélyebbre helyezbdése - szintén elegendd biztonsaggal megjosolhatd: ami

20-40 m a mai fakadas felett. E magassagi becslést megalapoz6 megfontolasaim a ko vetkezék:

* azagyagpala siv gyors lepusztulisa mellett sz016 érvek egyértelmiiek;

¢ kb. 16 méterrel a mai fakadas felett indulé és onnan felfelé tart6, kb. 1,5 m széles, oldott
formdkat mutaté barlang roncs vitathatatlan bizonyiték;

o ismertek a barlangjarat hordozd szintek és a mai forras fakadasi szintek kozti
magassagkiilonbségek (pl. Istvan-barlangnal Lillafiireden, a Baradla- és Béke-barlangoknal
Josvafon).
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1.2. A Szikla-forras kutatiasanak torténete

Megkisérlem egy, a miltban megtortént esemény, a Szikla-forras mogotti barlang feltarasanak
torténetét megirni, egy olyan torténetet hitelesen megirni, melynek személyes résztvevoje nem
voltam, a munkaban egykor résztvevok koziil szinte senkit sem sikeriilt felkutatnom! A kozel
50 évvel ezelbtt zajlott kutatasok eseményeibdl az id6 sokat kirostalt. Térténetirdsom alapja az
altalam fellelt irodalmi adatok, tovabba elbeszélések, igy Kozdk Laszld, a szalajka-volgyi
vizkiveteli mii egykori vezetjének elmondasa, aki ..... €s ..... kdzott dolgozott e helyen, majd
utodja, Doros Péter volt az ismeretek ataddja. Pap Laszlo, a Szalajka-volgy felsd végében
egykor volt nagy mészkObanya vezetdje "titkok" tuddjanak bizonyult a Szalajka-volgy
barlangjainak kutatasanal. Ok meséltek a feltarasrol, a hegyben levé barlangrél. Pap Laszlo, aki
koranal fogva mindig csak Laci bacsiként lett szolitva, emlitette a feltard kutatok kdzott Jakucs
Laszl6 nevét az egykori eseményekre, nevekre visszaemlékezve.

igy keriiltem el Jakucs Laszléhoz, a szegedi egyetem egykori professzorahoz, a Béke-barlang
felfedezdjéhez, aki a telefonvonal végén megerOsitette a hiradast: valoban 1951 &6szén 6k
kisérelték meg a bejutast a Szikla-forras barlangjaba.

A sziklafal beszogelésébol, néhany méterrel a volgytalp felett fakadd viz mentén kiséreltek meg
bejutni a hegy belsejébe, barlangjaratba valé bejutdst remélve. Reményiik nem teljesedett be:
par méter utan az addig sem tul széles jarat athatolhatatlanna sziikiilt. Még a legkeskenyebbek
altal is jarhatatlanul keskeny hasadékokbdl folyt ki a forras vize.

Ez volt az els6 adatom a Szikla-forras mog6tt sejtett, de még maig sem beteljesiilt feltarasrol.

Az, hogy a Szila-forrds vizét egy barlangjirat hozza, amelybe azonban nem a Szikla-forrason
keresztiil lehet bejutni, hanem egy joval a forras fakadasa felett a hegybe indulod taré vezet a
barlangba, a legilletékesebbek, a forras vizét hasznositok, pontosan tudtik, de a barlangokkal
foglalkozok korében szinte teljesen ismeretlen volt.

Az azonban, hogy a hegybe vezetd barlang milyen hosszi, arrél mar bizonytalanok voltak az
ismeretek.

Doros Péter tigy emlékezett, hogy vallalkoz6 kedviiek arrol meséltek, hogy tobb szdz méter
hosszisagu barlang folyosét jartak be, melyben viz folyt, és omladékok alatt kellett atbujniuk.
A visszafordulas okardl nem széltak az egykori véllalkozok, vagy egyszeriien az emlékezet
kddébe veszett. '

Az egykor a Szalajka-v6lgyben folyt kutatasok tdrténete, az elért eredmények, mara a feledés
homadlyaban vesztek volna el, ha Almassy Balint, a munkalatok egyik résztvevdje, még annak
idején egy kevéssé ismert helyen: a "Mérndkgeologiai Szemlében" (Budapest, 1964-1965), ami
a Magyarhoni Foldtani T4rsulat MérnSkgeologiai Szakcsoportjanak idészakos kiadvanyaként
kéziratként jelent meg, nem irja meg "A szilvisvaradi Szalajka-volgy karsztforrasainak
feltardsa és foglaldsa" cimii cikkét. Leirdsa alapjan tudjuk, hogy a Szikla-forrds mogott
feltételezett barlang jarat felkutatdsara jo esélyeket jelentettek azok a vizhasznositdst szolgalo
kutatémunkak, melyek 1952-ben indultak meg Ozd, majd késobb Borsodnadasd vizellatdsanak
biztositdsara. E korszak azdta sem megismétlodott, széleskorii kutatasi lehetdségeinek volt
kOsz6nhetd a josvafoi Kossuth-barlang feltdrasa banyaszok munkajaval kihajtott kutatd tardval
1956-ban és Aggtelek-Josvafo kozott a Béke-barlang feltarasa 1952-ben barlangkutatok altal.
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A magyar barlangkutatis eredményes, iistokds iddszaka volt ez a kor, ami a jelen sivar
lehetdségeivel dsszevetve nd végképp hatalmassa.

"Az alapvetd feltételezéseknek megfelelden az elsd kutat6tard az iparvasut szintjébdl, a forras
természetes kilépése felett, 438,26 m Af magassagban indult” - irja Almassy (103. old.), arrdl
azonban, hogy mi volt az az alapvetd feltételezés, amely meghatirozta a kutatotaro
behajtasanak szintjét, nem talaltam irdsdban tajékoztatést.

Tényszerii, hogy az egykori iparvasut, a szalajka-volgyi mészkébanya kdvét egykor lehozd
vasit - a mai erdei kisvasiit - bevagasiban nyild tard racsos vasajtaja mogdtt ma rogtén egy
természetes iiregbe, azaz barlangjaratba 1épiink. Az iireg felfelé hizédik, a vasajtoval
szemkdzti oldalt és a fotét a barlangfalak kozé beékelodott, feliilrdl behullott, lazan
becementalodott térmelék alkotja. A jarattalpon levd omladékdombocska jelzi, hogy az iireg
kitoltés alulrdl vald elegendd megtdmasztas hijan hullik lefelé a vagatba, lehetséges kohullas
veszElyét rejtve magaban.

Ma mir megvalaszolhatatlan kérdés, hogy eredetileg, a kutatotiré kihajtdsa elott e
barlangroncs teljesen ki volt-e t5ltve tormelékkel, vagy esetleg volt-e nyitott barlangjirat. Az
azonban biztos, hogy a tulajdonképpeni kutatotiré e barlangbdl indul, mintegy annak
folytatasaként.

Torténetmond6imtdl tudom, hogy valamikor régen - ahogy a mesékben kezdddni szokott, de
ez most nem mesebeli idoket, hanem az emberi beavatkozasok, tarohajtasok elotti idoszakot
jelenti - nagy vizekkor a Szikla-forras felett, a kisvasut bevagasandl is tort fel viz.
Osszefoglalva tehat: teljesen, vagy részben kit6ltstt barlangjarat, ugyanott nagy vizekkor
id6szakos vizfeltorés, tehat voltak jelek, nyomok, melyek mind egyértelmiien egy, a hegyben
rejlé patakos barlangjratra utaltak.

A barlangjarat a kdzet majdnem fliggbleges réteglapjai mentén alakult ki, lekerekitett, ives
falakkal hatarolt fiiggdleges hasadék.

Az el6z6 leirasbol kiildn ki kell emelnem azt a két megallapitast, miszerint a barlangroncs falai
leginkabb ligyan egymasba atmend homort gombsiivegként idealizalhaté felszinként irhatok
le, ahol az egyes gdombsiivegek felszine sima, és e barlang roncsban feliilrél lehullott tdrmelék
talalhatd.

A fentebb leirt iiregforma a karsztviz alatt, az tn. fredtikus zénaban kialakult siregek
jellemzdje. Az ilyen kialakuldsi tipust barlangok eredetileg nagyobb kiterjedésiiek lehettek, de
a nagy kérdés, hogy az eredetileg kiterjedt iiregesedésbol a kialakulasuk ota végbement
lepusztulds mennyit hagyott meg.

A barlangroncsot kit51to anyag jellege pontosan tajékoztat a kitdltés koriilményeirdl és igy
idejérdl is. A tormelék jellege: valtozd atméréji, de minden esetben szogletes, €les széli
mészkétormelék, a kozetszilinkok kozott kozetliszt szemcsenagysagu, vildgos arnyalatd,
sargasbarna szinii kitSltéssel. A mészkd tdrmelék a helyi kbzetanyagbol szarmazik. A kitoltés
jellege alapjan a jégkorszak valamelyik hidegebb idészakdban behullott helyi kifagyasi
tormeléknek kell mindsiteni, kevés 16sz bemosodassal.

(e
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A kb. 4 m rétegvastagsigban feltart kitoltést kézépen egy kb. 0,5 m rétegvastagsagi, Ggy az

alatt, mint a felette levd rétegnél durvabb szemcsenagysagu réteg osztja egy also- és¥felsd L
részre, ahol az azonos jelleg a mészkdszilankok atmérdjében mutatkozik meg leginkabb. A
sziklatrmelék szemnagysagénak valtozasa a kifagyas mértékének valtozasara utal. . .

| s ok A el hiiad L koS

Azonban mig az Gsi barlangiireg kdzel fiiggdleges tengely iranyu,! addig askutatdtaré enyhe
lejtéssel és egy kisebb irdnytoréssel vezet be a hegybe. Az, hogy a ma is meglevd
barlangjaratnak volt-e a hegybe bevezetd folytatisa, ma mar semmit sem lehet tudni: ha lett is
volna, nyoma sem maradt. Almdassy leirdsa csak ennyit mond: "A tardiriny hajtis k&zben
valtozott, miutan kovették az észlelhetd repedezettség iranyat."

Korabbi barlangkutat6i munkambol ismerve Jakucs Laszlonak, az éles szemii, logikus
gondolkodasa kutaténak, a forras fel6li barlang feltarasnal alkalmazott taktikajat, a tarohaijtast
az 0 stilusinak véltem. A Jakucs-féle technika, melyet mar a Josva-forras feletti in. Hosszi-
Alsé-barlang ujrafeltardsakor megismerhettem, a kvetkezd: tar6t hajtat be a hegybe a forras
felett a szikldba, mely elobb-utobb olyan hasadékot keresztez, melyen keresztiil - a hasadékot
kdvetve - be lehet jutni a hegyben rejt6zd barlangba. Ez a taktika logikus, hatékony,
leglényegesebb eleme a tiré indulsi pontjanak meghatdrozasa. Ehhez kell az éles szem, a
logikus gondolkodas. Szamomra a legkevésbé sem volt kétsége, Jakucs Laszld felismerte a
szilabevagasban levd barlangroncsot, és talin még latta az idészakos vizfakadas nyomit,
azoknak a vizeknek a nyomét, melyek nagy vizekkor itt feltdrtek, és amelyekrdl nyilvan neki is
szoltak a hely jo ismerdi. (A gyanubdl bizonyossdgot Jakucs Laszloval folytatott
telefonbeszélgetés utdn szereztem: a tarokihajtas helykijelolése az 6 &tlete volt.) Ezek szerint
tehat az Almassytol idézett "alapvetd feltételezések" Jakucs Laszloto] szarmaztak.

A kutatétaré 13 m tengelymentén mért elérehaladas utn, belsd szakasziban jobb oldalan
kovetve egy hatdrozott szerkezeti sikot, mely egyben réteglap is, talpként egy lapos szerkezeti
sikot vélasztva egy fliggdleges, feliilr6l zart hasadékba nyilik. Az Almassy-féle leirds szerint
amikor a taroval belyukadtak a barlangba, a belyukadasi szint alatt 5,5 m-rel szabad vizfelszin
volt észlelhetd.

"A mérések azt mutattdk, hogy a kiirtd a vizfelszin alatt 9,0 m-ig terjed, allanddan béviils
keresztmetszettel €s egy tgas liregben végzddik. Feltételezhetd volt tehat, hogy az elért kiirtd,
a kitdrési szint alatt kb. 15 m-rel huzodé fdjarathoz torkollik. A gravitacios vizelvezetés,
tovabba a kisvizhozamok kiegyenlitése érdekében sziikséges kiiszob siillyesztés érdekében
mélyebb szinten egy talptaré kihajtisara keriil sor. Az \ij tard a természetvédelmi érdekek
figyelembevételével ugyancsak a Szikla-forrds megkeriilésével indult, a felsé tardval elért kiirtd
talppontjanak irdnyéban, s 37,0 m hajtas utén elérte a felsd taroval feltart kiirtovel Ssszefiiggd
barlangiireget. Kdzben a tar6 tdbb kisebb vizjdratot harantolt, amelyeken keresztiil a fojarat
még megnyitasa eldtt leiiriilt és melyek atvagasaval a Szikla-forras mitkddése megszint.

A feltdrt természetes jarat az alsé taré tengelyének iranyaban folytatodott és tobb kisebb
szelvény felbSvitésével 30 m hosszban volt kdvethetd. A természetes jarat végét nagymérvii
omlas zarta el, a viz az omlas kdvei kdzott nagy nyomassal érkezett a feltart fojaratba.

A jarat tovabbi kovetése nem latszott gazdasigosnak, ezért a feltirasi munkak befejezését
hatéroztik el."
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Ennyit tudtunk meg a barlangrol a leirasbol, illetve még annyit, hogy az als6, Un. talptédrd
elfalazasra keriilt, és a falba egy 400-as ateresz keriilt tolézarral elhelyezésre. Errdl a
vezet€krol egy mesterséges taron keresztiil egy 200 mm atmérdji csd vezeti fel ma a vizet a
Szikla-forras eredeti kidmlési helyére. A viz a hegyben ismét visszaduzzadt, legalabbis ezt
jelezte, hogy 1999. tavaszi felderitésiinkkor a tardval elért hasadékban 1ijbdl allt a viz, ha nem
is olyan magasan mint egykor.

Az erdei kisvasit bevagasabol induld, ma racsos vasajtoval elzart tard, mint ezt tudjuk, egy
fiiggdlegesen lefelé vezetd barlangjaratra nyilik. A lejutdst a még a feltarasok idejében beépitett
robusztus vaslétrak konnyitik meg. A kozel 50 év a nem korroziovédett kozonséges, szerkezeti
acél Kétrakon ugyan nem mult;;f\( el nyomtalanul, de még ma is hasznalhatok

- 1.3. A Szikla-forras jelenleg bejarhato szakaszanak leirasa és a bejarasa

Sk
ey

soran nyert ismeretek

1999. tavaszan - nyardn konnylibavar meriilésre, felderitésre nem keriilhetett sor a Szikla-
forrds vizében, mert a meriiléskor 6hatatlanul felzavarosodd viz a vizet hasznosité pisztrang
tenyészet vezetGje, Safrany ..... lr szerint veszélyeztette volna a keltetében levd halakat. igy
csak a bejarati kutatotardt, az abbol nyilo kozel fiiggleges hasadékot jarhattuk be. A hasadék
lefelé folytatddd része viz alatt volt, a viz alatti térbe egy ferde, kb. 45°-0s vaslétra vezetett
lefelé. A leeresztett buvarlampa erds fénykévéjében egy nagyobbacska tér latszott.

Buvir felderitéssel megismerhetové valnak a vizzel kitoltott jaratok, de arrdl, hogy esetleg egy
jelentéktelennek tiind sziikiilet mdgdtt esetleg nagyobb vizterek rejtdznek, arrél nem tud
szamot adni a bavar. Erre vald egy leszivasi kisérlet; a vizhozam és vizszint idGbeli
valtozasdbdl lehet kdvetkeztetni a viztarolo tér egyes geometriai jellemzdire. Adott helyen
azonban egy leszivas helyett j0 modszernek tlint az alsd, visszaduzzadast okozd tolozar
megnyitasa is.

1999. november 25.-én elindultunk a Szikla-forrds vizét visszaduzzaszté 400 mm Aatmérdjii
tolozar kinyitasat megkisérelni. A vizmii dolgoz6i nem biztak kisérletiink sikerében: allitdlag
ugy 40 éve nem lett nyitva a tol6zar, igy bizalmatlansdguk megalapozottnak tiint. Ennek
ellenére sikeriilt a tolézirat néhiny cm-nyire felnyitni, ami elegendd volt ahhoz, hogy a
visszaduzzadt viz lefolyjon.

A leeresztéskor mértiik a vizszint id6beli valtozasat, tovabba egy TESTO 240 tipust miiszerrel
az elfolyd viz elektromos vezetdképességét és homérsékletét. Sajnos az elfolyd viz
mennyiségét nem sikerilt mérni. A vizszint idébeli véaltozasat a mellékelt abran adjuk meg, A
leeresztés kzben sem a viz hofoka, sem annak vezetdképessége érdemben nem valtozott.

A kb. 90 perc alatt megtdrtént leeresztés kdzben a barlangban lett mérve a vizszint. Ekdzben
észlelni lehetett, amikor a mennyezet egy-egy eredetileg feliilr6l zart liregébe a levegd behatol;
ezt bugyborékolas jelezte.

Az eredeti, kezdd vizszinthez képesti -2,5 m-es leeresztéskor egy 5-10 perces idoszakra
L;E!lemetlem bomld szerves anyagra ernlékezteto szag toltotte ki az eszleles helyét. .Eredete
a nyomascsokkenes miatt egyszeriien a nagy felszinli viztérbél szabadult fel az eredetﬂeg a
vizben, esetleg a jarattalpat boritd iszapba zart oldott giz. Amennyiben légcsapdaban volt




{ i fairy
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"tarolva" a giz, - és ennek fennall a lehetdsége - gy esetleges buvarmeriiléskor figyelembe kell
venni ezt, mint alapos gyaniit arra, hogy a légcsapdak gaztere minden valdsziniiség szerint
légzésre alkalmatlan!

- 4,23 m-es leeresztéssel egyensiilyi helyzet alakult ki, a vizszint tovabb nem cstkkent, alulrol
egy vizesés diiborgése hallatszott mar -2,1 m-es leeresztés Ota. Ekkor leereszkedtiink a
barlangba. Sziikséges még megjegyezni, hogy mint késobb kideriilt, a leeresztéssel megnyilt a
hegybe vezetd jaratot addig elzir6 vizduzzasztés, de a barlangban a légmozgas csak gyenge, a
hegybdl kifelé (1) aramlé huzat formajaban indult meg. Pont forditva lett volna varhato!

Feliilrdl a ferde vaslétran lemaszva egy kb. 4 x 7 m-es alapteriiletii, kb. 3 m magas foldalatti
térbe - termecskébe - jutottunk, melybe feliilr6l egy jaratbdl egy kb. 3 m magas vizesésen
zuhogott be a viz, és a termecskén atfolyva, a szemkozti irdnyban egy vizszintes taroban folyt
el. A tar6t 20 m utan falazat zirta el, a falazatban egy 400-as atmérGjii csGvel. Tehat ez a
szakasz a talptard belsé oldala, ismertiik fel a helyet. A termecske szinte teljes felszine magan
viselte a banydszati munkdk nyomait, inkabb minésithetd banyavagatnak, mint természet
létrehozta  barlang térnek. A kb. 3 m magas vizesés jelenti az akaddlyt a tovabb, beljebb
jutasban. A vizesés mellett a sziklafalon felmaszva egy barlangfolyosé vezet be kényelmesen,

egész enyhe emelkedéssel a hegybe. Szembe6tld, hogy a korabbi kutatdsok soran aZk(fi'ﬁbbi .

barlangjarat kozel egységes, 1,0 m szélességre lett kirobbantva, és a jirat magassagat is a
legtobb helyen a robbandanyag bettltésére firt lyuk elhelyezése hatirozta meg. Tomdren
fogalmazva, a jelenleg bejarhato foldalatti terek egy része banyavagat, azaz nem barlang, a
természetes uton létrejtt liregek, azaz barlangjaratok tilnyomorészt viszont az eredeti
barlangjaratok kis keresztmetszetei miattybényészati jérattagitassal at lett alakitva, méghozza
olyan mértékben, hogy az eredeti barlangfalakbdl csak nagyon kevés maradt meg. TSbbé-
kevésbé eredeti allapotdban maradt meg az a hasadék jellegii, egykori kiirt6, melybe feliil a
kutatotard belyukadt, tovabba a vizesés mogotti, kb. 24 m hosszii barlangszakasz felmend
kiirt6i a kb. fejmagassag feletti részben.

A jaratban foly6 patak sziklamederben, a sziirke mészkd felszinén folyik, csupan a f6
viziramlasbol kies6 oldalbemélyedésekben rakddott le sargasbarna agyag. Homokos-kavicsos
tdrmeléke nincs a barlangi pataknak, és ilyen a mai vizfolyas feletti szintekben sem észlelhetd.
A jarattalp helyenkénti sziklatdrmeléke egyértelmilen a korabbi robbantisokkor keletkezett
tormelék. A vizfolyas szintje felett a nem aldhajlé falakat, oldalakat, parkanyokat agyag boritja
valtozo vastagsagban. Az agyaglerak6désok valosziniisithetéen a mai arvizi vizhozamok idején
visszaduzzad zavaros vizbdl kirakddott iiledékek.

A Szikla-forrds hozama - mely a forras egyik lényeges jellemzdje lenne - normal éllapotban,
azaz olyankor, mikor a szklafalbol folyik a viz, kdzvetleniil csak igen nehézkesen lenne
mérhetd: nincsenek olyan mederszelvények, ahol ez kénnyedén kivitelezhetd lenne.

A tol6zarral visszaduzzasztott viz leeresztésével ismertté valt a vizsgalatok idején levd
patakhozamnal a Szikla-forrds vizének eredete, a visszaduzzasztassal elérhetd vizgazdalkodas
lehetdségei, és konnytiszerrel mérhet&vé valt a forrds hozama egy megadott hibahataron beliil.

A nyert ismeretek:

e A barlangba viz belépése csak annak legbelsé pontjan figyelhetd meg. A barlangi patakhoz
az eddig ismert szakaszban sem viz hozzifolyasa, sem abbdl valo elfolyds nem volt
megfigyelheto. ’

‘.’@_A/_,A.l_ /J’Jj.’
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e A zirt tolozir mellett, azaz a visszaduzzasztaskor kialakuld vizszint mellett a
visszaduzzasztids nem éri el a barlang végpontjat. Kdvetkezésképpen a visszaduzzasztis
nélkiil a talptaron kifolyd viz megegyezik azzal a vizmennyiséggel, ami a Szikla-forrasnal
lenne mérhetd (feltételezve a tolozar tokéletes zardsat). A mért értékeket a 2. tiblazat
tartalmazza.

e A visszaduzzasztis csak azt a vizmennyiséget tudja térolni, ami a talptiroban az annak
elfalazisa mogotti szakaszban visszaduzzad. (3,0 m” tarokeresztmetszet x 20 m hossz = 60
m’), és amihez jarul még a téré belsd oldalin levd mesterségesen tagitott barlangtér a
felfedezéskor elért kiirtd aljan, aminek térfogata kb. 90 m’.

Tehat az észlelések iddszakaban, max. 4.2 m-es visszaduzzasztis leeresztésével nyerhetd
tobblet vizmennyiség kb. 150 m® (lehetséges hiba: +0 %, -20%).

Erthetd érdekl6déssel vartuk a leiras alapjan azt a helyet, ahol majd a viz a jaratot elzar6 omlas
kdvei kozil nagy nyomdssal fog befolyni. Bizonyos csalodottsiaggal nézegettiik aztan a
"végpontot", azt a helyet, ahol részben természetes titon leomlott, részben az utolsd robbantas
szétrepesztette, elroncsolta kovei koziil a viz kifolyt; nagy nyomasnak még csak nyoma sem
volt, a kétdmbok felszinét az iddszakosan visszaduzzadt vizbdl kiiilepedett tobb centiméter
vastag agyag boritotta, a k6tombok kozotti bekiiszast baratsigtalanna téve.

A "végpont" konnyl tovabbjutdst nem igér. A barlangjarat utolsé métereit jelent6 kb. 3 m’-es
fiilkébe egy atrobbantott, egykor tobb méter hosszu volt sziikiiletsor vezet. A végpont omlott
kdveti is csupan 0,1-0,2 m” "nagyok", melyek kdzott tovabbkuszni kevéssé kivitelezhetének
tlnik.

Mindezek ellenére reményteljesnek tiinik a barlang jelenlegi végpontjan a tovébbjutast
megkisérelni: technikailag a végponton levd részben a természeti okokbodl adddd, és részben a
robbantas altal okozott omlasveszélyt helyszinen készitett, monolit betonfalazat biztositissal
kéne megfogni, majd ezt kovetOleg az utolsé robbantis tSrmelékét kibontva lehetne a
vizjiratot kovetni. Latszolag kevéssé biztatd a jarat szembedtléen kicsiny keresztmetszete, de
itt emlékeztetni kell a kishitiit arra a foldtani megfontolasra, hogy a barlangot magaban foglalo
mészkdsavot az elfolyas iranyaban foldtani értelemben "nemrég" még egy agyagpala sav zarta
el, és az eddig megismert forrasjaratok csupan a vizet visszaduzzasztd agyagpala sav gyors
lepusztulasa miatt lejjebb keriilt vizfolyds még fejletlen jaratai. A szamottevd keresztmetszetii
Jaratoknak a hegyben beljebb és foleg feliebb kell elhelyezkedniiik. Mar csupan a kutatdtard
elsé métereiben keresztezett, az alsé patakos jaratoknal nagyobb keresztmetszetii és azoktdl
eltérd alaki bélyegekkel bird barlangszakasz is erre enged kévetkeztetni.

A vérhat6 barlang a mészkésavban csak felfelé huzddhat, ezt kivanja meg a vizelvezetés. Ezért
télidoben az alul levd patakmeder végpontjan a hegybe befelé tart légmozgast kéne észlelni,
és valoban, a végponti hasadékokban gyenge, befelé iranyuld légmozgas figyelhetd meg
leeresztett viznél.

A tolézér elzarasakor ezt a huzat Utvonalat a felduzzadé (visszaduzzadd) viz elzarja. Ilyenkor a
bejarati taroszakasz télen kiszaradé falai egy zsikszeri jaratban vald, a jarattalpon behuzo, felé
kifelé iranyul6 légmozgést igazolnak.

A barlangi pataknak szabad szemmel megfigyelhetd él6vilaga nincs. A taroszakaszban eddig
megfigyelt, atteleld, kisszami denevér (1999. november 25.-én a felsd taroloval elért
hasadékban 3 db kis patkésorri denevér és 1 db nagy patkésorra denevér) azt a benyomast
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kelti hogy e helyszin nem mindsithetd jelentds attelelési helynek. Tovabbi denevér
megfigyelések azonban mindenképp indokoltak!

Az als6 kutatotaré 1952-es kihajtasaig a barlang egy része allanddan viz alatt volt, igy szinte
természetes, hogy a barlangban cseppkdképz6dmények nincsenek, viszont a viz alatti,
pontosabban a karsztvizszint alatti barlang alakulds, azaz mészké oldodas kiilonbdzd
formaelemei megtalalhatok: igy a patakmeder szakaszban dramlasi kagylok figyelhetok meg, az
athajlé jaratfalakon mennyezeti félcsdvek, mennyezeti sikok, mennyezeti karrok keletkeztek
szamos helyen. A felsorolt freatikus formaelemek félreérthetetleniil felismerhetok, de mas
eldfordulasi helyeikkel, pl. a josvafoi Vass Imre-barlangi eloforduldsokkal §sszehasonlitva nem
mindsithetok kiilondsebben latvanyosnak.

2. A Szalajka-forras

A festdi szépségli Szikla-forras ellétt folyé patakot folfelé kovetve, kb. 800 m megtétele utan
egy, a hegybe vezetd tar6 bejarati szijdhoz jutunk, a viz a tarobol. folyik ki. A tardszaj
kialakitisa jellegzetes banyéaszati munka. Szembeo6tld, hogy a tarénal a volgy nem ér véget,
dsszeszikiilve folytatodik felfelé. A tar6 tulajdonképpen a volgy oldalaba vezet be. Aki a forras
arvizi hozamainal jar a helyszinen, tapasztalhatja, hogy kb. 90 méterrel feljebb az 6sszesziikiilo
volgyben, annak bal oldalan egy betblosdés talpan nyild, vasajtoval lezart aknabdl is viz tor
fel nagy erbvel. A bedblostdés felett borostyannal ben6tt sziklafal emelkedik. E hely volt a
Szalajka-forras eredeti fakadasi pontja, mieldtt 1952. és 1960. k6zott, tobbszori nekifutasra, ki
nem alakitottdk a mai Aallapotokat. Eredetileg tehdt a sziklafal labanak t&rmeléklejtd
tamaszkodott, és e tormeléklejtd t6vébdl fakadt a forras. A volgyoldalban nyilo bedblosodés
mesterségesen lett kialakitva. Mivel a forras a Szalajka-volgy fels6 végében fakad, igy
elterjedten lesz Fels6-Szalajka-forrasként emlitve, mig a Szikla-forrds Also-forrasként.

Az egész helyszin mint taji latvanyossig szerény, majdhogynem érdektelen, de az érdektelen
felszin alatt a hegy egyediildlléan izgalmas mélye rejtozik.

A tard bejarata felett egy fekete marvanytabla tragikus eseményrol tudosit: "FODOR GEZA
emlékére, aki a Szalajka-forras viz alatti barlangjanak feltarasa soran vesztette életét 1979.
julius 14.-én - az MHSz Debreceni Kénnyiibivar Klub".

2.1. A Szalajka-forras kutatisianak torténete



A helyszint dtalakité banyaszati tarohajtasok torténetét Almassy Balint leirasabol ismerhetjiik
meg. Arrdl a tragikus torténetrél, amirél a fekete marvanytabla tudosit, sajat tapasztalataim
vannak, kdzvetlen résztvevdje, meghatarozé személyisége voltam az akkor folyt kutatésoknak,
€s most, 20 évvel késobb - mar nem fiatal emberként - is az egykori tervek megvalositasan
tevékenykedem. gy a Szalajka-forras kutatdstorténetérdl - legalabbis az 1978. uténi id6szakrol
- a j6l tajékozott biztonsagos helyzetébdl merek.

A tarGhajtés hiteles torténetének ismertetésére hosszan idézek Almassy Balint leirasabol.
Alméssy lefrisa meggy6zden adja vissza azt a kitarté kutatd munkét, mely az Gjabb és Gjabb
megismerések birtokaban, az 4j megismerések és helyzetek szerint médositva a kutatast, kisérli
meg elérni a kitlizott célt.
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*A Felsd Szalajka-forras nyilasa eredeti allapotaban tobb méter vastag kézettérmelékkel, gorgeteggel volt elfedve.
A valodi forrasszajon kidml6 viz a kétormelékben aramlott szét, igy kis vizhozamok idején csak mélyebb szintben,
a tormelékkap labanal bukkant ki, s6t valoszin(, hogy oft sem telies mennyiséghen, hanem részben a
patakmeder feltGltésében elszivargott. Nagy vizhozamok idején, amikor a tormeléklejtd hézagai az érkezd
vizmennyiséget nem tudtak levezetni, a tormelékgat altal felduzzasztott viz egy része magasabb szinten tort eld.
Maga az eredeti forrasjarat, mely a tormeléklejtobe torkollott, a karsztosodasra hajlamos mészkdben, annak
szerkezeti, torési vonalai mentén alakult ki.

A feltarasi elgondolas, ill. terv ezek alapjan tehat az Also-forraséhoz hasonldan az volt, hogy az eredeti
forrasjaratot feltarva, az abban kiépitend6 foglalassal az a felies vizmennyiség megfoghaté, mely eddig a
forrasjaraton érkezett, majd a tormelékkapban elszivargott.

A feltaras

A munka a forrasjarat el6tt felhalmozodott kétormelék eltavolitasaval kezdodott azon reményben, hogy az
egyseges jarat a tormelék alatt megtalalhato. A forrasjarat kilépd nyilasat a feltaras az eredeti szint alatt 4,0 m-rel
el is erte, azonban az irnyaban kihajtott 20 m hossza kutatotaroban megallapithato volt, hogy a forrasjarat
mélyebb szintre hazodik. A jarat kovetése csak aknaval lett volna lehetséges, igy azonban a gravitacios
vizelvezetés nem lett volna biztosithaté sem a feltarasi munkak soran, sem a végleges szolgalati vezeték részére.
A patakmeder mélyitése olyan mértéki fold- és sziklamunkatdbblettel igényelt volna, hogy a bevagas novelése
helyett gazdasagosabbnak mutatkozott egy olyan taré kihajtasa, mely az elképzelt jarat magassagaban végzddik
s a vizet még megfeleld eséssel levezeti. Az (j taroval, mely 110 m hosszon a volgyoldallal kdzel parhuzamosan
haladt, majd a felsé taré iranyaban folytatodott 33 m hosszban, a természetes forrasjarat még egy darabig
kdvethets volt, az azonban késdbb ismét lefelé huzodott. Tovabbi kovetése ereszkével megint olyan viztelenitési
probléma elé allitotta a tervezdt és kivitelez6t, hogy a jarat tovabbi feltarasat - gazdasagtalan volta miatt - meg
kellett szlintetni.

A kutatotaroban a kévetett jaraton kivil még két jelentds vizfeltorés észlelhetd. Mindkét mellékforrasnal a viz egy
kb. 0,50 m &J-jii kiirtébdl, alulrdl jelentkezik. Ezek alapjan tehat feltételezhetd, hogy egymas felett emeletszerten
elhelyezkedo jaratokbdl allo vizvezetd halozatrendszerrdl van szo, mely a foldtani, tektonikai adottsagokbél eredd
litoklazis-rendszer kdvetkezménye, s egymassal kisebb-nagyobb repedéseket, sét nagyobbméretii kiirtokon
keresztiil is kapcsolatban van.

A végleges foglalasra a MELYEPTERV készitett terveket 1957-ben. Ekkor még az alapvets elgondolés az volt,
hogy a viz tilnyomo részet - kisvizek idején pedig a teljes rendelkezésre allo vizmennyiséget - a forrastol zart,
gravitacios csovezetéken at juttatnak a felhasznalas helyére, mely igy tisztitast, vizkezelést nem igényelne. Ez a
megoldas nem keriilt megvalositasra, mivel az Orszagos Természetvédelmi Tanacs nem jarult hozza, hogy a
Szalajka patak medrébdl vizet vonjanak el. A vizkivételi mi helyét a Szila-forras alatti nagy pisztrangos to alsé
szelvényében jeldlte ki. A véglegesitési munkak részben fenti ok, részben gazdasagi okok miatt abbamaradtak.
Az ideiglenesen biztositott tarok fokozatosan ténkrementek, ami 1959 nyarara mar a forras vizszolgaltatasaban is
zavarokat okozott.

A felsd-forras 1959-60 évi allapotfelvétele és a véglegesités

A kiiszobsiillyesztéses forrasfeltaras érdekében az el6z6 pontban leirt - 5sszesen 163 m hossz( tarot egyszerii
felfas acsolattal biztositottak. A tard kezdeti szakaszan tormelékes és erdsen gyiiredezett, igen meredekre allitott,
sokszor 90°-0s d6lés lemezes-palas mészkdvet harantoltak, mely omlasra, kdzetpergésre igen hajlamos. Ezen a
szakaszon a tektonikailag igénybevett, toredezett kdzetben oldalnyomasok is kialakultak. A taronak a
szelldzoaknak utani szakaszan kedvezGbbek voltak az allékonysagi viszonyok, bar fotelevalasok itt is
bekovetkeztek. A rétegddlések itt is 60-90°-osak voltak, amelyek hatrabb laposabb, 30-40°-0s, majd Gjra
meredekebb ddlésbe mentek at.
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A biztositas szempontjabdl mar az also tard kihajtasakor kiilon nehézséget jelentett a forrasfeltaras érdekében
megelozéleg magasabb szinten létesitett elso taro. A mélyebb szinten kihaijtott vagat ugyanis ez ala hatolt be. A
két taro az eltelt t5bb év alatt jorészt 6sszeszakadt. E helyen, vagyis a forras eredeti feltorési helyén, a feltaras
soran egy faacsolattal biztositott leszallo aknat képeztek ki. 1959 juliusaban végzett helyszini felmérés alkalmaval
megallapithato volt, hogy az acsolatok sem miszaki, sem balesetvédelmi szempontbol nem megfeleldk, a
gerendak korhadtak és gombasodtak, igen sok helyen a fotebeszakadasok és oldalnyoméasok miatt tonkrementek
vagy deformalodtak. Az acsolatok tonkremenetelével parhuzamosan egyre tobb omlas kdvetkezett be, s a bejarat
és szelldzoakna kozotti szakaszon ekkorra mar a keresztszelvény 40 %-a elzarodott, a viz a tormeléken aramlott
keresztiil. Az omlasok a felszinen 2 m @-ji roskadasi tolcsérek forméajaban jelentkeztek. A leszalld akna teljesen
Gsszeomlott.

Az emlitett idGpontban a jaropallok és a fotebiztositas életveszélyes allapota miatt a forrasfeltditési helyek mar
nem voltak elérhetok. A kezdeti taroszakasz teljes Gsszeomlasa miatt a viz Utja elzarodott, a forras hozam erdsen
lecsdkkent.

A kialakult helyzetnek megfeleloen (j foglalasi terv késziilt. Az also taro beomlott szakaszat fel kellett adni, s a
taroban felduzzasztott vizmennyiség levezetését a patakmedertdl a szellozéaknahoz vezetd nyilt feltarassal
kellett megoldani, ahol Patria lemezekkel biztositott keretes dicolas védelme alatt nyert beépitést a végleges
szelvény. (5. abra). Ennek elkésziilte utan a beomlott szakaszt, ill. annak roskadasi tolcséreit betdmedékelték és
feltoltottek.

A tovabbi taroszakaszok véglegesitése két fo részre bontva tortént meg. Az elsd szakaszban az eredeti
forrasfeltorés helyétol lefele keésziit el a munka. A régi tonkrement csolat megerdsitése és részleges
felcserélése utan a régi lejard aknanal vizzaro falat épitettiink be. Ennek védelme alatt az alsé szakasz épitése
soran csak a csurgalékvizek elvezetését kellett biztositani. A gatfal aljan a fenékszinten 2 db & 300 mm-es
csocsonk kertilt beépitésre, az esetleg sziikségessé valo, ill. a fal elbontasa eldtti vizieeresztés érdekében. A
munkalatok idotartama alatt a gatfal altal felduzzasztott viz az eredeti forraskilépés helyén, a régi patakmedren
keresztill folyt le.

A szelvény kiépitése az als6 csomoszolt betonfal szakasznak, a csorganak és jaroszintnek kiépitésével
kezdodott. Ennek elkésziilte utan csak a pergésre hajlamosabb szakaszon épitettiik be a tervezett 25 cm vtg.
téglaboltozatot, egyébként csak merevitd iveket kellett elhelyezni, 2-3 méterenként.

A szakasz kiépillése utan a vizzaro falat a viz leeresztése utan kibontottuk és megkezdadott a régi also- és felsé
taro dsszeszakadt részének biztositasa. Az anyagkitermelés a régi forrasfeltorés helyén eredetileg létesitett lejard
aknan at tortént, annak biztositasa utan. A biztositas részben keretes dicolassal, részben ideiglenes vasbeton
kerettel trtént.

A forrasfeltorési helyeket az épités alatt lefedték, hogy a behullo tormelék, épitési anyag a jaratokat ne tomie el.

A felsd- és alsd tard kozott alfeneket a még meglévd szakaszon is leszakitottuk, s a teljes szelvényt egységes,
vasalt beton kdpenyfallal lattuk el. A vasalas a sziklafalra keriilt felerdsitésre, zsaluzast csak a belsd oldalon
kapott. (6. abra)

A magas szelvény kiépiilese utan az utolsd tarészakaszt alakitottak ki. Ezen a szakaszon a szelvényméreteket
némileg csokkenteni lehetett. Itt is csak az allékonysagi szempontbél sziikséges helyeken épitettiik be a
tégladonga boltozatot.

A taroszakasz épitésével egyidejileg, illetve annak elkésziilte utan keriilt sor a bejarati tamfal megépitésére. A viz
bejarat alatt elhelyezett gerébracson &t jut a kiilszinre."
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Naplomban 1980. februari bejegyzéssel ez all:

e A Szalajka-forras eredeti vizfeltorése az Gsszesziikiilé volgyecske bal oldalaban levo, nagy,
borostyannal benétt sziklafal tovében volt.

e Szirazabb idében, kisebb vizhozamkor, lejjebb a tormelékbdl jott ki a viz.

e Megfigyelés alapjan a biikk-fennsiki nagy csapadékok 7 nap milva jelentkeznek a forrasban.
Az elképzelések szerint a hegyben a viz egyetlen hatalmas barlang firegben tarolodik.

e 1938.-ban prébalkozas tdrtént a borostyannal benbtt sziklafal tovébdl e feltételezett barlang
liregbe bejutni.

Majd nevek kovetkeznek:
Simon Karoly foerdész,
Kozak Laszlo,
Vengyel Zoltan rajz-féldrajz tanar,
Balogh L4szl6 foenergetikus (Borsodnadasdi Lemezgyar)
. és végiil Pap Lészl9, kiilon jelezve, hogy tole szarmazik a tajékoztatas.

. Laci bacsi mesélte, hogy a tar6 hajtasakor a kimondatlan cél a hegyben levd nagy viztarozd
barlang iiregbe valé bejutds volt. Tudtdk, mert megfigyelték, hogy a Biikk-fennsikra hullott
nagy csapadékok kb. egy hét milva jelentkeznek a Szalajka-forrasban, és a fennsikon mér
réges-régen szarazsag van, amikor a forras vize még mindig boségesen folyik.

A Biikk-fennsik alatt a hegyben levd nagy barlangiireget kitoltd t6 feltételezését, amibdl a
Szalajka-forras ered, a mai szakember megmosolyogja, de az 1980-as évek elején a Szalajka-
forras vizét hasznositd vizmii legfobb vezetdje, Balogh Laszlo foenergetikus (akkoriban a
vizmiivet a Borsodnadasdi Lemezgyar iizemeltette) még meggy6zddéssel hitte. Vezetdi
helyzetben levd személyeknek a tényleges munkakériikben valdé szakmai képzetlensége igen
sajnalatos, a koz szdmara kisebb-nagyobb mértékben kartékony. Szerencsére Balogh Laszl6
foenergetikus téveszméje a Biikk-fennsik alatti hatalmas viztarozd barlang teremrél, f6ld alatti
tar6rol csak annyiban bizonyult kartékonynak, hogy folosleges anyagi kiadasokat okozott.

A tard meghosszabbitisat a sziklaba csak véséssel, repesztéssel engedélyezte, az annil
gazdasigosabb robbantasos tarohajtast megtiltotta, mivel - mint ahogy ezt elmondta - dvatos
emberként félt attél, hogy a robbantasok okozta razkdédas megbontja a foldalatti to
sziklamedencéjét, és az igy a hegybdl kiziduld viz félelmetes szokoarként Szilvasvaradra
zudul.

Szerencsésnek mondhatom magamat, mert az altalam vezetett barlangkutatd csapatot
tarsasaganak valasztotta Balds Anna. Balds Anna kiilséleg nem volt egy feltiind jelenség, de
minden, a barlangokkal kapcsolatos tevékenységnél a csdndes de hatarozott lany vezetd
szerepét senki sem vonta kétségbe. A tdsgySkeres miskolci illetdségil, jogasz csalad torékeny
alkat lednya aligha véletlen, hogy érdeklodott a barlangok irant, batyjai a hétvégeken a
Létrastetdn tevékenykedd barlangkutatd csoportnak voltak a meghatdrozd egyéniségei. Anna
kitinden ismerte a Biikkdt, k6zOs terepbejarasainkon az elmélyiilt szakmai beszélgetések
soran, javasolta a Szalajka-volgy két nagy karsztforrasinak a kutatisit. Az 1970-es évek
sikeres iddszakunk volt, a Szalonnai-karszton sikeriilt feltdirnunk a Szar-hegy alatti viznyeld
barlangjat. A jellegzetes viznyeld tetszett mindegyikiinknek, ahogy a fiatalos nyelvhasznalattal
mondtuk: tdmdr-gydny0r nézni ezt a tdbrdt, mivel a viz elnyelddési pontjahoz vezetd arok egy

/
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nagyméretii tobron huzdédott keresztiil. Innét mar csak egy lépés volt a névadasig; a lemélyitett
munkagGdor aljén talilt barlang neve Tomor-Gydnydr-Tobor-godor lett.

Ugyanekkor sikeriilt a Bankti-visszafolyd megbontasaval a viznyeld alatti barlangba bejutni,
mely a Diabéaz-barlang nevet kapta.

A Szalajka-forras kutatotarjat elzaré tolozar az 1970-es években zarva volt, a tardban allt a
visszaduzzadt viz: az akna fedlapot felnyitva kdzvetleniil a vizzel kitdltott, az ismeretlenbe
vezetd tard latszott. A helyzet egyértelmii volt, itt csak kdnnyiibavar felszereléssel lehet
tovabbjutni.

Az akkor szocialista Magyarorszdg jatékszabalyai szerint a konnyiibivar tevékenység az
MHSz (Magyar Honvédelmi Szdvetség) szervezetén beliil szervezddott a gondoskodé allam-
elképzelése szerint és gydmkodasa mellett. Az llam persze nem ilyen elvontan, hanem nagyon
is hiis-vér személyek formajaban nyilvanult meg.

Az MHSz Konnyiibivar Szakosztaly dontéshozé vezetGje, - egykori sportember - kinek olyan
"folosleges" torekvései, mint kutatas, nem volt. Tiltotta, hogy a feliigyelete ala tartozo klubok
barlangi biavarmeriilésre véllalkozzanak. Tilalmdnak tulajdonképpen j6 oka volt: mint
szakember tudta jol, hogy a barlangi buvarmeriilések biztonsagosan csak igy a miiszaki, mint
az emberi feltételek maradéktalan teljesitése esetén vitelezhetdk ki, és egy egyébként apro kis
hiba, vératlan esemény, az adott koriilmények kdzott végzetes kovetkezménnyel jarhat. Egy
korabbi, haldlos kimenetelii biivarbaleset a Hévizi-to viz alatti barlangjiban, mely eseménynek
ismerdje volt, figyelmeztette a barlangi meriilések kockazatos voltdra, hatdrozta meg tilto
allaspontjat. Nem o6hajtott rendkiviili eseményt.

Ennek ellenére voltak akkoriban is személyek, kiket hajtott a vagy a fold ismeretlen
mélységeinek felkutatisira, megismerésére, és ezért hajlandok voltak a tulzo, fejlodést
akadalyozo tilalmakat figyelmen kiviil hagyni. Ezek egyike volt Szabé Dezs.

1976. 6szén - november 7.-e koriil' keriilt sor a Szalajka-forrasban az elsé konnyibavar
meriilésre. Szabé Dezsd, az MHSz Egyesiilt 1zz0 Kénnyiibivar Klub vezetdje meriilt. Dezs
hozzaallasa, segit6készsége hatalmas volt. Az MHSz Klub teljes technikaja rendelkezésiinkre
allt. Az igazat szdlva mindannyian taldn az el6z6 évi jelentés eredményiink, a Diabaz-barlang
feltardsinak bivoletében élve gyors, litvanyos és szamottevd eredményt vértunk a bivar
felderitéstol.

Ezzel szemben a valosag gyorsan lehiittte a kedélyeket. Dezsd eldszor hatan a hatalmas, talan
16 literes palackkal meriilt le. Eliszott a tér6 akkor viz alatti belsd végéig, ahol egy keskeny, a
hegybe befelé vezetd hasadékot latott, onnét aramlott ki a viz, de a hatan 1évdé hatalmas
palacktol nem tudott abba benézni, ezért visszajtt. Kovetkezd probalkozasakor kézben
tartott, levett palackkal uszott be, de ekkor kideriilt, hogy a palackot rogzité timla van a
hasadéknal utban, ezért djabb visszajdvetel kovetkezett, majd Gjabb probalkozas, most mar a
hattamla nélkiili palackkal. Ekkor j6tt a szdrnyi felismerés: még a magaban allé palack sem fér
be a viz alatti hasadékba, ahonnét azonban sokat sejtetden folyt ki a forras vize. Ezzel a

! manapség mar kevéssé ismert, hogy akkoriban ez volt az "Gszi" munkasziineti nap, az Oroszorszdgban kitort,
késébb egyszerilen csak Nagy Oktéberi Szocialista Forradalomként nevezett eseményre valé dinnepélyes
megemlékezés
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Szalajka-forras elsd kénnyiibuvar felderitése véget ért. Bar mindannyian elégedetlenek voltunk
az elért eredménnyel, de senki sem beszélt sikertelenségrdl, az akcié résztvevdi, mint csapat,
mind fogadkoztunk, hogy a felderitésnél szerzett ismeretek szerint felkésziilve ismét
visszaj6viink. Ebbdl azonban nem lett semmi.

Egy barlangi meriiléshez nem kevé,s felszerelés kell, ami pénzbe, legalabbis nekem, sok pénzbe
keriil, amivel nem rendelkeztem. Igy hiiba szerettem volna visszatémni a Szalajka-forrashoz,
felkutatni a hegybdl kifolyo viz utjat, erre sajat lehetdségeim nem voltak.

Szorgalmas utinjérssal, barati szivességek soraval sikeriilt elérnem, hogy ha nem is
rendelkeztem sajat felszereléssel, innét-onnét jbol és jbol sikeriilt annyi felszerelést
Osszeszednem, hogy személyesen megprobalhattam a Szalajka-forrds viz alatti jarataiba valo
bejutast.

Els6 probélkozisom alkalméval, timaszkodva a kordbbi megismerésre, két, viszonylag kisebb,
8 literes, egymas mellé kapcsolt, kézben vitt palackkal meriiltem le. Az akkor viz alatt 4llo
taron kdnnyedén 4atiszva a tarovégre érkeztem, melynek aljdn levd, enyhén lefelé vezetd
hasadék egyértelmiien jelezte a tovabbvezetd utat. Palackomat magam elétt tolva, eldszor
lassan, dvatosan isztam-kisztam be a hasadékba, és azt e modszerrel még éppen 4tjarhatonak
véltem. Semmi kétség sem volt, a forrds vize innét folyt ki. Mihelyst azonban a sziikiiletbe
Ovatosan bekiisztam, elzirtam a viz szabad kifolydsat, a viz visszaduzzadt, és pillanatokon
beliil kilokott.

Ujabb és Ujabb probalkozasok kovetkeztek, melyek soran kitapasztaltam, hogy mekkora
lendiilettel kell a hasadékba betiszni, és hol lehet annak falaiban megkapaszkodni ahhoz, hogy a
viz ne sodorjon ki. Mivel a hasadék befelé kissé tagult, egyértelmii volt, hogy beliebb mar
konnyebb dolgom lesz.

Végiil probalkozasaimat siker korondzta, a hasadékon tiljutva egy szerény, néhany méter
keresztmetszet(i, de ami f6, mar k6nnyebben jarhatonak, pontosabban szhaténak, mutatkozd,
kozel fliggblegesen lefelé vezetd térbe értem. Foldtani szakemberként az itt latottak, ha nem is
leptek meg, de mindenképpen a szamottevs érdekesség erejével hatottak ram: a viz alatt
cseppkd kérgek, fliggdcseppkévek boritottak a falak nem kis részét. Semmi kétség: a Szalajka-
forrds jelenlegi fakaddsi szintje az eredet forrasszaj elzaroddsival és a viz
visszaduzzasztodasaval jott létre.

Megalapozottnak tiint a feltételezés, hogy az &si forrds visszaduzzasztisa elstti idében
barlangjaratok alakultak ki, esetleg szdmottevd keresztmetszettel. E lehet6ség serkentbleg
hatott ram.

A cseppkdves, reménytkeltden kiszélesedett rész azonban igen hamar, 5m vizmélységben
véget ért, és két iranyban, kozel fliggblegesen lefelé és vizszintesen elére vezetett tovabb
keskeny, de még bejarhaté méretiinek tind hasadékokban. Az értelem akkor azon a helyen
megallast parancsolt: nem 6hajtottam tovabb eldre hatolni az ismeretlenbe. Valjon a hely elébb
megszokottd, szinte otthonosan ismertté, és majd akkor eldre az ismeretlenbe, véltem, igy
visszafordultam.

A kovetkezd meriilésre talin néhany héttel késdbb keriilt sor. Ekkor a vizszintesen elbre
vezetd hasadékba kisztam be, bivarpalackjaimat magam el6tt tolva. A hasadék a meredeken
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allo lemezes mészkd réteglapjai mentén alakult ki, annak kevésbé oldhaté lemezei vékony
kdépengékként alltak ki a jarat faldbol, nehezitve az elbrejutast. A hasadékszerii jarat enyhe
emelkedés utan egy cseppkdvek képezte sziikiilethez vezetett, a sziikiilet utdn viszont megint
tagasabb tér latszott. Alapos szemrevételezés utan a sziikiiletet legy6zhetdnek itéltem meg, de
az ugyanott torténd visszajovetelt nehéznek, mert a visszattban a felzavarosodott vizben a
szilk 4tjarast, a felszinre vezetd egyetlen Gt megtalalasat nehéznek véltem, Alltam és néztem a
helyszint, probaltam minden részletet megjegyezni, hogy visszaitban, a varhatdlag
felzavarosodott vizben is biztosan megtalaljam.

A cseppkosziikiilet utani kiszélesedd tér néhany méter utan meredeken lefelé lejtd lapos jaratba
ment 4t fokozatosan elsziikiilve. A jérat talpat egy cseppkoélefolyas alkotta, jol fejlett, néhany
tiz dm’-es terilleti cseppkémedencékkel. A lefelé vezetd jaratban elindulva, mikor is
palackomat magam el6tt toltam, és éreztem, hogy igy a mellkasom, mint a hitam a jaratfalak
kdzé szorul, megélltam az eldrehaladéssal; mikdzben sz6 szerint nyomaszté volt a helyszin, a
tovabbjutds lehetéségének szirénhangja a mélybe csabitott. A nyomasmérd 6rara pillantva
szinte 6rommel, megnyugodva allapitottam meg, hogy elértem levegd készletem azon szintjére,
mikor amugyis vissza kell fordulnom. Visszautban a felzavarosodott vizben minden az altalam
felkavart iszap vildgosbarna szinii kddébe veszett. Lassan usztam visszafelé, a befelé utban igen
alaposan szemrevételezett, el nem téveszthetonek becsiilt jaratban, mikor egyszercsak a magam
elott tolt palack falnak iitk6z5tt. A viz alatt, a felkavar iszap kddében korbetapogatva minden
iranybol falakba iitkoztem. Egy pillanatra elfogott a kétség: vége mindennek, nincs visszait a
viz aldl, elszamitottam magam, mégsem talilom a biztosan kévethetdnek tartott utat kifelé.

A kétség, a vég elérésének érzete azonban taldn egy pillanatig, csak néhany tized masodpercig
tartott, egy ijedt gondolat felvillanasaig, de akkor is félelmetes volt. A kdvetkezd pillanatban
azonban miér feltért az értelem: ,.aha, ez az a hely, melyet befelé menet oly alaposan
szemrevételeztem, ahol egy kisebb irdnyvaltoztatassal, nem egyenest eldre, ahol adnd magat,
kell kijonni, hanem oldalt, a hasadékon.” A hasadék megtalélisa és az azon vald atjutas csak
néhany mozdulatot igényelt, de mindenképpen megnyugtatdan hatott.

A hasadék kiilsd oldalan egy jellegzetes sziklakiugras biztos felismerését a zavaros vizben igen
megnyugtato érzésként éltem meg. A kit hatralevd részét mar csupan egy kellemes feladatnak
taldltam a részben mar ismert jaratokon keresztiil.

Kint segitém, Olgi (S5.G.) fogadott, ki siirgdsen sziikségét latta kzolni, hogy ,,soha t&bbet”,
soha tobbet nem fogja engedni utdnam a vezetd kotelet és megélni azt a tehetetlen érzést, ami
abbodl adodik, hogy tudja, barmi torténik is a mélyben, 6 semmit sem tud azon valtoztatni,
legkevésbé segiteni. Szolnom kell kszonettel masik segitémrdl, Konyirél (V.L.) is, ugyanis
akkoriban Budapestrdl hatizsakban, vonatozas majd gyaloglas utdn hoztuk fel a meriiléshez
sziikséges teljes felszerelést, amit egyediil biztos nem tudtam volna megoldani. De nem csupan
ezért tartozom koszonettel neki! Taktikank egyébként mindig az volt, hogy mar el6z6 nap
felutaztunk a helyszinre, a forras kdzelében aludtunk, gondosan iigyelve, hogy masnap reggel
kipihenten, tarsaim segitségével induljak a viz ala.

Mint utélag bebizonyosodott, annak, hogy fizikailag-lelkileg kipihenten indultam a meriilésre,
rendkiviili fontossig volt a viz alatti vératlan, kellemetlen helyzetekbdl adodo feladatok
megoldasaban!
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1979 nyaran, kevéssel a sikeres szalajkai meriilésem utdn Kubdba indultunk, az ottani
barlangokat akartuk megismerni, késobb, kint Kubiban, az elvégzett barlangi tevekenyseg
értékelése alapjan merem utunkat expedicionak mindsiteni.

A ... fos, Kubaba utazd csapat tagja volt Czako Laszlo is, kit baratja és klubtarsa, Fodor Géza
hozott fel gépkocsival a budapesti indulasra. Fodor Géza kitlind sportember volt, a
konnylibuvarsagot elsbsorban sportként {izte, a barlangokat kevésbé kedvelte.
Talalkozasunkkor emlitésre keriilt a Szalajka-forras viz alatti barlangja is. Magabiztos szavai
szamomra fajdalmasan megmaradtak: "Mire megjétték Kubabol, mi mar az egész barlangot
feltarjuk." Kijelentését konnyen tehette meg: szabad rendelkezésére allt a Klub teljes technikai
lehetdsége, beleértve a szallitist biztositd gépkocsival. Elkeseredve gondoltam vissza sajat
korabbi mostoha lehetdségeimre: a felszerelések Gsszekunyeralasara, szivességi munkaim altal
vald kikodlcsonzésére, a nehézkes palacktdltésekre, a felszerelések haton vald felhordasara.
Vagy talan ez a kényszerii fokozatossag csak elonyémet szolgalta?

Mire Kubabol megjottiink, Fodor Géza mar halott volt. A Szalajka-forrds viz alatti
barlangjaban végzett elsé meriilése egyben utolsé meriilése is volt. Az elbeszélések alapjan a
kovetkez6képpen zajlott le a tragikus torténet:

Fodor Géza elore késziilt arra, hogy a hétvégén a Szalajka-forrds viz alatti barlangjanak
felderitésére induljanak. Hétkdzben, munkahelyén, Debrecenben, folyamatosan éjszakai
miiszakban dolgozott, tehat megfordult szamara az ébrenlét-pihenés szokasos ritmusa: éjjel
fenn volt, dolgozott, mig nappal pihent, aludt. Munkahelyérél szombat reggel egyenesen a klub
biikki, a Csurgodi-erdészhaz melletti "tanyajara" utaztak. A hazbodl révid alvas utan - ami a hely
ismeretében aligha lehetett zavartalan - gépkocsival indultak a Szalajka-forrashoz meriilni.

A tardban a visszaduzzasztott viz 1,6 m széles felszine kénnyii meriilést igérden nyujtozkodott.
Tarsaval, az ugy konnylibuvarként, mint barlangjaréként gyakorlott, csodalatos fizikumi,
remek szellemi képességekkel rendelkez6 Kokoval egyiitt, egymas mdgott meriilve terveztek
behatolni az ismeretlenbe, és e szerint cselekedtek is. Az "iskolai leckében" tanultak szerint
"felkésziiltek" a nem vart rosszra is, ha a kijovetelkor valami k&zbejonne, dlljon olyan segitség
a rendelkezésre, aki sziikség esetén a viz ala tud meriilni: a biztositd bivar. A biztositd buvar
feladatat Joco vallalta. Jocd csupasziv, kedves tars volt, de sportbeli és technikai képességei,
gyakorlata hatdrozottan szerényebbre volt mindkét tarsianal értékelve. A két lemeriilt bavar
koziil elészor Koké tért vissza a mélybeli Gtrdl, ami telijes mértékben megfelelt a
varakozasoknak. Nyilvan, ha a mélyben nem volt lehetdség helyet cserélni, vagy erre nem
keriilt sor, elsonek az meriil fel, aki utoljara lemeriilt. A mélybo] visszatért Koko egybdl kijott a
vizb0l, kimaszott az akna hagcsojan, és a felszinen elkezdte letenni buvar felszerelését.

A felszinen levok Kokd megérkezése utan nemsokkalra vartak Géza felszinre érkezését is.
Géza azonban nem meriilt fel a viz alatti barlangbdl. Az idé egyre mult, és egyre
nyilvanvalobba valt, hogy valami rettentd esemény kdvetkezett be a mélyben.

Az egyre inkabb nyilvanval6 tragédia megsejtésével Jocod, mint biztositd buvar lemeriilt a viz
alatt maradt Géza utan nézni. Elsé meriilése volt ezen a helyen, igy nem meglepd, hogy elészdr
nem talalta a viz alatt levd tar6bol (!) azt a sziik hasadékot, ami a bejutist jelentette a
barlangba. Mire a barlangba valéo bejutis helyét megtalalta, levegd készlete annyira
megcsappant, hogy a barlangba valé meriilésre mar nem vallalkozott.
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Kok¢ tajékoztatta térsait, hogy a viz alatti részekbdl felvezetd, légteres jaratokat nem talaltak.
igy viszonylag rovid idé utdn valdsziniisithetévé valt, hogy Géza levegd készlete elfogyott, ha
csak valami csoda nem tdrtént, Géza mar nem lehet az él6k kozott...

A kitiind ember elvesztésének tobb mint gyanija megviselte az ottlévoket. Az események
hatésa alatt kétségbe esve inditott mentdakcié a bizonyossagot hozta meg, amikor ...-an Gézat
megtaldltak holtan a viz alatti barlangban. Eléknek szolgaljon tanulségul, hogy mint késébb
megallapitasra keriilt, Géza levegbszolgaltato rendszere (palack, reduktor) tlizemképes volt, a
palackban még volt levegd. A viz alatti barlangb6l valé kijutdsnak akadalya tulajdonképpen
nem volt. A halotton erszakos, kiils hatas, leomlé k6 okozta sériilés nyoma nem latszott. A
halal bekovetkeztének valdsziniisithetd oka a helyszin jelentette stressz lehetett. Mindenesetre
rogtdn, elsé alkalommal, egy kellemetlen sziikiiletekkel tarkitott viz alatti barlang mélyére
meriilni tudatilag rendkiviil megterheld, és ha ez nem kellden kipihenten éri a bizonyitani akard
buvart, félelmetes igénybevétel ...

A Szalajka-forrasban tortént bavartragédia kapcsan széles korben ismertté vélt, hogy a forras
alatt egy kiterjedt viz alatti barlang van. igy az események a Szalajka-vSlgyi Vizmivet
lizemeltetd Borsodnadasdi Lemezgyar illetékeseinek figyelmét a Vizmi & vizadd forrasara
iranyitotta.

Ebben az iddszakban a Magyar Honvédelmi Szivetség (MHSz) Debreceni Konnyiibivar
Klubjanak voltam tagja, a klubon belill alakult barlangkutaté csoport "felkidltissal
megvalasztott" vezetdjeként. Tarsaim eleinte lefogadtak, hallgattak véleményemre, ami
bizonyos fokig természetes is volt, hiszen csupan én rendelkeztem a csoporton beliil
barlangtani, fSldtani iskolizottsaggal, gyakorlattal, és ez nem volt masképp a banyészattal és
alpintechnikaval.

Akkoriban a Biikk-fennsik nyugati részén, Bankut térségében dolgoztunk, kutattunk
barlangokban €s olyan helyeken, ahol a teriilet alatt valosziniisithetd barlangokba reméltiink
bejutni. A munkalatoknak az akadélya azonban mindegyik helyen az anyagi lehetdségek
sziikossége volt. Pontosabban: mivel a barlangkutatisi munka a legtobb helyen banyaszati
aknahajtast jelentett az ismeretlentdl elzar6 foldes-sziklas tormeléken, omladékon keresztiil, a
biztonsdgos munkavégzés érdekében biztositasi anyagra, vékonyabb-vastagabb fa gerendakra
volt szitkségiink. A szikséges fa biztosité anyagot mindeniitt a kdrnyezd erdd fainak
kivagasaval nyertiik. A felhasznilt munkaidd jelentds része azzal telt el, ho gy a kutatasi helytol
tavolabbi erddben a kiszemelt fa ki lett vagva, majd legallyazva, lekérgezve vagy hasitva lett, és
hiton a barlanghoz, vagy reménybeli barlanghoz lett szallitva. Ez hatalmas tobbletmunkat
jelentett.

Akkoriban mér dolgoztunk a Harmaskuti-viznyelo-barlang feltarasan, sét mar bizonyitottuk,
hogy a Harmaskti-viznyel8-barlangban eltiind viz a Szalajka-forrasban Iép ujbol a felszinre.
igy érthetden minden igyekezetemmel azon voltam, hogy sikeriiljon elérnem, hogy a Vizmii
lizemeltetdje anyagiakat aldozzon a Szalajka-forrds vizrendszerének megkutatasara. Ezzel
egyrészt a kutatisokhoz szitkséges anyagi feltételeket akartam biztositani, masrészrél a
barlangi bavar kutatdsokra vonatkozo, hivatalos MHSz tiltas legalabb eseti feloldasat vartam.
A Klub megkapta az az 1979. nov. 27.-én kelt megbizatast a Gyartél, melynek célja a Szalajka-
forras vizrendszerének kutatésa volt.
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Nagy reménységekkel néztem a jovObe, a megbizis egyben bevételt, pénzt jelentett a Klubnak,
és a bevételbOl, hiszen a tevékenységiink hasznot termeld tevékenység volt, barlangkutatd
munkank hatékonyabbd tételét reméltem. Vartam, hogy a sajat munkankkal megkeresett
pénzen a mi Klubunk a mi barlangkutatasi munkankhoz fa biztosité anyagot, pl. deszkat vesz.
(Mint késébb — amikor kellett volna a fa — kideriilt azonban, hogy errdl sz6 sem lehet, hiszen
id0kdzben elfogyott a pénz mas olyan célra, aminek semmi kdze sem wvolt a
barlangkutatashoz.)

A megbizas keretében végzett munka soran eldszor sikerdiilt idedlis feltételekkel leszallni a viz

alatti barlangba. Vezetékes késziilékkel, telefon GsszekéGttetéssel meriiltiink. Hosszabb id6:

tobb nap allt rendelkezésre a munkalatokra. Az ottlétet azonban nyomasztotta a csak néhany

hdénappal korabbi tragédia, tarsunk elvesztése. Senki sem akarta akkor azon a félelmetesnek

érzett helyen ugy igazdn a hegy titkainak kiflirkészését. Ezzel magyardzom mai értékelésem

szerint az akkori, talan szerénynek mondhaté eredményeket:

e sikeriilt lejutnom a —5 m-en levd elidgazasndl lefelé vezetd jaratban —19 m-ig, és kdzben
meglatni a jarattalpat boritd lekerekitett, helyi anyagi mészk6tormeléket,

e tovabbjutni az alul elkeskenyed® jaratokban nem sikeriilt, bar —19 m-nél, a rovid szikiilet
utan, biztatdan kiszélesedo folyosot lattam,

e elkészitettiik a viz alatti barlang térképét.

E megbizisos munkinak bar litvanyos, hatalmas, addig ismeretlen viz alatti folyosok feltarasat
hoz6 eredménye nem volt, de egy szempontbdl rendkiviil hasznosnak bizonyult: a Lemezgyar,
annak érdekében, hogy a bejarati keskeny, vizszintes hasadék mogotti fiiggblegesen lefelé
vezetd térbe szivattyit tudjon leengedni, térképiink alapjan meghosszabbitotta a tarét. igy a
tovabbi meriiléseknél egy jelent6s akadallyal kevesebbel lehetett szamolni.

A Szalajka-forras kutatasa 1998-ban indult Gjra a Vida Istvan vezette tirémi Kékség Bavarklub
¢és személyem Osszefogasaban.

Rogton a legelsd viz ala meriiléskor azonban igen kellemetlen tényre deriilt fény: az 19...-as
tarOhajtas sziklatormeléke behullott a lefelé vezetd vizjaratokba, és fennakadt a parkanyon,
nem csupan meredek, labilis térmeléklejtot alkotva, hanem az amigysem tal széles jaratot
besziikitve. A viz alatt 6hatatlanul a térmeléklejtohdz érd buvar régtén meginditotta a kdveket
a lejtdn, a viz felzavarosodott, a latas megsziint.

Ezért eloszor a felsd, -5m vizmélységig terjed6 parkanyon fekvd tormeléket kellett
eltavolitani, azaz eloszor a vizfelszinre emelni, majd a tar6bol kihordani a felszinre. E munka
kozben deriilt ki, hogy a szintén taréhajtasi tormelékkel feltsltddott egykori bejarati szakaszt
teljesen kitd1to kotormeléket is ki kell hordanunk, mert onnét is hullik tormelék vissza.

Ez a munka faradsagos €s idGigényes volt! A viz alatt 12 literes védrokbe lett kaparva a
kotormelék, majd jelzésre a vizfelszinre lett hiizva, mikdzben a biuvar a viz alatt iranyitotta a
vidrét, nehogy elakadjon. Sajnos a —5 m-nél kezd6d6 és —13 m-ig tartd, meredeken lefelé
vezetd jaratba is behullott a banyaszati munkélatok tormeléke, lehetetlenné téve a
jaratszakaszon a biztonsagot atmenetelt a fennakadt kdvek miatt. —13 m-nél a lehullott
tormelék kisebb tormelékkipot alkotott, lesziikitve az amigysem tagas tovabbvezetd jaratot.

Négy napon keresztiil, napi 6 6ra meriilési idével, v6dronként hordtam fel a —13 m-ig lenyald
csOszerli jaratszakaszban fennakadt tdrmeléket. E munkahoz egyébként sziikséges volt az e
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jarat elején, -5 m-nél levd kellemetlen, a munkit akadalyozd sziikiilet véséssel vald
kiszélesitése. Erdekes feladatnak adddott a felzavarosodd vizben a vésés, latni csak eleinte
lehetett a vésd fejét, késébb, a felzavarosodott vizben megsziint a latas, latni nem lehetett,
tudni kellett, hogy hol van a vés0 feje, amire iitni kell Szerencsére a barlangjaratot
magabafoglalé mészkd lemezes szerkezete megkGnnyitette a munkat. Természetesen a levésett
kdzet a mélybe hullott, és utdlag 6sszeszedve kellett a felszinre hozni.

2000. junius 25.-én a —13 m-nél levo, a lehullott kdvek alkotta tormelékdomb még kiemelésre
var, de mér ismét le lehet jutni —16,5 m-re, az ott levd, a jarattalpat boritd lekerekedett
kdvekhez, melyek keletkezésének rejtélyét 20 év sziinet utdn ismét lehetség van megoldani.
Oriilhetek, hogy az egykor megkezdett és hamar lellt kutatasok folyatdsira most lehetGségen
van. Halas koszonettel tartozom mindazoknak, kik segitettek, segitenek, vagy legaldbbis nem
akadélyoznak munkiamban.

2.2. A Szalajka-forras vizgyiijto teriiletének meghatirozisa

Mir a ... éve bontottuk a Harmaskuti-viznyel6t, ugy ... méter mélységben jartunk, amikor 1980
kora tavaszan olyan hireket hallottam, miszerint egy egri kutatd allitdlag megfestette volna a
Harmaskuti-viznyeloben eltiing vizet, és az a Szalajka-forrasban j6tt volna ki. A hir izgalmas
volt, mert azt jelentett volna, hogy egy 450 m mély barlangba vald bejutis elején
munkalkodunk. Egy ilyen mély barlang Magyarorsziagon mindenképp rendkiviilinek szamitott
volna, majd kétszer olyan mélynek, mint a mind a mai napig legmélyebbnek szimit6
Vecsembiikki-zsomboly az Als6-hegyen, Bodvaszilas hataraban.

Az izgalmas, de bizonytalan hir ellen6rzésére legegyszeriibbnek az bizonyult, ha némi festéket
Ontlink a Harmaskuti-vinyeldbe, no nem akarmikor és akarhova, hanem alkalmas mddon, és
figyeljiik, hogy megjelenik-e valahol a festett viz. Mi mint amat6r kutatok ugyancsak figyeltiink
az alkalmas, eredményt igéré megoldés kivalasztisdra, hiszen a sajat idejiinkkel és pénziinkkel
gazdilkodtunk, nem ugy mint hivatisos kutatdink, kik az allami "pénztarcakat" csapolhattk
meg.

Az alkalmas médot annak véltem, ha a festéket az altalunk kibontott vizjdrat mélypontjira
Ontjiik, és az egyébként mar korabban a talajban elnyel6dé patakvizet még az elnyelddése
el6ttrdl csovon a kibontott vizjératba vezetjiik. Hala a miskolci tlizoltosag segitékészségének, -
a sziikséges tomloket Ok kdlcsondzték - no meg Lada baratomnak, ki némi fluoreszceint tudott
a dologhoz szerezni, a terv hamarosan valdsagga valt.

Egy késobbi feljegyzésemben igy szamolok be a harmaskuti vizfestésiinkrol:

1980. dprilis 11.-én 11,45 orakor kb. 80 liter szalmidkszeszben feloldott fluoreszceinnel
megfestettik a harmaskiti viznyeldt. A festék dprilis 14.-én jelent meg a Szalajka-forrdsban.
Elsé kétséges nyomait 6,15 - 6,30 dra kozott észleltitk. Teljes biztonsdggal 10 érdtdl volt

észlelhetd a festék. Tehdat a megfestett viz legnagyobb hulldma a 3,5 km légvonal tdvolsdgot
70 ora alatt tette meg, ami 50,3 m/6ra vizsebességet jelent.

A Szalajka-forrdssal egyidejilleg figyelt Imé-forrdasndl, ViroskG-forrdsndl, Feketelen-
Jorrasndl illetve a Szikla-forrdsndl a festék megjelenését nem tapasztaltunk dprilis 18.-ig,
amikoris a figyelést abbahagytuk.
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A Szalajka-forrdsndl a festett viz egyenletesen gyengiilve vonult le. Aprilis 18.-dn délben még
gyengén észlelhetd volt.

Most, 20 évvel késobb olvasva egykori soraimat, visszaemlékezve az egykori munkdra,
szembeotlik az események leirasanak kirdlyi tobbes szama, illetve személytelensége. Valdjaban
a csapatmunkaként végrehajtott vizfestést kovetd figyelést masodmagammal végeztem:
nyakamban iil6, akkor hat éves lanyommal.

Sikeres vizfestésiinket, bar nem tartottuk titokban, de emlékeim szerint arrol csupan egyetlen
helyen szamoltunk be irdsban, mégpedig abban a "Munkakézi jelentés"-nek cimzett irasban,
mely a Borsodnidasdi Lemezgyar részére késziilt, és a Szalajka-forrds vizrendszerének
kutatasarol szolt. Ennek ellenére a napokban, azaz 10 évvel a megirdsa utan a kezembe keriilt
egy 1990. februar 21.-én kelt hivatalos levélben a kévetkezoket olvasom: "1984-ben Szenthe
Istvan végzett 30 kg (!) fluoreszceinnel festést a harmaskuti viznyelobarlangnal. A jelzbanyag a
Szalajka-forrasban 3 nap milva jelentkezett kb. Q = 4500 I/p hozam mellett" Eddig az idézet;
Hérmaskuti-viznyel6-barlang kis h-val, Szalajka-forras egybeirva, a helyesiras a levél szerzdjét
mindsiti! Alairas: Nagy Géza tudoményos osztilyvezetd, MAFI (Magyar Allami Féldtani -
Intézet). Nagy Géza azdta elhunyt; elhunytakrdl pedig, ahogy a mondas tartja, j6t vagy
semmit.

Az el6bb idézett, személyemre vonatkozo hivatkozas egyébként abban a hivatalos levélben
olvashat6, melyben a tudoményos osztalyvezetd Gr indokolja, hogy miért kell viznyomjelzési
kisérletet végeznilik a Harmaskti-viznyeldnél, azaz allami kutatasi pénzeket felhasznalniuk.
Fentiekb6! értelemszeriien kivetkezik, hogy a MAFI vizfestésérdl nem volt tudomasom.

Egy masik un. bdlcs mondéssal szeretném lezdrni a MAFI e "dicsé" ténykedésérdl sz6l6
gondolatot, miszerint: Isten nem bottal ver. Hogyan jon ez ide? Idézek Nagy Gézatol (most
mar csak osztalyvezetdként irja ali a "Beszamolé a MAFI 4ltal 1990. aprilisban végzett
viznyomjelzéses vizsgalat eredményér6l" szolo tajékoztatobil:

"A  Harmaskiti-viznyelébe taplalt ipari sot egyetlen forrasban sem észleltiik, az
eredménytelenséget feltehetden a beadott blitdviz mennyiségének elégtelensége okozta".
Pozitiv viszont a levélben az osztalyvezetd ur javuld helyesirasa; a Harmaskuti-viznyeldt mar
nagy h-val irja.

2.3. Ervek, amelyek indokoljiak a Szaljka-forris barlangjinak foldtani
szakember iltal valé megismerésének sziikségességét és fontossagat

A barlang jaratai vékonylemezes mészkoben alakultak ki, a kb. 330° dblésiranyt és kb 65°
dblésszogii réteglapok mentén csapésirdnyban hizédva. A forras természetes fakadasi szintje
kb. 458 m tszf. lenne, és e szint alatt kb. 25 méterig ismeriink cseppkoképzddményeket, azaz
kb. 433 m-ig. Ez a 433 méteres szint azonban nem a barlangjaratban eldforduld
cseppkOképzddmények el6forduldsinak alsé szintje, hanem a jelenlegi ismeretek alapjan
meghuzott hatar. A feltaras, megismerés folytatodik...

Kézismert, hogy a cseppkovek csak légteres barlangjératokban jéhetnek létre, igy nyilvanvalo
a mai Szalajka-forrés fakadasi szintjének visszaduzzasztott volta. A kérdés csupan az, hogy
milyen magassigban €s hol volt az &si Szalajka-forrds fakadésa, illetve mely hatésra
kovetkezett be a forrds visszaduzzadasa. A forrds egykori, &si fakadasi szintje nyilvanvaléan
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csak valahol a mai 433 m tszf-i magassag alatt lehetett, a Szalajka-v6lgyi Fatyol-vizesés alja
koriil, ami kb. 425 m tszf-i magassiagban van.

Feltételezve a kb. 422m magassigban fakadd Szikla-forrds és a Szalajka-forras
barlangjaratainak egykorisigat, a Szikla-forrds mai fakadasi szintje alulr6] behatarolja az 6s
Szalajka-forras fakadasi szintjét, ami a foldtani megfontolas alapjan valahol 422 m felett, de a
buvar felderitéseim szerint valahol 433 m alatt lehetett csak.

A teriilet foldtani felépitésébdl adodik, hogy azt a mészkd sévot, amelyben a Szalajka-forras
barlangjaratai hizodnak, illetve amelybdl a forras kilép EK-rdl, dolésiranyban, egy agyagpala
sav zarja le, azaz egy gatszer(ien hizddo vizzard Osszlet.

Ez az agyagpala sav jelentds akadalyt kellett hogy jelentsen egy, a forrds mai fakadasanak
- térségében, 422-433 méteres szinten valo forrasfakadasnak, hacsak nem tételeziink fel egy
egykoron mélyen bevagédott szurdokszerii vilgyet, mely azdta felt6ltddott. A volgy
feltdltddés lehetséges kivaltéja azonban lehetett egy, a Balog Miklos volgy iranyabdl jott
tormelék mennyiség; figyelembe véve e volgy lepusztulisra hajlamos agyagpala oldalait és
jégkorszaki viszonyokat feltételezve e lehetdség szinte kézenfekvoen adodik.

Azonban tudva, hogy a jol rétegzett mészkdben a kdzethatiron hiizodo barlangok — mint ez a
Szalajka-forrds barlangjainal is megfigyelhetd — inkdbb a kozet csapésirdnyat kovetik.
Kovetkezésképpen egy, a Horotna-vilgy oldaliban fakad6 6s Szalajka-forras sem kizarhatd.

Amennyiben ez a feltételezés bizonyulna helytallonak, gy, tekintettel a Horotna-volgy kis
esésit volgytalpdra, a masik lehetdségnél csak GOsszehasonlithatatlanul kisebb feltsltdés,
foldcsuszamlés, vagy mas hasonl6 esemény is elegend6 lehetett az 6si forrasszij eltomodésére.
Ennek természetvédelmi-, biztonsagi- és vizgazdalkodasi szempontbol rendkiviili jelentdsége
van!

Egy kisebb eltomOdést egy évszizados gyakorisigu, nagy forrashozam, azaz arviz attdrhet, a
forras fakadasa athelyezddhet és mélyebb szintre szallhat, mely esetben a Szalajka-vilgy felsd
tava szdrazra kerill, de a Fatyol-vizesés is szirazon maradna, mely lehetséges események
azonban "csupan" tajképi valtozast okoznanak.

Nagyobb gondot jelenthet a jelentdsen, 30-40 méterrel mélyebbre helyez6dd forras fakadasi
szint egy masik vonatkozisa. Jelenleg nem ismert, hogy ebben a 30-40 m vastag kdzetsavban
mennyi viz van tirozva, és az milyem hozammal tudna kiiiriilni. Gyors lemeriilés esetén
sz0koarszerli vizhozamok levonuldsa valészinlisithetd, mely lakott teriiletet is érint. A
lehetséges veszélyforras nagysagat az alabbi, megkdzelitd szamitassal kivinom érzékeltetni:

A Szalajka-forras mai fakadasi szintje: kb. 458 m
A Szalajka-forras katasztrofa helyzet soran
kialakul6 4j fakadasi szintje: kb. 428 m

30 m leiiriilés

30 m leiiriiléshez valdsziniisithetd hatastavolsag kb.
500 m x 50 m® vizzel kitoltott keresztmetszettel: 25 000 m®  leiiriils

vizmennyiség



Szenthe Istvdn: A Szalajka-volgy forrdsai ' 23. oldal

A leiiriil viz szamitott kitorési sebessége: Az arvizi hozam:
.V 458 - 24m/sec x5 m’ kit6rési keresztmetszet = 7 200 m’/p
| Y 448 pp-—--- 22m/sec x5 m’ kit6rési keresztmetszet = 6 000 m*/p
AR ———- 14 m/sec x5 m’kitdrési keresztmetszet = 3 000 m3/p
T4

Az 5 m’ felvétele dnkényes, lehet kevesebb, de akar tobb is! Kézelités!

Hangsulyozni kivanom, hogy a fentebb vézolt katasztrofa lehetdség csupan egy lehetoség,
mely bekbvetkeztének azonban semmifajta természettudoméanyos akadalya nincs, s6t ... , de e
"sot" indoklasat a tovabbiakban kivinom megadni.

Ellenvetés lehet a fentebb leirt lehetséges katasztrofalis kvetkezményekkel jard forrds fakadasi
szint athelyezddéssel szemben, hogy amennyiben ez lehetséges, miért nem kovetkezett az be az
elmilt évszazadokban vagy évezredekben?

A sziikebb-tagabb teriilet viznyelinél, karsztiiregeinél egyértelmiien megfigyelhetd tény, hogy
az. elmult néhany évtizednyi megfigyelési idoszakban a karsztos iiregeket elzird kitSltések
folyamatosan kihordddnak, felszakadnak; ahol a folyamat kezdete meghatérozhaté, ott az kb.
100 évvel ezelttre adodik. A karsztos iiregeket elziré kitSltések felszinen j61 megfigyelhetd,
szembedtld kihordddasaval szemben a karsztforrasokat elzar tormelékkupok, jaratkitSltések
"miszaki allapota" szemrevételezéssel kevéssé itélhetd meg, alig vizsgalhat. Nincs okunk
feltételezni, hogy a Szalajka-forrds Osi szdjat elzard feltdltédésre ne ugyanazok a
torvényszeriségek vonatkozzanak, mint amelyeket a teriilet tobbi karsztos képzddményeinél
megfigyelhetiink. Kovetkezésképpen a természeti folyamatok itt is az elzarddas
megszinésének irnyaban folyhatnak, melynek végsd eredménye az eltomddott forrasjaratok
megnyilasa kell hogy legyen, éppen a kdzeli j6voben.

A lehetséges természeti katasztrofahoz vezetd folyamat bekovetkezte az alabbi lépésekben
valdsziniisithetd:

1. A Szalajka-forras Osi szjat elzar6 felt6ltddés az utolsé kb. 100 év hatasaira folyamatosan
"meggyengiil.

2. Az elmilt évek és a varhatd kozeliovd szélsbséges idGjarasi helyzete alapjan
valoszinisithetd egy szélsdségesen intenziv csapadék, mely utin a Biikk-fennsikrdl a
viznyelokdn keresztiil leziduld és a Szalajka-forrasban a felszinre 16p6 vizek attorik az dsi
forrasszaj lassan, fokozatosan "meggyengiild" elzarddasait és egyszeri, katasztrofalis
viz6z6n formajaban kiomlik a hegybél a visszaduzzasztott viz.

Gyors, kivetkezésképpen katasztrofalis eseményekkel jard forrasszaj athelyezddés nélkiil is
nehezen eldrejelezhetd, kdnnyen hatranyos kovetkezményekkel jarhat a vizhasznositds
szempontjabdl a Szalajka-forras fakadasi szintjének esetleges mélyebbre keriilése: az egykori
(6si) forrasfakadasi szint kozelében, ahol varhatolag inkabb nyitott barlangjaratokban, mint
repedésekben aramolhat a viz, csokkenni fog a karsztosodott kbzettdmeg vizet tarozo,
visszatartd képessége, szélsdségesebbé valhat a forras hozama.
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Osszefoglalva, e fejezetben olyan lehetdségek és azok kdvetkezményei lettek ismertetve,
melyek elegendd moédon indokoljdk a Szalajka-forras barlangjénak foldtudomanyi alapokon
nyugvo, szakszerii megkutatasat a kdz érdekében.

3. A Szikla- és Szalajka-forras dsszehasonlit6 vizsgalata

A vizsgélat targya a Szalajka-volgy két nagy forrasa, a Szikla-forras és a Szalajka-forras volt.
Az aldbbiakban az ezen munka keretében szerzett ismeretek mai szintjén §sszehasonlitom a két
forrast.

3.1 A mérési- és mintavételezési hely megvalasztisanak lehetéségei és annak
jelentésége az egyes forrasoknal

Az egy adott idOpillanatban mért értékkel, a vett mintidval egy lényegesen nagyobb
vizmennyiség lesz jellemezve, méghozza egy hosszabb iddszakra vald érvényesség igényével. A
helyes mintavételezés ezért alapvetd fontossagu.

A Szikla-forrdsndl a hegybdl kifolyé viz eredeti természetes utja jelentds mértékben at lett
alakitva. Eredetileg a forrds foldalatti utjanak utolsd, kb. 60 méterében a felszinnel nyitott
jaratokon keresztiil kapcsolatban nem volt, a viz hasadékokat kitSltve folyt. Ma a vizek a
hegyben kialakitott, kb. 150 m’-es tarozotérbdl folynak ki. E tdrozotér feliilrdl a kisvasuti
bevagasnal levo kutatdtaron keresztiil a felszinnel kdzvetleniil kapcsolatban van. A tarozotéren
a viz a mindenkori hozamatél fiiggden kb. 1 6ra alatt folyik keresztiil. Az atfolyasi id6
valdsziniisithetd atlagos szélsdértékei 0.5 ora illetve 2 6ra.

Az eredeti vizkilépésnél a sziklafalban ma mar csak egy csévezetéken odafolyd viz Iép ki. A
talptar$ az elfalazasdba épitett toldozaron - annak meghibasodésa miatt - 4tereszt. Ez az elfolyd
viz megfoghat6 kdzvetleniil a tolozarnél is, de .... méterrel arrébb, ott is, ahol a patakba folyik.
A t010z4rt6l a patakig levé utat a viz eldszor a tard 15.7 m hossziisagi csorgdjaban teszi meg,
majd kbzvetleniil a felszin alatt vezetett, burkolt foldalatti csatornaban.

Ez a hely kedvelt mintavételezési hely, ugyanis ezen a ponton a legegyszeriibb technikailag a
mintavételezés: nem kell a talptar6 vasajtajanak kinyitdsaval bibelddni, hogy a tolozirhoz
lehessen jutni, ahol amugyis s6tét van, tehat laimpa kéne.

Tehat harom helyen is lehetne a forrdsvizbGl mintat venni. Arra a kérdésre, hogy melyik a

helyes helyszin, és mely eltérések lehetnek az ugyanazon iddpontban, de kiilonbszd helyeken
vett vizmintak k6z6tt, a ... tablazat ad valaszt.

Mint lathat6, a pataknal levd, "kellemes" mintavételezési helyen egy, a ténylegesnél
alacsonyabb homérséklet lesz mérve.

A jovdben az eredeti, természetes éllapotot minél inkabb megkdzelitd, ugyanakkor jellemzd

mintdk megvétele érdekében:

e Javaslom a kisvasuti bevagasbol induld taroban, annak elején egy ajté beépitését a belsd
terek homérsékleti allapotanak fenntartdsira. Ez az ajtd az esetleges feliilrdl jovo
szennyezOdések kizarasara is alkalmas lenne. A jelenlegi allapot szerint rendszeresen lehet a
tarozotér vizfelszinén szd, kisebb allatok - horcsdg, egér - tetemét talalni,
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¢ A tolozar mellé a talptardt elzird falazatba egy allanddsitott mintavételezési csdvet kéne
beépiteni.

A Szalajka-forrdsndl a tar6 szajanal, a racsos kapu alatti kifolyas a szok4sos vizmintavételezési
hely. A Szalajka-forras vize megmintizhaté még a tar6 hegyben 1év, legbelsd végpontjan is.
Az eddigi mérések szerint a két hely kozott a mérési hibahatdron beliili eltérés nem allapithatd
meg.

3.2. Vizhozamok, vizhozam mérések

1999. nov. 25.-én és dec. 17.-¢n lett mérve mindkét forras vizhozama. Tudva, hogy mindkét
forras a vizét a Biikk-fennsik irdnyabol kapja - jobb kozelitést nem tudvan - ugyanezen
idépontokban mértem a Diabaz-barlangként ismert Bankuti-visszafolyé barlangjdban - ... m-en,
a "Huszévesek-termébe" befolyd patak hozamat. A MAFI (Magyar Allami Féldtani Intézet)
barlangkutaté csoportjdnak 1991-ben végrehajtott vizfestési kisérletei alapjan ismert, hogy a
Diabéz-barlangban elfoly6 viz a Garadna-forrasban, tehit nem a Szalajka-forrasban jott ki,
tehat a Diabaz-barlang vize nem rendelhet6 a Szalajka-forrashoz' (MKBT Tajékoztatd 1998.
méjus-jinius). Ennek ellenére a Diabdz-barlangban vizsgilhaté vizhozamok és vizmindségek
JjOl hasznilhatdk a Szalajka-forras vizrendszerének vizsgélatdhoz, mint ezt aldbb indoklom
majd.

A vizsgalat id6szakaban a Diabdz-barlangba a felszinrdl viz nem folyt be, igy a barlang vize a
Borovnydk (Béankit) kvarcporfirit vonulatdbol illetve a kvarcporfirit t&rmelékébdl
szarmazhatott csupan.

A bizonyitottan a Szalajka-forrds vizgyiijtojéhez tartozd Harmaskit kérnyékén ugyanaz a
kvarcporfirit vonulat folytatodik, mint a Borovnydk k&rnyékén, azaz a Diabaz-barlang
vizgylijtdjén. Ez a foldtani azonossig engedte meg, hogy a Szalajka-forrds vizgytijtdjének
Jellemzésére a Diabaz-barlang vizhozamait vegyem &sszehasonlitasképpen.

Az 1999. nov. 25.- koriili idoszak Oszi, szdraz, kisvizii id6szakként volt jellemezhetd, amikor
a vizgylijtd teriiletrdl csak az idészaknak megfeleld vizmennyiség jut le. Ezzel szemben dec.
17.-€re leolvadt az el6z6 id6szakban hullott hd, Bankuaton kb. 75 cm hébél kb. 50 cm. Ez a
Diabdz-barlangban mért patak vizhozaméanak kereken legalabb 10-szeresre valé emelkedését
hozta. Ugyanezen hatisra a Szalajka- és a Szikla-forras vizhozama csupan egyarant 1.4-
szeresére nott.”

A vizhozam adatok értékelhetdségéhez sziikséges meghatarozni a vizhozam mérés médjat.

e A Diabaz barlangban, a Huszévesek termébe (- ..... méteren) befolydé patak hozama
kobozéssel lett meghatarozva. A terembe egy kis vizesésben befoly6 patak a vizesés tetején
elgatlassal egy csobe lett vezetve, és a csd alsé végén kifolyd viz ali tattott 12 l-es,
kalibralt v6dor talcsorduldsénak ideje lett mérve. A hozam adat tobb idémérés atlagabol
lett szamitva. Az elgatlis minden vizet a cs6be kényszeritett, visszaduzzasztas, elfolyas
nem volt.

" A mérések esetlegesen, nem folyamatosan lorténtek, egymdstsl nem tul tdvoli iddpontokban. Igen
alkalmasnak tiinnek egy vdltozds nagysdgrendjének jellemzésére, de ezekkel az esetleges mérésekkel a rovid
idejil szélsGértékek, mint egy hirtelen olvadds vagy jelentls és intenziv csapadék hatdsa, nem foghatdk meg.



Szenthe Istvan: A Szalajka-volgy forrdsai ' 26. oldal

e Ugy a Szalajka-, mint a Szikla-forrisoknél a hozammérésnél kihasznaltam, hogy a viz egy
rendkivill szabalyos kialakitas(, (rapéz kereszimelszellt beton véalyaban [olyik el
Tulajdonképpen keresztmetszet és hossz mérésekbdl térfogatot szimoltam, és mértem,
hogy e térfogaton mennyi id6 alatt folyik at a viz. A viz tfolyasat beontétt festékkel
mérteéri.

o A Szalajka-forrasban 19 m hosszon, 11 szakaszban (atlagban 2 méterenként)
mértem a meder szélességét és a viz mélységét szakaszonként 7 helyen. A
hozamadatnak a mérésbdl adédhaté legnagyobb hibdja +8%.

o A Szkla-forrasban 8 m hosszban, 6 szakaszban, azaz 2 méterenként mértem a
meder szélességét és a viz mélységét szakaszonként 3 helyen. A hozam adatnak a
meérésbdl adédhato legnagyobb hibaja +19%.

Az egyes forrasoknal mért azonos mértékii hozamnovekedés értelemszeriien a Szikla- és
Szalajka-forras hozamarinyanak valtozatlansigat jelenti:. a Szalajka-forras hozama kereken
1.6-szorosa a Szikla-forrasénak.

A két adatsor birminemii mélyebb kovetkeztetés levondsara kevés, de elegendd szidmi
adatsorbdl kovetkeztetni lehet majd a két nagy szalajka-volgyi forrds vizviszonyainak
azonossagara és az azok kozott levd kilénbségekre.

2000. jinius 24.-én mértikk a Szikla-forras vizhozamét, amikor az kismértékben vissza volt
duzzasztva, majd megszintettik a visszaduzzasztist, és mértilk a vizhozamot 22 6raval
késdbb, junius 25.-én:

2000. janius 24. 18:16 - 18:51 2714Up (=100%)
2000. janius 25. 16:00-16:30 1970Vp (=72,6%)

A mérési modszer ismeretében ugy tinik, hogy a két mérés egymastdl nagyobb mértékben
eltér, mint ami egy egyszerii mérési hibabol adodhatna; Ggy tinik, hogy tényleges valtozas
Jelez, de az adat megbizhatatlan bolta miatt annak értelmezésére nem vallalkozom. Sajnalatos
tény, hogy jelenleg egyik nagy szalajka-volgyi forrasnal sincs lehetdség a forrashozamok
megbizhat6 mérésére. Megjegyzem, hogy a MAFI altal a Szalajka-forras tar6jaban elhelyezett
vizszintiré szerkezet az utobbi masfél évben egyetlen egyszer sem volt hasznalhatd miiszaki
allapotban. A miskolci NME éaltal ugyancsak a Szalajka-forras tardjaban, de egy masik ponton
kihelyezett vizszint adat gytijtd értékeibdl vizhozamokat szamolni legfeljebb megkozelités lehet
a mérési rendszerbdl kovetkezbleg (nincs meghatirozott lefolydsi keresztmetszet, nincs
meghatéarozott elhelyezése a vizszintmérd szondanak). Az un. “"balkdni allapotok" lehetnek
ilyenek: egy Nemzeti Park kozepén, fontos, ivovizet szolgaltat6 forrasok, melyeken draga, de
nem miik6dd, vagy megbizhatatlan adatokat szolgaltaté miiszerek vannak, mely miiszereket az
orszag un. szellemi fellegvarai (egyetem, allami kutatéintézet) "iizemeltetnek", rendszeresen
ellenériznek.

A Szikla-forras magasabb hofokénak értelmezéséhez szolgaltat érdekes adatot annak a kis,
id6szakos (?) forrasnak a vizsgalata, mely a Szikla-forras kozvetlen kozelében, de anndl kissé
magasabban, a kisvasit bevagasaban fakad:



Szenthe Istvén: A Szalajka-volgy forrdsai ' 27. oldal

Szikla-forras & “kis forras"
vizhéfok 1229 8,7 uS
elektromos vezetdképesség 485°C 686 uS
hozam kb. 1970 I/p kb5 Vp

A megfigyelés idépontja 2000. junius 25.

Szembe6tld, hogy a "kis forras" vizh6foka lényegesen alacsonyabb a Szikla-forras
vizhdmérsékleténél, de szembeotld a két forrds kozti tobb.nagységrendi hozamkiilonbség is.

A "kis forras" helyzete alapjan a valésziniisithetd foldtani vizad6ja az a mészkéborda, melynek
tovében fakad, és mely borda jol észrevehetden kiemelkedik az agyagpalabdl 4116 kémyezetbdl.

A Szkla-forras vizének a komyezetében levs forrasoknal magasabb vizhéfoka értelmezhetd
ugy is, hogy e forrds vize nagyobb mélységek vizét hozza a felszinre, valamifajta mélységi
"meleg", esetleg mélységi melegviz hatisa mérhets, figyelhets meg. A forrds mogotti
vizjaratok, a forras vizét szAllit6 patakos barlangjaratok futasa azonban ellentmond — legal4bbis
a forras kozelben megfigyelhet szakaszon — a fakadasi szintnél mélyebbre vezetd. jaratok
feltételezésének.

A Szalajka-forras édllandéan hatdrozottan alacsonyabb vizhdmérséklete a Szikla-forraséhoz
képest kovetkezhet a vizgyiijt teriiletiik tengerszint feletti magassaganak kiilénbségéb6l.

A Szalajka-forrds kizarélag (?) a Harmaskut és az attdl délkeletre fekvé teriiletek vizét hozna
le, mely tertletet a 840-959 méter kozti tengerszint feletti magassaggal lehet jellemezni. E
magassigban a barlangok héfoka: 5-6°C kozott van. A Szikla-forrasban az alacsonyabban
fekvo teriletek vize jonne a felszinre (1d. 1. tablazat).

3.3. A kémiai analizisek értékelése a forrasvizeknek ivéviz célia felhasznildsa
szempontjabdl

Ugy a Szikla-, mint a Szalajka-forrdsban fakadé viznek ismert a szdrmazésa: a Szalajka-forras
vize Harmaskat iranydbol érkezk Szenthe vizlestése alapjan, mig a Szikla-forras vize a
Gerenna-var komyé€kérél szarmazik. Egy érdekes véletlennek koszonhetjik ez utébbi
ismeretet: 1979-et imak, amikor a Bikk-hegység teriiletén foldtani kutatas folyik, melynek
célja csak abbol a nyilvanvalé ténybél volt tudhat6, hogy a Mecseki Ercbanysszati Vallalat
furdsokal mélyit le, mely vallalat viszont a Mecsek-hegység uranércél banyaszla, és semmi
massal nem foglalkozott, mint urdnérc keresésével és kibanyészasaval.

fgy mélyalt le a Gerenna-vér délkeleti oldaliban levs nyeregben - ott, ahol ma egy
autéparkirozo sik terilete van - egy kulaldé [urds, maglirasként, méghozza nem fuggdleges
tengellyel. Egy magfurést igen-igen leegyszertisitve gy kell elképzelni, hogy egy mar6fogakkal
cllatott peremii csé lesz a kézetre helyezve forgatva, mikézben igy a kézetbdl egy kis
oszlopocska lesz kimarva. Ez a kdzetoszlopocska - a firémag - tajékoztat a fold mélyének
felépitésérél. A cs6 folyamatos toldasdval akar sok ezer méteres mélységbél is lehet mintat
nyerni. Mikozben a mar6fogak a "k6von" forognak, dorzsslédnek, hés keletkezik, ami felizzitja
¢s tonkreteheti a furdfejet, ezért hiitésrol kell gondoskodni, de a maras kozben keletkezett
kézettormeléket is el kell tavolitani. E kettds célra szolgél a furdiszap, az a folyadék, mely a
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furéridon keresztiil a mélybe lesz préselve, méghozza akkora nyomassal, hogy a csé mélyben
levd végén kipréseldve a furt lyuk fala és a furorad k6zotti térben ismét a felszinig emelkedik.

A Gerenna-vér oldalaban a firas rendben folyt mindaddig, mig 239 méter fiirds utdn (ami,
figyelembe véve, hogy a furas ferdén mélyiilt lefelé, 235 méter mélységet jelent a felszin alatt,
azaz kereken 458 méteres tengerszint feletti magassagot, mivel a firas 694 méteres tengerszint
feletti magassagban indult) 235 méter mélységben megsziint a firofej el6tt a szikla ellenallasa,
tiregbe jutott a furd. 4 méteren keresztiil a fiirészar nem titk6zott akadalyba. Ez egy legalabb 4
m magas barlangteremre utalt, vagy legalibb egy olyan 4 m magas hasadékra, melybe belefér a
far6. Hogy mi a valdsag, azt nem lehet tudni. Mindenesetre a bepréselt flirdiszap elfolyt az
ismeretlen mélyben. Mélybeli sorsa csak addig volt ismeretlen, mig a Szikla-forras vize
zavarossa nem valt, és a zavaros viz a firrdiszap biztosan felismerhetd jellegzetességeit nem
mutatta.

A mélybeli vizaramlas Gtvonalanak kezd6- és végpontja igy pontosan ismertté valt. A firdiszap
biztosan 459 m tengerszint feletti magassagban egy, a mészkdsavban levd barlangjaratba jutott,

melybdl 2330 m Iégvonalbeli tavolsagra a 422 m-en fakad6 Szikla-forrdsban lépett jbol a
felszinre.

A barlangjaratrél, illetve annak vizfoly4sardl tudhat6, hogy:

e a viz. nyitott sziklafala folyosdkban, jaratokban folyik, utjdban homokos rétegeken -
szlirddugokon - nem kell atfolynia. Ellenkezé esetben ugyanis, amennyiben természetes
sziirokon kellett volna a viznek keresztiilfolynia, ugy varhatolag kitisztult volna;

» a vizfolyds keskeny, gyorsfolyasi patak lehet, melynek Gtjat nagyobb vizmedencék nem
keresztezik.

A vizgyiijtd teriiletek foldtani felépitése alapjan kalciumhidrogén karbonétos hideg karsztvizek
voltak varhatok, kisebb szulfat és klorid koncentraciokkal. A foldtani hattérbdl kovetkezd
nitrat tartalom elképzelhetetlen.

A kémiai-fizikai vizsgalatok megfeleltek a varakozasnak. A nitrat tartalom a vizek ivovizként
valoé hasznositasanal semmifajta akadalyt nem jelenthet. Ennek ellenére érdemes felfigyelni az
1961-es értékekhez képesti jelentdsen magasabb nitrat tartalmakra! A mai vegyelemzések
magasabb nitrat értékei értelmezhet6k a mérési modszer valtozasabol eredd valtozasnak, de
lehet természetes oka is. Elképzelhetd, hogy az 1961-es év nitrat értékeihez képesti mai
magasabb érték a vizgyiijtd terilleteknek a mai, az egykorihoz képesti jelentdsebb emberi
eredetli terhelésére vezethetd vissza. Konkrétan: mivel az adott vizgyiijté terileten ma
ugyanugy, mint egykor, nem folyik ipari- vagy mezdgazdas4gi eredetii nitrat kijutas, sét mara
inkabb bizonyos javulas mondhaté: megsziint a szalajka-v6lgyi mészkd banva, igy a mai
jelentdsebb létszami latogatod természetes nitrat kijuttatisa (vizelet és széklet) valamint
szennyviz termelése a nitrat tartalom egyik lehetséges magyarazata.
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L. tablazat: Karsztforrdsok vizének hémérséklete és a vizgyiijté teriikben
- barlangokban, viznyel6kben - 1év hémérsékletek (°C)
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Harmaskuti-vny -barlang S —— — NC ... FSS——., SR .. . T S
__felszin, levegd kb. 845'm ] /b | !
__podium ) b1 ] _ B -
- m, levegd 56 i = e ~ = =i
KiskShati-zsomboly — .
felszin, levegs kb.910m | 85-07 -
Nagyterem -40 m, levegd 55 ) ) |

" 50-es alja-85m, levegd 5,5

Szalajka-forrds
Diabdz-barlang
felszin, levegd
20evesek t. -70 m
|| Lyukas-g.-zsomboly
felszin, levegd kb. 900 m
alja, -38 m, levegd
Garadna-forrdas - kb. 520 m | 8,0 8,0
g f ] <L .

1| felszin, levegd 404m | {41
Molnr u. -60 m | 10,0
Végpont -120im 10,9

¥ Széki-zsomboly -45 m kb. 500m | 75 ] BE

Vecsem-forris kb 190m | 11,5 ]

e — .

8,2 8,2

kb. 860 m

63 | 6,2

9.1
6,7 6,/




Szenthe Istvdn: A Szalajka-vdlgy forrdsai , 30. oldal
1. tabldzat (folytatads): Karsztforrdsok vizének hémérséklete és a vizgyiijt6 teriikben
- barlangokban, viznyel6kben - v6 hémérsékletek (°C)
_ 2000. januar 2000. febr. 2000. mare. | :2000.&prilis 2000. jimius
(Harmaskiti-vny.-barlang _ ) | . L _
felszin, levegd ) _ i
1l podium _ . = _ 3 e - - 1
- _m,levegd . A o = _ . N _
Kiskshitizsomboly | N ]
___felszin, levegd B =17 | 83--12,3 J=112 )
Nagyterem -40 m, leveg »n ] o0 Al _ 3 |
Y 50-es alja-85 m, levegd 'l
Szalajka-forrds 8,1 8,2
[Dia.b;ﬁg':_bar]ang - : | = i E
Ll felszin, levegd -4.4--62 -9,7--710 -6,0
1 206évesekt -70m B 6,1 6,1 6,1 6,0 56 6,2
| _Lyukas-g.-zsomboly _ | . i ——
felszin, levegd
v _alja, -38 m, levegd _ = I
|Garadna-forrds : | | __
404-es-barlang . _ fa [T
| felszin, levegd S . ] —
Molnér u. -60 m i N
Végpont -120m - e -

¥ Széki-zsomboly -45 m

Vecsem-forras

e e e s = == a—




zenthe Istvan: A Szalajka-volgy forrdsai

31. oldal

2, tablazat: A Szikla- és Szalajka-forrds néhany jellemz6 adatdnak idébeli valtozisa és e forrdsok vizgytijto teriiletérél lefolyd viz
megkozelitd jellemzésére a Diabdz-barlang patakj4dnak ugyanezen jellemzéi

" Az adatok Almdssy Balint, Budapest, 1964-1965 alapjdn

B Bacsiilt érték

' begyiijtott mintdn, laboratériumban végzett mérés

Ameres - ll. Szikla-forras ) _ Szdlajka-forrés Szalajka Diabéz-barlang, Hiszévesek-terme
mirtavételezés | Hozam | HGém. [Vezkép.| NOs | Oxigén | Hozam | Hém. [Vezkép.| NOs Oxigén | /Szikla | Hozam | Hom. V:;kép. NOs Oxigén
iddpontja IIp °C | puSlem | mgh | fogy. I/p °C | uSlem | mgl | fogy. |Qarény| Up °C | pSlem | mgl | fogy.
| 1981.04.25.- ;
| 12.25. kbzot 11 - 00- | 06- 8 083- | 05-
ko 13 28 | 39 | 11 166 | 15
| szelsbertékei ~ | ]
jal. 31. l 109 | 503 78 | 504 | |
aug. 21, 1 30-508 6.8 267 |
|___aug.28. 109 [ 503 | Z8 | 510
| 1999. okt. 23. i ,l B3-64| 308 l B
okt. 26. " 122 | 490 | 62 | 040 " 82 | 505 | 60 | 072 89 | 64 | 329 | 33 | 050
| okt 30. | ‘ [ ] 299' | 53 | 02
nov.25. | 1781 | 114 | 496 | 73 | 080 | 2777 | 69 | 535 | 65 | 064 | 156 |
L Q=1.0 | Q=10 - I
| nov.27. | " | 94 [ 63 | 273
dec.17. | 2509 490 | 115 | 096 | 3955 | 82
| Q=1.41 Q=1.42
dec. 18. | ! |




Szenthe Istvan: A Szalajka-volgy forrdsai
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32. oldaf

2. tablazat (folytatas): A Szikla- és Szalajka-forras néhany jellemzd adatdnak idébeli valtozdsa és e forrdsok vizgyijtd
teriiletérol lefolyé viz megkdzelitd jellemzésére a Diabsiz-barlang patakjanak ugyanezen jellemz6i

Amérés-ill. | Szikla-forras Szalajka-forras Szalajka Diabé;barllang, Huiszévessk-terme
mintavetelezés | Hozam | Hom. |Vezkép.| NOs | Oxigén | Hozam | Hém. [Vezkép.| NOs | Oxigén || /Szikla [ Hozam | Hom. Vez.kép.[ NOs | Oxigén
idépontja lp °C | uSlem | mg/ fogy. I/p °C | uSlkm | mgh | fogy. [Qaréany| Up °C | uSlem | mgl | fogy.
2000. jan. 07. N A | 138 | 6,1 269
jan. 16. ' | 107 | 61 [ 271 -
| jan.22. = ] . | . 97 | 61 [ 270
febr, 05, | ! | 104 | 60 | 265 | | |
mérc. 11, ] | 1303 | 56 | 214
jin. 17. 12,1 | 486 | 81 | 499 90 | 62 | 284 il
jon.18. | | 121 | 488 ; | ] 81 | 500 | i | E
[ jom.24. | 2714 ] | 4179 154 | 85 | | B
un. 25. | | B2 498




Szenthe Istvan: A Szalajka-volgy forrdsai ' 33. oldal

Megjegyzések az 2. tablizathoz

A mérések illetve mintavételezések helye

e A Szikla-forrasndl a mérések eleinte a forrasnak a patakba torkolo elvezetésénél
torténtek. Kés6bb a mérés illetve mintavételezés athelyezddott a forrds mogotti
barlangba, oda, ahol annak legbels6 pontjan belép a viz.

e A Szalajka-forrasnal torténtek mérések ott, ahol a tar6bol a szabadba kifolyik a viz,
és a taro legbelsé pontjan.

Az 1999. évi, kozolt kémiai analizis adatok
az ERV Rt Szalajka-volgyi laboratoriuméanak adatkézlései, mintavevd: Szenthe Istvan

Vizhozam adatok (jele Q)

¢ a Szkla-forras vizhozam adatai tulajdonképpen a forrast taplaldé patak hozamadatai,
melynek mérhetOségét a visszadurzasztas leeresztése tette lehetéve;, a mérés a
szabadba nyil6 tar6szakaszban tortént;

o a Szalajka-forras vizhozamai a tar6t elzard tolozér nyitott helyzetében - 452,1 m Bf-
en - valé elfolyasnal lettek mérve a szabadba nyilo tarészakaszban.

A leirasban emlitett fontosabb helyek koordinatai (m.B.f):

Szalajka-forras X Y Z
betonkiiszob, bejarat 751 919,90 304 121,06 452,468
(felméro: ML)

Szikla-forras : 5 417,691

vascsap a tar6 forras feldli
oldalan (szama:0023460-1-1)
(felmérd: ML)

ML = Molnar Lasz16 geodéta felmérése, 1992.
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