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1. A Zsivany-barlang megkozelithetésége:

A Zsivany-barlang Nograd megyében, Paszto kozigazgatasi teriiletén, a varos Matra-
keresztes telepiilésrészétol Ny-ra talalhato (lasd 1. abrat).
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1. abra: A Zsivany-barlang kornyezetének attekint6 turistatérképe
(Cartographia Kft. 1996, eredeti méretarany M=1: 40 000).

—

Megkozeliteni legegyszeriibben Matrakeresztesr6l a Piros+, majd a Piros € jelzésen lehetsé-
ges. Jelzetlen uton az Ulés-patak (vagy mas néven Malom-patak) volgyében kozvetleniil fel-
juthatunk az Also-vizeséshez ill. a barlanghoz (lasd 2. abrat).
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2. abra: A Zsivany-barlang és kornyékének részletes hélyszinrajza (Ka‘rto—m
grafiai Vallalt 1995, eredeti méretarany M=1:10 000).

2. A barlang kutatastorténete:

A barlang megismerésének-felfedezésének korai idészakar6l semmilyen kdzelebbi in-
formacié nem all rendelkezésiinkre. Az 1950-es évek végén késziilt, igen alapos barlangi ka-
taszter sem emliti (Bertalan K. 1958), pedig a telepiilésen lakok bizonyara jol ismerték az
iireget.

(1) 1960: Az eddigi adataink szerint a barlang meglétének els6 irott emléke 1960-bol
szarmazik, ekkor irta le Székely Andras az iireget az Ulés- vagy méas néven Malom-patak vol-
gyében (Székely A. 1960).

(2) 1971: Szentes Gyorgy angol nyelvii cikkében hivatkozik egy Matrakeresztestol
Nyugatra talalhato tiregre. A melléklet rossz mindségli fénykép (lasd 3. abrat, Szentes Gy.
1971) nem teljesen azt a barlangbejarati rajzolatot mutatja, mint a jelenlegi (lasd 4. abrat).
Feltételezhetd fényképcsere, vagy egy masik jelenleg nem ismert lireg, de az sincs kizarva,
hogy az 1970-es évek elején ilyen volt a bejarat és csak késébb nyilt ill. mesterségesen nyitot-
tak tagabbra a bejaratot.
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3. abra: Szentes Gyorgy felvé- B
tele az andezitben kialakult SE LR TR A s T
matrakeresztesi gazholyag 4. abra}: A Zsivany-barlang bejara-
iiregrél (Szentes Gy. 1971). ta, ami nem mutat hasonl?sagot a3.
abraval (FOTO: Prakfalvi P. 2006).
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(3) 1978: A Fehér Miklos altal szerkesztett Matra ttikalauzban Lénart Janos néhany
adatot kozol a barlangrol. ,,A P+ ut Matrakeresztes kdzelében metszi a Malom-patak volgyét,
ahol az két agbol egyesiil. (Feljebb, 200 m-rel van a Fels-vizesésé és Sziklakapu). A patakon
tul kocsiut visz felfelé. Mintegy 100 m-re, balr6l meghalljuk, majd meg is latjuk azt a kis Al-
sO-vizesést, ahol a gyérvizli patak vize 4-5 m magasrol, keskeny sugéarban hull ala a sziklafal
kosarives parkanyarol. Ha a vizesésnél atkeliink a patakon, s a tilsé oldalon a sziklafal mellett
50 m-t folfel¢ kapaszkodunk, a Zsivany-barlanghoz ériink. A kb. 4 m hosszl és 1 m magassa-
gu kis fiilke belseje kemenceszer(i, s végén elsziikiil. Bejarata a Kdvecses-patak felé néz (K-
re), alatta kdgorgetegek talalhatok (Fehér M. 1978).

(4) 1984: Kordos Laszlo Magyarorszag barlangjai cimi{i konyvben csak emlités szint-
jén szerepel, Matrakeresztesi tireg néven (Kordos L. et al. 1984).

(5) 1990: Eszterhas Istvan az Alba Regia Barlangkutaté Csoport Evkonyvében a ko-
vetkezdket irja (Eszterhas 1. 1990b): ,,Vidroczky-barlang (Betyar-barlang, Betyar-tanya, Zsi-
vany-barlang, Matrakeresztesi lireg) megkozelithetd Matrakeresztes feldl nyugatra a piros +
jelzésti turistauton. A falu féutcajatol indulva kb. 800 m utan érjiik el a Malom-patak vizesés-
ét, innen piros dmega jelzésh ut vezet folfelé az 50 m-re levd barlanghoz. A barlang 2 m ma-
gas és 120 cm széles szaja egy sziklaorombol néz kelet felé mintegy 450 m tengerszint feletti
magassagban. Az lireget egyetlen holyag alkotja, amelybdl jobbra és a vége felé bedblosodé-
sek vannak. Teljes hossza 5,1 m, legnagyobb szélessége 3,00 m, atlagos magassaga 1,1 m.
Keletkezését tekintve szingenetikus barlang, egy felfijt gazholyag amafitos andezitben. Koze-
lében, a Malom-patak vizesésénél is van egy kisebb gazholyag. Régota ismert iireg, de kevés
megemlékezés van rola (Fehér M. 1984, Kordos L. et al. 1984), bar a turistatérképek tobbsége
jelzi”.



(6): 1991: Eszterhas Istvan a magyarorszagi vulkani kozetek barlangjainak genotipusai
kozott a Zsivany-barlangot (Vidroczki-barlang) szingenetikus holyagbarlangok k6zé sorolta
(Eszterhas 1. 1991b).

(7) 1996: a 6. pszeudokarszt szimpozium (Galyatetd) eldadasainak kivonataban emli-
tés szintjén szerepel a Vidroczki-barlang, de a méretein kiviil semmilyen plusz informécioval
nem szolgal (Eszterhas [-Gaal L.-Tulucan T. 1996), valamivel részletesebb adatokat ad a
szimpozium kirandulasvezetdjében Eszterhas Istvan (Eszterhas 1. 1996).

(8) 1997: Frics Gyula Nograd megye Kozgytilésének 6Sszeallitott anyagaban, ami a
megye védett természeti értékeit tartalmazza, a barlangok listdjaban, Paszto-Matrakeresztes
kornyékén a kovetkezd barlangokat sorolja fel:

- Métrakeresztesi-iireg H: 1,0 m

- Szezam-barlang H:2,8m

- Uléspataki-barlang  H: 2x3,8 m

- Uléspataki sziklaeresz H: 2x5,6 m

- Uléspataki sziklakapu H: 1,5x3,2 m

- Vidroczki barlang H:5,1m

- Voroskd bérci barlang H: 4,8 m

- Vorosko bérci hasadék H: 5,0 m

-Vorosko bérci odu H:2,1m

Az anyag részletes térképmellékletet nem tartalmaz, igy az iiregek pontos beazonositasa nem
oldhat6 meg. A név és a méret alapjan (H. 5,1 m) a Vidroczki barlang megegyezik a jelenleg
vizsgalt iireggel (Frics Gy. 1997).

(9) 1999: Gaal Lajos megtekintette a barlangot és megallapitotta szingenetikus voltat
(Gaal L. 1999).

(10) 2003: Eszterhas Istvan egy cikkben foglalta 6ssze a 2001 évi Nograd megyei bar-
langkutatasok eredményeit, ahol egy listdban szerepel a Vidroczki barlang (Eszterhas I.
2003).

3. A Zsivany-barlang tagabb kornyékének foldtani felépitése:

A Matrat, mint foldtani egységet kiillonb6z6 idészakokban, kiilonb6zo szerzok térké-
pezték igen valtozatos méretaranyban. Megleponek tiinik az a tény, hogy gyakorlatilag a tér-
képezések soran egyszer sem tesznek emlitést az liregrdl, ami azt jelenti, hogy nem volt tu-
domasuk errdl az érdekes foldtani képzoddményrdl. Ismereteim szerint - lasd az el6z6 pontot —
mar 1960-ban megjelent az elsé irott dokumentum a barlangrol (Székely A. 1960), de ez elke-
rilte a foldtani szakemberek figyelmét, igy a térképezések soran kiilon észlelési pontként nem
szerepel a Zsivany-barlang.

3.1. Miocén, karpati:
3.1.1. Tari Dacittufa Formacio:

A Matrat abrazold egyik legkordbbi foldtani térképen is mar jol érzékelhetd, hogy a
hegységet alkoto andezit Gsszlet egy riolittufa sorozaton helyezkedik el. Ezt ,k6zéps6
riolittufad”-nak nevezték el (id. Noszky J. 1926), amit kés6bb a Tari Dacittufa Formacioként
kilonitettek el (Hamor G. 1985, 1998). A Kdvicses-patak volgye Hasznostol K-re ezt tarja fel
(lasd 5. abrat), sot kofejtoket is nyitottak benne (Székely A. 1960 5. abra, Varga Gy. 1963,
1966). Anyaga viszonylag laza szerkezetli, agyagasvanyosodott, majd ut6lagosan
limonitosodott vagy kloritosodott. Gyakori litoklasztjai a horzsakovek, amelyek elérhetik a
cm-es nagysagot is. Foldpatja gyakran bontott és toredezett. Szines elegyrészei: biotit (gyako-
r1), és z6ld amfibol (kevesebb, Varga Gy. 1963). A barlang genetikajat befolyasolo megéllapi-
tast tesz Varga Gyula az eldbb emlitett dacittufa banya leirasakor: ,,a dacittufa bizonyos réteg-
zettséget mutat, ami azt jelenti, itt tengeri lerakodassal is kell szamolnunk™ (Varga Gy. 1963).



A kézet radiometrikus kora kb. 16-18 millio év (Hamor G.-Balogh K.-Ravaszné Baranyai L.
1978).

3.1. Miocén, badeni:
3.1.1. Nagyharsasi Andezit Formacio:

Ez a formacio alkotja a Matra f6 tomegét (korabban ,k6zépsé andezitdsszlet”-nek ne-
vezték, lasd 5. abrat). Jellegzetesen sztratovulkani felépitésii: hullott és ar piroklasztikumok,
lavafolyasok és az utébbiakhoz kapcsoldodo autoklasztitok alkotjak. A piroklasztikumok tobb
szintben jelentkeznek a rétegvulkani felépités jellegébél adodoan. Ebbél kifolyolag az Ulés-
patakban észlelt kozel azonos megjelenésii ,,rétegek™ a sztratosorozat, kiilonbdzé idoben ke-
letkezett kdzetvaltozatai és nem tektonikai okokra visszavezethetd rétegismétlodések, mint azt
Székely Andras (1960) feltételezi.

Az andezites piroklasztikum-osszlet egyik legjelentésebb feltarasa a Kovicses-patak
volgyének két oldalan talalhatd, ahol a Tari Décittufa Formacio feddjét alkotja. A zoldessziir-
ke finom- és kozépszemcsés, lide andezibombakat tartalmazo 0sszletnek bentonitosan atala-
kult kotdanyaga van (a bombak nagysaga legfeljebb fejnagysagig terjed). E piroklasztikum-
Osszletbe tartozhat a Fito- és a Malom (Ulés)-patak volgyében megfigyelhetd, pirometamorf
hatasra atalakult kozépszemcsés andezittufa (lasd 5. dbra), amely a lavaval valo érintkezés
révén vorosre szinez0dott. A vords szin a mikroszkopi vizsgalatok szerint az érintkezési ho
oxidalo hatasara képz0dott hematittol ered. A barlang alatti vizesésnél kitlinden megfigyelhe-
t6 a voroses elszinezddésii piroklasztikum. Ez az el6fordulas a pirometamorf atalakulas tanul-
sagos példaja: a feltarasban ui. az atalakulast okozo lavaar is jol lathato (Varga Gy. 1966,
Varga Gy.-Csillagné Teplanszky E.-Félegyhazi Zs. 1975).

A piroklasztikum felett lavaagglomeratumok taldlhatok. Ezek keletkezése azzal ma-
gyarazhat6, hogy a laza vulkéani tormelékkel fedett lejton lefutd lavaar magabaszedi a torme-
1€k nagy részét €és azzal egylitt halad tovabb. Az irodalom az ilyen képzédményeket ,,tormelé-
kes lavaar” vagy ,,zarvanyos lavaar” néven szerepelteti (Varga Gy. 1966) az j nomenklatara
szerint autoklasztitok (Németh K.-Ulrike M. 2001, Karatson D. 1998).

A lavaarak talpi zonajaban keletkezett autoklasztitokbol folyamatos atmenettel jelent-
keznek a lavaarak centralis részét képezo, tomor lavakdzetek. Ezeknek is tobb valtozata van,
de a barlang kérnyékén a finomszemcsés, lemezes piroxénandezit a legjellemzébb. A kbzet
vékonypados €s lemezes megjelenése arra enged kovetkeztetni, hogy viszonylag higan folyo
lava terméke. Gyakran megfigyelhetdk hajlott lemezek, amelyek a ldvaar megtorlodasanak ill.
nagyobb tombok koriilfolyasnak a jelei. A kézetben gyakran taldlhatunk megnyult tiregeket,
ami a lavaanyag gazdus jellegét bizonyitja. Az iiregek falat kova- esetenként kalcedonréteg
vonja be; az tliregek falan elvétve kicsiny tridimit kristalyok és zeolit fészkek észlelhetok. Az
utobbiak pontos 4Svanytani meghatdrozasa még hidnyzik. A kdzet szovete pilotaxitos. Az
iiveges alapanyagban 60-80 p hosszusagu foldpatlécek helyezkednek el, gyakran folyasos
elrendezésben. A foldpatlécek kozott helyenként izometrikus augit és hipersztén kristalyok
¢észlehetdk. A szines elegyrészek kis méretiiek, esetenként karbonatosodtak vagy ritkabban
kloritosodtak. A magnetit szemcsék atlagosan 20-25 p-os méretiiek. A porfiros elegyrészek
mennyisége igen alarendelt. A plagioklasz fenokristalyok mérete leggyakrabban 0,5-1,5 mm
kozotti; ikerlemezesek, ritkdbban zonasak. Szines elegyrészek: ikerlemezes augit és kisebb
hipersztén fenokristaly (Varga Gy. 1966). A kdzet radiometrikus kora 13-14 milli6 év (Hamor
G.-Balogh K.-Ravaszné Baranyai L. 1978, Hamor G.-Ravaszné Baranyai L.-Balogh K.-
Arvané Soos E. 1980).

4. Tektonika:

A barlang genetikajat befolyasolo tektonikai elemek nem ismertek.
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5. dbra: A Zsivany-barlang kornyékének foldtani térképe (Varga Gy
1966).




5. A Zsivany-barlang kozvetlen kornyezetének foldtana:
5.1. Miocén, badeni:

5.1.1. Nagyharsasi Andezit Formacio:

A Matra-hegység foldtani térképezése soran az 1960-as évek elején M=1:5 000-es
méretaranyban tortént meg. A rendelkezésre allo észlelési jegyzokonyvekbol egyértelmiien
kideriil, hogy a Zsivany-barlangot nem ismerték a felvételt készité geologusok, igy a nem volt
olyan észlelési pont, ami kimondottan a barlangra vonatkozott volna. Kdzvetlen az tireg kor-
nyékén felvett észlelési ponton (az Ulés-pataki Alsé-vizesés kornyéke, 138 észlelési pont) az
alabbiakat rogzitették:

,,E helyen nagyobb feltarasban figyelhetjiik meg az elobbiekben mar emlitett agglomeratumos
Osszletet, amely alatt a patakvolgyben a lemezes €s pados andezit telepiil, bizonyos K-i irany
(eliras lehet, mert a rétegek D-felé déIlnek — P.P.) padossagot mutatva, amelybdl arra kovet-
keztethetiink, hogy egy K-i iranyban lefolyt lavaar feltart részével allunk szemben. Az andezit
alatt szintén a voros és fekete szinli kontaktizalt andezittufa telepiil, de itt kontakthatas alatt a
normal valtozatl andezittufa is kibukkan és igy megallapithatd, hogy ebben az esetben a kon-
takt atalakulas vastagsdga 1 m volt” (Varga Gy. 1963).

A tertilet felvételezeését végzd geologus, Varga Gyula a kovetkezOket irja a foldtani kiértéke-
lésben: ,,A masik jellegzetes valtozat a pirometamorf atalakulast szenvedett vorosszinii fi-
nomszemcsés vagy lapillis andezittufa. Ezt jellegzetes feltarasban a Fitd- és a Malom-patak
bevagasaban taldlhatjuk meg. Az utdbbi helyen a pirometamorf hatéast el6idéz06 lavaar részlete
is megfigyelhetd a patakvolgyet ativeld pados elvalasu andezit alakjaban. A képzédmény ko-
tdanyaga agyagasvanyosodott, melyben limonitos és hematitos szines elegyrészek helyezked-
nek el. Az egyéb kdzet és dsvanytoredékek is erdsen elszinezddtek. A szemcsék mérete meg-
lehetdsen egyontetii 100-150 mikron kozott. A Malom-patak feltarasaban az érintkezési atala-
kulas klasszikus példajat figyelhetjiik meg. A kozvetleniil érintkezé tufa vordsszinii, majd egy
feketeszin réteg kovetkezik és csak azutan vilagosodik ki az Osszlet a normal lapillis
andezittufa szinére. Az atalakult 6v 6sszvastagsaga eléria 100-120 cm-t.

A fenti feltarasbol 4 mintat gyiijtottek:

- a tomor, lemezes andezitbol

- a lava altal megporkolt szemesés kristalytufabol

-a fekete agyagasvanyos, limonitos andezittufabol

-legalul egy agyagasvanyos kdtdanyagu, lapillis andezittufabol

A részletesebb makroszkopos és mikroszkdpos vizsgalatok alapjan megallapitottak, hogy a
,.fekete, agyagasvanyos, limonitos andezittufa” kialakulasaban a” szapropelites kornyezet is
szerepet jatszhatott” (Varga Gy. 1966).

A makroszkopos és mikroszkdpos vizsgalati eredmények, valamint a sajat terepi megfigyelé-
seim alapjan egyértelmiien megéllapithatd, hogy sztratovulkani sorozat alsé része sekély viz-
ben keletkezett. A rendelkezésre allo informaciok nem elegendek annak eldontésre, hogy
tenger- vagy édesviz volt a teriileten, de a barlang genetikédja szempontjabol ennek a kérdés-
nek nincsen jelentésége.

A vizi kornyezet elsd bizonyitéka a Tari Dacittufa Formécio rétegzett megjelenése, amibol
Varga Gyula arra kovetkeztetett, hogy a dacittufa vizben tlepedett le (Varga Gy. 1963). A
dacittufira kovetkezik a sztratovulkani sorozat, amelynek also részét lathatjuk feltarva az Ulés
(Malom)-patak Also-vizesésénél. A képz6dmények agyagasvanyosodottsaga, a jol felismer-
hetd rétegzettsége ¢s a lavakdzet mikrokristalyos szovete, szeladonitos-glaukonitos iiregei
mind arra utal, hogy a piroklasztikumok és a lavafolyas also része vizes kornyezetben alakul-
tak ki. Az also hullott tufa (,,agyagasvanyos kétdanyagu, lapillis andezittufa™) jellegzetes bon-
tottsaga vizbe torténd leiilepedést jelez, erre telepiil a mocsari kornyezetben keletkezett ,.feke-
te agyagasvanyos, limonitos andezittufa”, ezt egy artufa jellegli portufa (Kubovics I.-Panto
Gy. 1970, Karatson D. 1998) kovetkezik. Rétegzettsége, kagylos torése a tufak viz alatti el-



Joii

bontottsaganak a jellegzetességei. A D-i ddlésii paleolejton lefolyd lava még mindig, de igen
sekély vizi kornyezetet mutat, mivel a talpi zondjaban hdlyagos litoklasztitokat tartalmazo
autoklasztit alakult ki. A lavafolyas kiszaritotta a portufat és hdhatasaval vordses szinlivé
kontaktizalta (lasd 6. abrat).

¥ A ﬁ‘b{(}kﬁﬂ
‘ 'f///&- /»(.——«’vé

su, jol retegzett portufa, felette a lavafolyas talpl zonajaban kialakult,
hélyagos litoklasztokat tartalmazé autoklasztit, majd a Zsivany-barlang
anyakozetét alkoto lava andezit (FOTO: Prakfalvi P. 2006).
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6. A Zsivany-barlang genetikaja:
6.1. ,,Gazholyag” barlang (lavaholyag):

A Zsivany-barlangot elséként leiré Székely Andras helyesen allapitotta meg a ,,gazho-
lyag” genetikat (lasd 7. abrat), de helyteleniil azt, hogy a feszit6 erdt képviseld légnemii anya-
gok ,,utovulkani mikodéssel feltort gazok™ (Székely A. 1960). Az utdovulkani mikodés szere-
pe azzal zarhato ki, hogy az lireg falan nem ismerhetdk fel dsvanyi kivalasok ill. nem tapasz-
talhatok azok a mellékkbzeti elvaltozasok (elbontddas), amelyek egyébként jellegzetesek a
posztvulkani tevékenységeknél. A foldtani fejezetben leirtak alapjan egyértelmiinek tekinthe-
t0, hogy a ,,gdz” anyaga csakis vizg6z lehetett. Kubovics Imre az andezitekben talalhat6 sze-
ladonit-glaukonit asvanyok keletkezésnek vizsgalatanal megallapitotta a ,,H,0O-ban gazdag
hipomagma” jelenlétét (Kubovics I.-Pantd Gy. 1970). Feltétleniil meg kell emliteni, hogy a
Zsivany-barlangot tartalmaz6 andezittestben tobb kisebb-nagyobb lireg taldlhatd, ami ugyan
nem ¢éri el a barlangi méretet, de mindenféleképpen jelzi a megallapitott genetika helyességét.

katlan-
krater

£\ krdterakna - (dvadom-
(dvaboltozat 0

hasadék

FLTK

/. abra: Vulkzini*barlangok genotipusai (javitott valtozat, részlet;
Eszterhas 1. 2004).

A barlang semmi esetre sem keletkezhetett a klasszikus lavacsé genetikaval (Francis
P. 1981), mert a lavafolyas D-i irAnyba tortént, vagyis ebben az esetben a lavacsének E-D-i
iranyunak kellett volna lenni, de a Zsivany-barlang erre pont mer6leges Kiterjedésii (lasd 8.
abrat), tovabba a ,,gombfiilkés” (lasd 9. abrat) jellegli megjelenés inkabb a ,,gazholyag” ere-
detre utal.
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MAKERE ZTES, MALOM-PATAK VOLGYE

VIDROCZKI—BARLANG

Felmerte: Eszterhas Istvan 1890 julius 8.

A barlang hossza: 510 m; mertek 1:100
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8. abra: A Paszto-matrakeresztesi Zsivany-barlang alaprajza és met-
szetei (Eszterhas 1. 1990a).
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9. abra: A Zsivany-barlang belseje a ,,gombfiilke” jellegii formakkal
(FOTO: Prakfalvi P. 2006).

A gazholyag keletkezési elmélet magaba foglalja azt a megfontolast, hogy a rendszer-
nek a keletkezés idején zartnak kellett lennie, mivel a gaz csak akkor tudja feszit6 erejét kifej-
teni, ha nincs olyan rés, vagy egyéb nyilas ahol el tud tdvozni, mert kiilonben nincsenek meg
a feltételei az lireg kialakuldsanak. Ezek szerint a Zsivany-barlang sokdig zart iireg volt, de a
Ké&vicses- és az Ulés-patak volgyfejlédési folyamata soran a felszinre nyilt. Ebben két fontos
tényezonek volt szerepe:

-Az andezitben talalhat6 kihiilési feliiletek, amelyek az lireg keletkezésekor olyan zartak vol-
tak, hogy azon keresztiil nem tudott a vizgdz kiszivarogni. Egyébként a hiilési repedéseket a
lava hdmérsékletének csokkenésével bekdvetkezd zsugorodas hozza 1étre.

-A masik folyamat a pleisztocénben nagyobb szerepet jatsz6 kifagyasos jelenségek pusztitd
ereje. A fagyhatds természetesen a jelenkorban is kifejti hatasat, de a pleisztocénben, a
periglacialis koriilmények kozott ez fokozottan érvényesiilt. A fagy repesztd hatdsa nyilvanva-
l6an a kihiilési repedéseken keresztiil kovetkezett be. Ennek nyoma a ,tereplépcs6” alatt fel-
gyiilemlett kisebb-nagyobb kétombokbdl all6 , kétenger” (lasd 10. dbrat). A ,tereplépcsét” az
andezit lavafolyas kemény padja alkotja.

A géazholyagok keletkezését tobb szerzo is vizsgalta a magyar szakirodalomban és a kiilfo1di
példak alapjan is egyontetiien foglalnak abban allast, hogy csak zart rendszerben alakulhatnak
ki a ,,gazholyagok” (Ozoray Gy. 1960, Balazs D. 1974, Székely A. 1974, Eszterhas 1. 1991a).
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10. abra: A Zsivény—barlang“és a ,tereplépcs6” alatti ,,kétenger” (Székely
A. 1960).
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A Zsivany-barlang keletkezésének osszefoglaloja az irodalmi adatok alapjan: 1. tablazat

Ssz. | Szerz6 Ev Genetika Anyakdzet Irodalom Megjegyzés
1 Székely 1960 | ,,utévulkani mi- Andezit Székely A. | Nem lehet uto-
Andras kodéssel feltort 1960 vulkani az an-
gazok formaltak” dezit megszilar-
dulasa miatt
2 Szentes 1971 | ,,gazhdlyag”, amit | Andezit Szentes Gy. | Jelenleg is meg-
Gyorgy késébb az er6zio 1971 allja a helyét, de
nyitott ki nem ad magya-
razatot a gazok
eredetére
3 Lénart 1978 | Nem ad genetikat | Nem nevezi | Fehér M. .kemenceszeri”
Janos meg az 1978 hasonlat figye-
anyakozetet lemremélto
4 Kordos 1984 | Nem ad genetikat | Nem nevezi | Kordos L. | Matrakeresztesi-
Laszl1o meg az etal. 1984 | iireg néven sze-
anyakozetet repelteti
5 Eszterhas | 1990 | ,,gazholyag” ,;,amafitos Eszterhas I. | Nem fejti ki a
Istvan andezit” 1990b gazholyag ke-
letkezéséhez
sziikséges gazok
eredetét
6 Eszterhas | 1991 | ,,holyagbarlang” Nem nevezi | Eszterhas I.
Istvan meg az 1991b
anyakézetet
7 Eszterhas | 1996 | Nem ad genetikat | Nem nevezi | Eszterhas I.
Istvan- meg az Gaal L.
Gaal La- anyakézetet | Tulucan T.
jos- 1996
Tulucan
Tibor
8 Frics 1997 | Nem ad genetikat | Nem nevezi | Frics Gy.
Gyula meg az 1997
anyakézetet
9 Gaal La- | 1999 | Szingenetikus Kompakt Gaal L.
jos andezit 1999
10 | Eszterhas | 2003 | Nem ad meg ge- andezit Eszterhas 1.
Istvan netikat 2003

7. A tovabbkutatas iranyvonalai:
A Zsivany-barlangban a tovabbkutatas lehetdségei nincsenek meg, mivel
méretei megszabottak, de a genetikaja felhivja a figyelmet arra, hogy a
Nagyharsasi Andezit Formacio also része szpeleologiai szempontbdl perspektivi-
kusak, azokban a foldtani szituaciokban, ahol a lavafolyasai nedves kornyezetbe

omlottek. Ennek egyik bizonyitéka, hogy a Cserhatban, a samsonhazai Var-hegy

kofejtéje teljesen hasonld foldtani felépitést mutat és ennek megfeleléen itt is
megtalalhatok benne a ,,gazholyag” barlangok.
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Ezen a helyen is szeretném megkdszonni Eszterhas Istvan onzetlen segitségét az iro-
dalmi adatok Gsszegytijtésében.

8. Adatkozlés 13/1998. (V. 6.) KTM rendelet 1 szamu melléklete alapjan az
Orszagos Barlangnyilvantartashoz (részleges adatkozlés, kiegészitésekkel)

1.) Alapadatok
I. Azonosit6 adatok:
A barlang nyilvantartasi (kataszteri) szdma:
A barlang neve: Zsivany-barlang (Vidroczki-barlang)
A barlang mesterséges bejaratdnak koordinataja (EOV GPS-szel mérve /GARMIN
gyartmanyu eTrex Vista):  X=284 910
Y=706 465
Z=kb. 421 mBf
A barlang bejaratanak ingatlan-nyilvantartasi helyrajzi szama:

II. Ko6zigazgatasi adatok:

A barlang bejarata szerinti megye: Nograd

A barlang bejarata szerinti telepiilés neve: Paszto-Matrakeresztes

A barlanggal kapcsolatos hatosagi igyekben illetékes természetvédelmi hatosag neve,
cime: Biikki Nemzeti Park Igazgatosag, 3304 Eger, Sanc ut 6.

III. Védelmi helyzet:
A barlang fokozottan védetté nyilvanitas indoka: A szingenetikus gazhélyag barlang
egyik tipusos példaja.

I'V. Felszini teriiletre vonatkoz6 adatok:
A barlang horizontalis és vertikalis kiterjedése (Eszterhas Istvan 1990 julius 8-ai fel-
mérése szerint): Horizontalis Kiterjedése: 5,1x3 m
Vertikalis Kiterjedése: 1,5 m
A barlang hossza: 5,1 m

V. Kezelési adatok:

Kiegészitések:
VI. A barlang anyakdzete:
Lavaandezit. Miocén, badeni: Nagyharsasi Andezit Formacio

VII. Genetika:

A lavafolyas hdje a fekiijét képezd, vizben leiilepedett piroklasztikummal térténé kon-
taktusa soran vizgozt szabaditott fel, ami kisebb nagyobb iiregeket hoztak létre a lava-
testben. Természetesen a keletkezéskor zart rendszernek kellett lennie, kiilonben az itire-
get formazé gazbuborék anyaga elszivargott volna. A késobbiek soran a fagyhatas és az
er6zio a lavatest Kkihiilési feliilletei mentén megnyitotta a barlangot.

VIII. Barlangi kitoltés:
Gyakorlatilag nincsen.
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IX. Felfedezés idopontja:
Pontosan nem ismerjiik. A legkorabbi hiteles emlitése a barlangnak 1960-bél szarmazik
(Székely A. 1960).

X. Viztoldtani helyzet:
A hasadékok mentén csapadékos idében szivargasok tapasztalhatok.
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Prakfalvi Péter

A szilaspogonyi
Kisko bazaltbarlangjanak
kutatastorténete, foldtana és genetikaja

Salgétarjan, 2006



1. A Kisko megkozelithetosége:
A Kiskd vulkani kupja Nograd megyében, Salgétarjantol K-re, Szilaspogony kozigaz-
gatasi terliletén talalhato, a telepiiléstdl 3,5-4 km-re, NyDNy-ra (lasd 1. abrat).

o 7

s = achty(Tam

= ﬂl/r i £, the—hégy% Poganyvar
< X;‘M a{arat|ke ‘ QQ v,
»

%
’.‘-\\ F6-S6r6-diilo
ered Laz—fO\lde\L \
N — 0N efsozabar
== OSoodufé \, e r
N — [ V Cgé-é R ‘gﬁ "\‘ = ﬁD CS—-t
2% i g ) S X J 2

,,,,, 2Kerek- b g e Y - lera en e >
2 & “ N O~ 0 . 3 -

B 2 N -Or
| Peres~1ab dk, 1
\ Harmaskutpusna

= A\ 7
—=SZilas-p,

— L
Kengyellab-  -8POS-
—Zpuszta, teto
= £

ki ...... ‘ &8 fr ’r‘; T A : . , A4 ‘ _ ‘f‘/‘ R 1‘;/’;32“\;‘.*\\’ ! {/ J?A
1. abra: KlSk 0 kornyezetének attekmt terkepe (Cartographla Kft 1995, eredeti méret-
arany M=1: 60 000).

A csucs magassaga 379,4 mBf. (lasd 2. dbrat, Kartografiai Vallalt 1990).
Megkozeliteni két iranybol lehetséges:

Egyrészt a barnai Nagykd felé vezetd jelzett turistaaton (kék), majd arrdl a gerincen
leagazva a Vadicsa-teton (kék kereszt) keresztiil vezetd titon (Barnatdl 4,2 km; szintkiilonbség
200 m, menetidd kb. 1 6ra 25 perc, Gubola I. szerk. 1996).

Masrészt Szilaspogonybol folduton (a Mély-lapa volgyben vagy mas néven Cikoradi-
volgyben), majd jelzés nélkiil, ,,toronyirarnyt” fel a meredek oldalakkal hatarolt csucsra. A
fenti folduton szaraz idében személygépkocsival is lehet kozlekedni (lasd 1. abrat).

A Kiskd és kornyéke 1975-ben, 1,1 ha teriileten megyei védettséget kapott (Tardy J.
szerk. 1996).
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2. abra: A Kiské kornyékének részletes topografiai térképe (erede}ti
méretarany M=1: 10 000, Kartografiai Vallalt 1990) a bazaltfeltara-
sok és a tarok helyeivel (R=riolittufa, B=bazalttufa).
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2. Kutatastorténet:

2.1.) A barlang és a foldtani kdrnyezete megismerésének kronologiaja:

A barlang megismerésének-felfedezésének korai idészakarol semmilyen kozelebbi in-
forméaci6 nem 4ll rendelkezésiinkre. A régészeti leletek alapjan — bar még szakszer(, részletes
feltar6 munkak nem voltak, sem a teriileten, sem a barlangban — azt latszanak alatamasztani,
hogy a kozépkorban biztosam, azt megel6z6en pedig valdsziniisithetden ismert volt a teriilet.
Ezt bizonyitjak a kettds sancti var maradvanyai (lasd 3. abrat) ill. a szorvany cseréptoredékek
IS. Azt biztosan tudjuk, hogy amikor a fenti var lakott volt, még nem volt meg az a mestersé-
ges tard (ezt az 1900-as évek elején készitették), amin keresztiil napjainkban kénnyedén be-
juthatunk a barlangba, ezért csak feltételezni tudjuk — bizonyitani egyelére nem - hogy eléde-
ink kivancsisaguk kielégitése céljabol valamilyen modszerrel lemészhattak az egyébként ko-
téltechnikat igénylo tiregbe a csucs kozelében nyilo (lasd 3. abrat) természetes ,,bejaraton”
keresztiil.

A barlang

Séancok —— természetes

bejarata
. - ”~ e

A barlang mester-
corie Szilaspogony-Kis-k§ séges bejarata
Novaki-Baraz

3. abra: A Kiské kettds sancanak maradvanyai Novaki Gyula és Baraz Csa-
ba felmérései alapjan Kiegészitésekkel (Novaki Gy.-Baraz Cs. 2005).

11 1



(1) 1865: Az eddigi adataink szerint a barlang meglétének elsé irott emléke a Pesthy
Frigyes helynévtaraban szerepel. A Kiskd ,,egy Nagyk6hoz hasonlito, de annal alacsonyabb
sziklatetejli csticsos hegy az erdében. Sziklai kozé lefelé egy mnyilt szaju iireg van monda sze-
rint kincsrejtd. A népvélemény szerint ezen torok lak volt, s hogy lak lehetett az a mesterséges
idomitas nyomainak rajta latszatbol is kovetkeztethetd” (Pesthy F. 1865). A rovid, de igen
tartalmas leiras mindenben helytalld. Akkoriban tényleg csak a Kisk6 csucsanak a kozelében
nyild, természetes bejarat volt ismert (akkor még nem volt meg a mesterséges bejarat), vala-
mint jol figyelték meg, hogy a ,,szikla” oldalaban mesterséges beavatkozasi nyomai (sancok)
talalhatok. Ha van, amiben tévedtek, akkor talan az volt, hogy nem t6rok idokbol valok ezek
az ,,idomitasok”, hanem annal korabbi korokbol. (Az évszam eldtti zardjelben 1€vo szamok
sorszamok).

(2) 1866-67: A kovetkez6 adat azt igazolja, hogy mar a XIX. szazad emberének a fi-
gyelmét is felkeltették a Kiskd csucsa koriil taldlhatd, kipreparalodott, szokatlanul nagyméretii
asvanyok jelenléte (Bernath J 1866-67). Napjainkban ezeket megakristalyoknak nevezik. A
vulkani kézetek, mint a bazalt is, a felszinre toréstliket kovetd gyors lehiilésiik miatt jellemzd-
en aprokristalyos szovetliek, alig vannak benne szabad szemmel lathato asvanyok, ezért sza-
mitanak kiilonlegességnek ezek a nagyméretii asvanyok. Kémiai 6sszetételiik alapjan megal-
lapitottak, hogy igen nagy hémérsékleten és nyomason keletkeztek, akar tobb 10 km-es mély-
ségben. Ezeket, mint kiilonalldo asvanyokat az egyéb kdzetzarvanyokkal egyiitt szallitotta fel
az igen gyorsan felnyomuld bazaltolvadék. A hirtelen torténd felaramlas nem tette lehetové
ezen asvanyok és kbzettoredékek visszaoldodasat. Felszinre jutd bazaltbol késébb kimallottak
¢s a felszinre peregtek, hirt hozva ezzel az igen nagy mélységben lejatsz6do folyamatokrol
(Dienes 1. 1971, Janosi M. 1984).

Az asvanytani ritkasagbol az 1867-es évben kémiai elemzést végeztek, vélhetden, azért hogy
megallapitsak van-e valamilyen lehetéség a hasznosithatosagukra. Erre abbol lehet kovetkez-
tetni, hogy a mintat a teriilet foldbirtokosa Kemény Gabor (Szomszéd A. 1993, Ladanyi M.
1934) gyiijtotte be. Az asvany az idézett cikkben (1867-ben) amfibolként lett meghatarozva.
Kérésemre a Miskolci Herman Otté Muzeum Asvanytaranak vezetdjét, Fehér Bélat ujraérté-
kelte ezeket az elemzési adatokat és véleménye szerint is ténylegesen amfibol, azon beliil pe-
dig a magneziohornblende fajt képviseli a (Fehér B. 2005 szobeli kozlése).

(3) 1912: 1d. Noszky Jené a tagabb teriilet els6 foldtani leirdja. Egy foldtani szelvé-
nyen (lasd 4. abrat) mar meglehetdsen jol abrazolja a Kiskd geoldgiai viszonyait: a bazalt at-
tori az tliledékes rétegeket (Noszky J. 1912, Az attorés melletti jelo1ésének jelkulcsi feloldasat
nem adja meg).

AL

Suigehs agyht D,

]

4. abra: A Kiské elsé geolégiai abrazolasa (Noszky J. 1912).
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(4) 1916: 1d. Noszky Jend egy kovetkez6 cikkében megallapitja, hogy a Kisko-
Nagykd-Hegyesk6 (Hegyeske) bazaltsapkakkal boritott hegyei egy EK-DNy-i iranyu vetd
mentén sorakoznak (Noszky J. 1916).

(5) 1930: Id. Noszky Jeno Felvidéki alnéven ismeretterjeszto cikksorozatot irt a
nograd-gomori bazaltvulkanokrol (Felvidéki 1930). Feltiiné modon ebben is csak megemliti a
Kiskd cstcsat, semmilyen kdzelebbi informaciot nem kozol arrdl. Ismerve szakmai munkas-
sagat, jelentéseit, cikkeit, ha latta volna a barlangot biztosan megemlitette volna, ezért azt a
kovetkeztetést vonhatom le, hogy vagy nem jart a Kiské cstcsan a cikk megjelenéséig, vagy
jart ott, de nem érzéklete az iireget.

(6) 1935-36: A barlangnak és anyakdzetének elsé pontos leirasat Jugovics Lajos adja,
aki egyébként évtizedeken keresztiil foglalkozik az Eszak-magyarorszagi bazaltokkal. A kéz-
irdsos naploibol (Jugovics L. 1935-36) a kovetkezOk allapithatok meg: a Kiskd csticsat bas-
tyaszerii képzédményként emliti, amit nagyrészt bazalttufa és lavabreccsa alkot. O is kiemeli
a bazalttufa nagyméret(i amfibolkristalyait. A barlangba bevezet6 taron kiviil még harom mes-
terséges vagatot ir le. Ezek koziil kettd még napjainkban (2005) is jo1 felismerhetdk (helyiiket
lasd 2. abran). O abrazolja elészor az tireget (lasd 5. abrat) és 6 adja meg a barlang genetika-
janak els6 valtozatat is (,,gazholyag barlang”, lasd genetikai résznél).

5. abra: A kiskoi barlang elso abrazolasa, Jugovics La-
jos geolégus naplojabol, 1936 november 20-ai datumu
ceruzarajz (Jugovics L. 1935-36).

(7) 1940: Jugovics Lajos 1940-ben id. Noszky Jen6h6z hasonléan ir egy ismeretter-
jeszto cikket a nograd-gomori bazaltokrél. Gyakorlatilag csak megemliti a Kiské bazaltjat, a
Kiské DNy-i feltarasarol (lasd 2. abra) pedig leirja, hogy kébanyaként miivelték.

(8) 1942: A fenti naploja alapjan megirja a nyomtatott formaja jelentését is (Jugovics
L 1942), ami gyakorlatilag a lejegyzett anyag szintézise. Ennek megfelelden a Kiskd kialaku-
lasat egy sztratovulkanként irja le, ami tufaszorassal indult. Ennek eredménye a kb. 340 m-es
szinten kialakult tufagytirii, majd ezt egy lavadmlés kovette, amib6l a jelenlegi 20-25 m ma-
gas, meredek falt bazaltktip anyaga keletkezett. A gazban dus lava roglavaként (Block-lava)
merevedett meg. A barlang genetikajat egy nagyobb gazholyaggal magyarazza. A bejaratot
képezd mesterséges tarot emliti, de a masik haromro6l emlitést sem tesz.

(9) 1942: Szentes Ferenc végezte a teriilet egységesitett M=1:25 000-es foldtani térké-
pezését. Err6l a Magyar Kiralyi Foldtani Intézet évi jelentésében tesz jelentést (Szentes F.
1942).

(10) 1943: Az el6z6 pont térképezésének végeredménye egy nyomtatott, szines fo1d-
tani térkép (Szentes F. 1943) volt. Az irodalmi adatokbol is jol visszatiikrozédik, de szakmai
berkekben kozismert tény, hogy Szentes Ferenc az iiledékes képzoddmények jo ismerdje volt,
de nem foglakozott mélyrehatéan a vulkanitokkal. Ezért ezek feldolgozésat a térképszerkesz-
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téshez Jugovics Lajos végezte el. Ennek ellenére a nyomtatott térképen (Szentes F. 1943) nem
szerepel Jugovics neve, pedig naplojabol (Jugovics L. 1935-36) tudjuk, hogy Szentessel
egyiitt is voltak a terepen. A térképezésének egyik fontos megallapitasa a Kiskdvel kapcsola-
tosan, hogy a mar emlitett riolittufdban haladé taré mellett a széntelepes 0sszlet nyomait is
felismerte (Szentes F. 1942, 1943). Ez fontos lehet abbol a szempontboél, hogy valamilyen
inditékot talaljunk arra, hogy miért készitették a barlangi bejaraton kiviili tarokat. Sajnos
egyik szerz6 sem vizsgalta a tarok készitésének céljat, igy végiil is csak a szénkutatéast, mint
motivaciot tudom elfogadhato oknak tartani. A barlang mesterséges bejaratanak kialakitasat
vélhetden az ott rejld kincs hite vezérelte (lasd Frics Gy. 1981 leirasanal).

(11) 1952: A Kiské DNy-i feltaras (lasd 2. abrat) anyagat egy kobanyaszati kataszte-
rez6 munkaban bazalttufaként veszik nyilvantartasba (Jugovics L. 1952).

(12) 1957: Az els6 kimondottan csak a barlanggal foglakozo cikk 1957-ben sziiletett.
Plasztikusan és nagyon részletesen irja le a szerzé az tireget. A természetes bejaratot egy
325°-145°-0s hasadékhoz koti. Az oldalfalak kdzetanyagit ,.erésen bontott, morzsolhato, vo-
rosesbarna, néhol fehér kaolinos anyagli”’-nak dokumentalja, amit posztvulkani exhalacié ko-
vetkezményének tart. Az iireg aljatol szamitva 1,5 m magassagban adja meg a mesterséges
taro betorkollasat. Nem tudni, hogy ez mért adat vagy sem, de amennyiben elfogadhat6 érték,
akkor 1957 ota torténtek bontasi munkalatok, mivel 1987-ben mar 2,0 m-en (Eszterhas I.-
Kovacs A. 1987) nyilt a tard. A genetikat tektonikai (vagy vulkanotektonikai) folyamatokhoz
utovulkani exhalaciohoz koti. Egy mondataban arra utal, hogy nem volt mindig nyitott a ter-
mészetes bejarata az liregnek (Ozoray Gy. 1957). Mar itt megjegyezhetd, hogy a barlang nem
a ,,boltozathatassal” (azaz felszakadassal) nyilt a felszinre, hanem az mar korébban is megle-
hetett, mivel az akna fels6 részében nyilik egy oldaljarat, amiben lavacseppkdszerii képzod-
mények talalhatok (Eszterhas I. 1991).

(13) 1958: 1958-ben jelent meg Bertalan Karoly cikke a magyarorszagi nem karsztos
barlangokrol, ami az irodalmi adatok alapjan 6sszefoglalja az eddigi ismerteket (Bertalan K.
1958). Gyakorlatilag az el6z6 pontban taglalt Ozoray Gyorgy féle cikk rezuméje.

(14) 1960: Ozoray Gyorgy az 1960-ban megjelent cikkében kimondottan a magyaror-
szagi nemkarsztos iiregek genetikajat taglalja. A Kiskd barlangjat a ,,hézagos kdzetképzddés
Iékkupot a ,,fliggdleges nyilas”-on keresztiil ,,zdporbemosas” szallitotta be. Megemlit még egy
albarlangot is a Kiskd csucsanal (Ozoray Gy. 1960).

(15) 1971: Jugovics Lajos a tobb, mint 30 éves bazaltokkal kapcsolatos munkassaga-
nak lezarasaként egy tanulmanyban foglalta 6ssze ismereteit (Jugovics L. 1971). A Kisko
keletkezésénél megallapitotta, hogy azt egy iiledékes Gsszleten attord vulkan hozta létre.
Anyaga tufa és holyagos-lavas bazalt (,,Block-lava”). A szerkezetét egy foldtani szelvényen
keresztiil (lasd 6. abrat) mutatta be. Erdekes modon sem a barlangrél, sem a tarokrol nem ir
semmit (Jugovics L. 1971).
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6. abra: Foldtani szelvény a Kisko kornyéki bazaltfeltarasokon keresztiil
(Jugovics L. 1971).
1=Felsooligocén homok, agyag
2=Hédlyagos-lavas bazalt
3=Bazalttufa




(16) 1971: Szentes Gyorgy a vulkani kézetekben talalhato liregeket tipizalta. A kisk6i
barlangot az elsédleges folyamatok (gazholyag) soran kialakultak k6z¢ sorolja, ami utolago-
san felharap6zassal tovabbfejlodott (Szentes Gy. 1971).

Gyakorlatilag itt zarhato le a kiskdi barlang kutatasanak az els6 korszaka. Megtortént az lireg
foldtani kdrnyezetének feldolgozasa és a barlang keletkezésének elsé megkozelitése is. A
kezdetektdl fogva helyesen allapitottak meg az anyakézetet és az lireg szingenetikus voltat. A
masodi korszak a tudomany ¢és a technika ismeretbdviilésének, vivmanyainak felhasznalasaval
ujabb eredményeket hoztak.

(17) 1980: 1980-ban egy szakdolgozat keretében elkésziil a Kiskd csucsat alkotd ba-
zalttufa els6 vékonycsiszolati képének feldolgozasa. A szovetleirashoz értékelés, genetikai
kovetkeztetés nem tartozik, de majd a késdbbiekben lathatjuk, hogy ez kimondottan egy vizes
kornyezetben kialakult kdzetre jellemz6 freatomagmas szovet. A kiskd kdzetanyagat ,,a ko-
zetiivegben potencialisan nefelint tartalmazo trachybazalt”-nak hatarozta meg (Palyi 1. 1980).

(18) 198?: 1980-as évek elején Varga Gyula, a Magyar Allami Foldtani Intézet
vulkanolégusa, bejarta a nogradi teriilet jelentdsebb bazaltkupjait. A Kiskd anyagat kristaly-
és lapillis bazalttufanak hatdrozza meg. Megemliti a centiméteres nagysagu bazaltos amfibol
kristalyokat is. Véleménye szerint a barlang ,,az egykori krater csatornaja lehetett” (Varga Gy.
198?).

(19) 1981: 1981-ben jelent meg egy ujsageikk Frics Gyula tollabol (Frics Gy. 1981).
Ez az egyetlen irodalom, ami kutatni probalja a barlanghoz vezet mesterséges taréd keletkezé-
sének idejét és okat. 1909-1910-ben Kemény Géza (vélhetden annak a Kemény Gabornak a
leszarmazottja, aki a korabban leirt amfibol megakristalyt elemzésre begytijtotte) készittette a
tarot az akkor is még €16 monda (,.kincsrejt6”’) hatasara. A tard 4-5 honap alatt késziilt el kézi
erovel €s robbantas segitségével. Megkeresésemre a cikk szerzdje elmondta, hogy egy a falu-
ban ¢16 adatk6z16t61 kapta az informaciokat 1980-as évek elején, aki gyerekként hordta az
ennivaldt a tarot készité embereknek. Megprobaltam ezeknek az adatoknak hiteles dokumen-
tumait is elokeresni a Nograd Megyei Levéltarban, de csak az 1930-as évektdl vannak iratok a
kozségrol.

(20) 1983: Juhasz Arpad egy népszeriisitd konyvében szingenetikus lavabarlangnak
irja le a kiskdi tireget (,,a bazaltlava egy kiilsé megszilardult kéreg alatt tovabb folyt és a he-
lyén csal iireg maradt” Juhasz A. 1983).

(21) 1987: 1987-ben késziilt el az els6, méréseken alapuld rajz a barlangrol (lasd 7.
abrat). A barlang hossza a tar6 nélkiil 27,9 m, mélysége 13,9 m (Eszterhas I.-Kovacs A.
1987).
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150°-330° /RANYU
VETITETT METSZET

7. abra: A kiskéi barlang DK-ENy-i
iranyua metszete (Részlet Eszterhas I.-
Kovacs A. 1987. rajzabal).

(22) 1988: 1985-ben indult az MKBT keretein beliil a ,,Nemkarsztos barlangok vizs-
galata” cimii hosszutava program. Az Eszterhés Istvan altal fémjelzett és koordinalt munka
meghozta a hozza fiztt reményeket: tObbszorosére ndvekedett a nyilvantartott, feldolgozott
nemkarsztos barlangok szama. Az els6 idOkben kimondottan a bazaltban keletkezett barlan-
gokat vizsgaltak. Az 1988 év lezarasaval 46 bazaltbarlangot tartottak nyilvan, ebbdl a
szilaspogonyi Kiské egy ,.komplikalt keletkezésii robbanasos gazholyag” (Eszterhas 1. 1988).

(23) 1989: Nograd megye természeti értékeit bemutatd kdnyvben gyakorlatilag isme-
retterjesztd szinten osszefoglalasra keriiltek az eddigi adatok (Fancsik J. szerk. 1989). A terii-
let szemléltetésére egy foldtani szelvényemet mellékelték. Az eddigi foldtani metszetektdl
eltéréen jelolom az also-riolittufa jelenlétét (lasd 8. abrat).

11 1



10

EENY DDK
m Bf.
450 :
Kisko
L00 F r—drcg(l'avahélyag)
350 ¢

: 1

)

300

250 V—=ll=
0 100 200 300m

T Hollyalgc_)s lévés‘tnzzllt :
+ (a vulkani mukodes masodik
utemeben)
Bazalttufa (a vulkani muko-
des elsO Utemeben)

AN Also riolittufa

=]
Homok, agyag

4. A Barnai-Kiské-geologiai szelvénye

8. abra: Foldtani szelvény a Kis-
ko csucsan Kkeresztiil (Szerk.:
Prakfalvi P., in Fancsik J. szerk.
1989).

(24) 1989: Egy 1989-ben megjelent cikkben gaz és g6z explozidja soran keletkezett
barlangként irjak le az tireget (Eszterhas 1. 1989).

(25) 1990: 1990-ben Podolankyban (Cseh Koztarsasag) tartott 4. nemkarsztos barlan-
gok szimpdziuman gazhdlyag barlangként sorolta be Eszterhas Istvan a kisk6i barlangot
(Eszterhas I. 1990), majd Gaal Lajossal egyiitt 6sszefoglaltak a Cseres-hegység nemkarsztos
barlangjait (Gaal L.-Eszterhas 1. 1990).

(26) 1991: Eszterhas Istvan 1991-ben foglalta 6ssze a Medves-Ajnacskdi-hegység
barlangjait. A kisk6i barlangot igen részletesen irja le, ennek kovetkeztében egy eddig nem
dokumentalt jelenséget is feldolgoz. A természetes bejarat aknajaban a felszintél kb. 2 m
mélységben egy megkozelitéleg E-i iranyba nyilo iiregben ,,lavasztalaktitet” talal. Ennek igen
fontos szerepe lesz a végso genetika kép kialakitdsanal. Ebben a kéziratban a szerzd ugy fog-
lal allast, hogy robbandssal keletkezett holyagbarlangrél van sz6, aminek kialakuldsaban a
tektonikéanak is szerepe volt. Megemlit egy albarlangot és két mesterséges tarot (természete-
sen ebbe nem tartozik bele a kiskdi barlang bejarata), de a két utobbi koziil egyik sem a ko-
rabban leirt riolittufara vonatkozik. Ebb6l az kovetkezik, hogy Jugovics Lajos (1935-36) nap-
l6jaban helyesen szerepel a harom tard, de rajta kiviil senki nem latta mindharmat egyszerre
(megkiilonboztetni leginkabb anyaguk alapjan lehet: bazalttufa, bazalttufa-homokkd hataran,
riolittufa). Erdekes a barlang megallapitott é16 és recens faunaja: barna szazlabu, nappali pa-
vaszem, erdei béka, kis patkosorrti denevér, vords roka, hazijuh (Eszterhas 1. 1991a).

(27) 1991: Ugyanebben az évben Eszterhas Istvan a lavabarlangokrol ir egy cikket,
amiben genetikai csoportositast is végez: lavacsébarlangok, jameo, kiirtd, gézrobbanasos tire-
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gek, lavaholyag, falenyomat tiregek. A lavacseppkoveket is tipizalja (lasd 9. abrat, Eszterhas
I. 1991b). A kiskdi barlang keletkezésérdl nem foglal allast ebben a cikkében.
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9. abra: A lavacseppkovek osztalyozasa (Eszterhas I.
1991b).

(28) 1991: Eszterhas Istvan egy ijabb tanulmanyaban, amiben a vulkani k6zetek bar-
langjainak genotipusait taglalja a kiskdi iireget a szingenetikusan keletkezetteken beliil a gaz-,
vagy gbzkiirt6 alcsoportba sorolja (Eszterhas I. 1991c, lasd 10. abrat).
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10. abra: Vulkani barlangok
genotipusai (javitott valtozat,
részlet; Eszterhas 1. 1991c).

Sajnos a szovegben nem tér ki arra, hogy a fenti tablazatban melyik genotipus felel meg a
kisk6i barlangnak, de megjegyzi a keletkezés bonyolultsagat.
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(29) 1991: 1991-ben a Nagy Ivan Honismeretei Palyazatra (meghirdeti a Nogradi Tor-
téneti Mizeum) nyuajtottam be egy a kiskdi barlanggal foglakoz6 anyagot, amiben 6sszefog-
laltam a teriilet foldtani és barlangtani adatait. A barlang keletkezését a sztratovulkani miiko-
dés koztes, vulkanotektonikai szakaszaban tételeztem fel, amit kdvetett a lavatelérek benyo-
mulasa és a lavacseppkovek (lasd 11. abrat) kialakulasa (Prakfalvi P. 1991).

11. abra: A barlang szingenetikussagat
igazolo lavacseppkovek, helysebben lava-
bordak (FOTO: Prakfalvi P. 1991, in
Prakfalvi P. 1991).

(30) 1994: 1994-ben kiadasra kertilt ,,A ,kincsrejtéd” szilaspogonyi Kisk6” cimi isme-
retterjesztd kiadvanyom (Prakfalvi P. 1994a).

(31) 1994: 1994-ben egy korabbi Gjsagcikk (Nograd 1993 dec. 30.) nyoman terepbeja-
rast tartottam (Prakfalvi P. 1994b). Kozvetlen a telepiilésen ill. a homokbanyajaban capafogak
keriiltek el6, ami teljesen hasonlo kifejlodésii, mint az ipolytarndci leldhely: mindkettd az un.
Pétervasarai Homokkd Formacioba talalhato és mindkettdben a ,,madarnyelv” tipusu fogak
talalhatok (lasd 12. abrat).
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12. abra: Capafogak a Pétervasarai Ho-
mokkoé Formaciobol (FOTO: Prakfalvi P.
1994, in Prakfalvi P. 1994b).

(32) 1995: 1995-ben tartottak meg Rimaszombaton (Rimavska Sobota, Szlovak Koz-
tarsasag) és Salgotarjdnban a nemkarsztos barlangok védelmének nemzetkozi taldlkozdjat. A
konferenciahoz kapcsolodo terepbejaras egyik allomasa a kisk6i barlang volt. A leiras alapjan
robbanassal keletkezett holyagbarlang. A szingenetikus keletkezés ismérveiként felsorolja:
-az Gjraolvadésos cseppkoveket
-a hévizes eredetli bekérgezddéseket
-a lekerekitett formakat
-gombfiilke szerli bemélyedéseket.

Egy 1988-as feltarasra hivatkozva az iireg aljan talalhat6 tormelékben 1,7 m-es mélységben
olyan ,,szemetet” tartalmazott, ami nem régebbi, mint 30 év. Ebbdl ara a kdvetkeztetésre ju-
tottak, hogy igen gyors a feltoltddés (Marton F.-Eszterhas I. 1995).

(33) 1996: A 6. pszeudokarszt szimpdzium (Galyatetd) irasos 6sszefoglalojaban az
iireget a szingenetikus barlangok csoportjan beliil az exhaldcios csoportba tartozik. A barlang
gyakorlatilag a bazalt diatréma kozponti részén kiaramlo gaz jarata. Minden pontosabb hely-
meghatarozas ill. genetikai kovetkeztetés nélkiil megemliti a lava sztalaktitokat (Eszterhas I.-
Gaal L.-Tulucan T. 1996).

(34) 1996: Magyarorszag telepiilésének védett értékei kozott soroljak fel a Kiskd kor-
nyékét és barlangjat (Tardy J. 1996).

(35) 1997: 1997-ben Gaal Lajos jobban koriilirja az exhalacios tevékenységet, ezek
szerint a vulkani kiirté gazkifuvasi alakitottak ki az tireget (Gaal L.-Marton F. 1997).

(36) 1999: 1999-ben Gaal Lajos a 9. nemzetk6zi vulkanszpeleologiai konferencian
(Catania, Olaszorszag) a Kiské tiregét erupcios toréshez koti, amibe a lava a végsé fazisban
benyomult, de mar nem tudott a felszinre torni. A lava szintje az utanp6tlodas hidnya miatt
visszasiillyedt, ennek nyomai a csatorna faldn sztalaktitok formajaban ismerhetdk fel folyasa
(Gaal L. 1999).

(37) 2000: A Karancs-Medves Természetvédelmi Alapitvany altal szervezett el6ado-
iilésen, aminek az anyaga ,,Nogradi Ertékekért” cimii kiadvanyban meg is jelentek, két eléadd
is foglalkozott a Kiskd bazaltbarlangjaval. Eszterhas Istvan (2000) részben fumarola barlang-
nak tekinti az tireget. Forma elemei g6z vagy gazexhalaci6 utaloak, de a tektonikai jegyek is
felismerhetdk. A nagynyomasu gaz kiaramlasi ttja gyakorlatilag az iireg.

(38) 2000: Gaal Lajos (2000) az elobb emlitett kiadvanyban egy masik fajta genetikat
ad meg az liregre vonatkozoan. Véleménye szerint a kiirtében felaramloé magma az utanpotlas
megsziinésével visszasiillyedt ezzel hozva létre a fliggbleges lireget.

(39) 2000: Baraz Csaba (2000) bazaltban rekedt gazbuborékként irja le az ismeretter-
jeszto cikkében a barlangot.
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(40) 2002: Eszterhas Istvan (2002) ebben az 6sszefoglalo munkajaban gézexpldzios
barlangként veszi lajstromba a kiskdi iireget.

(41) 2005: Szakall Sandor és szerzotarsai Janosi Melinda szobeli kozlésére irjak le a
Kiské bazaltjaban talalhatd kaersutit és anortoklasz megakristalyaiban 3-6 mm-es apatit tiik
talalhatok (Szakall S.-Gatter 1.-Szendrei G. 2005).

A kutatastorténeti attekintésben lathato, hogy a Kiskd kézetanyaganak meghatarozasa
mar a kezdetek kezdetén helyes volt. Az anyakdzet ténylegesen bazalt. A kdzet keletkezését
tekintve mar szamottevo eltérések mutatkoztak a kiillonb6z6 szerzoknél. A leggyakrabban az a
megfogalmazas szerepelt, hogy a Kiskd két vulkani miikodési szakasz eredményeként kelet-
kezett. Az elsOben piroklasztit szords kovetkezett be, majd ezt lavabenyomulas kovette. A
barlang genetikdjanak részletkérdéseinek szempontjabol tovabbi pontositdsokra volt sziikség a
vulkanizmus lefolyasara vonatkozoan, amit majd a genetikai fejezetnél részletezek.

3. A Kisko tagabb kornyékének foldtani és vizfoldtani felépitése:

3.1. Oligocén-miocén, egri-eggenburgi:

A 600-800 m vastagsagu rétegsorozat altalaban harmas osztatu. Alul helyezkedik el a
tipusos, keresztrétegzett, sekélytengeri, ar-apaly uralta koriilmények kozott keletkezett
»glaukonitos homokkd”, felette a mélyebb tengeri Un. ,,felsé foraminiferds agyagmarga” és
ezt koveti a szintén keresztrétegzett, de az idosebb parjatol eltéréen gyakran gazdag
makrofaunat tartalmaz6 ,,Barnai Tagozat” (Hamor G. 1985, 1998). A Kiské kornyékén egy-
elore csak a ,,glaukonitos homokkd™ rétegei azonosithatok be. A ,,Barnai Tagozat” (Hamor
G.-Balogh K.-Ravaszné Baranyai L. 1978) rétegeinek jelenlétét Szentes Ferenc mar 1943-ban
valdszintsitette (természetesen akkor még nem ilyen néven, hanem ,riolittufa fekvo réte-
gek”), de térképezni nem tudta (Szentes F. 1943).

3.1.1. ,,Glaukonitos homokkd” (Pétervasarai Homokkd Formacio /tovabbiakban F./ és
a Barnai Tagozata):

A fekii slir képzédményeibdl fokozatosan fejlédik ki az un. ,,glaukonitos homokkd”,
ami egyes részein nagy mennyiségben feldasulo, zold szintli vasszilikatasvanyroél, a
glaukonitrol kapta a nevét. A Karancs-Medves-vidék teriiletén ez a legjellemz6bb felszini
képz6dmény. Ezek alkotjak a lépten-nyomon el6bukkané kopar felszineket, amiben gyakran
kiilonleges rétegzettséget, felszini formakat figyelhetiink meg. A tipikus ,,glaukonitos homok-
ko” sekélytengeri kifejlodésii, ami ar-apaly mozgatta koriilmények kozott tilepedett le ill.
anyaga folyamatosan athalmozasra keriilt a viz alatti diinék vandorlas soran. A cm-es és dm-
es nagysagrendli homokhulldmok €s a m-es nagysagrendii diinék megkozelitéleg DDNy-rol
EEK-felé vandoroltak az erételjes EEK-i iranyu apalyaramlatok hatasara. A DDNy-felé be-
nyomulo dagaly-a visszaver6d6 hullamok gyengit6 hatasa kovetkeztében-a homokot nem
tudta szallitani, vagyis a diinék csak apalykor haladtak elore, dagalykor egyhelyben maradtak.
Ha kozelebbrél megnézziik azokat a kopar felszineket, amelyek hosszanti kiterjedése kozel E-
D-i iranyu vagy att6l nem nagyon tér el (vagyis atmetszik a fenti d61ésii rétegeket), akkor a
kovetkezd formékat ismerhetjiik fel. Kdnnyen megkiilonbdztethetiink 1-2 m, ritkabban §8-10
m vastagsagu, altalaban egyenes vagy gyengén hullamos felszinii also és felsd réteglappal
hatérolt, egymasra telepiilé rétegeket. Ezek a réteglapok lehetnek parhuzamosak vagy ¢k ala-
kuan osszetartdoak. Még kozelebbrl megfigyelve azt is lathatjuk, hogy a fenti formakat gyak-
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ran 10-30° alatt dol6, egyes helyeken csak az alsd, mashol elnyujtott ,,S” format alkotva
mindkét hatarfeliiletbe belesimuld, cm-dm-es nagysagrendii lemezek épitik fel. A ,,szerencsé-
sebb” feltarasokban még az is szembedtlik, hogy a fenti lemezek parokat alkotnak: egy véko-
nyabbat és egy vastagabbat, amelyek altalaban sziniikben és szemcseméretiikben is eltérnek.
Ez utébbiak szoros Osszefliggésben vannak az ar-apaly keltette aramlatokkal (az elébbiekben
leirtak szerint csak az apallyal). A lemezek a dinék aramlasarnyékos oldalan, a visszahtz6do
(apaly) aramlat soran lerakott iiledék rétegecskéi. A két lemez kozotti vastagsagkiilonbséget
az apalyaramlatok napi ciklikussaganak eltér6 energiajaban kereshetjiik. A diinék és homok-
hulldmok a 20-30 m mélységii, 4m koriili ar-apaly szintkiilonbségli tengerben megkozelitdleg
10-20 m-t haladtak évente, EEK-i iranyba. Az apalykor kialakult aramlatok sebessége elérte a
3 km/h-t (Sztand O. 1994). Hasonl6 szerkezetii iiledékek folyovizben is kialakulhatnak, de a
Pétervasarai Homokkd F. az igen szegényes mikrofauna €s a felsd részében ritkan, de eléfor-
dulé makrofauna (Pétervasarai Homokké F. Barnai Tagozata) alapjan egyértelmiien tenger-
vizben llepedtek le.

Abszolut kora kb. 20-25 millio év.

A ,glaukonitos homokkd™ nagy vastagsaganak (elérheti a 600 m-t) és kiterjedésnek
(tobb 100 kmz) valamint szemszerkezetének €s toredezettségének koszonhetden kdzepesen jo
vizvezetO €s viztarozo képességii kdzet. Kettds porozitassal rendelkezik, ugyanis a szemcsék
kozotti szabad (a karbonatos kdtéanyag nem tolti ki teljes egészében a porusokat) teret, to-
vabba a toredezettség-repedezettség hatasara kialakulod szabad hézagtérfogatot viz tolti ki ill.
megfeleld hidrodinamikai helyzetben viz aramlik benne. Kiemelt szerepe van vizszallitasban
a nyitott toréseknek. Ezeknek a bazalt vulkanizmus kitorési tipusanak kialakulasaban volt
igen jelentds szerepe.

3.2. Miocén, ottnangi:

3.2.1. ,Also-riolittufa” (Gyulakeszi Riolittufa F.):

Az ottnangi elején kiilonallé vulkéni centrumokbol vagy torési zonakhoz kapcsolddo
kratersorok mentén magmas vagy freatomagmas (vizzel érintkez6 magma robbanasos kitoré-
se) tevékenység indult meg. A robbanasos kitérések soran oriasi mennyiségii hullott
piroklasztit (a levegébe kilovellt, tilnyomo tobbségében porszeri, kisebb részben néhany cm-
es nagysagu horzsakébol és kdzetdarabokbodl all6 anyag) és piroklasztitar (a kitorési felhd
Osszeomlasabdl vagy a kdzvetlen az oldaliranyu kirobbanasbol elinduld lavinaszerii aradat)
keriilt a felszinre, amely a tagabb vizsgalt teriileten 10-100 m vastagsagu, jol kovethetd szintet
hozott Iétre. Konnyen felismerhetd fehéres szinérdl és jellegzetes felszini formair6l. A
piroklasztitar sok litoklasztitot (kdzet darabot) tartalmaz, melyek koziil legjellemz6ébb a hor-
zsakd, de gyakran fordulnak eld benne riolit, dcit és andezit kézettormelékek is. Exogén zar-
vanyként (a mellékkdzetbdl felszakitott) az attort kdzetek koziil iiledékek, metamorf kdzetek
¢s vulkanitok is jelentkeznek. Tobb szakaszll vulkani miikodés allapithaté meg. A Kiskd kor-
nyékén csak foszlanyokban jelentkezik, aminek részletezését a kozvetlen kdrnyezet foldtani
feldolgozasa tartalmazza.

A piroklasztithullas és a piroklasztitarak sekélyvizi és szarazfoldi kornyezetben kelet-
keztek. Az artufa bazalis (als6) része majdnem mindig tartalmaz széniilt ndvényi maradva-
nyokat, ami a folyovizi, deltajellegli ,,also-tarkaagyag” artéri teriiletén megtelepedd dus no-
vényzetbdl szarmazik. Az artufak a vizzel torténd érintkezésiik soran zeolitosodtak.

Meg kell jegyezni, hogy a peremi részeken, mint pl. a Kiské kornyéke is hianyzik az
altalanos rétegsorban egyébként ismert ,,als6 tarkaagyag”.

A vulkanizmus kora kb. 19 milli6 év (Hamor G. et al. 1985, Hamor G.-Ravaszné Ba-
ranyai L.-Balogh K.-Arvané So6s E. 1980).
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3.2.2. ,,Széntelepes Osszlet” (Salgdtarjani Barnakdszén Formacio Nogradmegyeri és
Kisterenyei Tagozata):

A riolittufa keletkezésével kialakult 1) paleofelszinen mocsarak keletkeztek, amiben
elészor agyagos tliledékek (,,felso tarkaagyag”, Salgotarjani Barnakdszén F. Nogradmegyeri
Tagozata), majd a megtelepedett buja névényzetbdl széntelepek (,,széntelepes dsszlet”, Salgo-
tarjani Barnakdszén F. Kisterenyei Tagozata) alakultak ki. Szentes Ferenc (1942, 1943) ezek
nyomat mutatta ki Kiské kupjaban, de a konkrétan a széntelepek nem keriiltek feltarasra. A
hegy oldalaban kihajtott kutat6 tarok vélhetden ezen széntelepek feltarasara iranyulhatott, bar
ennek ellentmond, hogy egyiket bazalttufaba, a masikat pedig riolittufdba vagtak.

A ,széntelepes 0sszlet”-nél fiatalabb liledékek természetszeriileg kialakultak, ami biz-
tositotta a széniilés folyamatanak lejatszodasat (nagy nyomas €s hdmérséklet), de ezek teljes
mértékben lepusztultak.

3.3. Pliocen:

3.3.1. ,Nograd-gomori bazaltok” (Salgovari Bazalt F.):

A Medves-vidék tajképileg meghatarozo elemeit képezik a bazaltvulkanok képzodmé-
nyei. A 6-2 milli6 éve lezajlott heves (freatomagmatikus és explozios) vulkanizmus
piroklasztitjai az esetek tilnyomo tobbségében mar lepusztultak, csak ott maradtak meg, ahol
azokat lavatakardk vagy lavaképzédmények fedték be. Ez utobbira legjobb példa a Medves
bazaltplatoja. A miocén végi er6zids felszinre piroklaszthullasok €s gravitacidsan mozgo, a
robbanasokat kovet6 fluidizalt piroklasztfolyasok (arak), ill. esetleg ehhez kapcsoldédo turbu-
lens mozgasu piroklaszthullamok telepiiltek. Ezek az egyébként laza szerkezetli vagy gyengén
Osszesiilt lapilli és hamu méretii képz6dmények konnyen lepusztultak volna, ha nem fedik be
lavafolyasok.

A Kisko sziklatiije egy kiirtobreccsa, amit bazalttelérek harantolnak. A
freatomagmas vulkanizmus soran keletkezett piroklasztikumok majdnem teljesen lepusztul-
tak, csak részben maradtak meg a hegy oldaldban (lasd az ebben kihajtott tarot).

3.4. Pleisztocén-holocén:

Az eredendden a felszinen 1évd vagy a lepusztulas soran felszinre keriilt idésebb kdze-
teket a volgyek talpan volgykitoltd iiledékek, hegyoldalakon pedig lejtétormelékek fedik.
Ezek anyaga jellemzéen magukon viselik az ,,anyakdzetiikknek™ tekinthet6 a volgyoldalakat
vagy hegytetdket, gerinceket alkotod kdzetek tulajdonsagait. A volgyekben a vizfolydsok ener-
tés jeleivel. A hegyoldalakban szogletes kotombokbol allo kéfolyasok alakulhatnak ki (Kisko
oldala). A kéfolyasok kialakulasanal fontos szerepe volt a kifagyasi jelenségeknek, ami a jég-
korszakok idején érvényesiilt a leginkabb. A kdzet repedéseibe beszivargo viz megfagyva
kisebb-nagyobb kdzetdarabokat repeszt le.

A Kiskonél egy kiilonleges felszinmozgésnak is tanui lehetiink. A Kiskd csticsat képe-
z6 bazalt - ami gyakorlatilag egy kipreparalodott csatornakitdltés - kozel fiiggdleges elvalasi
feliiletek szabdaljak, amelyek a kihiilés soran keletkeztek benne. Ezek mentén a fent emlitett
fagyasi repesztd erd, valamint az a tény, hogy a mellékkdzet (a ,,glaukonitos homokkd”, amit
a vulkéni csatorna 4attort) konnyebben pusztul és ez altal bazalttémb megtdmasztésa a lepusz-

11 1



17

tulas mértékével egyre csokken, lassan elvalik a kdzponti bazaltsziklatol, és attol egyre jobban
eltavolodik (lasd 13. abrat).

13. abra: A fotombtoél elvalo
blokk (jobbra) 6nalléan mo-
70g, tavolodik a szelektiv
erozio és a fagy repeszto ha-
tasara (FOTO Prakfalvi P.
1991).

4. Tektonika:

A vetOk kovetkeztében alakult ki a Salgotarjan kornyéki banyaszat pasztas szerkezete.
Az ENy-DK-i iranyu févet6k tektonikai arkokra és sasbércekre darabolta fel a teriiletet. Eze-
ket osztottak tovabb - sakktablaszertien - az EK-DNy-i iranyl mellékvetdk. A vetdk mentén
néhany métertdl a 150-200 m-ig terjedden ,,csusztak™ le vagy fel a rétegek.

A foldtani térkép (lasd 14. abrat) alapjan teljesen egyértelmiien megallapithatd, hogy a
Hegyestet6-Nagyko-Mélylapapuszta-Kiské DNy-Kiské vonalon elhelyezkedé bazaltok egy
EK-DNy-i toréshez tartoznak. Ennek az elrendez8désnek megfelelén a vulkani mitkodést a
hasadékvulkanossag csoportjaba sorolhatjuk (Karatson D. 1998).

A barlang genetikajat kétségtelentil befolyasoldo masik tektonikai vonal az elébbire Ko-

zel meréleges, EENy-DDK-i iranyt (lasd 15. abrat). Vélhetéen ez a vulkanizmussal egykoru,
az iiledékes aljzat tektonikai elemei nem preformaltak ezt.
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14 abra Klsko kornyékének fedett foldtani térképe. A felszini
bazalt el6fordulasok jol lathatoan egy vonal mentén helyez-
kednek el. (Szinkulcs: Lila=margas homokké glaukonitos bete-
lepiilésekkel, keresztrétegzodésekkel, a vastagpados-cipos ho-
mokko fedgjében és fekiijében. Zold, piros pettyek-
kel=vastagpados (20 cm-2 m), tobbnyire homokkaécipés kvarc-
és csillamhomokkd, néha keresztrétegzésekkel. Piros=Bazalt és
bazalttufa (Szentes F. 1943, részelet).

ALAPRAJZ

15. abra: A barlang alaprajza mutatja a
meghatarozo tektonikai elemet (Részlet
Eszterhas 1.-Kovacs A. 1987 rajzabol).
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5. A Kiskd kozvetlen kornyezetének foldtana:

5.1. Oligocén-miocén, egri-eggenburgi:

5.1.1. ,,Glaukonitos homokkd” (Pétervasarai Homokkd Formacié /tovabbiakban F./ és
a Barnai Tagozata):

A sekély tengerparti, ar-apaly mozgasokkal meghatarozott keletkezési tiledéksor igen
valtozatos felépitésti. Ez megnyilvanul mind a rétegzettség tipusaban, mind az anyagi dsszeté-
telben. A Szentes Ferenc (1943) altal készitet foldtani térkép szerint Kiskd kornyékén a mar-
gas homokkd a jellemz8. Altalaban sargas szind, jellemzden finomszemti, parhuzamosan ré-
tegzett anyag, aminek karbonat tartalma 20-25 %. A legszebb felszini elébukkanasa a Kiskd
kozvetlen kdrnyezetében az un. Kiské DNy-i feltaras (lasd 2. abra). A feltaras gyakorlatilag
egy banya, amiben a ,,bazalttufat” termelték, aminek a sordn a mellékkdzetet is elérték. A
bazalttufa egy diatréma anyaga, tulajdonképpen a vulkant megtaplald kiirtécsatorna kitoltése.
A hengerded attorési szelvénynek megkozelitleg 1/3 részén lathato a mellékkdzet is. Ebben a
feltarasban a margas homokkd termo- ¢és dinamometamorf valtozatat vizsgalhatjuk, mivel a
vulkani attorés ho- és egyben préseld hatdsa is atalakitotta (lasd 16 abrat).

16. abra: Kisko DNy-i feltaras: elétérben a
diatréma anyaga, hattérben az attort
metamorfizalt margas homok (FOTO:
Prakfalvi P. 2005).
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A Kisk6t6l Ny-ra mintegy 4 km-re mélyiilt egy foldtani feltard faras. Ebben igen jol tanulma-
nyozhatok azok a faunas (Barnai Tagozat) rétegek, amelyek Kiské kdrnyékén nincsenek fel-
tarva. A fauna Osszetétele, az uszadékfak mind azt igazoljak, hogy sekélytengerben, a parthoz
kozel keletkeztek (Hamor G.-Balogh K.-Ravaszné Baranyai L. 1980).

5.2. Miocén, ottnangi:

5.2.1. , Also-riolittufa” (Gyulakeszi Riolittufa F.):

Az elmocsarasodott tengerparti tiledékosszletre riolitos artufa termékei kertiltek. Ezek
vastagsaga elérheti a 60-100 m-t is. Ezt tekintették a szénbanyaszok a széntelepek fekiiszint-
jének. A vizsgalt teriileten szinte csak foltokban, igen kis kiterjedésben ismert el6fordulasuk.
A Kiské oldalaban talalhat6 kisebb felszini kibukkanasanak, azért van jelentdsége, mert szer-
kezeti jegyei egyértelmiien tektonikai hatasra vezethetok vissza (1asd 17. abrat). A meredek

dolésii riolittufa ugyanannak a tektonikai hatasnak az eredménye, amely a bazalt vulkanizmus
kialakulasat is befolyasolta.

17. abra: A Kisko DK-i részén, a riolit-
tufa-taro mellett talalhat6 meredeken
allo riolittufa tomb, ami tektonikai
okokra vezetheto vissza (FOTO:
Prakfalvi P. 2005).

Arra vonatkozdan, hogy nemcsak egy lokalis riolittufa eléforduldsardl van szo, azt a
taro jelenléte is igazolja. A vagat omlasveszélye miatt nem igen jarhato, de még jol felismer-
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het6 (lasd 18. abrat). A kézettombok feldaraboltsaga, kaotikus helyzete szintén tektonikai
okokra vezethet6 vissza.

Sajnos kihajtasaranak okéra vonatkozoan semmilyen informaciéval nem rendelke-
zlink, pedig mar az 1930-as évek elején biztosan megvolt (Jugovics L. 1935-36).

18. abra: A Kisko DK-i oldalan talalhato riolittu-
fa-taro (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

A riolittufa jelenlétét nemcsak a felszini feltarasa igazolja, hanem a bazalt
piroklasztikumaban elhelyezkedd zarvanya is (lasd 19. abrat).

19. abra: Felszakitott riolittufa zarvany a Kiské ba-
zalt diatrémajaban (FOTO: Prakfalvi P. 2005).
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5.2.2. ,,Széntelepes 6sszlet” (Salgotarjani Barnakészén Formacio Nogradmegyeri és
Kisterenyei Tagozata):

A Kiské kornyékén a Salgotarjani Barnakdszén Formacié Nogradmegyeri tagozata,
vagyis a ,,felso tarkaagyag” nem talalhatdo meg. A Salgdtarjani Barnakészén Formacio Kiste-
renyei Tagozatat, vagyis a széntelepeket is tartalmazo ,,széntelepes Osszlet” csak foszlanyok-
ban ismerhetd fel. Szentes Ferenc (1942) észlelte iiledékeit mind a felszinen, mind a bazalttu-
faban felszakitott zarvanyként. Térképezéseim soran jelenlétét egyértelmiien nem tudtam ki-
mutatni, de az ,,alsé riolittufa” megléte valdsziniisiti a ,,széntelepes 0sszlet” eld forduléasat.
Talan ezzel magyarazhato Kiské oldalaban kialakitott kutatotarok kihajtasa, de ennek ellent-
mond, hogy a gyakorlott, tapasztalt bAnyaszok nem a bazalttufaban és a riolittufaban keresik a
széntelepeket.

5.3. Pliocén:

5.3.1. ,Nograd-gomori bazaltok™ (Salgdvari Bazalt F.):

A teriileten 2-6 milli6 éves iddintervallumban zajlott le a felszinformakat is nagyban
befolyasold bazalt vulkanizmus. Ennek soraban nem tudjuk, hogy a Kiské kupja mikor ke-
letkezett, mivel abszolttkor vizsgalatok nem torténtek benne.

Egyre inkabb megerdsitést nyer viszont az, hogy a korabbi leirasok, amelyek gyakor-
latilag csak tufaszoras és lavafolyas folyamatara korlatozodtak, nem alljak meg a helytiket.
A Kiskd csucsanak anyaga nem szort anyag, vagyis a klasszikus értelemben nem tufa (ami
szort, ugyanakkor bizonyos szemcseméret alatti anyagot takart), hanem egy kiirtcsatorna
kitoltés (ezt nevezhetjiik diatrémanak is de az 6sszefoglaldo neve a két csatorna szakasznak).
A lavacsatorna ¢és a kiirtécsatorna kozott az a kiilonbség, hogy az el6z6 az egykori
prevulkani felszin alatt, mig az utobbi a prevulkani felszin felett és a krater alatt, vagyis a
vulkani felépitményen beliil helyezkedik el (Székely A. 1997). Ezek megkiilonboztetését
feltarasok hianyaban nem mindig Iehet végrehajtani, de Kisk6nél szerencsés a helyzet, mivel
az egykori vulkani felépitmény szort tufija is megtalalhaté (pl.: ,,bazalttufa-tard”), vagyis a
felette 16v6 rész csak a kiirtécsatornat képviselheti. A vulkani kiipot egy freatomagmas tevé-
kenység hozta létre. Az EK-DNy-i irany(1 torés mentén nyomult fel a bazalt magma, érint-
kezve ,,glaukonitos homokkd”-ben ill. a tektonikai zonaban tarozott vizzel folyamatos rob-
banasos tevékenység zajlott le. Ennek soran a kiszort anyag lapillis bazalttufabol, az attort
fekiikdzet anyagabol kupot alakitott ki. A lapillis bazalttufa maradvanyat az egyik taroban
tanulmanyozhatjuk (lasd 20. abrat).
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20. abra: A Kisko D-i oldalaban talalhato taro,
ami lapillis bazalttufaban halad (FOTO:
Prakfalvi P. 2005).

A felépitmény tetején ott volt a krater és alatta kiirtdcsatorna. Ez utobbiban kaotikus szerke-
zetli, salakos kdzetdarabokat, lavaklasztokat talalhatok. Az egész matrixa egy finomszemi
tufa, ami freatomagmas tevékenység soran iszapszeriien toltotte ki a nagyobb kézetdarabok
kozotti hézagokat. Ez a struktara breccsas szovetként jelentkezik. A Kisko sziklafalanak
felszinére a riicskosség e legjellemzébb. Ez a felszini mallas soran alakul ki, amikor a fi-
nomszemi tufa konnyebben kimallik és ennek soran a keményebb bazaltklasztok (lavadara-
bok, salakos kdzetdarabok, exogén zarvanyok, megakristalyok stb.) kiemelkednek, ezzel
kolcsondzve igen durva felszint a kézetnek (lasd 21. abrat). A freatomagmas tevékenységet
kovetden bazalttelérek nyomultak a kiirtébreccsaba ill. valosziniileg a felépitménybe is.
Ilyen bazalttelérek lathatok a barlangba vezet6 taroban. Késébb utovulkani tevékenység zaj-
lott a vulkani kiipban exhalaciok formajaban. Ennek hatasara oxidalodtak fel a bazalt vas
asvanyai ¢és valtak voroses szintivé ill. a tovabbi atalakulds soran limonitossa, azaz sargas
szintivé. Mar a vulkani utomiikodés idején, de azt kovetden folyamatosan megindult a vul-
kani kap pusztulasa. Ekkor gyakorlatilag a felépitménybdl nem maradt semmi (csak kisebb
foszlanyai maradtak meg a bazalttufanak) és egyre jobban kipreparalodott a kiirtébreccsa
anyaga.
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21. abra: A Kisko kiirtébreccsaja: kao-
tikus szovetu, kisebb-nagyobb kézetda-
rabokbél allé kézet. Kiské DK-i olda-
la.(FOTO: Prakfalvi P. 2005).

Az egyik kozvetett bizonyitéka a freatomagmas tevékenységnek a kiirtdbreccsaban
talalhaté megakristalyok jelenléte (lasd 22. abrat). K6ztudomasu hogy a vulkani kdzetek a
felszinre kertilésiik miatt gyorsan lehiilnek, igy nagyobb dsvanyok keletkezésére nincsen
benniik lehetéség. A vulkanokat taplaldé magmakamrak keletkezésekor viszont a kopenybdl,
mint mélységi magmas kézetekbdl megvan a lehetdség a nagyobb méretli svanyok
bekeriilésére (Janosi M. 1984). A freatomagmas vulkani tevékenység szerepe abban van, hogy
a hirtelen felaramlas nem teszi lehet6vé, hogy ezek az asvanyok teljes mértékben
visszaoldodjanak a feljutés ideje alatt.
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22. abra: A freatomagmas vulkani
tevékenység egyik kozvetett bizonyi-
téka a kopenybol felszallitott mega-
kristaly a kiirtébreccsa anyagaban
(FOTO: Prakfalvi P. 2005).

A rendelkezésre allo foldtani adatok és a térképezéseim soran a Kiskd foldtani felépi-
tését az alabbi foldtani térképen foglaltam Gssze (lasd 23. abrat).

A foldtani térkép valamint a barlangban észlelt foldtani adatok alapjan az alabbi szel-
vény mutatja a teriilete rétegtani helyzetét (lasd 24. abrat).
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23. abra: A Kisko és kornyezetének foldtani térképe (Szerk.: Prakfalvi P.

1991).
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24. abra: A Kiské K-Ny-i iranyu foldtani szelvénye (Szerk.: Prakfalvi P.
1991, a jelkulcs megegyvezik a 23. abran 1évo magvarazattal).

6. A Kisko bazaltbarlangjanak genetikdja:

Az archiv adatok feldolgozasa alapjan megallapithat6 volt, hogy szerzék gyakorlatilag

mindegyike felismerte, hogy szingenetikus barlang a Kiskd iirege. A keletkezés modjaban
viszont mar nem Volt ennyire egységes az allasfoglalasuk. Az alabbiak szerint csoportositha-
tok a szerzok altal érintett genetikai tipusok (zarojelben szerepel Eszterhas 1. /2004/ genetikali
tipusaival val6 megfeleltetése):

6.1. ,,Gazholyag” barlang (lavaholyag):

A legtobben ugy vélték, hogy az iireg gyakorlatilag egy gazholyag (lasd 1. tablazatot),

de egyértelmiien az is érzékelhetd volt a leirasokbol, hogy ennek tovabbgondolasa nem tortént
meg a szerz6k részérdl. Megitélésem szerint ugyanis a gazhdlyag csak zart rendszerben ala-



28

kulhat ki (lasd 25. abrat), vagyis a jelenlegi természetes bejarat — ha elfogadjuk ezt a genetikat
- csak utdlagosan keletkezhetett, de ezzel a ténnyel kevesen foglakoztak.

25. abra: Gazholyag a Hajagos-hegyen.
Lathato, hogy a rendszer zart volt, amig
a kobanyaszat félbe nem vagta (Németh
K.-Ulrike M. 2001).

Kivételt képez Ozoray Gyorgy (1957), aki természetesnek tartja az iireg egykori zartsagat,
amire kozvetett moédon utal csak: ,,Kérdéses azonban: mikor nyilt meg a természetes bejarat?”
Az altala emlitett ,,boltozathatas” vélhetden azt jelenti, hogy a zart iireg felharap6zodassal érte
el a felszint. Kitlinden érzékelteti a torések, valamint a posztvulkani exhalacio szerepét is.

A gazholyag keletkezését tobb szerzd is vizsgalta a magyar szakirodalomban, de mindegyik
lavakézetben tesz err6l emlitést. Abban megegyeznek, hogy zart rendszert tételeznek fel az
tireg keletkezésének pillanataban (Balazs D. 1974, Székely A. 1974).

Megitélésem szerint a Kisk6 barlangjanak anyakdzete, porozussaganal, kdzetdarabok-
bol allo szerkezeténél fogva nem tekinthetd gazzaro kdzetnek, ezért nem lehetett alkalmas
robbanasos gazh6lyag kialakulasara. Erdemes megjegyezni, hogy nem nagyon ismert gazho-
lyag barlang piroklasztikumban, az ilyen keletkezésti barlangok lavakézetben fordulnak eld az
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esetek tilnyomo tobbségében. Kozvetett modon a gazhdlyag keletkezési mod ellen szdl az a
megfigyelés is, hogy a természetes bejarat alatt igen kis mélységben (2,1 m) talalhato egy
330°-0s irdnyba egy kisebb, 2,6 m hossza oldaljarat (lasd 7. 4brat), amiben Eszterhas Istvan
ujraolvadassal keletkezett ,,Javasztalaktitet” dokumentalt (Eszterhds I. 1991a). A formai je-
gyek alapjan ezek inkabb lavabordak, amelyek a visszafolyd 1avabol alakultak ki az tireg fa-
lan, de ettdl fliggetleniil bizonyiték erdvel szolgalhatnak. Amennyiben zart lett volna az tireg,
a kiirtében mozgo lava (magma) nem nyomulhatott volna be ebbe a felsé oldalagba. Ezen a
részen ,,gazsapka”-nak kellett volna kialakulnia a kiaramlo g6zokbol és gazokbol, amelyek
megakadalyoztak volna a lava (magma) ilyen magassagig torténd felnyomulasat. Az igen in-
homogén Osszetételii kiirtdcsatorna oldalfalanak ujraolvaddsa nehezen magyarazhato, ugyanis
a kiilonbozo litoklasztok (bazalt, felszakitott iiledék, vulkanit, megakristalyok) nem tudnak
homogén médon megolvadni- -a ldvabordak pedig elég egységesnek bizonyulnak - , ugyan-
akkor nincs jele annak, hogy csak olyan helyeken lennének lavabordak, ahol homogénebb
bazaltklasztok helyezkednének el.

6.2. Tektonikus és erupcios hasadékbarlang (tektonikus):

Legels6 képviseldje Bertalan Kéroly (1958), aki az ismert formai elemek alapjan a
tektonikai hatast tartotta a legmeghatarozobbnak, ezért sorolta a tektonikus hasadékbarlangok
kozé. Korabban a vukanotektonika szerepét hangstlyoztam én is (Prakfalvi P. 1991) és ennek
szerepét napjainkban is fenn tartom. Gaal Lajos (1999) egy Etnan tapasztalt példa alapjan a
Kiskd bazaltbarlangjanal leirt hasadékot tételez fel.

Megitélésem szerint nem sorolhat6 az iireg hasadékbarlangok csoportjaba, mivel a
vulkani test (kiirté) méretei ezt nem teszik lehetové. Klasszikus értelemben a hasadékbarlan-
gok torések mentén alakulnak ki a lavafolyasokban és a felette kialakulé hornitokban (Leotta,
A.-Liuzzo, M. 1998).

I :
¥
2, jb}\r
3 R Ll
~ “;‘ ?k/'/ v M
v\ At F- Kay
N \’,}/ {'
T B "z" Vo2 o ’
» Ay ? |
) ,‘-: //
| + A9 &
l‘ " /';:“
i r“{v
| ’ 7
.. 7
| 7
L //
,/
P
-5

26. abra: Hornitokbol indul6 hasadékbarlang
11 (Leotta, A.-Liuzzo, M. 1998).
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A tektonikai fejezetben kiemeltem, hogy a Kiské vulkani kapja egy EK-DNy-i iranyt torésen
helyezkedik el a tobbi bazaltcsuccsal egyiitt (lasd 14. abrat), igy beleillene a hasadékbarlang
genetikajaba, de az lireget pont egy erre kdzel merdleges torési feliilet preformalja (lasd 15.
abrat). Tovabb gyengiti a cimben szerepld genetika lehet0ségét, hogy lavakdzet a teléren ki-

viil nincs a vulkédni kipban ill. a kézetanyaga nem a hornitok jellegzetes lavafoszlanyokbdl
Osszeolvadt kdzetére hasonlit.

6.3. Krdter csatorna barlang (krdterakna):

Kozelebbi koriilirds nélkiil Varga Gyula (198?) emliti, de ide sorolhatd Eszterhds Ist-
van kiirt6 leirasa is (Eszterhas 1. 1991c).

Megitélésem szerint Varga Gyula tomor, magyarazat nélkiili megfogalmazasa az aktiv
vulkani teriileteken tett megtigyeléseibdl vezethetd le. A kratercsatornan a krater alatt, de még
a felépitményben talalhato kiirtd (Székely A. 1997) értendd. Ennek nyilvanvaldéan a miikodés
idején nyitottnak kell lenni, hogy a lavat, és az egyéb kitorési termékeket a felszinre tudja
szallitani. A mikodés megsziintével, vagyis az anyag utanpotlasanak kimaradasaval a lava
(magma) visszasiillyed ezzel az egykori szallitocsatorna liregként visszamarad.
Aktualgeologiai példaként a tanzéniai Ol Doinyo Lengai vulkén hozhato fel (lasd 27. abrat),
de itt ez a folyamat nem egy kiirtében, hanem egy hornitoban jatszodott le.

-“‘7-”\ AV G, il i '\-

27. abra: Egy hornitoban kialakult
iireg az utanpotlas megsziinésével
visszasiillyedo6 lava (magma) nyoman,
Ol Doinyo Lengai vulkan, Tanzania.
Az iireg mennyezetérol igazi
lavacseppkovek lathatok (Brown, J.
F. 2004).

11 1



31

6.4. Lavabarlang (lavacsd):

Juhasz Arpad (1983) altal képviselt elmélet. Ide tartoznak a klasszikus ldvabarlangok,
amelyek lavafolyasokban alakulnak ki.

A hibas megallapitas vélhetden abbol ered, hogy nem jart a helyszinen. A Kiskd teriile-
tén nagyobb kiterjedésii, lavabarlangokat is tartalmazhaté lavafolydsok nincsenek.

6.5. Gaz- és gozrobbandssal dsszefiiggd barlang (robbandsos vagy exhaldcios):

Az utobbi idében az egyik leggyakrabban emlegetett elmélet a Kiskdvel kapcsolatosan
(pl.: Eszterhas 1. 1989., 1991, Eszterhas 1.-Gaal L.- Tulucan T. 1996). Sajnos a szerzk nem
részletezik pontosan a keletkezés mechanizmusat, ezért ezek megitélése nehézségekbe itk -
zik. Az exhalacio, mint gazkiaramlas igazabol nem lehet liregképz6 erd, ezért csak
exhalacioval keletkezett barlangot nem tudok elképzelni.

Megitélésem szerint az iireg létrehozasaban ténylegesen a robbanasos mitkodésnek
volt nagy szerepe (a diatréma vagy kiirtd breccsa freatomagmas miitkodés soran alakult ki), de
az e mellett a keletkezési mod mellet allast foglald szerzok inkabb zart rendszerben gondol-
koztak, ha ezt nem is irtdk le egyértelmiien, vagyis a gazholyag kialakulasi elmélet energiajat
lattak ebben. Az exhalacidnak a nyoma egyértelmiien felismerhetd az iireg falan, a kézet bon-
tottsagaban, hematitosodasban ill. agyagasvanyosodasban. Az exhalaci6, mint a nevében is
benne van Kig6zolgést jelent, ebbdl kdvetkezden a rendszernek nyitva kellett lennie.

A GOzexploziora Eszterhas Istvan a tihanyi Godrds barlangjat hozza fel példanak (Eszterhas 1.
1987), de ott hullott tufat tort at, utdlagosan az explozié és az azt kovetd forrovizes kitdltés
mésztartalmu pizolitgyongyokkel kérgezte be a falat. Kisk0 anyaga egyértelmiien
kiirtébreccsa €s nincsenek nyomai asvanyi kivalasoknak.

6.6. Lavavisszafolydsos barlang (?):

Gaal Lajos (1999, 2000) altal képviselt elmélet, amit a szerz6 nem részletezett, de iro-
dalmi hivatkozasa (Leotta, A.-Liuzzo, M. 1998) alapjan a kovetkezOképpen képzelheto el a
folyamat: a vulkani testben, ami a cikk szerint egy hornito, a magma/lava utanp6tlasanak
megszilintével az a vulkanizmust preformald hasadékban folyamatosan lesiillyedt. Ennek hat4-
sara egy lireg maradt vissza, falain kiilonb6zd formdju lavacseppkovekkel (lasd 27. abrat). A
lavavisszafolyés fogalma ismert a szakirodalomban (Karatson D. 1998), de altalaban azokat a
lavafolydsokkal kapcsolatosan emlitik. A szakirodalomban kétfajta hornito keletkezési mod
ismeretes. Az egyik, ami klasszikusnak nevezhetd, a gyokértelen tipus, ami a lavafolyasokbol
keletkezik, nedves kornyezetbe érve (Francis, P. 1981). Ennek hatasara kisebb minivulkan
keletkezik a parabolikus palyan kidobalt és egymasra telepiilé lavadarabokbol. Ezek gyakran
be is zarddnak egy lireges, megkozelitdleg félgombot alkotnak. A masik tipus, teljesen hason-
16 modon keletkezik, de kitorési kozponthoz kapcesolodik, vagyis nem gydkértelen. Az eldbb
emlitett cikk ez utobbi tipusu hornitdban taldlhatd barlangokat taglal az Etnan.

Megitélésem szerint ez nem egy kiilon genetikai kategoria, hanem egy folyamat része,
ugyanis kiirtdcsatorna, mint az tireg eredendé megjelenési formaja csak akkor maradhat fenn
tanulmanyozhat6 formaban, ha a vulkanizmus utols6 fazisaban nem toltédik ki vulkéni anya-
gokkal, azaz a lava (magma) nem felfele aramlik, hanem lesiillyed. Felemelkedéssel zarodo
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fazisnal keletkeznek - kibontott formajukban —
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a neckek. A lavavisszafolyas egyik, de nem

sziikségszerli kovetkezménye a lavaborddk megjelenése. A barlang jellegzetes elemeit lasd a

28-33 abrakon.

Yy
28. abra:

estesées bejarat egy
bazalttelérbél indul
(FOTO: Prakfalvi P. 2005).

2. abra: A esterséges taro
beliilrol nézve (FOTO: Prakfalvi
P. 2005).

30. abra: A vulkanotekto
vonal feliilete (Prakfalvi P. 2005).
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31. abra: A kiirto felszinre nyilasa
(FOTO: Prakfalvi P. 2005).

#

32. abra: A lavavisszafolyas bekérgezése és lavabord

P. 2005).
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Osszefoglalva megallapithat6, hogy a Kiskd barlangja egy kiilonleges szingenetikus
iireg, ami nem lavafolyasban, hanem egy kitorési kdzpontban (kiirtdben annak is egy robba-
nasos valtozataban a diatrémaban) keletkezett. Gyakorlatilag ez volt a krater alatt, de még a
felépitményben elhelyezked6 szallitd csatorna csove. Ebben mozgott fel- és le a lava (mag-
ma), valamint az egyéb kitorési termékek, vagyis az egész miitkodési ciklus alatt nyitva volt.
A diatréma térbeli formajat egyértelmiien befolyasolta egy EENy-DDK-i irAnyu
vulkanotektonikai vonal. A végsé fazisban, a vulkani anyag utanpotlasanak megsziinésével, a
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lava (magma) szintje siillyedt a szallité csatornaban ekkor keletkeztek a 1avabordak az iireg
falan. A vulkani utdémiikddés soran exhalacios tevékenység zajlott le, vagyis a kidramloé gazok
¢s g6zok elbontottak az iireg falanak kdzeteit, a rajta I€vo lavabordakkal egyiitt.
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A Kisko bazaltbarlangja keletkezésének 6sszefoglaldoja az irodalmi adatok alapjan:

1. tablazat

Ssz. | Szerz6 | Ev | Genetika Anyakézet Irodalom | Megjegyzés
1 Jugovics | 1935- | Gazholyag Lavabreccsa Jugovics | Els6 genetika
Lajos 36 L. 1935-
36
2 Ozoray | 1957 | Gazholyag Bazalt Ozoray A természetes
Gyorgy -Tektonika Gy. 1957 | ,bejarat” véle-
-Boltozathatas ménye szerint
-Posztvulkani késobb nyilt
exhalacio egyiittes meg.
hatasa
3 Bertalan | 1958 | Tektonikus hasa- | Bazalt Bertalan | Ozoray Gy.
Karoly dékbarlang, amit a K. 1958 adatainak fel-
boltozathatas és a hasznalasaval
posztvulkani kialakitott
exhalaci6 modosi- egyéni genetika,
tott a tektonikai
hatas elsddleges
szerepével.
4 Ozoray | 1960 | Gazholyag Bazaltkiirté Ozoray Jugovics Lajos
Gyorgy Gy. 1960 | alapjan
5 Szentes | 1971 | Gazholyag Bazalt Szentes F. | Gaz és gbzrob-
Gyorgy Felszakadas 1971 banasos altipus
Posztvulkani tevé-
kenység
6 Frics 1981 | Gazhdlyag Bazalt Frics Gy. | Atvett adat
Gyula 1981
7 Varga 198? | Egykori krater Kristaly- és Varga Gy. | Aktudlgeolodgiai
Gyula csatornaja lapillis bazalt- | 198? alapon
tufa
8 Juhasz 1983 | Lavabarlang Bazalt Juhasz A. | Téves megélla-
Arpad 1983 pitas
9 Eszterhas | 1988 | Gazholyag Apofizakkal Eszterhds | Nem vizsgalja a
Istvan Komplikalt kelet- | atjart salakos | 1. 1988 rendszer egyko-
kezésii robbanasos | bazalt ri zartsagat
gazholyag
9 Eszterhas | 1989 | Szingenetikus gaz- | Bazalt Eszterhds | Részletezés
Istvan ¢és g6zexplozid 1. 1989 nélkiil
10 | Eszterhas | 1991 | Gazholyag Bazalt Eszterhas | Lavasztalaktit
Istvan robbanasos ¢és tek- I.1991a
tonikus formaje-
gyekkel
11 | Eszterhas | 1991 | Gazkiirtd Bazalt Eszterhas | A 2004-ben
Istvan A kiirté fogalmat I.1991c | modositott ab-

az Eszterhas 1.
1991b-ben magya-
rdzza meg

ran mar nem
szerepel ilyen
megjelolési
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tipus
12 | Prakfalvi | 1991 | Vulkanotektonikus | Bazalt agglo- | Prakfalvi | Nem hasadék-
Péter beszakadas meratum és P. 1991 barlang
breccsa
13 | Marton 1995 | Gazholyag Apofizékkal Marton A rendszer egy-
Ferenc- atjart salakos | F.- kori zartsagat
Eszterhas bazalt Eszterhas | nem emliti
Istvan I. 1995
14 | Eszterhas | 1996 | Vulkani Bazalt diatré- | Eszterhas | El6szor jelenik
Istvan- exhalacios ma I.-Gaal L.- | meg az anyako-
Gaal Tulucan zet genetikajara
Lajos- T. 1996 a diatréma meg-
Tulucan jelolés
Tibor
15 | Gaal 1997 | Gazkifuvas Bazalt Gaal L.- | A gazkifuvas
Lajos- Marton F. | szerepe a kiirto
Marton 1997 tisztantartasa”
Ferenc
16 | Gaal 1999 | Hasadék barlang Bazalt agglo- | Gaal L. Az Etnan leirt
Lajos meratum, 1999 toréses barlan-
agglutinat ba- gokhoz hason-
zalt telérekkel litja
17 | Eszterhas | 2000 | Fumarola Roglava és Eszterhas
Istvan bazalt telér 1. 2000
18 | Gaal 2000 | Lavavisszafolyas | Bazalt Gaal L.
Lajos agglutinatum | 2000
19 | Baraz 2000 | Gazbuborék Bazalt Baraz Cs.
Csaba 2000
20 | Eszterhas | 2002 | G6ézexplozios Bazalt Eszterhas
Istvan 1. 2002

7. A tovabbkutatds iranyvonalai:

daljaratokban a miikddés egyéb formajegyei is elékeriilhetnek.

11

1.) A Kiskd bazalt vulkanizmusanak abszolut kora eddig ismeretlen. Célszer(i lenne
ennek meghatarozésa.
2.) Szakszer(i régészeti feltarassal vélhetGen tisztazni lehetne a sincok korat, valamint
a barlangi iiledékek keletkezésnek folyamatat, a feltdltddés ilitemét.
3.) Az éallasfoglalasom szerinti genetika (eredeti formajaban fennmaradt kiirté csator-
na) lehetdséget ad arra, hogy az iiregben talalhato feltoltddés kibontasaval kisebb, védett ol-

Ezen a helyen is szeretném megkdszonni Eszterhas Istvan onzetlen segitségét az iro-
dalmi adatok 6sszegyiijtésében.
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8. Adatkozlés 13/1998. (V. 6.) KTM rendelet 1 szamu melléklete alapjan az Orszdagos
Barlangnyilvantartishoz (részleges adatkozlés, kiegészitésekkel)

1.) Alapadatok
I. Azonosit6 adatok:
A barlang nyilvantartési (kataszteri) szama:
A barlang neve: Kiskéi barlang
A barlang mesterséges bejaratanak koordinataja (EOV GPS-szel mérve /GARMIN
gyartmanyu eTrex Vista):  X=307170
Y=718 852
Z=kb. 363 mBf
A barlang bejaratanak ingatlan-nyilvantartasi helyrajzi szdma:

II. Kozigazgatasi adatok:

A barlang bejarata szerinti megye: Nograd

A barlang bejarata szerinti telepiilés neve: Szilaspogony

A barlanggal kapcsolatos hatosagi igyekben illetékes természetvédelmi hatdsag neve,
cime: Biikki Nemzeti Park Igazgatosag, 3304 Eger, Sanc ut 6.

III. Védelmi helyzet:

A barlang fokozottan védetté nyilvanitas indoka: A szingenetikus barlang keletkezé-
sének kiilonlegessége (eredeti formajaban megmaradt kiirtécsatorna) és a lavavisszafo-
lyas nyoman keletkezett lavabordak.

I'V. Felszini teriiletre vonatkoz6 adatok:
A barlang horizontalis és vertikalis kiterjedése (Eszterhas Istvan-Kovacs Arpad 1987
majus 2-ai felmérése szerint): Horizontalis Kiterjedése: 11x4 m
Vertikalis kiterjedése: 13,9 m
A barlang hossza (a mesterséges taro nélkiil) : 27,9 m

V. Kezelési adatok:

Kiegészitések:
VI. A barlang anyakdzete:
Kiirtébreccsa (bazalt piroklasztikum) (pliocén; Salgévari Bazalt Formacio)

VII. Genetika:

Eredeti allapotaban fennmaradt kiirt6, ami egy diatrémaban (freatomagmas kiirtocsa-
tornaban) helyezkedik el. A kialakulast vulkanotektonikus hatasok befolyasoltak, az
anyakézetet exhalaciok alakitottak at.

VIII. Barlangi kitoltés:
A bazalt piroklasztikum mallasterméke és antropogén hulladék.

IX. Felfedezés idOpontja:

Pontosan nem ismerjiik. A legkorabbi hiteles dokumentum a Pesthy Frigyes féle hely-
névtarban (1865) talalhato.
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X. Vizfoldtani helyzet:
Teljesen szaraz barlang.

11

39



40

FELHASZNALT IRODALOM:

Balazs Dénes (1974): Lavaiiregek keletkezése, tipusai és formakincse. — Foldrajzi Kozlemé-
nyek 1974 22. (48.) 2. pp. 135-148.

Baraz Csaba (2000): Kiilonleges vulkani emlék. A Kis-k6 lavabarlangja. — Bavar 2000. 55. 1.
pp. 42-43.

Bernath Jozsef (1866-67): Magyarorszagi asvanyok elemzése. II. A Pogonyi Amphibol. —
Mathematikai és Természettudomanyi Kézlemények 1866-67. 5. pp. 138-
141.

Bertalan Karoly (1958): Magyarorszag nem karsztos eredetii barlangjai. — Karszt- és Barlang-
kutatasi Tajékoztatd 1958. pp. 13-22.

Brown, Jeffry F. (2004): Ol Doinyo Lengai Vulcanic Structures. — www.lengai.com

Cartographia Kft. (1995): A Karancs, a Medves és a Heves-Borsodi-dombsag turistatérképe
M=1: 60 000. — Kiadja a Cartographia Kft.

Dienes Istvan (1971): A klinopiroxén megakristalyok a medvési bazaltbol. - Magyar Allami
Foldtani Intézet évi jelentése 1968-r61 pp. 125-130.

Eszterhas Istvan (1987): A Tihanyi-félsziget barlangkatasztere. — A Bakony természettudo-
manyi kutatasanak eredményei 18. Zirc pp. 1-84.

Eszterhas Istvan (1988): A magyarorszagi bazaltbarlangok kutatasanak eredményei. — Karszt
¢s Barlang 1988. pp. 1. 15-20.

Eszterhas Istvan (1989): Non-carstic caves of Hungary - Karszt és Barlang 1989. pp. 27-28.

Eszterhas Istvan (1990): Basalthéhlen in Ungarn. — Ceska Speleologicka Spolecnost.
Knihovna Ceske Speleologicke Spolecnosti Svazek 23. Sbornik referatu V.
Sympozisa o pseudokrasu s Mezinarodni Ucasti. 4th Symposium of
Pseudokarst-Proceedings Podolanky 1990. pp. 23-27.

Eszterhas Istvan (1991a): A Medves-Ajnacskdi-hegység barlangjai. — Kézirat.

Eszterhas Istvan (1991b): Lavabarlangok. — Hegyi Sport folyoirat, Miskolc 1991. 1. 2. pp. 71-
74.

Eszterhas Istvan (1991c): Magyarorszagi vulkani kdzetek barlangjainak genotipusai. — Borso-
di Miiszaki-gazdasagi Elet Miskolc pp. 45-47.

Eszterhas Istvan (2000): A Medves vidék fumarola- és konzekvencia barlangjai. — Nogradi
Ertékekért 2000. 1. 1. pp. 4-17.

Eszterhas Istvan (2002): Durch Exhalation enstandene Hohlen im Karpatenbecken. —
Jehresbericht der Hohlenforschergruppe Rhein-Main 2000. 21. pp. 85-95.

11 1



41

Eszterhas Istvan (2004): Magyarorszagi vulkani kézetek barlangjainak genotipusai. — Kézirat.
Az Eszterhas 1. (1991c¢) cikkben megjelent dbra javitott valtozata.

Eszterhas Istvan-Gaal Lajos-Tulucan Tibor (1996): Caves in the volcanic rocks of the
Carpathian ranges. — In: Proceedings of the 6 th International Symposium
on Pseudokarst, Galyateté 1966. pp. 136-157. Publ. Isztimér.

Eszterhas Istvan-Gaal Lajos-Szentes Gyorgy (2003): A Medves-Ajnacskéi-hegység barlang-
jai, Adatbazis — Kézirat.

Eszterhas Istvan-Kovacs Arpad (1987): Szilaspogony, Kis-ké; Kis-kéi-bazaltbarlang. Bar-
langtérképek. — Kézirat.

Fancsik Janos szerk. (1989): Nograd megye védett természeti értékel. — Kiadja a Nograd Me-
gyei Tanacs VB. Mezdgazdasagi ¢és Elelmezésiigyi Osztalya. 134 p.

Felvideki /id. Noszky Jend/ (1930): A nograd-gdméri bazaltvulkanok. IV. A nagy Medves-
plato és tartozékai - Ifjusag és Elet 1930. 5. 15. pp. 10-16.

Francis, Peter (1981): Vulkanok. — Gondolat Kiad6 Bp.
Frics Gyula (1981): A barnai Kiské. — Nograd 1981. 37. 117.

Gaal Lajos (1999): Syngenetic vulcanic caves in the Western Carpathians. — IX th Internatio-
nal Symposium on Vulcanospeology, Catania 1999. pp. 77-83.

Gaal Lajos (2000): Vulkani kitorési kozpontok tudomanyos jelentSsege és vedelmenek fon-
tossaga a Karancs-Medves-Cseres-hegység vidékén. — Nogradi Ertékekért
2000. 1. 1. pp. 33-40.

Gaal Lajos-Eszterhas Istvan (1990): Pseudokrasove jaskyne Cerovej Vrchoviny-Otazky
genezy a rozsirenia. — Slovensky kras 1990. 28. pp. 71-100.

Gaal Lajos-Marton Ferenc (1997): Az Ipoly és a Sajo kozotti dombvidék természetvédelme. —
Ipoly fiizetek 2. pp 18-23.

Gubola Istvan szerk. (1996): Salgotarjan és kornyéke turakalauz. — Kiadja a Nograd Megyei
Természetbarat Bizottsag, Salgdtarjan. 179. p.

Hamor Géza (1985): A Nograd-cserhati kutatasi teriilet foldtani viszonyai. — Geologica Hun-
garica Series Geologica, Tomus 22. 307 p.

Hamor Géza (1998): A magyarorszagi miocén rétegtana. — in Bérczi Istvan-Jambor Aron:
Magyarorszag geologiai képzédményeinek rétegtana. pp. 437-452. MOL Rt
¢s a MAFI kiadvanya, Bp.

Hamor Géza- Balogh Kadosa-Ravaszné Baranyai Livia (1978): Az Eszak-magyarorszagi

harmadidészaki formaciok radiometrikus kora. - Magyar Allami Foldtani
Intézet Evi Jelentése 1976-161 pp. 61-76.

11 1



42

Hamor Géza-Ravaszné Baranyai Livia-Balogh Kadosa-Arvané Soos Erzsébet (1980): A ma-
gyarorszagi riolittufa-szintek radiometrikus kora. - Magyar Allami Foldtani
Intézet Evi Jelentése 1978-r6l pp. 65-73.

Hamor Géza et al. (1985): Dating of miocene acid and intermediate volcanic activity in Hun-
gary. — Magyar Allami Foldtani Intézet Evkonyve 70. pp. 149-154.

Janosi Melinda (1984): A Nograd-Gomori bazisos vulkanitok kdzet- €¢s megakristaly zarva-
nyainak kézettani-geokémiai vizsgalata. — ELTE TTK Kdzettani- és Geo-
kémiai Tanszék Budapest Szakdolgozat. MGSZ Adattar. 108 p.

Jugovics Lajos (1935-1936): Kéziratos naplo. — Kézirat. MGSZ Adattar.

Jugovics Lajos (1940): A nograd-gomori bazalthegyek. — Természettudomanyi K6z1ony
1940. 72. pp. 421-434.

Jugovics Lajos (1942): Salgotarjan ¢s Barna kornycken el6fordulé bazaltok és bazalttufak. -
Magyar Kiralyi Foldtani Intézet Evi Jelentései 1936-1938 évekrol. I1. kot.
pp. 957-969.

Jugovics Lajos (1952): Magyarorszag épit6 kdzetanyagai. (Magyarorszag épitoké vagyona-
nak elOzetes katasztere). — Kézirat. 78 p. MGSZ Adattar.

Jugovics Lajos (1971): Eszak-magyarorszagi-Salgotarjan kornyéki-bazaltteriiletek. — Magyar
Allami Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1968. évrdl. pp. 145-165.

Juhasz Arpad (1983): Evmilliok emlékei. Magyarorszag foldtorténete és asvanyi kincsei. —
Gondolat, Budapest.

Karatson David (1998): Vulkanologia I. Egyetemi jegyzet. — ELTE Eo6tvos Kiado, Budapest.
237 p.

Kartografiai Vallalt (1990): 86-244 szamu, Barna elnevezésii lapja. Egységes Orszagos Vetli-
let és Szelvényezés. — Kiadja a Kartografia Vallalat 1990.

Ladanyi Miksa szerk. (1934): Magyar varosok ¢és varmegyék monografiaja. Nograd és Hont
varmegye. Kiadja a Magyar Varosok Monografidja Kiadohivatala, Buda-
pest.

Leotta, Angelico-Liuzzo, Marco (1998): The 1981 eruptive frissure on Mt. Etna:
considerations on its exploration and genesis. — International Journal of
Speology 27 B 1998. pp. 147-153

Marton Ferenc-Eszterhas Istvan (1995): Kiské. - Proceedings of International Working Mee-

ting. Preserving of pseudokarst caves. Szerk.: Gaal Lajos, Kiadja LI-NOX
Rimavska Sobota. 127 p.

11 1



43

Német Kéroly-Ulrike Martin (2001): Gyakorlati vulkanologia. Eladas jegyzet. Kézirat. Ki-
randulasvezeté Bakony-Balaton-felvidék-Kisalfold. A Magyar Allami Fold-
tani Intézet 201. alkalmi kiadvanya.

Noszky Jend id. (1912): A Salgotarjani szénteriilet foldtani viszonyai. - Koch Emlékkonyv.
pp. 67-90.

Noszky Jend id. (1916): A Matratdl északra levé dombosvidék foldtani viszonyai. — Magyar
Kiralyi Foldtani Intézet évi jelentése 1915-r6l I1. pp. 364-375.

Novaki Gyula-Baraz Csaba (2005): Szilaspogony, Kiské. — www.varak.hu

Ozoray Gyorgy (1957): Nogradi bazaltiiregek. — Karszt- és Barlangkutatasi T4jékoztato 1957
jal-dec. pp. 37-40.

Ozoray Gyorgy (1960): Nemkarsztos iiregek genetikdja magyarorszagi példak alapjan. - —
Karszt- és Barlangkutatasi T4jékoztatd 1960. pp. 4-15.

Palyi Imre (1980): Salgétarjan kornyéki bazaltok kdzettani vizsgalata. — ELTE Szakdolgozat
MGSZ Adattar. 101 p.

Pesthy Frigyes (1865): Helynévtar. — Nograd megyei Levéltar Filmtara 145 tekercs. Pogony.

Prakfalvi Péter (1991): A kiskdi (Nograd megye, Szilaspogony) barlang keletkezése. — Kéz-
irat. 12. p. MGSZ Adattar.

Prakfalvi Péter (1994 a): A ,kincsrejtd” szilaspogonyi Kiskd. — Kiado Polar Studio p. 12.

Prakfalvi Péter (1994 b): Helyszini szemle jegyz6konyve a szilaspogonyi capafogakrol. —
Kézirat. MGSZ Adattar. 1. p.

Szakall Sandor-Gatter Istvan-Szendrei Géza (2005): A magyarorszagi asvanyfajok. —
Koorszag Kiado Bp.

Szentes Ferenc (1942): Jelentés Pétervasara és Salgotarjan kozotti teriileten végzett részletes
foldtani felvételekrdl. — Magyar Kiralyi Foldtani Intézet Evi Jelentései
1936-1938 évekrol. 11. kot. pp. 949-952.

Szentes Ferenc (1943): Salgétarjan és Pétervasara kozotti teriilet. — Magyar Téjak Foldtani
Leirasa V. 57. p.

Szentes Gyorgy (1971): Caves formed in the volcanic rocks of Hungary. — Karszt- és Bar-
langkutatas 1971. pp. 117-129.

Székely Andras (1974): Az Etna barlangjai. - Foldrajzi Kozlemények 1974 22. (48.) 2. pp.
149-153.

Székely Andrés (1997): Vulkanmorfolégia (Tlizhany6-felszinalaktan). — ELTE E6tvos Kiado
Bp., 234 p.

11 1



44

Szomszéd Andras (1993): Képek (Szilas)Pogony torténetébdl. — Kiadja: Szilaspogony kdzség
onkormanyzata. 77 p.

Sztan6 Orsolya (1994): The tide-influenced Pétervasara Sandston, early miocene, Northern
Hungary: sedimentology, paleogeography and basin development. —

Geologica Ultraiectina Mededelingen van de Facultiet Aardwetenschappen
Universiteit Utrecht No. 120, 155 p.

Tardy Janos szerk. (1996): Magyarorszagi telepiilések védett természeti értékei. — Mezdgazda
Kiadé Bp. 663 p.

Varga Gyula (1987?): 5. A pogonyi Kiskd. — Kézirat.

11 1



7.

8.

. abra:

. abra:

. abra:

. abra:
. abra:

. abra:

abra:

abra:

45

Abrik és tablazatok jegyzéke:

Kiskd kornyezetének attekintd térképe (Cartographia Kft. 1995, eredeti méretarany
M=1: 60 000).

A Kiské kornyékének részletes topografiai térképe (eredeti méretarany M=1: 10 000,
Kartografiai Vallalt 1990) a bazaltfeltarasok és a tarok helyeivel
(R=riolittufa, B=bazalttufa).

A Kiské kett6s saincanak maradvanyai Novaki Gyula és Baraz Csaba felmérései alap-
jan kiegészitésekkel (www.varak.hu).

A Kiské elso geologiai abrazolasa (Noszky J. 1912).

A kiskdi barlang elsd abrazolasa, Jugovics Lajos geoldgus naplojabol, 1936 novem-
ber 20-ai datumu ceruzarajz (Jugovics L. 1935-36).

Foldtani szelvény a Kiskd kornyéki bazaltfeltarasokon keresztiil (Jugovics L. 1971).
1=Fels6éoligocén homok, agyag
2=Holyagos-lavas bazalt
3=Bazalttufa

A kiskéi barlang DK-ENy-i iranya metszete (Részlet Eszterhas I.-Kovacs A. 1987.
rajzabol).

Foldtani szelvény a Kiskd cstcsan keresztiil (Szerk.: Prakfalvi P., in Fancsik J. szerk.
1989).

9. 4bra: A lavacseppkovek osztalyozéasa (Eszterhas I. 1991b).
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: Vulkani barlangok genotipusai (javitott valtozat, részlet; Eszterhas 1. 1991c).

: A barlang szingenetikussagat igazolo lavacseppkovek (FOTO: Prakfalvi P. 1991, in
Prakfalvi P. 1991).

Capafogak a Pétervasarai Homokké Formaciobol. (FOTO: Prakfalvi P. 1994, in
Prakfalvi P. 1994b).

A f6tombt6] elvald blokk (jobbra) dnalloan mozog, tavolodik a szelektiv er6zio és a
fagy repeszté hatasara (FOTO: Prakfalvi P. 1991).

Kisko kornyékének fedett foldtani térképe. A felszini
bazalt eldfordulasok jol lathatoan egy vonal mentén helyezkednek el. (Szin-
kulcs: Lila=margas homokkd glaukonitos betelepiilésekkel, keresztrétegzo-
désekkel, a vastagpados-cipés homokkd feddjében €s fekiijében. Zo6ld, piros
pettyekkel=vastagpados (20 cm-2 m), tobbnyire homokkdcipos kvarc- és
csillamhomokkd, néha keresztrétegzésekkel. Piros=Bazalt ¢s bazalttufa
(Szentes F. 1943, részlet).

A barlang alaprajza mutatja a meghataroz6 tektonikai elemet (Részlet Eszterhas I.-
Kovacs A. 1987 rajzabol).

Kiskd DNy-i feltaras: el6térben a diatréma anyaga, hattérben az attdrt metamorfizalt
margas homok (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

A Kisk6 DK-i részén, a riolittufa-taré mellett talalhaté meredeken allo riolittufa
tomb, ami tektonikai okokra vezethet6 vissza (FOTO: Prakfalvi P. 2005)

A Kisk6é DK-i oldalan talalhato riolittufa-tar6 (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

Felszakitott riolittufa zarvany a Kiskd bazalt diatrémdjaban (FOTO: Prakfalvi P.
2005).

A Kiské D-i oldalaban talalhato taro, ami lapillis bazalttufaban halad (FOTO:
Prakfalvi P. 2005).

A Kiské kiirtébreccsaja: kaotikus szovett, kisebb-nagyobb kdzetdarabokbol 4llo
kézet. Kiské DK-i oldala.(FOTO: Prakfalvi P. 2005).


http://www.varak.hu/
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A freatomagmas vulkani tevékenység egyik kozvetett bizonyitéka a kopenybdl fel-
szallitott megakristaly a kiirtébreccsa anyagaban (FOTO: Prakfalvi P.
2005).

A Kiské és kornyezetének foldtani térképe (Szerk.: Prakfalvi P. 1991).

A Kisk6é K-Ny-i iranyt foldtani szelvénye (Szerk.: Prakfalvi P. 1991, a jelkulcs
megegyezik a 23. abran 1évé magyarazattal).

Gazholyag a Hajagos-hegyen. Lathatd, hogy a rendszer zart volt, amig a kébanya-
szat félbe nem vagta (Németh K.-Ulrike M. 2001).

Hornitokbol induld hasadékbarlang (Leotta, A.-Liuzzo, M. 1998).

Egy hornitoban kialakult {ireg az utdnpotlds megsziinésével visszasiillyedd lava
(magma) nyoman, Ol Doinyo Lengai vulkan, Tanzénia (Brown, J. F. 2004).

Mesterséges bejarat egy bazalttelérbél indul (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

A mesterséges taro beliilr61 nézve (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

A vulkanotektonikai vonal feliilete (Prakfalvi P. 2005).

A kiirt6 felszinre nyilasa (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

A lavavisszafolyas bekérgezése és lavabordai (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

Exhalacidsan atalakitott lavabordak (FOTO: Prakfalvi P. 2005).

1. tablazat: A Kisk6 bazaltbarlangja keletkezésének 6sszefoglaldja az irodalmi adatok alapjan:
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3.2. Miocén, ottnangi:
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4. Tektonika:

5. A Kiské kozvetlen kornyezetének foldtana:

5.1. Oligocén-miocén, egri-eggenburgi:

5.1.1. ,,Glaukonitos homokkd” (Pétervasarai Homokkd Formacio /tovabbiakban F./ és a Bar-
nai Tagozata):

5.2. Miocén, ottnangi:

5.2.1. , Also-riolittufa” (Gyulakeszi Riolittufa F.):

5.2.2. ,Széntelepes dsszlet” (Salgotarjani Barnakészén Formacio Nogradmegyeri és Kistere-
nyei Tagozata):

5.3. Pliocén:

5.3.1. ,Nograd-gomori bazaltok™ (Salgovari Bazalt F.):

6. A Kisko bazaltbarlangjanak genetikaja:

6.1. ,,Gazholyag” barlang (lavaholyag):

6.2. Tektonikus hasadékbarlang (tektonikus):

6.3. Krater csatorna barlang (kraterakna):

6.4. Lavabarlang (lavacso6):

6.5. Gaz- és gozkifujassal 0sszefliggd barlang (robbandsos vagy exhalacios):

6.6. Lavavisszafolyasos barlang (?):

7. A tovabbkutatas iranyvonalai:

8. Adatkozlés 13/1998. (V. 6.) KTM rendelet 1 szdmu melléklete alapjan az Or-

szagos Barlangnyilvantartashoz (részleges adatkozlés, kiegészitésekkel)
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