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1. Bevezetés

Szakdolgozatom témajaként a barlangok vizsgaladasyztottam, mert mér régota
erdekbdom a felszin alatti karsztformak irant. Bar gefggéhallgatoként sok szé esett
mar a karsztos felszinformalasrol, azonban fontosiaatom megemliteni, hogy a
barlangok széles kdrtermészettudomanyos jeléaégukon kivil torténeti és gazdasagi
szempontbdl sem elhanyagolhatoak.

Hazank karsztvidékeit szemlélve tobb teruletresise¢ett volna a valasztasom, am én
a Pilis-hegység barlangjai mellett dontottem. KB&gppen azért, mert szerettem volna
egy olyan teriletet vizsgélni, metyrmeég nem késziilt megszamlalhatatlan mennyiség
feldolgozas, viszont a barlangkutatas szempontjéddkivil nagy jeledséggel bir.
Természetesen a fent leirt indokok mellett nagyregm jatszott az is, hogy
Budapesthez viszonylag kozel esik a terilet, slézmayebbé valik a terepi bejaras.

A Pilis hat kataszteri réséball, melybsl csak egyet valasztottam ki munkédmhoz,
hogy részletesebb képet adhassak a vidléWalasztasom a 4830-as barlangkataszterre
esett, azaz a Pilis HosszU-hegy csoportjara. Démtés mozgatérugodja az volt, hogy a
hat kataszteri rész kozil egy olyan mellett hatéaoz el magam, amely kevésbé
kutatott tertilet a tébbihez viszonyitva. llyen étdlek mellett a Pilis-csoport barlangjai,
mint a legkutatottabb vidék a hegységben, azorelahfségiket vesztették, habar a
barlangkutatdas szempontjabdl rendkivil fontosakloKidsen 2010. decembere o6ta,
amikor hosszas bontas utan sikerllt a Leany-Ledéadne-barlangrendszert
O0sszekdtni a Vacska-Rejtekut-barlangrendszerrel.zelEzaz orszag harmadik
leghosszabb (11 700 m) és a harmadik legmélyedrtdMarlangjava valt (IH: 1). Am
ezek a karsztiregek a Csévi-szirtekhez tartoznalty nerilet mar nem tartozik az
altalam kivalasztott kataszteri részhez.

Azért is tartom fontosnak a Csévi-szirtek megerséité mert jelerdségik
megkérdjelezhetetlen, azonban a barlangkutatas az elmatiteében kizardlag erre a
terlletre koncentralodott. Annak ellenére, hogy aradék ot kataszter is nagy
potenciallal rendelkezik a feltarasok szempontjabol

Szakdolgozatom alapjat a 2007-beKaszt és Barlangimi folyGiratban Deak |. et
al. altal megirt ,A Csévi-szirtek barlangjai” cimhmegjelent cikk képezi. Célom, hogy
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egy ehhez a tanulmanyhoz hasonl6 munkat hozzai #rebbbiekben megemlitett
kataszter barlangjainak vizsgélataval. Nem célomnban egy teljeskér geoldgiai

tanulmanyt késziteni a terilet barlangjairol.
2. A magyar barlangkutatas révid torténete

Siffre, M. (2003) megfogalmazasidban ma ,a barlargfakapcsan a legtébben a
sporttevékenységekre, a veszélyekre, a tarak salk@amazott hegymaszé6-, illetve
bavartechnikakra, a meédiak kozvetitette Uj mélyskgrdok vagy barlangi balesetek
korali oriasi felhajtdsra gondolnak. Ez a megkdgslia barlangjarassal szemben
hattérbe szoritja a tudomanyos kutatasokat.” Peadlwzarlangtan, jellegéb ad6déan
tobb kulénb6d tudomany olvasztétégelye, hiszen egy-egy feltavagy kutatas
alkalmaval tobbek ko6zott szikség van geologusoliakusokra, geografusokra,
mikrobiolégusokra, biolégusokra, kémikusokra éssper orvosokra is. Ebben az
értelemben azonban a barlangaszat igen messze kikaa barlangkutatok eredeti
elképzelésél. Hiszen szamukra ez a tevekenység a tudomanyotataku
elengedhetetlen, szerves része volt, nem pedigbaggll tevékenység. I(BRE, M.
2003)

Ugy gondolom, hogy a néhany éve leirt gondolat aiakja mit sem valtozott,
azonban hozzatenném, hogy sajat tapasztalatokaala agy vélem, hogy a hazai
egyesuletek, amelyek bar ,6ncélu tevékenysegeyidtiak, mégis kiveszik résziket a
hazai barlangkutatasbél. Kdalfoldi tapasztalataimnceenek, &m ha orszdgunk
barlangkutatéi tevékenységét nézzik, nem lehet lokp@naszra. Ha az Ariadne
Barlangkutaté Egyesiilet, vagy az Ujonnan alakuinS©9zséb Barlangkutaté Egyesiilet
munkajat megfigyeljuk, lathatjuk, hogy a Pilis lzartji feltarasai, illetve dsszekdttetései
az 6 kitartd6 munkgjuk gyimolcse.

A fejezet tovabbi részében a hazai barlangkutaidlsKkulasat és rovid torténetét
mutatom be. Efsorban Kordos L. (1984) ¢sszefoglalasa alapjaneszék egy révid
kitekintést nyudjtani a hazai kutatasi folyamatokri¢tve intézményesulésenr

Hazank barlangjai mar emberemlékezet 6ta nagy tfedéggel birnak. Az els
magyar nyeli irasos barlangnév, az Oduoskw, azaz a mai Oduwés-knaradt fenn,
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amely az 1037-es kelteZzédbakonybéli apatsag alapitélevelében talalhatd. efs#
tudomanyos jellefy barlangi vonatkozasu kozlés pedig az 1400-asb&relsziletett,
melyet Petrus Ransanus humanista torténetiré kéisziz 1600-as évekig még nem
beszélhetliink mai értelemben vett kutatasrol, visadriozumokrol sz6lo beszamolok
egyre nagyobb teret nyertek. Ké&b egyre nagyobb jelafgédi munkak is
megjelentek. llyen példaul az 1692-ben késziulh elsgyar barlangtérkép az al-dunai
Orsova kozelében fekweterani-barlangrol. Az 1700-as években Bél Matyaskai
kiemelkedek, hiszen az olvasé kdzénseg neki koszddreismerhette meg hazank
barlangjait. Az évszazad masodik felében rendkimggszaporodtak a barlangi
leirdsokat is tartalmaz6 munkak. Ez egészen az-a8@vek elejéig eltartott. Csokonai
Vitéz Mihaly is emlitést tesz a Baradla-barlangbeth latogatasa utan édesanyjanak irt
levelében: ,négy vagy 6t helyen négykézlab masztoékol mint a rak hatrafelé, néhol
pedig éppen hason”.

Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc legee€sazonban a magyar
tudomanyos torekvések is hattérbe szorultak. Araligkére, hogy ekkor mar létezett a
Magyar Tudomanyos Akadémia. iMbdésében azonban a természettudomanyos
kérdések nem voltak mérvadbéak. Az 1870-es évelakkalt a tudomanyos magyar
barlangkutatds magja, s ezaltal nem késlekedtekeltardsok sem (pl.: Dobsinai-
jégbarlang). 1873-ban példaul nemcsak a barlangmlomanyos, hanem turista
feltarasara is felhivas szuletett. Ekkor alakultgmegyanis a Magyarorszagi Karpat
Egyesulet, a magyar turistasagéedzervezete. Az egyesitlet a barlangok kutatasanak é
bemutatasdnak ugyét is felkarolta, ezéltal évkoingre és kiadvanyaiban ebben az
idében gyakran publikaltak barlangkutatasi témaju eildt. A kévetkeé 3-4 évtizedre
a sikeres barlangasatasok és az egyre gyarapoldddigkutatasok voltak jellenéek.
Ennek kdszonhéen alakult meg 1910-ben a Magyarhoni Foldtani Tatsu
Barlangkutatd Bizottsaga. 1913-ra a Bizottsag Sgztétlya szervexott at, amely egy
magasabb szervezeti egységet jelentett. Harom ékedibb 1916-ban az dis
vilaghdborla ideje alatt a mé&gazdasag érdekdiését egyre jobban felkeltette a
barlangokban talalhat6 foszfortartalmi anyagok iglidasznositasa. Am a vizsgéalatok
csekély eredményre vezettek, s ezért az ipari loa#Asra nem kerilt sor. Azonban

erdemes megjegyezni, hogy a foszfortartalmu anyaggsgalata soran szamos barlang



foldtani kutatasa elkészilt. Habar a haboru befeiézével a hazai barlangkutatas
lehetisége jelertisen besikilt, ugyanekkor viszont megértek a feltételek an@gy az
eredményesen #ROd6 turistdk is megalapithassak sajat szervezetiketlamanyos
barlangkutaték mellett (Pannénia Turista EgyesiUBtidapesti Egyetemi Turista
Egyesdulet stb.). A magyar szpeleoldgidban a XXzaddegnagyobb ételépését tehét
a barlangkutatas intézményesilése, illetve a bgklaatd egyesiiletek megalakulasa
jelentette. Ez a hazai karsztterlletek nagyszZetfedezés-sorozatat eredményezte.
,1959-ben, a tudomanyos kutatasoknak tagabb férubimtiositdo, a Miszaki- és
Természettudoméanyi Egyesuletek SzOvetségében rkafjala Magyar Karszt- és
Barlangkutatd Bizottsag, amelynek feladata a tudoményos szakmai kiadvanyok
megjelentetése volt.” Ekkor 0j szakmai folyoiratak megjelentek, mint példaul a
Karszt- és Barlangkutatd Tajékoztatd Karszt és Barlang valamint aKarszt és
Barlangkutatasimii évkonyv. (KORDOSL. 1984)

1. kép: Uregkitoltés bontasa a pilisi Haromlyukdadolynal
Forras: Székely Kinga 1980.



Napjainkban mar tdbb mint 40 barlangkutaté csopdad nyilvan szerte az orszag
terlletén a Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tatsulezeknek a csoportoknak
koszonheten hazankban a szakemberek altal iranyitott feltar@tasok vagy mas
tudomanyos kutatomunkak szama rohamosan gyarap@éik.2) A Pilis terlletén
végzett feltarasok és kutatasok is ilyen barlamaidutsoportoknak készonbkt (lasd
1. kép)

A magyar barlangkutatas egyik legsikereseldiszdka pedig az ezredforduld 6ta eltelt
évtized. Ezekben az években ugyanis, bar ismerarggaink szama nem 6tt
jelensen, azonban a jarathosszlsag tobb mint 36 kmamlagjodott. igy napjainkra
az Orszagos Barlangnyilvantartas szerint 257 kitenn§ire duzzadt az ismert jaratok
hossza. Az elért sikerek nem csak a jaratok hoagabsin mutatkoznak meg, hiszen az
tjonnan feltart szakaszok mindegyike szamtalan rkétfiességet rejt (pl. a Berger
Kéroly-barlangban talalhaté logomitok), melyek kbmé&melyik nemzetkdzileg is nagy
jelentséggel bir. (EriICs. 2011)

3. A Pilis-hegység

A Pilis-hegységet hazank nyilt karsztvidékei kopéojuk, melyek Osszteriilete
Magyarorszdgon 1350 Km ami az orszag teriletének 1,45%-at jelenti. A
karszttertletek alacsony- illetve kdzéphegységeaimkliiszonyitott aranyat tekintve
azonban ez az érték joval magasabb, csaknem 7%sHAv (1991) megfogalmazasa
szerint, ,ezért, valamint fdihéen sajatos és gazdag formakincsik, s a rajtuk
megtelepllt novénytarsulasok ugyancsak szembetdigyéni vonasai miatt
hegyvidékeink tobbségének legjellathb térsegei kbzé tartoznak” a karsztvidékek. A
Pilis-hegység a maga 142 kmvel tehat tdbb mint 10%-kal részesil a hazai

karsztvidékek 6ssztertlet@b



3.1. Lehatarolas, domborzati adatok

A Pilis-hegység a Dunantuli-k6zéphegységhez tafdlietve a Gerecsével és a
Budai-hegységgel egyittesen alkotjak a Dunazugindglet. Az ebsen tagolt
hegységek csoportjdba sorolhatd, hiszen ,domborzét&ént fennsikokbdl,
fennsikmaradvanyokbal, sasbércsorokbdl, hegyk6zi demeékidl és
medencedombsagokbdl, 1épsshegylabfelszinekd, erdzids patakvolgyek, illetve

alluvialis térszinekdl tevsdik 6ssze.” (OHASZ A. 1997)

1. &bra: A Pilis elhelyezkedése a Dunantul-kozépbégpen
Forras: Sajat szerkesztés @#:3 és IH:4-RIskAsJ. 2000.)alapjan



A Dunazug-hegyvidéket a fiatal torésvonalak és meéle tagoljak részekre. EK
irAnyban a Pilist a vulkani Visegradi-hegysd#gth Pomaz-Esztergomi-térésvonal
valasztja el, ami a felszinen a Pomaz, Pilisszeetzé Kétbukkfa-nyereg és a
pilisszentléleki Cserepes-volgy vonalaban huzhaég fiENDREDI L. 2000). A Budai-
hegysédil a Pilisvorosvari-arokkal kilonil el, amely egygyf@bdl ENy-DK iranyd
geoldgiai torés. ,A Gerecse és a Pilis kozé pedigpeogi-medence széles tektonikus
sikja ékebdott be.” (ECsIM. 1988)

A Pilis az alacsony k6zéphegységek osztalyabaziartbiszen sasbérceinek atlagos
magassaga nem haladja meg az 500 métert. Azonlgmadmsabb csucsa, a
hegységnek nevet add Piliséet757 méteres magassdgaval az egész Dunantuli-
kozéphegységnek is a legkiemelikd pontja.

Hegyvonulata zart, amely egyetlen 6ttagii ENy-DKéniG sasbércvonulatbdl all.
Ehhez kozépen és DK-i végén még két hasonld, apotb®-i iranyl tonkrog
csatlakozik. Az er6zios volgyek és arkos medenc@kisyorosvari-, Dorogi-,
Pilisszentkereszti-, Pomazi-medence) kulordbozsasbérccsoportokat  (Kevély-
hegycsoport, Hosszu-hegy vonulata, Pilig;tetFekete-hegy-Kétagu-hegycsoport,
,Pilisi-hid”-hegycsoport) kulonitenek el egymastél,A jol korulhatérolhato
hegységrészekre a meredek, DNy-i kitetiségiklas hegyoldalak és a lankas EK-i
lejtok jellemziek. Etl csak a Pilis keleti sziklas oldala kilonbdzikSA6DI L. 2001;
IH: 5)

3.2. Eghaijlati jellemak

A Pilis-hegység domborzati sokstigegét a terilet éghajlata kivaloan tikrozi. A
hegyek peremén a mérsékelten meleg-mérsékeltenazszéghajlat jellemk
Ugyanakkor a tékon mar inkabb a itvds-nedves, a koztes terlleteken és a
medencékben pedig a mérsékeltéwds-mersékelten nedves éghajlat az uralkodd. A
DK-i vidékeken feké¥ medencékben viszont mérsékelten szaraz éghajlasiéa

A terilileten a napsutéses 6rak szama 1920 oOra dggngami nyaron 760-770 Ora,
télen pedig 175-180 ¢6ra kozotti napfénytartamotrjel A téli érték azonban a



legmagasabb pontokon meghaladhatjia a 200 6rat neekk legbbb okaként a
hémérsekleti inverziot nevezhetjik meg.

Az évi kozéplbmérséklet 9,0 és 9,5°C kozotti értéket vesz felaiEanban a tékon
mindossze 8,5°C jelent, a teriilet ENy-i és DK-izeds viszont a 10°C-ot is
megkdzeliti. Evente a napi kozéphérséklet mintegy 190 napon at meghaladja a 10°C-
ot, a fagymentes tdzak pedig 170-175 napon &t tart. A legmelegeblyi mapok
szama a peremvidékeken a 33°C-ot is elérheti, nhégrmagasabb &k kdrnyékén 28-
30°C is lehet. A téli abszolat minimumok atlaga é5-18°C korul mozog.

A csapadékok eloszlasa iidm tikrozi a domborzati adottsdgokat. ASkéin az évi
720 mm-t is eléri, & néha meg is haladja ezt a csapadékmennyisédeti #erileten
viszont ez az érték 650 mm, és E-on mar csak 60kiniili az éves csapadék atlaga.
Az évi eloszlast tekintve a téli és a nyari csapaktizel azonos mennyisgghiszen a
nyari félévben 320-350 mm @&wvarhatd, mely érték csak adkdn kdzeliti meg a 400
mm-t. Az atlagos hotakaréval fedett napok szamagylabaknél 40-45, mig a é&tn
pedig 50 nap. A maximalis hovastagsag a legmaggsaiokon 40 cm fol6tti, DK-en
azonban csak a 20 cm-t éri el.

A teriileten az uralkoddé szél ENy-i iranyl, de jei® még a D-DK febl érked
légtdmegek jelenléte is. Az atlagos szélsebesgétjlkadn 4,5 m/s korul alakul, mashol

azonban ennél enyhébb, 3 m/s sebdsseél jellems. (DOVENYI Z. 2010)

3.3. Vizrajz

Az ENy-rél DK felé nyulé hegygerincet két-két phalgy hatarolja.” ENy-i
irAnyba folyik a Kenyérmdi- és a Szentlélek-patak, DK-nek pedig a Dera- 2s a
Aranyhegyi-patak tart. Mind a négy vizfolyas a Dwiegyiijtéjéhez tartozik. A terilet
mérsékelten vizhianyos.

Az arvizek nem a hotakar6 olvadasakor, hanem inkdbhgy nyari €&k alkalméaval
jellemzsek. A kisvizek azszi honapokon gyakoriak.

Rétegvizkészlete atlagos. Szintje a Dorog kornysknyaviz-kiemelések hatasara
nagymértékben sillyedt. Az artézi kutak szdma dgekRéizhozamuk és mélységik
széles hatarok k6zott ingadozik (100-600 I/p,viée50-250 m). (BVENYI Z. 2010)
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3.4. Foldtani adottsagok

Kozettani Osszetételét tekintve a Pilikdnt tridsz Bdolomitbdl és Dachstein
Mészlobol épul fel, amely j6 alapot biztositott a karsztés folyamatanak. Mindezek
mellett a K-i szegély szélét eocén méses marga, illetve oligocén homdkkakarja.
Az Uledékképédeés zard tagjai a pleisztocénben jottek létre. B&sza szélarnyékos
oldalakon 16sz rakddott le. Néhol pedig futbhomekelhalmozodott. Erdemes azonban
megjegyezni, hogy bar a Pilis-hegységet valobaszktmriletként tartjuk szamon, a 431
barlangon kivil mindéssze hét vizny&ls harom medernyid karsztszurdok alkotja a
klasszikus karsztformakat. A hegységben klasszikhér egyaltalan nem ismert, és a
karrosodott fellletek is tobbnyire fedettek. A &iletin és a Hosszu-hegyen viszont
eléfordulnak berogyasok, utalva ezzel a barlangokdé{@&ispi L. 2001; IH:5)

Ez alapjan egyeértelwé valik, hogy a Pilist a Bakony-erdellegi karsztok kozé
sorolhatjuk, hiszen Magyarorszag karsztvidékeit ke&tgy csoportba oszthatjuk:
Aggteleki, illetve Bakony-er@ jellegi karsztok (HveEsI A. 1991). Jellemgjtket
tekintve a Bakony-ef jellegi karsztok kozé a ,racssztewetrendszerek mentén,
szamos, tobbé-kevésbé elkulonitett mészks dolomitrégre tagolt, kis-k6zepes
terjedelnt, kulonb6d magassagba emelt, illetve stllyedt hegysorok, ¢tsmportok”
tartoznak. Felszini karsztformakincsik az Aggtelgtiegi karsztokhoz viszonyitva
rendkivil szegényes: altalaban csak karikbd, néhol karsztperemi vizny&kbal,
szurdokokbol, és elvétve tobrikbtoborszeit mélyedésekdl all. A terilet barlangjait
tekintve a leszalld hidegvizek létrehozta barladgok (hidrokarbonatos oldas)
kozepesen, hévizek oldotta vagy atalakitotta karsgekben azonban f@étéen
gazdagok. Erdemes megemliteni azonban, hogy af@isinalkotd kzeteinek 65%-a
nem karsztos deet, 21%-a gyengén karsztosod6 dolomit, és mineébg$h-ban
tartalmaz meészkovet. Ennek ellenére a barlangoklal® gazdagsagot azzal
magyarazhatjuk, hogy a meéstkjtak kozul a legjobban karsztosoddak (Dachstsin é
eocén) alkotjdk a hegységet, illetve nagy szeréfietbe a barlangképeésben a
felszallo hévizek olddképessége is. A hévizek temgkége miatt a Bakony-érgellegi
karsztok Idforrasokbdl kivalt édesvizi mészkdvekben i§vélkednek. (HVESI A.
1991))
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4. Barlangkataszteri felosztas

Magyarorszag barlangkataszteri szamfelosztasat -19#4fen készitette el a
Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat DokumeasaSzakbizottsaga. A beosztast
az osztrakok altal bevezetett és a gyakorlatbameigalt rendszerhez kapcsoltak,
konnyebbé téve ezzel az Alpokban és a Karpat-méthemc talalhatdo barlangok
azonositasat. (IH: 6)

A Pilis barlangkataszteri felosztasat és lehatasadKordos LaszI6 dolgozta ki, mely
rendszerezés szerint a hegység hat kataszteri diéstlb(lasd 1. térkép).Ezek a
kovetkedk: 4810-Urom, 4820-Kevély-csoport, 4830-HosszU-haxgpportja, 4840-
Pilis-csoport, 4850-Dorog és kornyéke, amely kérlodl all 4851-Strdzsa-hegy, illetve
4852-Kesztolc. (WRDOSL. 1972)

2. abra: A Pilis-hegység barlangkataszteri felosata

Forras: Sajat szerkesztés @H: 7) alapjan
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Munkam szempontjabdl a HosszU-hegy csoportja, azi838-as kataszter Iényeges,
mely terUletet Kordos L. (1972) a kovetkehatarvonalakkal jelolte ki: Pilisvorosvar
vasuti allomas — vasutvonal — Piliscsaba als6 vamséagalldo — piros jelzésturistaut
Pilisszantéra — it Pilisszentkeresztre — (it a csobankai elagazasig —im

Csobankaig — it a pilisvorésvari vasuti allomashoz.

5. A 4830-as kataszter

5.1. Féldtani kdrnyezet

A Hosszu-hegyi barlangkataszter harord fészre tagolhat6: Hosszu-hegy
vonulata, Zajnat-hegyek, és a kKektozott talalhatd arkos sillyedék, a Pilisvorosvari
medence. Bar a harom résizkttani felépitésében ugyanazokéadtek vesznek részt,
azonban ezek aranya a rogsorokbandltér

A Hosszu-hegy csoport régsora 5 km hosszu, ami ab&kai-volgyet és a
Pilisvordsvari-medencét valasztja el egymastol. @dgsort tulajdonképpen harom
tovabbi rogre tagolhatjuk: a legnagyobb maga a Hosegy, a Ziribar és a
legalacsonyabb a Garancs-rog.

A hegycsoport legigsebb felépit kézete a Bdolomit, amely azonban csak a Hosszu-
hegy vonulatanak legdélebbi részen lalhtl, s ott is csak kisebb foltokban. Ilyen
terlletet példaul a Garancs vonulataban taldlunksabanka és Pilisvorosvar kozotti
aton. Legbbb alkot6é eleme azonban a Dachstein Mészkmely a Hosszu-hegy
fennsikjan és a Ziribar rogén is jelletnEzekre a méssk és dolomitfelszinekre nehol
kozvetlendl telepult a Harshegyi Homdkk szikebb terlletre szoritva ezzel a
karsztosodéasra alkalmas térszint. Egyediioetiulasként tarthatjuk szdmon a Hosszu-
hegy Pilisszanto féli részének &banyaiban fellelhét homokl6ével teljesen kit6ltott
egykori Uregeket, melyekben kagylohéjakat is taléluiAz oligocén homokkévon kivil
az idbsebb kzeteket kisebb-nagyobb foltokban pleisztocén lésiz f

A Zajnat-hegyek a Nagy-Kopasszal egyutt a Pilisngadologiai felosztasat tekintve
tulajdonképpen a ,Pilisi-hid’—hegycsoporthoz tartak, mely hidként kapcsolja 6ssze a

13



Pilist a Budai-hegységgel. Azonban a 4830-as bgkitaszter felosztasa szerint a
Nagy-Kopaszt mar nem ebbe a kataszterbe soroljuk.

LA Zajnat-hegyek a Pilisvorosvari-medence futéhoimakallo felszini takaroja aldl
hirtelen emelkednek ki.” A HosszU-hegy vonulataelientétben ez a teriletkent
dolomitbdl épul fel, de itt is megtaldlhato a Rk oly jellegzetes Dachstein Mé&zk
Dolomitroégei kup alakuak, melyekbe mélyen vagodias az er6zios volgyek.
Ismertebb rogei (melyek a 4830-as kataszter hatdveiiil esnek)Or-hegy, Voros-
hegy, illetve a Fehér-hegy jol tagolhato rogsoranelyyvonulat E-i része a Koves-arok
felé mar Dachstein Més#kol épll fel. (LANG S. 1953)

5.2. Szerkezetmorfologia

Mivel nemcsak az altalam vizsgalt vidéken, hanemils egész terlletén is a
torésrendszerek hatarozzak meg az itt taldlhattarngok jellegét, fontosnak tartom,
hogy emlitést tegylink a vizsgalt terlilet szerkepetohdgiajarol.

A HosszU-hegy fennsikja Iéjtkel meredeken emelkedik ki alacsonyabb
kornyezetébl, kivéve az ENy-i és DK-i végeit. DK-i vége a Csmlai-nyeregben
végadik. A rogfennsik & tdmege billent, melynek DNy-i vége még kilon is
feltorlaszolédott, valészitleg a tektonikus mozgasok hataséra. Ezek &k ar D-i
sarkat is megmozgattak, melynek hatasara alakul Kiribar tomege. A fiatalos
kiemelkedés emlékeitzik a Tavasz-kunyho felett talalhato &gdncélok (lasd 1. kep)
ahol egylutt emelkedett a Ziribar a mogotte 6lémedencével és a Hosszu-hegy
tomegével. Ennek kovetkeztében kerllt fliggésbe ribati a Csobankai- vagy a
Pilisvorosvari-medencéhez képest. Es ennek hatasfspaz esése a Ziribari-medencét
lecsapold vizmosasnak. Hiszen a frisséaés lazitotta meg a mélyebb szintben a
Dachsteini Mészkovet, aminek kodvetkeztében kerijre kdzelebb a felszinhez az a
barlang, melybe most ez a vizmosas beletorkoll@ghdrl a barlang kialakulasdban nagy
szerepet jatszott a tektonikus preformalas, azonbeegei tagitasanak mar a

karsztosodas az okozoja.”ANG S. 1953)

14



2. kép: Tavaszkunyho feletti &eéncélok

Forras: Sajat felvétel 2011.

A Szurdok-volgy alsé kijaratat is fiatal tektonikmsozgasok alakithattak, hiszen a
Dera-patak volgye igen nagy esészen a terlleten. Feltételezhehogy az erdzids
tevékenységek nem tudtak olyan gyorsan és konnykmsélyozni a hegység
kiemelkedése és a medence beslillyedése altaldettlszintklilonbséget.

A Zajnat-hegyek dolomitrégei kup alakuak, melyekbéyen vagodtak be az er6zids
volgyek. A vonulat E felé tart a Koves-arok korngiék majd Pilisszantonal
lehanyatlik. Az E-D irany( vonulat K felé van kileihve. ,Eredetileg ez a hegységrész
egy haromszdg alaku egységes tomb volt, amel§kvatentén kiemelkedve K felé

billent, utdlag pedig sok részre daraboltakidi keresztvetk. A keresztveitk nyoman
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az egyre mélyid erdzids volgyek csak sietették a tovabbi feldai@dast.” (LANG S.
1953)

5.3. Szerkezetfoldtani megfigyelések

A Deak I. et al. (2007) altal megirt ,A Csévi-sektbarlangjai” cini cikkében
olvashatd, hogy a terlleten szerkezeti vizsgalatekgeztek. Ezen vizsgalatok soran
karcos és karc nélkili wgket, asvanykitbltéses hasadékokat és neptuni kelere
mértek. A terepi megfigyeléseket, a szakirodalmaktlaashat6 fesziltségtereket és az
altaluk hasznalt Angelier-program NA&ELIER 1984) segitségével meghatarozott
feszlltségtereket Osszehasonlitottdk, majd OsstMet a terilet barlangjainak
poligonhalézataval. Ez alapjan a Csévi-szirtekledéin 4 tektonikai fazist mutattak ki.
(DEAK I. et al. 2007)

Mivel a Cseévi-szirtek is a Pilis-hegységhez tailtpzazért valdszifsithet, hogy a
kimutatott 4 tektonikai fazis a Pilis egész teréitets ezaltal a Hosszu-hegyi csoport
fejlodéstorténetében is lezajlott. Ez azonban még raltamasztva a Hosszu-hegyen
mért vizsgalatokkal, tehat fenntartadsokkal kellddaiz

A 4 tektonikai fazis a kovetkéz

+ Kibillenés ebtti esemény. Ez az élsfazis, ami egy KEK-NyDNy-i
kompressziéval és egy EENy-DDK-i tenzidval jelletned fesziltségtér.
Ennek hatasara oldalelmozdulasos karcos felulégaic, nélkili vebk és
asvanykitoltéses hasadékok jottek létre. Erdemegjemggezni, hogy a
fazisban kialakult 4svanykitoltéses hasadékoknadsatisithetien csak
a torésrendszere alakult ki, s ezért maguk a &#ék fiatalabbak
lehetnek. A Deak |. et al. (2007) altal végzettsgalatok szerint ezzel a
feszlltségtérrel a gerecsei &gara-kora-kréta események jol korrelalnak
(DEAK I. et al. 2007; BDA et al. 1996).

* A Dachstein Mészkkibillenése. Ez a masodik tektonikai fazis, anedy
E-D-i kompresszios étér kovetkezménye lehet. Erre bizonyiték példaul a
Pilis pikkelyes szerkezete. A Dachstein Mésklbillenése feltolédasokat
eredményezett. Ez a pikkelygl®s mai orientacioban déli vergenciaju

lehetett. A feltolédasokon Kkivil, a réteglapok néentlitoklazisok is
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kialakultak. Ezt a fazist a szék a Dunantuli-k6zéphegység kréta
kompressziojaval hoztak kapcsolatbaefR |. et al. 2007; BDA et al.
1996).

* Az els fazis felileteinek reaktivizadlédasa. Ebben a téanisfeltehdileg a
kibillenést koveten egy E-D-i tenzidval jellemezltetieszilltségtérben
Gjabb mozgas zajlott le. ,Ezt a fazist Salankiamaint Bada és tarsai az
eocén-kora oligocénre teszik” €&k I. et al. 2007; SLANKI 1996; BaDA
et al. 1996)

» Harshegyi Homoké telér létre jotte. Az utolso fazist egy KEK-NyDNy-
tenzidval jellemezhét fesziltségtérben létrejott Harshegyi Homékk
teléerben hatarozzak meg. Ez a fazis véllegt az oligocén ideje alatt

zajlott le, a kép&dmény kora alapjan. @ik I. et al. 2007)

6. Karsztos felszinformalas

Ebben a fejezetben szeretnék kitérni a Hosszu-hegslangkataszter karsztos
felszinformélasra.
A karsztosodas egy Osszetett folyamat, melyet szam@oyed iranyit, befolyasol.
Jakucs L. (1971) a kovetk@rényedkben foglalta 6ssze a karsztosodas feltételeit:
* AKkézet fajtgja (petrovariancia)
» Szerkezeti viszonyok (epirovariancia)
» Klimaviszonyok (klimavariancia)

* Domborzati adottsagok (geomorfologiai variancia)

.Mivel a karsztosodas folyamata ézet oldhatésagan alapul, a karsztjelenségek a jol
oldhaté és mennyiségileg-teriletileg jetenfelszinalkoto és felszinkbzelbketekhez
kotodnek.” (ZAMBO L. 1998) Ezek tulnyomd tébbségikben az lledékizetekhez
tartoznak. Az altalam vizsgalt terlileten sincs ésként. A leginkabb elterjedtketek

a Dachstein Mészkés Bdolomit, amelyek karbonato$ketek.
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A Hosszu-hegyen legnagyobb kiterjedésben a Dach$téiszl van jelen, amely
tomodott szovel, finom szemcsés dget. Az el$dleges porozitdsa, mely méar a
kéepaddésekor kialakult, kicsi. Ez a repedezettség béBmija a vizelvezetést.
Vizsgalatok szerint a 15%-ot meg nem halad@disyes porozitas teszi lebieé a
kivalé karsztosodast BRESSM. 2005).

A koézetek szennyezettsége azonban fékezi az oldodgenfatat. ,Gerstenhauer és
Pfeffer (1966) laboratériumi vizsgalatai szerintngészikbben mar 2-5% MgC@
mennyiség esetén mintegy felére csokken az oldindészitasa (¥RESSM. 2005).Ez
alapjan elmondhatd, hogy a HosszU-hegyet legnagywhbyban felépit Dachstein
Mészlbben az esetleges szennyeanyagok (agyag) aranya eleny@&sazonban a
Zajnat-hegyeket felégit Fédolomit oldodasa csekélyebb, hiszen néhol nagyarany
oldhatatlan anyag jellemzi az 6sszetételetLglSz T. 1997)

A rétegzettséqg is fontos feltétele az oldodasnakzehn a Kzetben talalhato réteglapok
vizvezed palydkként funkcionalnak. A vékonyan rétegzettsktysodo &zetek, mint
példaul a dolomit, j0 vizvezéit, am ezaltal fékezik a karsztosodast, ha a rgtegtan
agyagbevonat képdik, s ezéltal szennyezetté valik. A vastagon (80-&tm kdzotti)
rétegzett mészkovek feltételei sokkal keditxek. igy a Dachstein Mésik
vastagpados kifgjdése miatt, jO6 lehéségeket teremt az (regrendszerek
kialakulasanak. (WREssM. 2005)

A petrovariancia szempontjabol legfontosabb tédyazonban a deet szerkezete,
illetve masodlagos porozitasa. ,Minél nagyobb a eodésyos porozitas (térések, et
az antiklindlisok hluzasos hasadékai.), annal ndgyli6zet karsztosodasi hajlama”’
(VERESS M. 2005). A foldtortéeneti fefildés soran fellé&p ebhatasokra a Dachstein
Mészlks nem gyirédésekkel, hanem tdrésekkel reagalt. Ezzel konnyefditea viz
bejutasa a més#kbelsejébe, megndvelve igy az oldasi fellletetL§lSz T. 1997)

A fent leirtak alapjan, elmondhatdé, hogy adédblomit kezdveétlenebb
tulajdonsagokkal bir a karsztosodasra nézve, mibaehstein Mészk Ezt azonban
megfigyelhetjik a vizsgalt terilet karsztos fornmalseiben is. Hiszen a Zajnat-
hegyekben kisebb aranyban taldlunk mind a felszimeimd pedig a felszin alatt
karsztos formakat.
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A szerkezeti viszonyok és mozgasok nemcsakzetiek masodlagos repedezettségét
befolyasoljak, hanem a tektonikus preformacid aizesvkarsztosodasnak is az egyik
legfontosabb éfeltétele. A térésvonalak biztositjak ugyanis asiéhre t6é6 melegviz
atjat, aminek kovetkeztében a hidrotermalis kamntbk elhelyezkedése a szerkezeti
vonalakhoz igazodnak.Aducs L. 1971)

A karsztosodas feltételeiben Jakucs L. (1971) hdikntényedje a klimavariencia.
Hazank, s ezzel egyltt a Pilis-hegység is a mélisékeezetbe tartozik. Ennek
megfeleben a vidékre a meérsékelt 6vi karsztosodas a jeblenaanely a hideg
Klimateriletek és a tropusi éghajlatok kozott etipedeti, koztes helyzetet képvisel.
Legfébb jellem®je a karsztos formak kéfaési dinamizmusaban, azaz az évszakokhoz
(nyari félévek) kotott peribdusossagban mutatkemiég. Ekkor ugyanis a nyari heves
esizések kovetkeztebenona lefolyasi tényey, illetve csOkken a beszivargas, ami
kedveztlenebb feltételt nyujt a karsztosodas folyamatadkucs L. 1971)

A karsztosodds menetét a domborzat is sokoldallefolyldsolja. A 20°-osnal
meredekebb lejkon a beszivargas igen csekélynek mondhaméd L. 1993).Ez
alapjan a Hosszu-hegy vonulatanak és a Zajnat-keggeedekebb lgji nem kinalnak
j6 lehetiségeket a karsztos formak (t6brok, dolindk) kialakanak. Azonban a vizsgalt
terllet tagoltsaga nagyobb fellletet jelent az dé&doszadmara é&eljesebbé téve ezzel a
karsztosodast. EImondhaté tehat, hogy a K-i laiiadarszinekre jellenézinkabb a
karsztos felszinformalas. AkiBO L. 1993)

A karsztosodds a természetben Osszetett, szandess fsegédtényéz altal
szabdlyozott folyamat, melynek energiaelldtéja adtifen a hidrologiai ciklus”
(ZAmBO L. 1993).

A torések, vatk és réteglapok mentén a karsztosodaekbe beszivargd csapadék
eléri a nem karsztos térszint és felhalmozodik. Kamiszintie mér eléri a karszt
er0zidbazisat, oldaliranyban kezd szivarogni, mé&jéblyik a karsztbol. A viz
galériaszdien vagy egy ponton (karsztforras) léphet a felsziinnek megfeléen
megadhat6 egy sik (statikus karsztvizszint), amnegly magassagban helyezkedik el a
karszt erdzidbazisaval. A karsztvizszint helyzetendan ingadozik, melyet a csapadék
éves eloszlasa, a kéregmozgasok, az eusztatikow&izasok vagy az erozidbazis
sullyedése, esetleg emelkedése is okozhar€¥sM. 2005)
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Ennek megfeldlen két dvet kilbénboztetiink meg. A magas és alackarsgtvizszint
kozotti sav az epifreatikus 6v, ahol az Uregekak édsszakosan tolti ki viz. A freatikus
ov, ahol az Uregekben allando viz talalhato, azsalay karsztvizszint alatt helyezkedik
el. (VERESSM. 2005)

LA karszt és nemkarsztos viZgio, illetve az erdzidbazis egyméashoz viszonyitott
magassagi helyzetének megvaltozasa a karsztolEges Ovezeteinek eltolédasat
eredményezi, ami a karsztvizszint és a horizomtdliejlbdo jaratrendszerek szintjének
valtozasaval jar egyitt” @O L. 1993). A Pilisben talalhaté szarazbarlangok, és
inaktiv barlangszintek kialakuldsa erre a folyamatezethéik vissza. A karsztos
formék tobbsége a felszinen, a beszivagéasi 6% félszében (epikarszt), a karsztviznivé
szintjében, illetve a freatikus zéna aktiv savjataalhatoak. A felszini és az epikarszt
szinterén a felszini formak, még a karsztviznivaa édseatikus zona aktiv savjaban a
felszin alatti formak alakulnak ki. A két formacsop azonban a legszorosabb
.kolcsdnkapcsolaban” van egymassal. Ezeket a foamékszekdt alakzatok (nyeik,
zsombolyok, aknabarlangok, forrasok) mindkét csthywar kapcsolhatok. @soO L.
1993)

7. Felszini karsztjelensegek

7.1. Karrok

A népnyelven ,6rdogszantasként” szamon tartotiamsxosodo ézetek felszinén
kialakul6 oldasos kisformakat a szakirodalom kanadk nevezi. Keletkezésuk
legfeljebb néhany cm-es vizboritas vagy vizbevatatt, illetve mentén torténik. A
karrformak az oldddas déidleges képadményei, ellentétben mas formakkal, melyek
elemi formakbol alakulnak &t (pl. dolinak). Méregiiltekintve a néhany dm-ékpar 10
m-ig terjed. Jellegzetességei, hogy éles, hegye8gletes, tbredezett alakzatuak.
(VERESSM. 2005)

Jellemz formai jegyeik és eltér genetikai folyamataik alapjan harom Kkarrtipust
kilénboztetiink meg: szabad karrok, félig szabadokarés fedett karrok. A szabad
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karrok a kozvetlen felszini folyamatok hatasarakatak ki, vagy alakulnak at.
Fejlédésiikben az apr6zodasnak és a mechanikai @@z is szerepe van. A félig
szabad karrok a gyér novényizetcsekély mélyedésekben, talajjal fedett
mészkfelszineken az intenzivebb korr6ziés zénaban hkbdizek el. A fedett karrok
erdteljesebb talajhatasnak vannak kitéve, igy itt pedések gyorsabb ndvekedése
jellemzo, illetve a formak lekerekitettsége lesz dominéfismeo L. 1993)

Karrformak a HosszuU-hegyen leginkdbb a rogplatdkydld meredek peremének
sziklain fordulnak €, illetve a Zajnat-hegyeken is a meredekdjéjrogokon jellema.
(LANG S. 1953)

A kataszter terlletén gyakran, s mindharom karsspl taldlkozhatunk, hiszen a
vastagpados rétegzett§é@achstein Mészk kivald lehebséget nyujt ezen formak
kialakulasanak.Legelterjedtebb tipus azonban a fedett karr (lasdk8p) amely

hatékonyabb oldas kovetkeztében kialakitott legdyitaft formakkal jellemezhét

Ezek altalaban talajjal, illetve malladéktakardiealett I6zetfelszinen alakulnak ki.

3. kép: Fedett karr a Ziribaron
Forras: Sajat felvétel 2011.
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7.2. Dolinak

A HosszU-hegy mészkdves teriletein, illetve a Zddyyek csoportjanak
vidékein sem taldlhaté dolina, azaz olyan ,lefotgéen, zart mélyedés, amely
vizelszivargas soran alakul ki, illetve fagik” (VERESSM. 2005). Ezzel szemben
helyenként 1-2 m atméii és meredekfald godrok mélyilnek a médmk Ezen
mélyedések azonban nem karsztos efieftetlang S. (1953) szerint az egykéserd
tuskdinak kivagasa révén keletkezhettek ezek abddANG S. 1953).

A Haromlyuku-zsomboly kérnyékén is talalhatunk nyéelszini bemélyedéseket.
Err6l az FTSK Barlangkutatd Szakosztaly 1977. évi lagiajelentésében olvashatunk.
Az ekkor végzett vizsgalatok alkalmaval a mesteségredetet teljes mértékben
kizartdk az eltér méreteik, illetve a mészégetés nyomainak hianydtn# jelentésben,
miutan a mesterséges eredetet l&tEget elvetették, arra a kbdvetkeztetésre jutottak,
hogy ezek a bemélyedések a terllet karsztjelensgigeszerves részét képezik.
(SzABLYAR P.1977.)

8. Felszin alatti karsztjelenségek

A felszin alatti karsztformak a viztarto és a bedsajasi zona vizvezet
jaratainak 6sszesseégeét jelentikAkiBO L. 1993). A terllet felszin alatti formai kdzé
elsbdlegesen a barlangok tartoznak. A magyar termésdelwi torvény értelmében
.pbarlang a foldkérget alkoto dketben kialakult olyan természetes Ureg, amelynek
hossztengelye meghaladja a 2 métert és mérete raggreszamara lehaté teszi a
behatolast” (IH: 8). Az altalam vizsgalt terlletrloagjai genetikgjukat tekintve
legfoképpen posztgenetikus barlangok, azaz az Uregdkguadakultak ki a befoglalé
kézetben, a ézet keletkezését fliggetlen kil§ és bel§ ersk hatadsara (tektonikus
mozgasok, hidegvizek korrdzidja, viz altal szattitoordalék koptaté hatasa, azaz az
er6zig). A g€iri torésvonalaknak koszonkben hévizek oldotta vagy atalakitotta
karsztiregekben féihéen gazdagok. (EVESIA. 1997)
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A Dbarlangkataszterben talalhaté barlangok szama zéssn 14 (Dino-rejtek,
Haromlyukd-zsomboly, HosszU-hegyi 2. sz. barlangss$2u-hegyi 3. sz. barlang,
Hosszu-hegyi 4. sz. barlang, Hosszu-hegyi 5. sdam@ Hubertus 1. sz. barlang,
Hubertus 2. sz. barlang, Klotild-barlang, Macskd&ay, Szurdok-volgyi Fels
barlang, Szurdok-volgyi-vizny&l Ziribari-barlang, Ziribari 2. sz. barlang), azamb
ezen kivil, a tertleten a nem azonositott és netarigként szamon tartott Uregek
szama pedig 4 (¥banyaszok-barlangja, Koves-arki-sziklaireg, Pili§gdvari

dolomitporfejt trege, Szurdok-voélgyi sziklafulkékjjasd 3. abra)

Sourdak-vol2
#

Saurdok-wdlpy

| | sl hi i

HERsR-heEy 3 52 |!a.|||.|||5'
L]

Pilizszarkic

T Sa. Bl

TorssHli-hegyi ""'q.l:.*:-ﬂ:'.l:-l.'.x.l romboly

" . . - - - -
Hivzsen-hegyt 4. 5z, Barlang ® Hossen-hepy 3. S« Barkang

arlang
Z. Harlang

Klotfid-barlang
L Sinbsan 2. SE. barlamg

Y
Sirib=iri-harlan g
& I

Dhnd-rejbek

-
Macska-harlang

Pilizcsnha

Pilisvemtsyar

3. abra: A 4830-as kataszter barlangjai

Forras: Sajat szerkesztés

A Hosszu-hegyi csoport a Pilis barlangjainak szémgdval 6sszevetve mindbéssze

3,2 %-o0s aranyt ér el. A barlangok 6sszhosszatttekiaz arany meg kisebb, csupan 1,9
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%. Azonban a terilet leghosszabb barlangja eléri a 489 a legmélyebb pedig 28 m
es mélységetlasd 4. kép)

3 fatnstiks x
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4. kép: A 4830-as barlangkataszter statisztikaitada

Forras: Videkfejlesztési Minisztérium Barlangtasifdldtani Osztaly

A fejezet tovabbi részében néhany altalam kivatdaszbarlangot (Dind-rejtek,

Haromlyukd-zsomboly, Klotild-barlang, Macska-badan szeretnék ismertetni,

bemutatni.

8.1. Din6-rejtek

A Csobéankatol Ny-ra taldlhatd Dino-rejteket 197 2+lté@rtak fel a Voros Meteor
barlangkutatéi. A Tavasz-kunyhétél 18, Macska-barlangtél pedig 50 m-re fekszik
(lasd 3. abra) Sokan ezért ,Macska-barlang melletti Gregnekiasezik.

Jarata oligocén koru Harshegyi Homékés triasz Dachstein Mészkataran alakult
ki, valosziriileg hévizes hatasra. A Dino-rejtek tehat egy pasetkus, réteghataron
kialakult karsztireg. Meredeken kejbejérata, kdzel vizszintes, 60 méter hosszusagu
barlangba vezet. Mélysége 4 méter.
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Karpat J. (1990) megfigyelései szerint Uregeiberaddlag oligocén (Harshegyi)
homoklé figyelheth meg, mészk azonban sehol sem fordulbeBelssbb, omladékos
termeiben barit kristalyok lelh&k fel. (KARPAT J. 1990)

Kialakuldsat Sasdi L. (2001) a Kkesoligocen-kéé miocén idszakara tette.
Feltételezésének alapja, hogy fedett karszt |évéRils karsztosodd deeteinek
hasadékai mentén a miocén idején csak meélységrthamias folyhatott. Ezaltal a
hidrotermalis asvanyok (barit, kalcit) keletkezés@sak a fedett, mélységi karszt
allapotot létrehoz6 itbzak allt rendelkezésre. Igy az asvanyok keletler@yanezen
id6szak soran mehetett végbeA$8i L. 2001, IH: 5)

Az els térkép minddssze 15 évvel a feltarast kéeet 1987-ben készilt réla. A
legfrissebb alaprajzi térkép pedig tobb mint husesé(lasd Melléklet). Ez azonban

hianyos, hiszen az az6ta mar tdbbszor is kutaioth-Bejtek hossza névekedett.

8.2. Haromlyuku-zsomboly

A barlangot legéiszor 1875-ben Wissinger Karoly ismertette IS9INGER K.

1875). Azdta azonban mar tbbb anyagvizsgalatogtéist és jaratnévekedést is megélt.

A zsomboly a HosszU-hegy DK-i felén a geréhdDNy-i iranyban helyezkedik el
440 m tengerszint feletti magassagban. Mint azeweris jelzi, harom bejarata van.
Ezek e6sen karsztosodott térszinen nyilnak, jellegzetdsenztbokorerével berdtt
terlleten. A bejaratok kérnyéke azonban mér ninededi allapotban, hiszen a bontasok
soran a barlangbdl kihordott agyag- ésokmeléktdl egy kb. 25-30 m lefthosszusagu
hanyo alakult ki. (3ABLYAR P. 1977)

Mindharom bejarat és az egész barlang ifsar kristalyosodott Dachstein
Mészlében jott |étre. Bejarati aknaja zsomboly jellegmely utélag nyilt ra a freatikus
Uregszakaszokra ASpi L. 2001, IH: 5). A primer Ureg hidrotermélis formgyeket és
asvanykivalasokairiz.

A zsomboly falai kdzel parhuzamos, enyhén névekelvénnyel haladnak lefelé.
Falai simak, helyenként egymassal parhuzamosaio|e?s-30 cm atméjii, csiszetri
oldasnyomok észlellit (lasd 5. kép).(SzABLYAR P. 1977)
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5. kép: Oldasnyomok a Haromlyuku-zsomboly falan

Forras: Karpatné Fehér Katalin 1988.

Az 1970-es években folytatott asatasok soran, atdkita felszirdl behullott
térmelékkel feltoltott fugdleges akna kibontasaval 13 méter mélységben egyobhg
terembe jutottak, amelyb egy kisebb szelvérty tobb agra bomlo, akna vezet lefelé,
valamint egy agyaggal szinte teljesen kitoltétgatjarat indul (IH: 9). Ez utdbbit a
Gyori Kozlekedési és Tavkozlési idzaki biskola barlangkutatéi ,Medve-agnak”
(=Medve-lyuk) nevezték el, utalva ezzel az itt tedéd csontmaradvanyokra. (A
gerinces fauna maradvanyait a Kordos L. altal 18341977 k6zott végzett dsatasok
soran jegyezték fel &zo6r.) Ezen oldalagban 3 méter hosszban 1-1,5 ctagy&alcit
réteq, illetve nagy mennyisédaritkristaly is lathatd. A jarat 8 méteres hobstaaz
also 3 méteren sok fiatal cseppkpzsddmeény disziti az Ureget. {8LYAR P. 1977)

A kozponti akna tormelékkipjaba bemosott agyageitery valamint nagy szamban
gombolyitetlen Harshegyi Homoékdarabokat talaltak az 1970-es évek kutatdi. ,Az
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elagyagosodas felteléétg a Medve-lyuk oldalagon keresztiil tobb fazistimtént, mig

a tormelékkap &zetanyaga a kozponti aknan keresztil hullott aabghia” (IH: 9). Az
1983-ban végzett kutatd tevékenység alkalmavalaatltételezést, hogy a kodzponti
akna elagyagosodasa a Medve-lyuk iranyabdl tobisbdam tortént, megésitették.
Ezekre a fazisokra részben az oldalag agyagrétégsitti, illetve a felette talalhatd
meszes-kalcitos 1-3 cm vastag padokbol, méasrészagyaggal teljesen kitoltott
helyeken talalhatd primer csegdépzidményekidl lehet kovetkeztetni (Kaus S.
1983). Erdemes megemliteni, hogy a Medve-lyuk akiyaligseiben is fellelhék
Harshegyi Homok& darabok, azonban ezek legbmbdlyitettek és finomegések.
Ezek, a jarat szintbeli helyzeténél fogva valdsleig nem a kézponti aknan keresztiil,
hanem az oldalag feltételezett folytatasanak irbaly&eriltek jelenlegi helytkre. (IH:
9)

Az aknatalptél D-i irAnyban nyilik a tormelékesptahasik termét alkoté bedblésddés.
A teremben a gbmbustés forma az uralkodd, a Detvid DK-i falakon pedig néhany
kisebb cseppktalalhato. (8ABLYAR P. 1977)

»A barlang szerkezetéb (felszini nyilasok, a nagy akna, a nagy- és odlamlidl
nyil6 vakkurtk) a 120-300°, illetve az erre nidgges 30-210° & torési irAdnyok
adodnak. Ezek j6l megegyeznek a larami orogénigetes jellems f6 torésiranyaival.”
(SzABLYAR P. 1977)

Ez alapjan a zsomboly kialakulasa valofifdg a tektonikai mozgasok hatasara
alakult ki. Azonban a gombustok, illetve a falaktelalhaté oldasnyomok, arra
engednek kovetkeztetni, hogy a hévizes oldas iy sagrepet jatszott a karsztireg

kialakulasaban.
8.3. Klotild-barlang
A kataszter egyetlen barlangja, amely nem a Hobksgy vonulataban
helyezkedik el, hanem a Zajnat-hegyek csoportjdhanzik. A Koves-arok felett 290

m tengerszint feletti magassagban nyilik. A 87 nsszd barlang befoglalookete
Dachstein Mészk
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Kialakuldsaban valésziteg a mészk és a Zajnat-hegyekben elterjedt dolomit
rétegeket elvalaszté ementén feltdd hévizek oldd hatdsa jatszottak a szerepet. Ezt
tamasztjak ala a barlang Nagy-termében talalhatéstbrmak is. (KRPAT J. 1990)

Lang S. (1953) a Klotild-barlangot forrasbarlangkédratarozta meg, vizszintes
kifejl 6cdése miatt. Fejldése valdsziileg 1épést tartott a Koves-arokéval, s mikor az 50
m-rel mélyebbre vagodott, akkor kerllt szaraz f@reza barlang. (ANG S. 1953)

A barlang formakincsét az oldott formak, gombfllkéakkirtk jellemzik, utalva
ezzel a karsztireg hévizes kialakulasara. Ezeketh@lNagy-terem mennyezetét kalcit
s kristalyok, cseppébekéregzések, és
"A cseppklécek diszitik. A falakon
kondenz borsokoveket is talalunk.

- A barlang jarataiban guano
.. \a talalhaté, amely denevér-populacié
jelenlétére enged kovetkeztetni (6.
kép).

Bar tobb szakirodalomban is
olvashatunk a guano jelenléiéra

barlangban (pl.: Lang S. 1953),
azonban ennek mennyisége mara

elenyésé#, hiszen a denevérek

6. kép: Nagyfil denevér a Klotild-
barlangban szamanak csokkenése kovetkezett be.
Forras: Kovacs Richard 2003.

A magasra kiemelt 8sen pusztuld
stadiumban |&¥ barlangot sok térmelék fedi. Az Ureg életét tekenez veszélyezigt
tényed, mivel a hegyoldalbdl lefolyé vizek a hordalékotbajaraton keresztil a
barlangba sodorjak. @GRpPATJ. 1990)

8.4. Macska-barlang

A Macska-barlang a Ziribar-hegytK-re e kb. 2 km hossza Macska-volgy
végeben helyezkedik el. A volgyben talalhatdsihkos patak vizét nyeli el 245 m

tengerszint feletti magassagbanARAT J. 1990)
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Bejarata a volgy D-i végén egy 8 m mély beszakamaspilik. Itt a Harshegyi
Homokks 6 m-es vastagsagban boritja a felszint. AlattahBtain Mészk talalhato,
amely a barlang befoglaléékete. Kialakulasat tekintve ,a tektonikus hasadékok
mentén utdlagos felszakadas utjan vizéwelatalakult hévizes eredebarlang” (TURI
Z. 1991). A gombfiilkék és nagy termek, illetveilszaratok valtakozasa ezt csak
igazolni tudjak. Tari Z. és kutatétarsai szerintMacska-barlang csak egy oldalaga egy
nagyobb hévizes barlangrendszernek, amelyddgse kbzben annyira megkdzelitette a
mai felszint, hogy a fertil szivargd hidegvizek korr6ziés munkajaként a megumyilt
homoklé rétegek nem birtak tartani magukat és beroskadfiak| Z. 1991).

Az Uregkép#dés folyamata alatt askettomeget atjaré6 melegvizek megkozelitették a
meészlkre telepult Harshegyi Homokkovet. A 6xethatar repedezett homdkk
Osszetételét elérve, annak repedéseibe baritoimémitot rakva le. Ez a bejarati
felszakadasban j6l tanulmanyozhat6.6Ektezdve a Macska-volgy édzakos patakja
hordalékat mar nem a volgy végénddellapos medencébe hordta, hanem megkezdte a
barlanglreg feltbltését. Az igy keletkezett barlatifyl kezdve viznydiként mikodott
€s az évek hosszu soran &sen feltolédott hordalékkal. (WD A. 1984)Ez alapjan
megallapithatd, hogy a barlang jaratait a hideg-melegvizek egyarant alakitottak s
alakitjak ma is. Kivalo példa ez arra is, hogy bsRiegység teriletén jelenleg is aktiv
karsztosodasi folyamatok zajlanak.

A Pilisben ritkasagszamba nitefejlett viznyebbarlang a kataszter leghosszabb (139
m) Urege. Jaratai &en feltol6ds stddiumot mutatnak, melyekben borésker
képddmények, csephefolyasok és heliktitek egyarant megtalalhatéak.

A viznyeb id6szakossagat az éppen aktualis csapadék mennyistajgalsolja. Erre
j6 példa a kovetkdz két kép, amely 1 éves eltéréssel, azonban mindkétben
majusban késziltLathatd, hogy a tavalyi év tavaszan a barlang akfiznyebként
mikodott (7. kép).Ezzel szemben idén a kevesebb csapadék hatasktacska-

volgyben még nem lathato vizfolyas nyoma, sddylacska-barlang is inaktiv (8. kép).
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7. kép: Aktiv viznyékent mikdds Macska-barlang
Forras: Kocsis Akos 2010.

8. kép: Inaktiv Macska-barlang
Forras: Sajat felvétel 2011.

30



8.5. A HosszU-hegyi csoport barlangjainak ,élete”

A rendelkezésiinkre @all6 szakirodalmak, leirdsok, ghmearozasok és
kéepdmenyek vizsgalata alapjan rekonstrualhatd ezemargkataszter lregeinek
keletkezése. Dedak I. et al. (2007) elkészitettéRsavi-szirti barlangok létrejottének
lehetséges sémajat. Figyelembe véve azt, hogy mi@kévi-szirtek, mind pedig a
HosszU-hegy barlangjai a Pilis-hegység szervesérdsapezik, fefidéstorténetiik is
valoszirisitheten hasonldéan alakult, mint ahogy ezt mar az 5.3ezétpen is
kifejtettem.

Ennek megfelélen a barlangok fejtiése tobbd fazisra tagolhatd. Erdemes azonban
megjegyezni, hogy ezek ,a fazisok természetesen elkiionib egységként vannak

jelen, hanem a fokozatos barlangidigs soran egymast kovetik” ¢Bx I. et al. 2007).

8.5.1. Tektonikai fazis (A barlangaktasadékrendszerének Iétrejotte)

Ahogy mar azt tdbbszoér is emlitettem a torések vaipn meghatarozzak az
altalam vizsgalt barlangkataszter - nem mellesieggesz Pilis - barlangjainak jellegét.
A terllet legtobb barlangja a tektonikus mozgasaitadara alakult ki (Ziribari-,
Hubertus-barlang stb.) A szerkezeti mozgasok négigifa kulonithék (részletesebben
lasd 5.3. fejezet). (BAK I. et al. 2007)

8.5.2. Oldasi fazis (A barlangok jaratainak |étre)

A szerkezeti mozgasok hatasara kialakult repedéSee&jotte utan, lehéség
nyilott mind a hideg, de még inkabb a hévizek résellben, majd kébb
A kllbénbos jaratokat vizsgalva a formakincselémljes keveredési korrdzids hatast
tamasztanak ala (gombdustok, illetve Ustds oldasi&ripelenléte). A gombfulkék és
vastag kalcitlemez-felhalmozdédasok azonban a téars#tos eredetet tdmasztjak ala.

Ezen képédmények jelenléte arra utalnak, hogy a jaratokapadések mentén feltor
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termalvizek és jelen lévhideg karsztviz keveredésének korrdzidja alakihdt (DEAK
l. et al. 2007)

A barlangjaratok kialakulasanak démésze tehat ehhez az oldasi fazishoz kéthet
igy ez a fazis jelenti &fluregesedési édzakot. ([EAK I. et al. 2007)

Mint ahogy ezeket a fazisokat nem lehet teljesdindlld egységként kezelni, meg
kell emliteni, hogy a barlangok oldddéasi fazisdparhuzamosan a barlangi kitoltés
megjelenése is zajlott, ,a Dachstein Mészlszuszpenziojdban lehbigoldasi
maradékanak formajaban” €@k I. et al. 2007). A fokozatosan kiemelkeds ezzel
szarazra kerdl jaratokban az oldasi maradék lellepedése morfatidigitiggetlendl
zajlott. (DEAK I. et al. 2007)

8.5.3. Eltorddési fazis (A barlangok ,halala”)

Az eltbmidési fazis a hegység emelkedésével, s ezzel egyltarsztvizszint
sullyedésével kefdlott. Hiszen ennek kovetkeztében, mint ahogy azteldab is
emlitettem a jaratok szarazra kertltek, s ezalegindult az eltérédésik.

Az erteljes emelkedés soran feliémlenudaciéo a barlangjaratok felszakadasahoz
vezetett. Az emelkedés soran azonban tovabbi szsrkmozgasok Iéptek fel, melynek
kovetkeztében omladékzonak és leszakéttirkbok jottek létre. (BAK I. et al. 2007)

A barlangok szarazra kerilésével az Uregek €ltlise az igjaras fuggvénye lett,
hiszen etil kezdve az iszakos vizfolyasok illetve a csobgizek vették at a szerepet
a jaratok folyékony kitdltésében.

,AZ eltomoédési fazissal szorosan 0Osszekapcsolddik az Ureggkgasvanyainak
gravitaciés athalmozasa a mélyebb jaratokb&ADlI. et al. 2007). Ennek bizonyitékai
tobb helydtt is nyomon kovethédt (pl.: Haromlyukd-zsomboly).

A barlangok eltéridési fazisa napjainkban is zajlik, s némelyik Gneg§r az efsen

eltomsdott stadiumban van (pl.: Macska-barlang)e4R 1. et al. 2007)
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9. Osszegzés

Szakdolgozatom alapjat a 2007-belkaaszt és Barlangimi folydiratban Deak I.
et al. altal megirt ,A Csévi-szirtek barlangjai” nuinel megjelent cikk képezte.
Célkitizésem a munkammal kapcsolatban az volt, hogy eggnih@ atfogo tanulmanyt
készitsek a HosszU-hegyi csoport barlangjairOepiebejarasok és a szakirodalmak
0sszegzesének segitségével.

Munké&m bevezéieként a Pilis-hegység foldtani, éghajlattani éxrajzi adottsdgait
jellemeztem, majd a 4830-as barlangkatasztert&itettem vizsgalataim helyszinét.
Erre a tertletre egy kulon foldtani és szerkezetfoh@giai elemzést végeztem, hogy a
terllet barlangjainak fejtését jobban megérthessik. Ezek utdn a Kkarsztos
felszinformélast (mind a felszin feletti, mind pgda felszin alatti) soran kialakult
formakat ismertettem. A dolgozatom legvégén pedigyraltalam kivalasztott barlangot
probaltam részletesebben bemutatni formai jegyléekye kialakulasuk alapjan.

Az egyik legfontosabb tanulsdg szdmomra, hogy Hmaréangok kutatas torténetét
olvasgatjuk, felinik, hogy a legtobb asatas, kutatbmunka célirAngogppen ezért
rendkivil eredményes. Egy-egy kutatd munka a bghlessz ndvekedésével, illetve Uj
elméletek megsziletésével zarul. Kovetkezésképpggngdndolom, hogy nem lenne
szabad a barlangkutatasnak egy teriletre koncédtri@l, hanem az egyes barlangokban
megszerzett tudast és tapasztalatot mas barlangtétdka soran is fel lehetne
hasznalni.

A jovore tekintve célkiizésim kozott szerepel, olyan barlangok teljes ggalo
tanulmanyozasa és ismertetése, melyek bar nagytosdgeket rejtenek, mégis
elhanyagoltt4 valtak. A mesterképzésben szeretn&maeémat tovabbgondolni és
elképzeléseimet megvalositani. Jelen szakdolgozawdm a  szakirodalmak

megismerésevel és a terepi bejarasokkal ehhezagterk megfelél alapot biztositani.
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11. KdészOnetnyilvanitas
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12. Mellékletek

Név Hely Tszf.m.| Hossz K\iigj:. Genetika Egyéb
Dino-rejtek Macska-vélgy | 230m 60m 4m hévizes | barit
Haromlyuku-
zsomboly Hosszl-hegy | 440m 50m 28m tektonikus | cseppkd, borsoké
Hosszu-hegyi 2. sz.
bg. Hosszl-hegy | 455m 20m 4m hévizes cseppkd, borsokd
Hosszu-hegyi 3. sz.
bg. Hosszl-hegy | 459m 7,5m 6m tektonikus
Hosszu-hegyi 4. sz.
bg. Hosszl-hegy | 456m 3,2m 2,7m tektonikus | bors6ké
Hosszu-hegyi 5. sz.
bg. HosszUl-hegy 17m 3,5m
Hubertus 1. sz. montmilk,
barlang Margit-liget | 175,2m |8,5m 0,8m tektonikus | borsoké
Hubertus 2. sz.
barlang Margit-liget  [181,2m |2,5m 0,8m borsoké

Cseresznyés-
Klotild-barlang erdé 290,4m |87m 12m forrasbg. | cseepké, bors6ké
Macska-barlang Macska-volgy | 245m 139m 24m tektonikus | cseppkd, borséké
Szurdok-volgyi Szurdok- Efﬁsp(?llfg’
Fels-barlang volgy 312m 8m 3,8m montmilk
Szurdok-vélgyi- Szurdok- Eifggﬁg’
viznyeb volgy 20m 18m montmilk
Ziribari-barlang Ziribari-hegy | 376m 16m 4,6m tektonikus | borsoké
Ziribari 2. sz. barlang ziribari-hegy | 387m 3,8m im cseppké

1. tAblazat: A vizsgalt tertilet barlangjai

Forras: Sajat szerkesztés (a Vidékfejlesztéseiddi@iium Foldtani és Barlangtani

Osztalyadnak adatai alapjan)
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1. térkép: A Din6-rejtek alaprajza

Forras: Balazs B. és Karpat J. 1990.
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2. térkép: A Haromlyuka-zsomboly kiteritett metszet
Forras: Szablyar P. 1975.




3. térkép: A Klotild-barlang polygonrajza

Forras: Vidékfejlesztéi Minisztérium Foldtani ésrBagtani Osztaly
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4. térkép: A Macska-barlang polygonrajza

Forras: Vidékfejlesztéi Minisztérium Fdldtani ésrBagtani Osztaly
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12.1 Abrék jegyzéke

abra: A Pilis elhelyezkedése a Dunantul-k6zéphegyese

abra: A Pilis-hegység barlangkataszteri felosztasa

3. abra: A 4830-as kataszter barlangjai
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12.2 Képek jegyzéke

kép: Uregkitoltés bontasa a pilisi Haromlyuku-zsoigbal
kép: Tavaszkunyho feletti wggancelok

7z

kép: Fedett karr a Ziribaron

kép: A 4830-as barlangkataszter statisztikai adatai
kép: Oldasnyomok a Haromlyuku-zsomboly falan
kép: Nagyfuli denevér a Klotild-barlangban

kép: Aktiv viznyebként mikodé Macska-barlang

kép: Inaktiv Macska-barlang
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