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Osszefoglalé

A z0ld koboldmoha (Buxbaumia viridis) (MOUG. EX LAM. ET DC.) egyetlen ismert hazai
populécidja a biikki Leany-volgyben talalhato. A populacidé mérete rendkiviil kicsi, minddssze
néhany fan fordul eld és egyes években meg sem jelenik. A faj tulélésének feltétele a
nagyméretli korhad6 fak jelenlétének folyamatos biztositdsa, valamint a hiivds, paras
mikroklima megléte.

A z0ld koboldmoha hazankban védett faj, és nemzetkozi viszonylatban is veszélyeztetett.
Megtalalhato az EU él6helyvédelmi iranyelv II. mellékletén, tovabba a Berni Egyezmény
I. mellékletén, valamint az Eurépai moha voros konyvben.

A Berni Egyezmény Allando Bizottsaga a fajok megdrzési és helyreallitési terveinek
kidolgozasarol szold 40. szdmu ajanldsanak (1993) mellékletén is megtalalhato a faj. Az
ajanlasban foglaltak hazai megvalositdsarol az orszdgoknak legutobb 2004-ben kellett
beszamolot késziteni.

A Leéany-volgyben taldlhatdé populaciot elsdsorban a kis populdcio-méretbdl adédd spontan
kihalas, valamint a megfeleld ¢letfeltételeket biztositd élohely kis kiterjedése veszélyezteti.

Feltétleniil sziikséges a volgyben a vegyeskort erd6 fennmaraddsanak biztositasa (rezervatum
magteriilet), amely a holt faanyag utanpoétlasat, valamint a megfelelden nedves mikroklimat
biztositja a faj szamara. Terjedését elosegithetné a sziikséges mennyiségii és mindségli holt
faanyag jelenléte a kozeli, potencidlisan alkalmas ¢él6helyeken (északi kitettségili
szurdokvdlgyek, patakvolgyek).




1. Bevezeto

A z6ld koboldmoha (Buxbaumia viridis) hazankban védett faj, és nemzetkozi szinten is
veszélyeztetett. Megtalalhaté az EU él6helyvédelmi iranyelv II. mellékletén, tovabba a Berni
Egyezmény 1. mellékletén, valamint az Eurdpai moha vords kdnyvben.

Az 1950-es évek végén hazéank teriiletén 6t helyen mutattdk ki a moha ¢I6 populacidit. Az
egész éven at nedves koriilményeket nyujté erdékben, nagyméretii, erésen korhadt fakon é16
faj egyetlen jelenleg ismert hazai populacioja a biikki Leany-volgyben talalhatd. A faj
fennmaradésa kizarolag az ¢l6hely megdrzésével egyiitt biztosithato.




2. Altalanos jellemzés, hattérinformaciok

2.1. A faj természetvédelmi helyzete

A z0ld koboldmoha (Buxbaumia viridis) nemzetkdzi viszonylatban veszélyeztetett faj,
megtalalhat6 az EU ¢él6helyvédelmi iranyelv II. mellékletén, valamint a Berni Egyezmény 1.
fliggelékén. Az Eurdpai moha vords konyvben (ECCB 1995) a sériilékeny (VU-vulnerable)
ITUCN kategoridba soroltak.

A Berni Egyezmény Allando Bizottsaga a fajok megérzési és helyreallitasi terveinek
kidolgozasarol szold 40. szamu ajanlasanak (1993) mellékletén is megtaldlhatdo a faj. Az
ajanlasban leirtak megvalositasarol az orszdgoknak legutobb 2004-ben kellett beszamolot
késziteni.

A faj a hegyvidéki régidkban, egész Europaban eldfordul, de szamos orszdgban (Nagy-
Britannia, Ausztria, Németorszadg, Csehorszdg, Finnorszdg, Franciaorszag, Svijc,
Olaszorszag, Spanyolorszdg, Norvégia, Lengyelorszdg, Svédorszag) szerepel a vOros
konyvekben vagy voros listdkon elsdsorban a sériilékeny, vagy a potencialisan veszélyeztetett
kategoridban (ECCB 1995). (1. melléklet)

Az Eurépai Mohavédelmi Tanacs (ECCB — European Committee for Conservation of
Bryophytes) is az IUCN szerinti sériilékeny (VU-vulnerable) kategoridba sorolta a kovetkezd
kritériumok alapjan: ismeretek szerint:
e europai viszonylatban: 20%, vagy nagyobb visszaszorulas az utobbi 10 évben
e nagyon fragmentalt elterjedésiick a faj populdcidi (orszdgos allomany 10.000-nél
kevesebb), vagy a populécio kicsi méreti (1000-nél kevesebb).

A faj hazankban védett a ,,védett és fokozottan védett novény- és allatfajokrol, a fokozottan
védett barlangok korérdl, valamint az Eurdpai Kozdsségben természetvédelmi szempontbol
jelentés novény- ¢€s allatfajok kozzétételérdl” szolo 13/2001. (V. 9.) KoM rendelet (1.
melléklete) alapjan. Természetvédelmi értéke 5000 forint.

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL. torvény (tovabbiakban Tvt.) 42. § szerint tilos a
(1) védett novényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélkiili elpusztitasa, karositasa,
¢l6helyeinek veszélyeztetése, karositasa.
(2) Gondoskodni kell a védett novény- és allatfajok, tarsulasok fennmaradasahoz sziikséges
természeti feltételek, igy tobbek kozott a talajviszonyok, vizhdztartds megdrzésérol.
(3) A feliigyel6ség engedélye sziikséges a védett novényfaj:
a) egyedének, viraganak, termésének vagy szaporitasra alkalmas szervének gytijtéséhez;
b) egyedének birtokban tartdsdhoz, adasvételéhez, cseréjéhez, kertekbe, botanikus
kertekbe torténd telepitéséhez;
c¢) egyedének kiilfoldre viteléhez, az orszagba behozatalahoz, az orszagon vald
atszallitasahoz;
d) egyedének preparaldsdhoz;
e) egyedének betelepitéséhez, visszatelepitéséhez, termesztésbe vonasdhoz;
f) egyedével vagy egyedén végzett nemesitési kisérlethez;
g) egyedének biotechnologiai célra torténd felhasznalasdhoz;




h) természetes allomanyai kozotti mesterséges géncseréjéhez.

(4) Védett novényfajokbol allo gén- és szaporitdanyag bank létrehozasdhoz, védett novényftaj
gén- ¢s szaporitdbanyag bankban torténd elhelyezéséhez a Fofeliigyeldség engedélye
sziikséges.

(6) Fokozottan védett ndvényfaj egyedének, virdganak, termésének vagy szaporitasra
alkalmas szervének eltavolitdsdhoz, elpusztitisahoz, megszerzéséhez a feliigyelOség
engedélye sziikséges.

(7) Fokozottan védett novényfajok esetén a (3), illetdleg (6) bekezdés szerinti engedély csak
természetvédelmi vagy mas kozérdekbol adhaté meg.

(8) Fokozottan védett fajok esetében a (3) bekezdés c¢), e), f), g) és h) pontjaiban
meghatarozott tevékenységek engedélyezése soran elsé fokon a Fofeliigyeloség jar el.

A Tvt. 68. § (2) értelmében a védett ndvényfaj valamennyi egyede allami tulajdonban All,
elidegenitése kizarolag akkor kertilhet sor, ha az természetvédelmi célokat vagy kdzérdeket szolgal,
¢s az elidegenitéssel a miniszter egyetértett. (Tvt. 68. § (7) b)

A Tvt. 80. § (1) értelmében, aki tevékenységével vagy mulasztasaval

a) a természet védelmét szolgald jogszabaly, illetve egyedi hatirozat eldirasait megsérti;

b) a védett természeti értéket jogellenesen veszélyezteti, karositja, elpusztitja, vagy védett
természeti teriilet allapotat, mindségét jogellenesen veszélyezteti, rongélja, abban kart
okoz;

d) a védett €16 szervezet, életk6zosség élohelyét, illetdleg élettevékenységét jelentds
mértékben zavarja;

e) a természetvédelmi hatosdg engedélyéhez, hozzijaruldsdhoz kotott tevékenységet
engedély, hozzajarulas nélkiil vagy attol eltéréen végez

természetvédelmi birsagot koteles fizetni.

Mivel hazankban a z6ld koboldmoha populacié mérete rendkiviil kicsi és csak egyetlen
el6fordulasi helye van, ezért a hazai uj moha vords listaban a faj besorolasa a kritikusan
veszélyeztetett (critically endangered-CR) IUCN kategoridba javasolt.

Védelmét biztositja, hogy a Ledny-volgyben az ¢léhelye a Leany-volgy Erdérezervatum
magteriilete (3/2000. (III. 24.) KoM rendelet a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag illetékességi
tertiletén 1évd egyes védett természeti terliletek erddrezervatumma nyilvanitdsarol 5. §-a),
amely egyben a Biikki Nemzeti Park fokozottan védett teriiletén talalhato.

Az eurdpai kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésti teriiletekrdl (Natura 2000)
sz016 275/2004. (X. 8.) korméanyrendelet mellékletében kihirdetett, Biikk-fennsik és Lok-
volgy (HUBN20001) kiemelt jelentdségli kiilonleges természet-megdrzési teriilet (kjKTT)
lefedi a faj ismert él6helyét.



2.2. A faj morfologiai leirasa

A z61d koboldmoha az év nagy részében eldtelep (protonéma) formajaban fordul eld a korhadt
fak puha, nedves faanyagi(ba)n vagy ritkan talajon. A novényke (gametophyton) csak az
elételepbdl és az ivarszervekbdl, valamint az azokat takard, aprd levelekbdl all. Csak akkor
valik lathatova, amikor spdratokot fejleszt (1. kép).

1. kép: Z61d koboldmoha sporatartd tokja
(forras: Voros Konyv — Szlovakia)

A sporatokok tobbnyire egyenként vagy kis csoportban talalhatok. A koriilbeliil 1 cm-es
toknyél nagyméretii (7-25 mm), féloldalra hajlé tokot tart. Erett llapotban felismerheté rajta
a felhasadt ¢és rongyos darabokban 16g6d fatyol (indusium), amely a felsé oldali epidermisz
kiilsé rétegének maradvanya. Ez kiilonbozteti meg rokonatdl a Buxbaumia aphylla-tl, amely
hazankban gyakoribb faj (ORBAN ES VAIDA 1983) ¢és tobbnyire kavics kibukkandsokon,
asvanyi talajon fordul el6.

2.3. A faj rendszertani helyzete

A z0ld koboldmoha (Buxbaumia viridis) rendszertanilag a valédi lombosmohdk (Bryopsida)
osztalyaba tartozik, a Bryales rendbe, a Buxbaumiineae alrendbe és a Buxbaumiaceae
csaladba (ORBAN 1999). Rendszertani helyzete vitatott, a kiilonb6zé rendszerek eltérd
rendekbe soroljak.

Hazankban a Buxbaumia nemzetségbe tovabbi 1 faj tartozik, a Buxbaumia aphylla (lasd 2.2
fejezet).

2.4. A faj bioldgiaja

Az eldtelepek a korhadt fakon illetve talajon talalhatok. A kiilonb6z6 nemi ivarszervek kiilon
elételepen jelennek meg (kétlaki), ebbdl kovetkezik, hogy a sporofiton 1étrejottéhez a kétféle
ivart eldtelepnek egy idében, megfeleld kdzelségben (egy fan) kell jelen lennie. Valdsziniileg
ez is kozrejatszik a faj ritka megjelenésében.



2. kép: A zo6ld koboldmoha (Buxbaumia viridis) sporatartd tokok csoportja

A tokok tobbnyire egyenként vagy kis csoportban (2. kép) nyar elejétdl késé 6szig talalhatok
meg. Megjelenésiik és mennyiségiik id6jarastiiggd, szamuk évrol évre valtozhat. Valodsziniileg
csapadékos tavasz utdn tobb sporatok jelenik meg. A nagyszamu spora ellenére a faj
kolonizacids képessége gyenge. Egy svédorszagi megfigyelés alapjan a megfeleld aljzatnak
csupan 16 %-at kolonizalta (WIKLUND 2002). A kolonizald képességet és az egyed (elStelep)
tulélését egy adott fan a nyari szarazsag jelentdsen csokkenti. Egy szaraz periodus 73 %-kal
csokkentette a kolonizalt aljzatok szamat.

A hazankban ¢l6 populdcioban a sporofitonok el6fordulasa esetleges (csak bizonyos
években). Megfeleld id6jarasu évben is csak nagyon kevés fan fordul eld és rendkiviil kevés
sporofitont hoz. (lasd 2.7. fejezet), ezért a populacio tulélése bizonytalan.

2.5. A faj okologiai igényei, élohelvének jellegzetességei

Boredlis, montan elterjedésti faj. Holt fak erdsen korhadt, puha faanyagan (3. kép) és néha
humuszban gazdag savanyl talajon is eléfordul. A humuszos, savanyu talajon vald
megjelenése iddjarasfiiggo.

Legjellemzobb aljzata a korhadt fa, amelynek felszine révid életii, folyamatosan pusztul. A
lokalis populaci6 fennmaradasat csak a folyamatos kolonizacid, a nagy atmérdji és megfeleld
(elérehaladott) korhadtsagi allapoti fadarabok folyamatos jelenléte ¢és keletkezése
biztosithatja, mivel ezek nedvességmegtartd képessége nagyobb.

Csupasz feliiletli aljzatot kedvel, amely esetleg algaval, ritkdsan mas mohdak alacsony
hajtasaival fedett. A korhadas tovabbi elérehaladasaval, a korhadas legutols6 stadiumaban a
talajlaké mohdak kolonizacidja mar hattérbe szoritja a fajt.

A teljes vegetacios iddszak alatt igényli a folyamatosan magas, kiegyenlitett paratartalmu
¢l6helyet.

Ko6zép-Europaban elsésorban hegyvidékek szurdokaiban, patakvolgyeiben, az északi, hiivos
oldalon jelenik meg.



Hazai szakértok a fajt a kovetkezd indikatorértékekkel jellemezték: C — kolonista €letsratégia,
W érték: 5, T értek: 3, R érték: 2. (ORBAN 1984)

sok, kisméreti (<20 um) sporat, sok vegetativ propagulumot hoz; a sporofiton gyakori. A faj
egy adott ¢lohelyen csak néhany évig marad fenn, megjelenése josolhatatlan.

A z06ld koboldmoha kdzepes vizigényli (W=5) és savanyu szubsztratumon (R=2) el6fordulo,
borealis faj (T=3).

3. kép: A z6ld koboldmohénak otthont ad6 korhadt fa
(Szerbia, Golija-Studenica Bioszféra Rezervatum)

2.5. A faj elterjedése

A hegyvidéki régiokban egész Eurdpaban eléfordul, de szamos orszagban veszélyeztetett.

A ECCB honlapjan megtalalhato adatbazis alapjan a kovetkezd orszagokban talalhatok meg:
Nagy-Britannia, Ausztria, Németorszag, Csehorszag, Finnorszag, Franciaorszag, Svijc,
Olaszorszag, Spanyolorszag, Norvégia, Lengyelorszdg, Svédorszag, Dania, Luxemburg,
Németorszag, Csehorszag, Szlovakia, Korzika, Szerbia és Montenegrd, Albania, Bulgaria,
Gorogorszag, Esztorszag, Oroszorszag (és a Kaukazusi régié), Magyarorszag.

Bar a faj sok orszdgban el6fordul, azonban éldhelyei veszélyeztetettek, illetve megsziintek.
Az alloméanyok mérete tobb régioban folyamatosan csokken. A felsorolt 25 orszagbol 14 jelzi
a faj veszélyeztetettségét (Nagy-Britannia, Ausztria, Németorszag, Csehorszag, Finnorszag,
Franciaorszag, Svajc, Olaszorszag, Spanyolorszag, Norvégia, Lengyelorszag, Svédorszag,
Esztorszag, Magyarorszag), kevés lokalitas ismert Szerbia és Montenegro, valamint Roménia
teriiletérdl is (ECCB honlap, POHLOVA 2001, PAPP szobeli kozlés, DULL 1984). Europan kiviil
megtalalhato Eszak-Amerikéban és Azsiaban is.



2.7 A faj hazai allomanvainak jellemzése

A z0ld koboldmoha jelenlétét korabban Magyarorszagon 7 helyrdl (1. térkép) jegyezték fel
(Papp ¢és mtsai 2003). A kordbbi leldhelyek terepi ellendrzése a Nemzeti Biodiverzitas-
monitoroz6 Rendszer (NBmR) keretében tortént meg 1999-2001 folyaman (lasd 2.9. fejezet).

1. térkép: A zold koboldmoha korabbi elterjedésének helyszinei (Forras: EVITA térképezés)

A herbariumi példanyok ellenérzése soran két gytiijtéhely esetében csak a gyakoribb rokonfaj
(B. aphylla) atipikus példanyait tartalmazta a kapszula (PAPP és mtsai 2002). Két masik
gyljtéhely példanyai csak fiatal sporofitonnal rendelkeztek, amelyek alapjan a két faj

elkiilonitése bizonytalan.

Két olyan gyiijtéhely van, ahol savanyu talajrol szedték és csak egyetlen helyen, a biikki
Leany-volgyben gytijtotték korhadt farol hazankban.
Azokon a lel6helyeken, ahol savanyu talajrol szedték, nem sikeriilt a fajt megtalélni, a korhadt

crer

Jelenleg meglévo populacidja:

Lelohely Idépont Leiro Eléhely Korabbi adat
Adatkozlo
Biikk, Nagyvisnyo, 1999.10.01. | Odor Péter, Szubmontan, 1953.08.07.
Leany-volgy, Hollokd | és Papp Beita, montan biikkds Boros Adam
szikla alatt 2000.11.10. | Szurdoki korhadt biikk fan,
Erzsébet tszm: 720 m

Sikerteleniil ellenorzott korabbi lelohelyei:

Lel6hely Idépont Leiro Eléhely Korabbi adat
Adatkozlo
Zemplén, Nagy- -- -- tolgyes 1960.06.19.
Hemzs6 hegy, (Quercetum) talajan | Vajda Laszlo
Telkibanya
Viszloi erdd, Tapolca -- -- tolgyes 1959.05.02.
(Quercetum) talajan | Vajda Laszlo
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Korabbi herbariumi példanyai fejletlen sporofitonnal, kétes adatok; sikerteleniil
ellendrzott feltételezett lelohelyek:
Lel6hely Idépont Leiro Eléhely Korabbi adat
Adatkozlo
Borzsony, Bacsina- - -- talajrol 1959.05.08.
volgy, Kiralyhéza, Vajda Laszlo
Rakottyas-bérc alatt
Budai-hegység, Hars- -- -- talajrol 1957.02.10
hegy, Hiivosvolgy Vajda Laszlo
(Budapest)
Kizart leléhelyek, korabbi példany Buxbaumia aphylla-nak bizonyult:
Lelohely Idépont Leiro El6hely Korabbi adat
Adatkozlo
Mecsek, Eger-volgy, -- -- talajrol 1952.06.27.
Magyartirog (Pécs) Vajda Laszlo
Matra, Hérsas-tetd -- -- talajrol 1956.10.01.
Koszori-patak volgye Boros Adam
felett, Parad

A biikki Leany-volgy Erdérezervatum magteriilete (és védézondjaban az Ablakoskd-volgy)
egyarant unikdlis természetvédelmi értékeket, jégkorszaki reliktumokat 6rz6 teriiletek. Az
erdérezervatum valtozatos alapkdzettel jellemezhetd, zondlis erddtarsuldsai legnagyobb

részben a szubmontan és montan biikkosok. (VOITKO 1997-98, MOLNAR 1998-99)

2. térkép: A z6ld koboldmoha jelenleg ismert leldhelye, a biikki Leany-volgy Erdorezervatum
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Ismert populacidja igen kicsi. Az allomany méretének valtozasat a 1. tdblazat mutatja be. A
faj populacioméret becslésérdl a hazai tapasztalatok és az ECCB ajanlasai alapjan a kovetkezo
mondhat6 el (HALLINGBACK ¢és mtsai 1998): a faj populaciomérete egyenld a kolonizalt fak
szamaval, mivel egy fa megszlinése az azon a fan €16 Gsszes egyed pusztulasaval jar.

1. tablazat: A z6ld koboldmoha allomanyméretének valtozasa (1999-2005)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005
egyedszam 3 1 0 0 1 1 0
sporatokok 14 1 0 0 2 2 0
szdma

1999-ben Gsszesen 14 sporatokot szdmoltak meg 3 erdsen korhadt fan, mig 2000-ben egyet,
2001-ben és 2002-ben nem taldltak egyet sem. A korabbi kolonizalt korhadt fak koziil kettd
megszint. Egyik elkorhadt, a masikra radolt egy nagy fa, amelytdl 6sszeroppant, szétesett. Az
egyetlen megmaradt korabban kolonizalt fan a faj sporatokjat nem sikeriilt felfedezni. 2003-
ban és 2004-ben Ujra megtalaltuk a faj két sporofitonjat egy ujabb, erésen korhadt fan, de
2005-ben nem fejlesztett sporatokot.

2.8. A fajjal kapcsolatos kutatasok, természetvédelmi intézkedések a kozelmultban

A faj jelenlegi hazai elterjedését 1999-2001 kozott a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé
Rendszer keretében vizsgaltak. Ennek soran bejartak a korabban feljegyzett lelohelyeket (1asd
2.7. fejezet). A rendszer keretein beliil az egyetlen bizonyitottan meglévd biikki leany-volgyi
populacié méretét 1999 o6ta rendszeresen ellendrzik.

2.9. A faj szakértoi

Dr. Papp Beata — Magyar Természettudomanyi Mazeum
Dr. Odor Péter — ELTE Novényrendszertan és Okologiai Tanszék
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3. Veszélyezteto és korlatozo tényezok

crer

faanyag nagy mennyiségi, folyamatos jelenléte, valamint a specialis mikroklima megdrzése.
A) TERMESZETI FOLYAMATOK

Kis populacioméret: A lokalis populacido fennmaradasa szempontjabol a legfontosabb
veszélyeztetd tényezd a rendkiviil kicsi populdcié méret, igy az aljzat és mikroklima feltételek
teljesiilése ellenére is a populacié barmikor kihalhat.

Klimatikus viszonyok valtozasa: A Leany-volgy Magyarorszagon ¢és a Biikk-hegységben
egy specialisan hlivos és paras mikroklimajh, északi kitettségli szurdok. Amennyiben a régio
klimaja szarazabba valik, illetve néhany igen szdraz vegetacios iddszaku év koveti egymast, a
fajt a kipusztulas fenyegeti, mivel a hazai klimatikus viszonyok (még a Leany-volgyben is) a
faj 6kologiai tolerancidjanak a hatarat jelentik.

Megfelel6 mindségii és mennyiségii aljzat korlatozottsaga: A korhad6 faanyagban gazdag,
volgyalji teriilet mérete kicsi, és a megfeleld korhadtsdgi allapott, nagyméreti fak szama
limitalt. Bar a volgy helyzetébdl adodoan a holt faanyag utdnpodtlasa folyamatos, a volgy
oldalan taldlhatd erdét viszonylag vékony fak alkotjak, amelyek sokkal kedvezdtlenebb
aljzatot jelentenek, mint a vastag torzsek.
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4. A cselekvési program célkitiizései, tovabbi feladatok

4.1. Jogszabalyi, intézményi hattér

Az ¢éldhely a Leany-volgy Erddrezervatum magteriilete, ami a Biikki Nemzeti Park tertiletére,
¢és a Biikk-fennsik és Lok-volgy (HUBN20001) kiemelt jelentoségli kiilonleges természet-
megOrzési teriiletre esik, természetvédelmi statusza fokozottan védett, tehat az élhelyen
minden emberi tevékenység és erdészeti tevékenység tiltott.

A Biikki Nemzeti Park Igazgatosag biztositja a fajmegdrzési terv megvalositasahoz sziikséges
szakmai ¢és védelmi hatteret.

4.2. Faj- és élohelyvédelem

El6hely védelme:

Mivel a faj lel6helye fokozottan védett erdérezervatum magteriilet, itt minden emberi
beavatkozas tiltott, beleértve az aktiv természetvédelmi beavatkozasokat is. E teriileteken csak
a természetes folyamatok nyomon kdvetése engedélyezett.

Az élohelyek tavolabbi korzetében is sziikséges a mikroklimat befolydsold tevékenységek
ellendrzése.

Populacio méretének novelése uj élohelyek biztositasaval:

A faj populdcio-mérete rendkiviil kicsi. A mohak esetében az allomany novekedését
mesterséges szaporitdssal nem lehet megoldani, azonban a nodvényekhez képest jo
kolonizécids képességiik miatt az allomany ndvekedését elosegithetjiik megfeleld aljzatok, 1j
¢l6helyek biztositasaval.

Ezért fontos lenne, hogy a leldhelye kozelében levd, potencidlis terméhelyeken lehetdvé
tegyliik a kolonizacidjat. Ilyen éldhelyek lennének a kornyék viszonylag hiivos, paras
mikroklimdju, északra nézd szurdokai, valamint patakvolgyei. A holt faanyag mennyiségének
novelése, ¢és a nagyméretli (jo viztartd képességli), megfeleld allapotth (nem végsd stadiumu,
csupasz felszint is tartalmazo, kompetitiv fajoktdol mentes) korhadt fak biztositasa Gjabb
lokalis populacidok kolonizacidjat tenné lehetévé a kornyéken. Ez elsdsorban az erdészeti
tevékenység korlatozasaval, a holt fa helyben hagyésaval érhetd el a tertileten.

A holt fa mennyiségének gyors novelése érdekében a potencialis kozeli ¢l6helyeken indokolt
lehet néhany nagyméretii fa kidontése.

Feladatok:
o Megfelelonek tiingd élohelyek keresése €s vizsgalata a biikki Leany-volgy kornyékén
e [Erdészeti tevékenység attekintése a jelenlegi és a kivalasztott potencialis ¢léhelyek

tagabb kornyezetében (holt faanyag biztositasa és mikroklimatikus viszonyok
fenntartasa érdekében)
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e Amennyiben a jelenlegi és a kivalasztott potencialis él6helyeken az erdészeti kezelés
modositasara van sziikség, kezelési eldirasok megalapozasa

e A kezelési eldirasok megvalodsitasa a kivalasztott teriileteken (pl. megfeleld aljzat
megteremtéséhez, holt fa biztositasa)

o A kezelési tevékenység eredményének folyamatos megfigyelése

4.3. Monitorozas és kutatas

1. A Nemzeti Biodiverzitds-monitoroz6 Rendszer keretében évente ellendrizni kell a
jelenleg ismert és a jovoben eldkeriild populaciok méretét.

2. Sziikséges lenne a biikki Ledny-volgy kozelében, hasonld adottsagi volgyekben
tovabbi potencialis ¢éléhelyeken a faj keresése.

4.4. Kornvyezeti nevelés, kommunikacio

A faj rejt6zkddo életmodja, jelentéktelen kinézete, kicsi mérete miatt nem feltiing, gytijtés
nem veszélyezteti.
Bar terepen viszonylag nehéz észrevenni, a tobbi mohdhoz képest attraktivnak mondhato, ami
alkalmassa teszi természetvédelmi kiadvanyokban torténd megjelenitésére.
Hazai lel6helye nem alkalmas arra, hogy a szélesebb k6zonség megismerkedjen a fajjal:
(1) megjelenése esetleges, egyedszama alacsony,
(2) a Leany-volgy egy igen érzékeny, fokozottan védett természeti teriilet, ahol
minimalis latogatés is komoly zavarast okoz, a sziklas gorgeteges talaj, valamint az igen
meredek lejtd miatt.

4.5. Feliilvizsgalat

Célszerli a faj védelmére teendd intézkedéseket a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag teriiletén
talalhaté védett természeti teriiletek kezelési tervébe, valamint az igazgatosdg hatéves
fejlesztési tervébe illeszteni. A fajmegdrzési terv feliilvizsgélata 5 évente javasolt.
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6. Mellékletek

1. melléklet:
European Council for Conservation of Bryophytes

Buxbaumia viridis

Vulnerable (earlier Endangered)

DISTRIBUTION RANGE: Norway (V, old sites needs to be checked, two recent
findings). Sweden (V, known from more than 200 sites and c. 120 of these are recorded
after 1980. Even if it may be overlocked the substrate is threatened and the species is still
considered as Vulnerable). Finland (V, Kotiranta et al. 1998). Denmark. Britain (V, 5
old sites known, however only 1 extent site known in Scotland). Luxembourg (presumed
extinct). Germany (EN, vanished from 11 of 15 Bundeslédnder). Poland (NT). Czech
Republic (E). Slovakia (the species is decreasing, 53 sites reported until 1956, only 12
sites found after 1960). Switzerland (NT). Austria (R). Hungary (V, at least 7 old sites,
but none up to date, Beata Papp, pers. comm.). Spain (R, known from more than 10 sites
and 6 of these are recorded after 1980 according to Montserrat Brugués 1998). France
(K). Corse (K). Italy (E, 2 modern sites are in Abruzzo and Calabria. All old reports go
back to 1800). Yugoslavia (Marko Sabovljevi¢ has reported one modern site). Albania.
Bulgaria (last report is from 1984, beside this 5 old recordings are known). Greece.
Estonia (K, 2 old sites). Russia. Caucasus.
Outside Europe occurring in North America and East Asia. Boreal-montane.

THREAT: In Britain threatened by removal of dead wood, particularly large, rotten logs,
and fragmentation of habitat. In Switzerland threatened by commercial forestry
operations. In Finland there is a general reduction in the amount of well-decaying wood,
because of commercial forestry practices.
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