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1. BEVEZETES

A villanyi télibagoly (Polymixis rufocincta isolata) fajmegérzési programjanak kidolgozasat a
taxon kiilonds veszélyeztetettsége indokolta. A Magyarorszagon endemikus alfaj igazi
hungaricum (Varga, 2002), jelentdés természeti értéket képvisel a Karpat-medence

faunafejlédésében és elterjedési teriilete csupan néhany km”. Egyetlen ismert populacidjanak
megOrzése nem csupan hazai érdek, hanem nemzetkozi kotelezettség.

A villanyi télibagoly természetvédelmi statusa a védett gerinctelen dallatok kozott a
legmagasabb szintli. Magyarorszagon a 13/2001. (V. 9.) K6M rendelet alapjan fokozottan
védett alfaj. A magyar Vords konyv (Varga 1990) IUCN kategoriak szerinti besorolasa
alapjan a kipusztulas kozvetlen veszélyébe kertilt. A faj felkeriilt a természetes él6helyek,
illetve a vadon ¢l6 novény- és allatvilag megdrzésérdl szold 43/92/EGK szdmu tandcsi
iranyelv (él6helyvédelmi iranyelv) II. és IV. mellékletére €s igy a Natura 2000 tertiletek jelold
fajai kozé. Ennek megfelelden szerepel az eurdpai kozosségi jelentdségli természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekrdl sz616 275/2004. (X. 8.) Kormanyrendelet fiiggelékében is.

A fajmegdrzési terv a villanyi télibagoly védelme érdekében fogalmazza meg a
természetvédelmi prioritdsokat és az elérendd célokat, feltarja a taxon megdrzésének
legfontosabb tennivaloit, megjeldli a faj- és él6helyvédelemhez sziikséges vizsgalatokat; leirja
a foldhasznalathoz kapcsolodd, illetve a kezelési feladatokat; ismerteti azokat a
természetvédelmi intézkedéseket, amelyeket a természetvédelmi tudatformalds érdekében
szlikséges megtenni.



2. BIOLOGIAI HATTERISMERETEK

2.1. Taxonémiai helyzet

A villanyi télibagoly — Polymixis rufocincta isolata (RONKAY & UHERKOVICH, 1983) — a
rovarok (Insecta) osztalyaba, a lepkék (Lepidoptera) rendjébe, a bagolylepkék (Noctuidae)
csaladjaba tartozik. A szadmos alcsalddra tagolédd bagolylepkéken beliil kozelebbrél a
szegflibaglyok (Hadeninae) alcsalad fabaglyok (Xylenini) nemzetségbe sorolhaté (KARSHOLT
& RAZOWSKI, 1996).

A Polymixis Hiibner, 1820 genuszba nagyszam, tobbnyire kdzepes termetli, a Palearktiszban
elterjedt faj tartozik. A genuszon beliil az algenuszok elkiilonitése az ivarszervek morfoldgiai
felépitésén alapszik. A hazankban el6forduld harom kéregbagoly — Polymixis faj koziil ketto,
a kankalin-tarkabagoly — Polymixis polymita (LINNAEUS, 1758) — és a sargamintas
kéregbagoly — Polymixis xanthomista (HUBNER, 1819) — sorolhaté a Polymixis HUBNER, 1820
algenuszba, a villanyi télibagoly (Polymixis (Myxinia) rufocincta isolat) a mar a déli
kéregbaglyok — Myxinia Berio, 1850 algenuszba tartozik.

Szintén ebbe az algenuszba sorolhatdo az olajsziirke kéregbagoly — Polymixis flavicincta
(DENIS ET SCHIFFERMULLER, 1775), amelynek el6forduldsa varhaté6 a magyar faunadban. A
villanyi télibagoly torzsalakja, a (Polymixis rufocincta GEYER, 1828) hazankban nem é€l.

A Szarsomlyon taldlt taxon a Karpat-medencében ¢él6 endemikus alfaj, amely kisebb
méretével, sotétebb kékessziirke szinezetével, a sarga és vorOses szinezetli elemek teljes
hianyaval, valamint sotétebb hatulsd szarnydval és sotét fondkjaval tér el a torzsalaktol. A
taxon locus tipicusa a Villanyi-hegységben, a Szarsomlyon van.

Az alfajt a hazai faundban el6szor a Villanyi-hegység éjszakai nagylepkefaundjanak kutatdsa
soran észlelték a hetvenes évek kozepén (UHERKOVICH 1976a), am ekkor még eltérd
morfologiai tulajdonsagai és a Polymixis-fajok ko6zotti nagymértékli szarnyrajzolatbeli
hasonlosagok miatt Polymixis flavicincta néven azonositottak. Ugyanezzel a névvel szamol be
a villanyi télibagolyrdl (UHERKOVICH 1976b) a dél-dunantili nagylepkék faunisztikai adatait
Osszesitd dolgozataban, valamint a hazai faunaban ritka és legfrissebben eldkeriilt fajokrol
(GYULAI ET AL. 1979). Ezt kovetden a hazai irodalomban szintén Polymixis flavicincta néven
bukkan fel a Dél- és Nyugat-Dunantul nagylepkefaunajanak allatfoldrajzi elemzése soran
(UHERKOVICH 1978).

Az 1980-ban és 1981-ben az Uherkovich altal ismételten nagy mennyiségben gyiijtott
példanyok rendszertani vizsgalata soran azonban kideriilt, hogy a Szarsomlyon kordbban
fogott példanyokat rosszul azonositottak. E vizsgalatok eredményeképpen 1983-ban Ronkay
¢és Uherkovich Polymixis rufocincta isolata néven 1j alfajt irtak le.

2.2, Elterjedés

2.2.1. Globalis elterjedés

A faj torzsalakja (Polymixis rufocincta) a Foldkozi-tenger kornyékén él. Allatfoldrajzi
besorolasa szerint pontomediterran faunaelem. Elterjedési teriilete Kis-Azsia nyugati részétol
a Karpat-medence déli peremén keresztiil az Alpok déli részéig hiizodik. Elterjedési teriilete
keleten egészen a Déli-Uralig nyulik el. A viszonylag széles elterjedési teriilettel rendelkezd
fajnak a peremteriileteken izolalt populacioi talalhatoak. A hazai faundban megtalalt taxon is
egy elszigetelt szegélypopulaciot képvisel (az alfaj tudomanyos neve is erre utal).



A faj torzsalakjanak hazankhoz legkozelebbi ismert eléforduldsi helyei: Torocko,
Herkulesfiirdé (Roménia), Fruska Gora (Horvatorszag).

Europaban szamos orszagb6l mutattdk ki: Albania, Ausztria, Bulgaria, Gorogorszag,
Franciaorszdg, Andorra, Olaszorszdg, Svajc, Szlovénia, Horvatorszag, Szerbia ¢&s
Montenegro, Bosznia és Hercegovina, Maceddnia, Torokorszag, Ukrajna, Dél-Oroszorszag.
Azsiaban Iranbol, Palesztinabol és a Kaukazus vidékérsl ismert.
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2.2.2. A faj elterjedése Magyarorszagon és a Karpat-medencében @

3. abra: A Polymixis rufocincta elterjedése

A villanyi télibagoly populacidja hazankban izolalt peremhelyzetli és itt endemikus alfaj,
tehat elterjedési teriilete rendkiviil kicsi. A nagylepkékkel foglalkozo6 faunisztikai, taxondmiai
¢s természetvédelmi szakirodalomban (UHERKOVICH 1976a, 1976b, GYULAI ET AL. 1979,
RONKAY & UHERKOVICH 1983, RONKAY 1997, VARGA 1990, ABRAHAM & UHERKOVICH,
2000) csak a nagyharsanyi Szarsomlyo-hegyet jelolik meg eléfordulési helyként.

A Szarsomlyon az alfaj elterjedési teriilete a déli sziklafiives lejtdsztyeppre korlatozddik. A
villanyi télibagoly relativ populdcionagysidga ugyanabban a mintavételi idépontban a hegy
keleti és nyugati végén kozel azonos volt (2002-ben Abrahdam Levente altal végzett
vizsgalatok). A hegy északi lejtdjén, amit zart erddk boritanak, mar nem ¢él, innen csak
elkoborolt példanyok ismertek. A Szarsomlyon az allat elterjedése nem mutat kiilonbséget
eltérd magassagi szintek szerint.

A Villanyi-hegységben ¢és a Kozép-Mecsekben azok a potencidlis élohelyeket mar
elendrizték, ahol a villanyi télibagoly eléfordulasa varhato:

- a Villanyi-hegységben a csarndtai Nagy-hegy, a Kis-hegy, a Tenkes-tetd régidja, a Tenkes
déli oldala, a Viziigyi kdébanya kornyéke, a Tenkes-Csukma vonulat tetérégid6 mozaik
sziklagyepei, a Fekete-hegy;

- a Kozép-Mecsekben a Bertalan-szikla kornyéke.


Dr. Ábrahám Levente
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E vizsgélat eredményei alapjan nagy valosziniiséggel allithatd, hogy a Kozép-Mecsekben az
alfaj nem ¢él. A Villanyi-hegységben elterjedési teriiletének pontositdsa azonban tovabbi
vizsgalatokat igényel, mert bar nem sikeriilt kimutatni a Kis-hegyrdl és a Tenkes-Csukma
vonulatrdl, a nagy egyedszamra tekintettel varhaté felbukkandsa a Fekete-hegyen és a
Tenkesen is, mivel ezek viszonylag kozel helyezkednek el a Szarsomlyohoz és sok
tekintetben hasonldak a kornyezeti adottsagaik is.

2. abra: A Polymixis rufocincta elterjedése a Karpat-medencében

2.3. Bionomiai ismeretek (életmenet, él6helyigény)

A villanyi télibagoly bionomidjara vonatkoz6 ismereteink egyelére nagyon hianyosak. Sajnos
nem ismerjik az alfaj életmenetét, és fejlodési alakjai sincsenek leirva. A rokon fajokra
kiterjedo ismeretek csak kiinduldsi alapként szolgalnak (FOSTER & WOHLFAHRT 1971,
HACKER 1989, 1990, RAKOSY 1996, FAICIK 1998, NOWACKI 1998, RONKAY, YELA &
HREBLAY 2001). A magyar alfajrél nem rendelkeziink aldtdmasztott részletes ismeretekkel
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Az imago, mint ahogy arra magyar neve (télibagoly) is utal, rendkiviil késon rajzik. A kés6
Oszi-téli iddszak (oktober-december) jellemzd taxonja.

A bagolylepkék zome éjszakai aktivitasu faj. Mind a mesterséges fény, foleg az UV
sugarakban gazdag fényforrds, mind az Uin. vordsboros csalétek er@sen vonzza az allatokat. Az
¢jszakai lampazasok és csalizasok révén képet kaphatunk aktivitasarol és egyedstirtiségérol.
Rajzésa egyes években mar oktober kozepén elkezdddik, ekkor els6sorban még csak a him
példanyok szoktak megjelenni a gyljtélampak koriil. Tapasztalatok szerint november elsd
felében valik dominédns, szubdominans fajja a Szarsomlyd nagylepke-faundjaban. Rajzasanak
csucspontja november elsé felében lehet, ugyanis ekkor rendszerint az évszakhoz képest



enyhébb ¢éjszakakon tomegesen repiil. Kedvez6 id6jarasu években, amikor a tartos téli hideg
vagy hotakar6 csak késon érkezik meg, rajzasa december kdzepéig elhtizodhat.

A villanyi télibagoly a sziirkiilet beéllta utan kezd el rajzani, majd a rajzas intenzitdsa a
sOtétedéssel egylitt nd. A kisugarzas novekedésével a késd 6szi estéken a hdmérséklet még az
olyan kedvezé mikroklimatikus adottsagokkal rendelkezd helyeken is, mint a Szarsomlyo,
gyorsan csOkken. Eddigi megfigyelések szerint a rajzas kedvezd homérsékletli éjszakékon
(12-15 C°) nagyon intenziv, de ha a hémérséklet 0 C° ala siillyed, akkor is talalhatok még
repiild példanyok. Ennek megfelelden a rajzé példanyok szama is az éjszaka folyaman
fokozatosan csokken. Az allat jol repiil, még széllel szemben is, de a nyilt hegyoldalon
gyakori az erds sz€l, s ez a rajzd példanyokat szinte a gyepszintbe nyomja, nagyon erds
szélben pedig csak a fiives lejton, sziklakon ,,maszkalnak”, de nem kapnak szarnyra.
Tapasztalataink alapjan az imagok a rajzasi cstcson esténként tobb szaz (400-500)
példanyban repiilnek a gytijtélepedore a Szarsomly6 déli sziklagyepeiben.

Rajzasardl diagramot a monitoringvizsgalatok hidnya miatt, valamint az eléfordul6 szoérvany
gyljtési adatok alapjan azonban nem lehet Gsszeallitani. A muzeumokban 6rzott példanyok
adatai csupan néhany gytijtésbdl szdrmaznak, s bar ezen alkalmak soran t6bb példany kertilt a
gyljteményekbe, ezek nem tiikrozik a rajzasi idészakban a taxon idébeli eloszlasat.

A villanyi télibagoly fejlédésmenete nem ismert, pedig természetvédelmi szempontbol
nagyon fontos lenne, hogy informécidkat szerezziink rola. Legegyszeriibb modja ennek egy
minimum két éves intenziv kutatas lenne, amely ndstények befogasaval, azok petéztetésével,
majd a larvak természetes vagy féltermészetes koriilmények kozott torténd felnevelésével
foglalkozna.

Egy célzott kutatas soran fény deriilne a tapnovényspektrumra és a taplalékpreferenciara,
aktivitasra és az életmenet részleteire (korai fejlédési stddiumok, nyugalmi larvastddium
(prepupa), babozddas, telelési koriilmények, parvalasztas €s fertilitds). Amennyiben a kinti
koriilmények kozotti nevelés nem oldhaté meg, laborban is végezhetd a kutatds, de akkor a
taplalékelfogadasi kisérletek nem biztos, hogy a természetes koriilményeknek megfeleld
eredményt hozzdk, esetleg a tényleges tapnovényfaj tovabbra se lesz ismert.

A torzsalakrol meglévd informaciokbol a kovetkezoket tudjuk. FAJCIK (1998) és NOWACKI
(1998) szerint a torzsalak tapnovénye: szegfli (Dianthus)-, hdlgymal (Hieracium)-, habszegfii
(Silene)- fajok. RAKOSY (1996) emliti még a fodorkakat (Asplenium) is. Mas szerzok szerint
kétsziklieken polifag (FOSTER & WOHLFAHRT 1971, RONKAY 1997, HACKER 1989, 1990).

A hazai alfaj lehetséges tapnovényeként felmeriiltek még az itt €16 pikkelypafrany (Ceterach)
fajok, de ezeket 2004 folyaméan a Szarsomlyon a hernydk fejlédési stddiumaban (IV-VI.
honap) ellendrizték és rajtuk ragasnyomot vagy hernyot nem talaltak (Abrahdam L. nem publ.).
A viszonylag nagy egyedszdmu populécio6 alapjan feltételezhetd, hogy a hernydk valamilyen
gyakori novényen vagy névér@en fejlodnek. A faj tdpndvényeinek irodalomban emlitett
adatai alapjan a herny¢ polifag

A torzsalakrol ismert, hogy peteként telel at, de petéit nem szikldkra, hanem val6észiniileg
elszaradt novényi részekre helyezi. Az akar mar februarban kikeld kis larva gyorsan fejlddik,
majus-juniusban a foldbe huzodik, ahol fészket készit maganak €s tn. elébaballapotba keriil,
majd késobb bebabozodik. A torzsalak mediterran éléhelyeken fordul eld, ezért feltehetden ez
a nyugalmi, elébaballapot a szaraz, forr6d nyari idészak elkeriilése miatt fejlodott ki. A kifejlett
példanyok napkozben sziklakon iilve pihennek, nem rejtézkodnek. Erdekes, hogy az allatok
keriilik az arnyékot, sz€li részeken, ahol erdd van vagy cserjések, ott nem fordulnak eld a
gyepen. A hernyok ¢és a kifejlett egyedek feltehetben egy bizonyos gyepallapothoz
ragaszkodnak, amely atmenet a zart €s a nyilt sziklagyep kozott. Ezért az élohelyiikon a
megfeleld gyepallapot fenntartisa vagy a megfeleld gyepdinamika biztositdsa sziikséges.


Dr. Ábrahám Levente
s


2.4. Korlatozo és/vagy veszélyezteto tényezok

A villanyi télibagoly veszélyeztetettségének elsd szamu forrasa sziik elterjedési teriilete. Igy
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erdsen lecsokkentd havariaesemény kdvetkezne be, akkor a populacié akéar ki is pusztulhatna.
A villanyi télibaglyot veszélyeztetd tényezok és azok elemzése:

1. Nemcsak a villanyi télibaglyot, hanem a Szarsomly6 kiilonleges ndvény- és allatvilagat
alkotd kozosséget veszélyezteti a nagyharsanyi kdbanya, amely kozvetleniil az éldhelyet
karositja.

Elsddlegesen a teriiletcsokkenés veszélyezteti a fajt, hiszen nincs ra adat, hogy a lepke mashol
eléfordulna, vagy akar csak 4tmozogna, igy a hegy pusztuldsa egyben a faj pusztulasat is
jelenti.

A kdébanya masodlagos karositd hatasa a Szarsomlyon a fokozottan védett alfaj él6helyein
fellépd porterhelésben ¢és a banyafal felsd részén elvégzett nagy erejii robbantasok
kovetkezményeként a déli oldalra agylgolyodszerlien visszahullo, évrél-évre gyarapodo, a
hegylabig leguruldo mészkoészikladarabok altal okozott kartételben is megnyilvanul.

A mészkOpor a robbantasok utdn a levegébdl a fokozottan védett teriilet nyugati részén — az
alapvetden nyugati uralkodd szélirdnynak koszonhetdéen — kiiilepszik a ndvényzetre és a
novényeken fehéres szinii, kisebb esé hatdsara megkeményedd (cementalddd) bevonatot
alkot, ami az 6sszes novényfogyasztd faj szamara lehetetlenné teszi a taplalkozast.

A hegygerincrdl aldhullo és leguruld kovek jelentds mennyiségben taroljak le a természetes
ndvénytakarot, megbontjak a sekély talajszintet, teret engedve a gyomosoddsnak, nem is
beszélve a boritottsag csokkenésérdl, amit a szétszorddott kovek, szikladarabok okoznak.

2. Tovabbi veszélyeztetd tényezoként emlithetjik a szukcesszids valtozasokat. A
Szarsomlyon a tajtorténeti kutatasok kimutattak, hogy a hegy déli, hegylabi részét legeltették.
Ma mar a legeltetés teljesen megsziint, az allatdllomany minimalis. Ennek
kovetkezményeként a hegylabi teriiletek elcserjésedtek. A szinte athatolhatatlan, ,,macchia-
szerll” bozotban jelentdsen visszaszorultak a kétszikiiek, amirdl viszont tudjuk, hogy milyen
fontos szerepet jatsza kopar teriileten, pl. sziklagyepekben €16 lepkék taplalkozasaban.
Sok faj esetében a peteéres csak taplalkozas utan indul meg, a nektarfogyasztas eldsegitheti a
tobbszori peteérést is.

A Széarsomly6 déli oldaldn bekdvetkezd cserjésedés csokkenti a gyepek teriiletét is, azaz a
villanyi télibagoly él6helyét.

A szukcesszio kapcsan szélnunk kell még az €l6hely gyomosodésardl is. Az alfaj ¢16helyén az
elmult évtizedekben a balvanyfa (Ailanthus altissima) térhoditasa szamottevd. A 10-15 éves
korukban termdre forduld, magszord balvanyfak komoly veszélyforrasként értékelendok,
szerencsére a meredek lejtdn a sekély talajban a gyokérzet sarjhajtasairdl viszonylag lassan
terjednek.

3. Jelentés veszélyforras a gyep novényzetét elpusztitdé €s a talajszerkezetet megvaltoztatod
hatasa révén az illegalis terepmotorozéds vagy a sarkdnyrepiil6zés. Ez utdbbihoz épiilt egy
rampa a Szarsomly6 legmagasabb pontjadhoz vezetden a banyatol felfelé, de amennyiben nem
ezt hasznéljak a sportolni vagyok vagy a lentebb fekvd gyepeket is igénybe veszik, ugy ez
tovabbi ¢ldhelypusztulast jelent.

4. Az ember altal okozott egyik veszélyforrds lehet a hegy déli, 16szboritotta hegylabi
felszinén az intenziv mezdgazdasagi miivelés. A kedvezd klimatikus adottsagokat kihasznalva
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a Villanyi-hegységben az ember egyre nagyobb teriileteket hoditott el a természettdl és
sz6lémiivelésti kultarakat alakitott ki. A nagylizemi, intenziv szdl6termesztés pedig nem tud
hatékonyan profitot eldallitani kemikalidk hasznalata nélkiil.

Kiilonosen a hegylabi szegélyekhez kotddo fajok esetében (pl. farkasalmalepke [Zerynthia
polyxena], magyar boglarka [Jolana jolas]) figyeltiik meg a populaciok felting gyériilését
vagy eltlinését. (Bizonyosan igy van ez mas fajokkal is, csak még nem torténtek ilyen iranya
vizsgalatok.) A permetezések, ha azt nem a megfeleld szélviszonyok kozott végzik, jelentds
mennyiségll rovarirtd szerrel és egyéb kemikaliaval terhelhetik a Szarsomlyo déli eldterét; ez
a hatas pedig az itt ¢é16 kozosségekre természetvédelmi szempontbdl negativ.

5. Ritka fajok esetében nem lebecsiilendd veszélyforras lehet a gytjtés is. A villanyi
télibagoly egy alfaji endemizmus, igy a gylijték érdeklédésének homlokterében van. Rdadésul
a Szarsomlyo konnyen megkozelithetdé ¢és kordbban megjelent kiilfoldi  kiadasa
szakmonografidkban (NOWACKI 1998, RONKAY, YELA & HREBLAY 2001) a lel6helyet fel is
tiintették. Bar az allat tal késéi rajzasa nem kedvez a gytjtokiranduldsok kedveldinek,
eléfordulhatnak illegélis csapddzdsok. A hegyen €16 mas fokozottan védett fajok, példaul a
diszes  csuklyasbagoly (Cucullia formosa), tovabba a Gozmany-csuklyasbagoly
(Shargacucullia gozmanyi) esetében mar tobb alkalommal talaltak gytjtésre vagy a tapndvény
kidsasara utalo jeleket.

6. Tovabbi jelentds veszélyeztetd tényezdként 1éphetnek fel a gondatlansagbol okozott tlizek.
Ennek veszélye a Szarsomlyon kiilonosen a nyari honapokban fokozott, hiszen a déli oldal
ndvényzete ilyenkor szinte teljesen szarazza valik. 2000-ben a hegy a Nagyharsany feldli
oldalon, kozel a hegylabi felszinhez meggyulladt és hamar langra kapott az erdsen kiszikkadt
ndvényzet, bar a tlizet viszonylag gyorsan eloltottdk. A tliz hatdsat megvizsgaltuk a villanyi
feltételezett oka lehetett, hogy az alfaj él6helyét csak kis teriileten érte a tliz. A tlizeset mar a
foldben, baballapotban rejt6z6 allatok folott nagyon gyorsan terjedt és az amugy is kicsi
biomassza kdvetkeztében nem tudott olyan erds hdhatast kifejteni, ami pusztitélag hatott
volna a talajszint alatt 1évé babokra. A tliz altal érintett teriileten a lagyszarti novényzet a kora
0szi esOk hatasara gyorsan kizoldiilt, és a késd Osszel, tél elején rajzo villanyi télibagoly
imagodira mar a tiznek nem volt szamottevo hatésa.

Ugyanakkor a tiz karos hatasa kimutathaté volt a magyar boglarka (Jolana jolas) és a
Gozmany-csuklyasbagoly (Shargacucullia gozmanyi) faj esetében tapnovényallomanyaik
pusztulasan keresztiil.

7. Nagyharsany falu keleti felén a Villany—Nagyharsanyi 0t mentén miikddd korszertitlen, 250
W-o0s, UV-sugarakban gazdag kozvilagitas is komoly népességcsokkentd tényezdt jelenthet a
villanyi télibagoly szdmara. A hegy nyugati felérdl nagyon jol latszanak az erdsen vilagito,
utcai lampak és ennek kovetkezményeként az UV fényre pozitiv fotdtaxist mutatd taxon
szamos példanyat figyelték meg a lampdk kornyékén (Abrahdm L. nem publ). Ezek a
példanyok nagy valoszinliséggel mar nem taldlnak vissza természetes él0helyiikre illetve
ragadozoknak konnyebben aldozatul esnek. A lampédk fokozatos lecserélése sarga fényli
(natrium vagy jod) gézlampakra indokolt.

8. A Szarsomlyo teriilete fokozottan védett, latogatasa csak hatosagi engedéllyel lehetséges.
Ettdl fiiggetleniil mindig akad néhany joszandékl turista, aki szeretné a hegyet megmaszni
vagy kivancsi a Szarsomly6 egyedi ¢€lovilagara. Az ebbdl adodd taposasi kar egyelore
jelentéktelen, de a turistdk szdmaval egylitt novekszik. A hegylabi felszinen kialakitottak
tarattvonalat és épiilt egy tandsvény is, amelynek csoportos latogatasa a larvak fejlodési



idészakaban, amikor foldbe htizédnak a nyari hdnapokban, mindenképpen karos lehet, illetve

crer

2.5. Természetvédelmi status, a kKozelmultban tortént természetvédelmi intézkedések

A villanyi télibagoly azon kevés gerinctelen allatfajok egyike, amely a jelenleg hatalyban 1évo
jogszabalyok szerint fokozottan védett, eszmei értéke: 100 000 Ft.

A Voros konyv IUCN kategorizalasa szerint kozvetleniil veszélyeztetett faj. A Berni
egyezményben nem szerepel. A Nemzeti Biodiverzitas-monitoroz6 Rendszerben
feltételeket figyelembevevo — programba ajanlottak.

Szerepel az éléhelyvédelmi irdnyelv II. és IV. mellékletén is. Eldhelye a kozelmultban
bekeriilt a kiemelt jelentoségli kiilonleges természet-megdrzési teriiletnek jeldlt teriiletek
kozé: az europai kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésli teriiletekrél szolod
275/2004. (X.8.) Kormanyrendelet felsorolja a Szarsomlyot HUDD@6 kodszam alatt.
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3. CSELEKVESI PROGRAM

3.1. Szakmapolitikai és jogszabalyalkotasi kovetelmények

A villanyi télibagoly a rovarok kozott a legmagasabb szintli jogszabalyi védelmet élvezi,
hiszen fokozottan védett. A jelenleg hatalyos 13/2001. (V. 9.) KoM rendelet ujabb
valtoztatisa esetén azonban a taxon pénzben kifejezett értékének novelése is sziikséges lenne.
Egyedeinek tartdsdhoz, kutatdsdhoz, esetleges tudomanyos célu elpusztitasahoz stb.
természetvédelmi hatdsagi engedélyre van sziikség.
Ko6zép-Mecsekben az elterjedést pontositod faunisztikai kutatdsokra mindenképpen javasolt az
engedélyek kiadasa szakembereknek, amennyiben a kutatdsi terv megfelel a fajmegoOrzési
tervben lefektetett céloknak.
Az 1d6ér6l idore elvégzendd taxondmiai reviziokhoz a Magyar Természettudomanyi
Miuzeumban, a Baranya Megyei Muzeumok Természettudomanyi Osztalydn és a Somogy
Megyei Muzeum Természettudomanyi Osztalyan elegendd begytlijtott példany all
rendelkezésre. gy csupan azok a taxondmiai kutatasok eredményezhetnek wjabb informaciot
a fajrol, amelyek célja az alfaj genetikai allomanyanak vizsgalata. Ehhez a NBmR keretében
végzett monitorozd vizsgalatok eredményei alapjan torténd mintavétel engedélyezhetd. A
biomonitorozo6 vizsgalatokhoz engedélyezni kell az olyan lampazast, csalétkezést és élvefogod
csapdék haszndlatat, illetve a jelolés—visszafogasi kisérleteket, amelyek nem jarnak, és nem
jarhatnak az €16 allatok elpusztitasaval.
Az alfajt jelenlegi €¢16helyén, azzal egyiitt kell megvédeni.
A taxon szerepel a Natura 2000 tertiletek jelold fajai kozott, a Szarsomlyo pedig fokozottan
védett teriilet és a kozOsségi jelentdségli védelemre jogosult teriiletek kozé is felkeriilt
HUDD20006 koéddal. Az ide vonatkoz6 jogszabalyok (275/2004. (X. 8.) Kormany rendelet)
betartasa elengedhetetlen a faj megdrzéséhez.
A Szarsomly6tdl délre, annak hegyldbi részéig huzddd szoloteriiletek veszélyforrast
jelenthetnek a villanyi télibagolyra kozvetleniil, amennyiben a permetezd szerek hasznélata
ezeken a részeken nem megfeleld szélviszonyok kozott torténik. Ezenkiviil esetleges egyéb

bl sziikségesnek itélt vegyszerhasznalatot a Szarsomlyon (pl. molyhos tolgyesekben
Eﬁrkéﬂétel ellen) meg kell tiltani és meg kell akadéalyozni.

anyaszati tevékenységet minél hamarabb meg kell sziintetni a teriileten.

3.2. El6helyvédelem

A villanyi télibagoly él6hely-védelmét — jelenlegi ismereteink alapjan - két iranyban tett
természetvédelmi intézkedési sorozattal kell biztositani.

1. Az alfaj jelenleg egyetlen ismert ¢él6helyének jogszabalyi védelme, a védelem érdekében az
abban megfogalmazottak mellett az ¢l6hely megfeleld kezelése.

A taxon él0helyének jogi védelme megoldottnak tekinthetd, hisz a Szarsomlyo6 déli oldalanak
nagy része — a Foldmiivelésiigyi Miniszter 237.610/1944. 1./A-2. szam1 rendelkezése szerint —
mar 1944 ota (bovitve: 10/1991.(IV.26.) KTM rendelet) védett, majd fokozottan védett
tertilet. Ugyanakkor a jogszabalyi védelmet nem minden esetben sikeriilt érvényesiteni, ilyen
szempontbodl kiillondsen aggasztd a nagyharsanyi kObanya intenziv miitkodése. A banyaszat
megsziintetését el kell érni a jogszabalyok megfeleld érvényesitésével.

11


Dr. Ábrahám Levente
Gozmány csuklyásbaglya


A Villanyi-hegység jogszabalyi védelme kiegésziilve a Natura 2000 teriiletek (kiilonleges
természetmegorzési terililet) kozé torténd felvételével (275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet)
tovabb javult.

2. A villanyi télibagoly eddig ismeretlen el6fordulési helyeit, amelyek elsGsorban a Villdnyi-
hegység déli részén és tetdrégidjaban varhatok, érdemes védetté nyilvanitani. A Tenkes
védetté nyilvanitasa folyamatban van, €s ez a teriilet, valamint a Tenkes ¢és a Fekete-hegy is a
Natura 2000 halézat része mar (HUDD20001, HUDD20003). igy a jogszabalyok betartatisa
itt is fontos szerepet kap. Kiilonds figyelmet kell szentelni a hegységben folytatott
kébanyaszatnak (Csarnota: Kis-hegy, Tenkes déli oldal: viziigyi kébanya), mivel ezek a faj
¢l6helyét fizikailag semmisitik meg, amelynek sordn védett és fokozottan védett novény- €s
allatfaj populacidi semmisiilnek meg.

3.3. Foldhasznalathoz kapcsolodo tennivalok

Az ¢lohelyvédelem érdekében teriiletvasarlassal allami tulajdonba és természetvédelmi
vagyonkezelésbe kell venni a Szarsomlyo hegylabi részén 1évo nem mivelt teriileteket. A
Villany és Nagyharsany kozotti ut és a Szarsomlyd kozotti intenziven miivelt szél6tertileteket
pedig pufferzonaként kell kezelni, amelyen csokkentendd a kemizalds. A késobbiekben pedig
torekedni kell ezen teriiletek allami tulajdonba és természetvédelmi vagyonkezelésbe vételére.
Az él6helyvédelem biztositisdhoz a Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Program Erzékeny
Természeti Teriiletekre (ETT) szant forrasait, valamint eurdpai uniés palyazati forrdsokat
lehetne igénybe venni.

Részben az ¢él6helyvédelemhez részben pedig a foldhasznalathoz kapcsolddod fontos tennivald
a cé¢ltudatos kezelési feladatok maradéktalan végrehajtasa.

A természetes, gazdag gyepstruktirat tovabbra is biztositani kell, a jelenlegi szukcesszios
allapot fenntartdsara torekedve. A teriiletkezelési tervet a haragos sikld fajmegorzési tervének
a figyelembevételével kell Osszeéllitani €s barmilyen, a haragos siklot érinté beavatkozas
esetén figyelembe kell venni a villanyi télibagoly védelmét is. A haragos siklonal emlitett
(4.2.2. fejezet) cserjék és invaziv novényfajok irtdsanak sziikségessége megfelel az alfaj
igényeinek is.

Kiilonos figyelmet kell forditani az erdészeti tervek feliilvizsgéalatara és nem szabad
engedélyezni a  Villanyi-hegységben feketefeny6-, erdeifenyd- ¢és  akacfajokkal
erddtelepitéseket, mert ezek jorészt az alfaj élohelyeit kdzvetve érintik.

3.4. Szakértoi lista

A faymegorzéssel kapcsolatban felmeriild problémak megoldasdban segitséget jelentene egy
szakértok altal osszeallitott rovid Osszefoglald az eddigi ismereteinkrdl a fajra vonatkozdan,
valamint a teriiletre javasolt kezelésrdl. Ennek tartalmaznia kell egy szakértdi listat is,
megfeleld elérhetdségekkel.

Jelenleg a fajrol megfeleld ismeretekkel rendelkezd szakértok az alabbiak:

Dr. Abrahdm Levente (Somogy Megyei Miizeum, Kaposvar),

Dr. Gyulai Péter (Borsod Megyei Talajvédelmi és Novényegészségiigyi Allomas, Miskolc),
Dr. Ronkay Laszl6 (Magyar Természettudomanyi Muzeum, Budapest),

Dr. Uherkovich Akos (Pécs),

Dr. Varga Zoltan (Debreceni Egyetem, Debrecen).
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3.5. Jovobeni kutatas és monitorozas

A kozeljovo legfontosabb kutatasi feladatai a kovetkezok:

- a taxon faunisztikai vizsgélata a Villanyi-hegységben;

- a monitorozasi vizsgalatok elinditdsa a Szarsomlyon;

- a fokozottan védett alfaj fejlédési alakjainak és tapndvénye(i)nek tisztazasa egy éves
intenziv kutatas soran;

- betelepitési kisérletek a Szarsomlyd melletti hegyekre, hogy ne csupan egyetlen hegyre
korlatozddjon a populacid honossdga. (Néhany tiz fertilis ndstény himekkel vagy anélkiil
torténd atvitele szomszédos hegyekre petézés céljabol, monitoring vizsgalatokkal kisérve
megengedhetd.)

A kutatdsoknak kozéptavon ki kell terjednie genetikai vizsgalatokra és az éldhellyel
kapcsolatos, els6sorban a kezelést jol megalapozé tanulmanyokra.

A kutatasoknak torekedni kell arra, hogy az alfaj esetleges at- és/vagy betelepitéséhez
szlikséges informaciok (hattérvaltozok, alkalmas él6helyek felkutatisa hazank mas vidékein)
rendelkezésre alljanak kiilonosen egy vészhelyzet esetére (hirtelen és drasztikus egyedszam
csokkenés, ¢élohely megsziinése).

3.6. Publicitas, oktatas, ,,PR”

Természetvédelmi szempontbol a villanyi télibagoly azon hazai taxonok kozé tartozik,
amelyek kivalo lehetéséget kinalnak arra, hogy tovdbb fokozzuk a tarsadalom
természetvédelem irdnti érdeklddését.

Sziik elterjedési teriilete miatt feltétlentil érdemes alapozni a természetes lokalpatriotizmusra.
Ennek erdsitése torténhet szines ismeretterjesztd cikkek altal, a helyi sajton keresztiil id6rol
idore torténd hiradéassal, orszdgos szinten pedig a szakmai kordkben legismertebb
folyoiratokon keresztiil (Természetbavar, Elet és Tudomany, stb.).

A természetvédelemi szervezeteknek anyagi tdamogatast kell nyujtania egy, a helyi természeti
értékeket bemutatd, oktatasi célokat szolgdld fiizet Osszedllitdsdhoz. A Villanyi-hegység
¢lovilagat bemutatd, kozérthetben megirt ismeretterjesztd fiizet tovabb erdsitené a
természetvédelmi szemléletet. Hasonld szerepet tolt be a Szarsomlyd természetvédelmi
szempontbol kiemelt fontossagu éldhelyeit bemutato szines plakat.

Nem javasolt azonban a taxon kozvetlen bemutatdsa a nagykozonség szamara éjszakai
lampazasokon.

Az oktatds altaldban tobb évtizedes késéssel koveti a kutatdsi eredmények atvételét. Az
alfajnak mindenképpen szerepelni kellene az éallatfoldrajzi, természetvédelmi biologiai,
konzervaciobioldgiai felsdoktatasi szakkonyvekben.

A kozép- és altalanos iskolai tanarok szamara szervezett tovabbképzéseken, ahol a helyi,
illetve regiondlis természeti értékekrdl kapnak tajékoztatdst a bioldgiatanarok, feltétleniil
szerepeltetni kell a villanyi télibagolyt, kihangsulyozva annak természetvédelmi jelentOségét,
¢s a Karpat-medencei faunafejlédés szempontjabol betdltott fontos szerepét.
Természetvédelmi szempontbdl nem javasolt olyan idegen nyelvli ismeretterjesztd anyag
készitése a hazai endemikus taxonrol, amely a kiilfoldi gyljték figyelmét hivna fel e
veszélyeztetett alfajra és ¢élohelyére. A szakirodalomban mar kozoltek az ¢€lohely
megnevezeését, ezért javasolt egy tobb idegen nyelven is megirt (angol, német, és szomszédos
orszagok nyelvén) tajékoztato tabla kihelyezése a teriilet hataran.
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3.7. A cselekvési program rendszeres feliilvizsgalata

A fajmegOrzési tervet, illetve annak cselekvési programjat a fajrol nyert biondémiai ismeretek,
monitorozasi vizsgalatok, és kezelési eredmények fiiggvényében kell kiegésziteni, illetve
modositani, minden esetben a szakértok bevonasaval.
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4. OSSZEFOGLALAS

A villanyi télibagoly (Polymixis rufocincta isolata) igazi hungaricum, csak hazankban
el6forduld endemikus taxon.

Rendkiviil jelentds példdja a Karpat-medencében lezajlott faunafejlédésnek, ezért
allatfoldrajzi szempontbol kiemelt fontossagi faj. Természetvédelmi jelentdségét védett
stditusza mutatja: fokozottan védett, eszmei értéke 100 000 Ft. A Vords konyv szerint a
kozvetlen kipusztulas szélére sodrodott. Nem csupan a hazai természetvédelemben, hanem az
EU-ban is kiemelt védelmi jelentdséggel rendelkezik, Magyarorszag javaslatai alapjan 2004
oOta szerepel az élohelyvédelmi iranyelv II. és IV. mellékletein.

Magyarorszagon egyetlen ismert el6fordulasi helye a nagyharsanyi Szarsomlyd-hegy. A hegy
déli oldala, az alfaj él6helye is fokozottan védett, valamint Natura 2000 halozatba tartozo
kiemelt jelent6ségi kiilonleges természet-megorzési tertilet.

Veszélyeztetettségét két tényezd okozza. Egyrészt nagyon kevés informacionk van a taxon
bioldgiajardl, pl. nem ismert fejlddésmenete, tdpnovénye €s az allomanyalakulas trendje.
Masrészt a hianyos informaciok miatt jelenleg nem lehet kdrvonalazni a fokozottan védett
terliletre vonatkozd kezelési utasitdsokat, mert nem ismerjiik a kezelés kovetkezményeit e
taxon populaciodira.

Feltételezziik, hogy veszélyeztetettségét a rendkiviil sziik elterjedési teriileten fokozhatja a
kébanyaszat és az altala okozott porterhelés, a hegylabi intenziv szol6termelés, a kemikaliak
hasznélata, a gondatlansagbol okozott tiizek, a szukcesszids valtozdsok, a gyomosodas
(balvanyfa), a korszertitlen kdzvilagitas, a turizmus és a gyujtés.

A populacid nagysagarol jelenleg csupan annyit tudunk, hogy a Szarsomlyon az imagot, féleg
késd dsszel, nagyobb szamban észlelték mar. A populacid tér- és idébeli valtozasairdl nincs
természetvédelmi szempontbdl hasznosithatd kutatdsi eredmény, pedig az NBmR optimalis
programjaba ajanlott faj, de monitorozasa még nem kezdddott el.

A fajmegbrzési terv a villdnyi télibagoly védelme szempontjabdl fogalmazza meg a
természetvédelmi prioritdsokat és az elérendd célokat, feltdrja a taxon megdérzésének
legfontosabb tennivaloit, megjeldli a faj- és él6helyvédelemhez sziikséges vizsgalatokat; leirja
a foldhasznalathoz kapcsolodd és részben kezelési feladatokat; ismerteti azokat a
természetvédelmi intézkedéseket, amelyeket a természetvédelmi tudatformalds érdekében
sziikséges megtenni.

Végezetiil a védelmi terv minimalis koltségigénybecslést tartalmaz, amellyel a villanyi
télibagoly fajmegdrzése, ami Magyarorszag vallalt kotelessége, hosszitavon biztosithato.
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6. Koltségterv (rovidtavra)

Intézkedés Hataridé Varhaté eredmény Felel6s személy | Végrehajté | Koltségigény Megjegyzés
1. A villanyi télibagoly 20062008 A fokozottan védett taxon elterjedési DDNPI Abraham L. | 1500 e Ft +AFA
elterjedésének (december 30-ig) teriiletének pontos lehatarolasa a Dél- Orsik M.
feltérképezése és Dunantalon Szabo G.
¢életmenet vizsgalat tovabba mas
szakért6k
2. A villanyi télibagoly 20062008 Alapvet6 természetvédelmi informaciok DDNPI Abraham L. | 800 e Ft +AFA
fejlodésmenetének és (december 30-ig) gyljtése a hernyok fejlodésérol és Orsik M.
lehetséges tapnovényeinek tapnoveényeérol
vizsgalata
3. A villanyi télibagoly 2006-t6l folyamatos | A Szarsomlyon pontos adatok gyiijtése a DDNPI Abraham L. | 350 e Ft +AFA/ év
populacioszintii vizsgalata | évente oktobertdl- populacié nagysagarol és annak Szabo G.
december végéig ingadozasarol, trendek megallapitasa
4. A villanyi télibagoly 2009. augusztus A késziil6 kezelési tervek kiegészitése a DDNPI Abraham L. | 600 e Ft +AFA
¢éléhelyeire fajszintli fajmeg0drzés érdekében Dénes A.
kezelési tervek készitése Dudas Gy.
¢s a kezelési tervek
feliilvizsgalata
5. A veszélyeztetd 2009-t6] folyamatos | A veszélyeztetd tényezok lehataroldsa, a DDNPI DDNPI 2000 e Ft +AFA/ Haragos
tényezok feltérképezése és kezelési tervek pontositasa kiilonos kezeld év sikloval
a kezelési tervek tekintettel a balvanyfadllomanyok személyzete Osszehangoltan
végrehajtasa visszaszoritasara és az optimalis él6helyi
igényeket kialakitd kezelésre
6. Tertiletvasarlas, 2008-t6l folyamatos | Szakszerli természetvédelmi kezelés DDNPI DDNPI 4000 eFt + AFA/ Palyazatok
foldhasznalat biztositdsa év
7. Kb. 50 oldalas szines 2009. december A természetvédelmi szemlélet erdsddése DDNPI Abraham L. | 500 e Ft +AFA Palyazatok
ismeretterjesztd kiadvany
készitése a Villanyi-
hegység élovilagarol
8. Kiilonbozo 2009. december A természetvédelmi szemlélet erdsddése DDNPI Abraham L. | 500 e Ft +AFA Palyazatok
propagandaanyagok DDNPI
(képeslap, plakat stb.)
készitése
9. A fajmeg0drzési program | 2006-t6] folyamatos | A fajmegdrzési terv végrehajtasa soran a DDNPI KvVM TvH,

folyamatos nyomon
kovetése és feliilvizsgalata

hibak korrigalasa

szakértOk és
NP bevonasa
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