KONYVISMERTETESEK.

JENG HiLLeBranD : Der Stand der
Erforschung der ilteren Steinzeit in
Ungarn. Sonderabdruck aus dem 24/25.
Bericht der Rsmisch-Germanischen Kom-
mission 1934—35.

Hillebrand a jelen 6sszefoglaldst egy
bévebb munkéja alapjan irta.' Ez lehe-
tové tette szamara azt, hogy csak arra
szoritkozzék, ami fontos és lényegbevagé.
Stilusa révid, logikus, vildgos. Vélemé-
nyének megokoldsanal mellézi a hosszt
fejtegetéseket és egy-két egyszerd, de
annal vildgosabb érvvel tamesztja ala
nézetét. Aki ismeri a felesleges elmél-
kedésekkel megtomott dskskori Gssze-
foglaldsokat, az igazat fog nekem adni.
Nem annyira a szévegre, mint inkabb a
képanyagra fekteti a fdsolyt. A kép-
anyag egy Ostorténeti munkanal legalabb
olyan fontos, mint annak magyarazata,
s6t sok esetben elényben részesitends,
amennyiben a képekhez flizétt magya-
razatok elavulhatnak, de a j6 fényképek
sohasem. A képanyag elhanyagoldsanak
hibdjat (rossz fényképek, feliiletes rajzok,
kevés fénykép) igen sok praehistorikus
elkoveti.

A telepiilési archaeclogia is tulzasok
nélkiil érvényesiil konyvében. A telepii-
lési archaeologia médszerei a palaeolit-
kutatasban vezetnek a legnagyobb ered-
ményre, mert az Eurépaban él6 ember-
fajtdk akkor még hatdrozott kulturfor-
mékhoz voltak kétve, tehdt az ember-
fajtak terjedése akkor még kulturdk ter-
jedésében jelentkezett. A telepiilési ar-
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chaeologia médszereivel dolgozék hajla-
mosak a tulzasokra. Az egyik ilyen tulzas
abban nyilvénul, hogy az elragadtatott
képzeletli storténész hatalmas és hom-
polygd néparadatokat lét és ir le, ame-
lyek Eurépaban a hegyek és folyék kor-
lataitél mentesen aramolnak. Hillebrand
szemlélete realis és megkozeliti a vals-
sagot. A vandorlasokat a klimahoz és a
td) adottsagaithoz, nem pedig csupan a
tipolégidhoz kotve szemlélh.

A klima és a kultura 6sszefiiggéseinek
vizsgalata teszi lehetévé bekapcsoléda-
sat az eurépal praehistoria és ezen ke-
resztill az 4ltaldnos emberi problémak
témakorébe. Konyvében, de kiilondsen
a jelen osszefoglalds alapjaul szolgalé
kotetben, igen fontos adatokat foglal
ossze, amelyek legnagyobbrészt Hollen-
donner Ferenc, Hillebrand kezdeménye-
zésére folytatott, uttors kutatdsainak ered-
ményel. Hollendonner Ferenc faszén-
meghatarozasaival lehetévé valt az ural-
kod6 klima meghatarozédsa és ennek kap-
csan ra lehetett mutatni arra, mint van-
dorolt a klimaingadozasokkal az eltolédé
fléra és fauna tarsasagaban maga az ember
is. A flérakutatas segitségével a palaeolit
kulturdinak a geolégusok altal felfedett
klimaciklusokba valé tokéletes beillesz-
tése mar csak révid 1d6 kérdése. Mas
szempontokbél is fontos eredményeket
foglal 6ssze a munka. A Kérpatmedence
kotstt milieujének kulttraalkoté hatéasa
Hillebrand kutatdsai nyoman igen vild-
gossa valik. A Kdrpdtok karéjdba keriilt
emberfajtdk, a tdj koriilhatdrold erejétdl
meghkétve, sajdtos kultirformdkhoz jutnak
el. Hillebrand nyoman bizonyosra ve-



hets, hogy a mousterien és aurignacien
idekeriilt emberei anyagéabél fejlédik ki
a solutréen kulturdja, amely igy a Karpat-
medence sziilsttének tekinthetd.

Hillebrand két emlitett munkéja 1gen
jelentés eseménye a magyar szakiroda-
lomnak. Kar, hogy szerz8 az eurépai
tudomanyossagban jelentkezd legtijabb
aramlatokat mar nem teszi magaéva. Ez
azonban a tudomdnnyal szemben elfog-
lalt allaspont kovetkezménye, ami nem
kritizlhats.”

ifi. Gallus Sdndor.

FErenc voN Towmpa : 25 Jahre Urge~
schichtsforschung in Ungarn 1912—
1936. Sonderabdruck aus dem 24—25.
Berichtder Rémisch-Germanischen Kom-
mission 1934—35.

A magyar 6&skori kutatdsok eredmé-
nyeit osszefoglalé tudomanyos munka
megjelenését régen vartdk a szakembe-
rek. Vartdk annyival is inkdbb, mert az
utédallamok teriiletén végzett munkak
eredményét mar régen ismerték azokbél
a tanulmanyokbél, amelyek vagy on-
alléan, vagy a Bericht hasdbjain meg-
jelenve, nemcsak az utolsé évek kutata-
sairél szamoltak be, de felslelték azokat
az eredményeket is, amelyeket a trianoni
béke eldtt magyar kutaték hoztak nyil-
vénossagra, vagy gyiijtottek 6ssze a leg-
kiilsnbz6bb mtzeumokban, iskolat gyiij-
teményekben. Szomoru valésdg, hogy az
utébbi eredmények — bar az osszefog-
lal6 munkdk szerzéi mindeniitt lelki-
ismeretes pontossaggal hivatkoznak e
munkdkra — idegen teriileten végzett
kutatdsok gyiiméleseként jelentkeznek.
Ennek pedig az az oka, hogy a béséges
részletkutatasok és azok publikaldsa mel-
lett, a megjelent 6sszefogla]6 munkak
tobb figyelmet forditottak messzefekvd
teriiletek anyagdra és oOsszefiiggéseire,
mint sajat teriileteikre.

Virtuk ezt az osszefoglalé munkat
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mar csak azért is, mert részletkutatasaink
eredménye — nagyon kevés kivételts]
eltekintve — publikdlva nem volt és
maig sincs és igy legfeljebb azok ismer-
hették, akik a kutatdsokban személy-
szerint 1s résztvettek. Sokszor meglepe-
téssel hallottunk egy-egy leletkomple-
xumrél s akkor is idegen szerzétsl, aki
egy-egy kiragadott részletet beleillesz-
tett a sajat teoriajaba, illetdleg az azt
szolgalé munkdjaba, amely igen sokszor
ferde megvildgitasba helyezett olyan lele-
teket, amelyek egész anyagukban ismerve,
egészen mas képet nyujtottak volna.

Nem tagadjuk, hogy a munkat onnan
kaptuk, ahonnan vartuk. Tompa Feren-
cet tartottuk 1smereteinek gazdagsdga,
kiilfsldi anyagismerete s nem utolsé
sorban a Nemzeti Muzeum legijabb
anyaga tiizetes ismeretének birtokdban a
legalkalmasabbnak arra, hogy &sszefog-
lalja a magyar praehistoria utolsé 25
évének rendkiviil gazdag s paratlanul
fontos anyagat.

A munka felsleli tgyszélvan mindazt,
amit a magyar kutaték aséja 1912—1936
kozt napfényre hozott. Hogy az anyagbél
tobb lelet is hidnyzik, az terimészetes,
hiszen nem leletstatisztikdra torekedett,
banem &sszefoglaldsra, amely az egész
Sskori telepiilésiink képét megrajzolja.
E tekintetben pedig tokéletesen meg-
valésitotta maga elé tiizott céljat. Az el-
maradt leletanyag megvizsgaldsa, a meg-
adott kereten beldl, azoknak a koteles-
sége lesz, akik az anyag birtokdban
vannak.

Hangsudlyozni kivanjuk, hogy a rész-
letmunkakat még e munka megjelenése
utdn sem nélkiilozhetjitk, — itt 1s sok-
szor éreztilk hidnyat a szamtalan jegy-
zet tanlsaga szerint publikalatlan lelet-
anyagnak — mert ezeknek pontos meg-~
figyelésen alapulé kianalizdldsa nemcsak
a hézagokat toltheti ki, hanem éppen tgy
dontSen bizonyithat a szerzé megalla-
pitdsai mellett, mintahogy esetleg mds
megvildgitdsba is helyezheti azokat. Es
ez egészen természetes 1s. 1 udomanyunk



