
B O R S O D I  K U T A T Ó K  M U N K Á I B Ó L

Az aggteleki lábnyomrejtély

J A  K UC  S L Á S Z L Ó

XT evés olyan titokzatosnak és izgatónak tűnő problém a ism eretes a m agyar
AV barlangkutatás történetében, m in t a v ilághírű  aggteleki Baradla-cseppkő- 

barlang  im m áron m ásfél évszázados lábnyom rejtélye. Ez a  problém a m ár az 
elm últ évszázad huszas éveitől kezdve izgatja a  barlang kutatóit, s azóta számos 
tudós és kutatóvállalkozás foglalkozott a kérdés megoldásával. M ondjuk meg 
m in d já rt őszintén, hogy m egnyugtató eredm ény nélkül. A titokzatos m ezítlábas, 
ille tve bocskoros em beri láblenyom atok kérdése lényegében m ég m a is ny ito tt 
problém a, noha legújabb aggteleki ku ta tásaink  ta lán  közelebb hozták  a m egoldást. 
Tekintsük á t tehá t a  kérdéssel kapcsolatos adatokat, elgondolásokat s azokat a 
nem régiben ta lá lt leleteket, am elyek ennek a rejtélynek  a végső m egoldása szem
pontjából döntő jelentőségűek lehetnek.

Köztudom ású, hogy az aggteleki B arad la-barlang  főfolyosójának legjelentősebb 
szakaszát 1821-ben Vass Im re Gömör megyei fö ldm ém ök fedezte fel azáltal, hogy 
a  korábban já rh a ta tlan n ak  és a barlang  végpontjának ta rto tt V askapu nevű szikla
omláson és az u tána következő szűkebb folyosószakaszon (Vaskapu-szoros) keresz
tü l m egkereste a  továbbvezető utat. Tudom ásunk szerin t Vass Im re kuta tásai 
elő tt a  B am adlának  csak azt az 1800 m éteres szakaszát ism erték  az em berek, 
még a  barlangrendszert lelkiism eretesen á tku ta tó  Rajsz K eresztély is (az 1800-as 
évek legelején), am ely szakaszt m a Ó -barlangnak nevezünk, s am elyik az aggte
leki be jára ttó l a  V askapuig húzódik.

Vass Im ré t is, aki korának legbátrabb és legképzettebb m agyar barlangku ta
tó ja volt, ez a  V askapunak nevezett sziklaom lás és a  m ögötte húzódó mélyvizes, 
alacsonyabb folyosószakasz évekig v isszatarto tta az akadály  legyőzésében, s csak 
egy 3 évig ta rtó  szárazság u tán  tudo tt végül „általvergődni a  V askapu kelepcés 
verm ein .” A V askapu sikeres legyőzése után, az új, vad, hatalm as barlangrészben 
boldogan, egyik ám ulatból a m ásikba esvén, fo ly ta tta  nagy jelentőségű felfedező 
ú tjá t Vass Im re. K ilom étereken keresztül m en t előre az ism eretlenbe vezető gi
gantikus alvilágban anélkül, hogy bárhol is a  legkisebb nyom át is ta lá lta  volna 
annak, hogy valaha m ár m ás is já r t  előtte. A nnál nagyobb volt a m egdöbbenése 
és csodálkozása, am ikor hosszú fö ldalatti felfedező ú tjába  m ár belefáradva, egy 
óriási terem be feljutva, o tt m ezítlábas és bocskoros lábnyom októl kitaposott 
gyalogösvényt ta lá lt, később pedig fekete cserépkorsó töredékeket is. Könyvében, 
am elyben le írja  felfedezését (*), a  következő módon em lékezik m eg errő l a külö
nös leletről:

„Itten véltem  a barlangnak és fürkésző sem nek véghatárát elérve lenni; (az 
Ó riások-terme alatti nagy víznyelő: szerző megjegyzése) — azonban egy kis nyug
vás után, a v íznek túlsó jobb partján felvonuló sáros hegy azon gondolatra szolgál
ta to tt okot, ha valljon  nem  kívülről nyom ul-e be az a feke te  föld?  — V alljon  nem  
lenne-e egy kijárás itten  felfedezhető?  — s azonnal egyik em berem m el, akit arra 
bírhattam , egyik kőszálról a m ásikra ugorván, elju to ttam  a v íz  túlsó partjára, 
és a sáros hegynek nekiindulván, m inekutána  az azon lévő mészszivárgáson, m in t 
a fagyos sáron annak alján lábaink bebe süllyedeztek, s fellebb a lágyabb s tiszta

* A z a g g te le k i b a r la n g  le írá sa , fe k te  te r ü le té v e l, ta lp ra jzo la tjá v a l é s  h o sszá b a  v a ló  á ltv á -  
g á sá v a l, k é t  tá b lá b a n ; m e lly e t  ú g y  a rég en  e sm ér t ü r e g ek  e lő a d á sá b a n , v a la m in t az I825dik 
e sz ten d ő  sz. Iván  h a v a  ls ő  n a p já n  fe lfe d e z e tt  fő -  é s  le g n a g y o b b  á g á n a k  h e ly e n k in t v a ló  le 
írá sá b a n  e lő te r je sz te tt V a s s  I m r e ,  T ek in te te s  N s. G öm ör K ish o n ta l T. E . V á r m e g y én ek  
ren d szer in t v a ló  fö ld m érő je . P e s te n , 1831. N y o m ta tta  L änderer.
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Vértes László ősrégész az „Aranyutcában” álta lunk fe ltárt 
kultúrrétegg anyagát vizsgálja

F oto : Dr. J a k u cs  L.

sáron olly meredekségre ju to ttu n k  volna, hogy m ár előre léptetni lajtorja nélkül 
lehetetlen leve: akkoron összejöttöm kor készakartva harántékosan ve ttem  utam at 
és egy gyalogút form a nyom ra akadván, annak m entiben  egy mélységet, jobbra  
pedig egym ásután következő nagy kősziklák leszakadásaikból halm ozott két hegye
ket, balra a barlang oldala hosszába terjedő kőszakadást feküdn i láttam  néhány 
egyes nagy csepegett kövekkel m egterhelve. O ttan visszahagyván a vélem  jö tt 
em bereket, magánosán a középső hegynek in téztem  lépéseimet, am elyre is azon 
csudálatos ösvény néhol nagy m élységeken által való szökésekkel vezetett.”

Vass Im re így ju to tt be az Óriások-term ébe. Később így ír  az ösvényről:
„A gyalogút form a ösvény, am ellyen itt-o tt hol bocskoros, hői puszta m ezít

láb nyom ot, a láb hüvelyinek, a talpnak, sarknak, sőt néhol a bőr vonásainak 
m egkülönböztetésével is a sárban kivenn i lehetett, m éltán  álmélkodásra ragadott 
s ezért a legközelebbi bem enetelem m el annak nyomozásához láttam . És m ivel a 
Vaskaputól kezdve 2124 ölek hosszában sehol em bernyom ot nem  találtam, csak 
itt  ezen borzasztó hegy oldalán, am int több helyeken te tt m érésem ből kitetszett, 
ugyanazon egy pár láb 8 hüve lyk  és 8 linea hosszú benyomásaira akadtam; m e
lyeknek ném elyike a m észszivárgástól félig 1, néhol 2 hüve lyk  vastagságnyira is 
be lenne borítva, m indezekből következtetn i lehet, hogy talán századok m últak im 
már, am ikor azon lábak ezen sáron tapodtak. Még ugyanannak bizonyítására  
szolgálnak egy törött feke te  korsónak darabjai, m elynek készítési m ódja a m osta
niaktól nagyon különbözik és a tovább em líte tt vízfoglalóknál találtatott.”

M ajd később így ír  Vass Im re:
„Meredek fe jér kőszivárgásokon ju tn i le a hegy oldalán lévő G anim édes-kút- 

jához, ahol tiszta  innyavaló vizet, m ajd apróbb fe jér  m edencék, m ajd  fürdőkádnyi 
nagyságú kő bassinok fogva tartják.” „Itten ta lá ltuk az em lített feke te  korsó dara
bokat, és ezentúl sem m i em bernyom ot nem  tapasztaltunk többé.”
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„Nem értem  eszerint célomat, hogy a Baradla túlsó végin valahol kijöhettem  
volna, nem  teljesedett be azon rem ényem  sem, hogy az óriási hegyeken szem lélt 
lábnyom oknak honnan le tt idevaló jövete lé t kitapogathattam  volna. Meg kellett 
elégedni azon gyanítással, hogy a gyalogösvénynek kezdetére, ahol az első 
hegyen akadtam , és ott későbben a lágy sáron egy kém ényform a lyukon, m erede
ken  le olly form a húzást változtatva hosszas és m ély sark benyomásaival, m ind  
a k é t  oldalon láttam , m intha egy em ber arra a hátulsó részén csúszott volna be; 
hogy azon különös figyelm et érdemlő ember, aki valaha itt  járt, ú tjá t erre 
vette  légyen lefelé. Hogy m en t azonban vissza, am it lajtorja nélkül m i nem  tehet
tünk, azt m áskén t nem  m agyarázhatom  meg, éppen ha kötélen bocsájtatott volna 
le, és azon húzatott fe l is.”

Ennyit í r t  Vass Im re könyvében a titokzatos lábnyom leletről. Több adatunk 
azután nincs is róla a  későbbi irodalom ban sem. Valószínűleg m ár az Ó riások te r
m ének első bejárásai során annyira összetaposták a puha agyagban m egm aradt 
lenyom atokat, hogy rövidesen megsem misültek. így teh á t e lábnyom leletek é rté 
kelésével kapcsolatosan csupán az idézett Vass Im re-féle sorokból kell kiindulnunk.

T egelőször is tisztázandó, hogy az idézett sorok feltétlenül h ite lt érdem lők
^  és tárgyilagosak-e? A nnak ellenére, hogy nem  m arad tak  reánk  e lábnyo

m okról sem m iféle m a is tanulm ányozható képek, vagy gipszöntvények, azt nyu
godtan m egállapíthatjuk, hogy Vass Im re nem  képzelődött, azok a bizonyos nyo
mok ténylegesen létező lenyom atok voltak. A nnál is inkább ezt kell gondolnunk, 
m ert ezek a lábnyom ok azt bizonyítják, hogy nem  Vass Im re volt az első em ber, 
aki ebben a  barlangszakaszban járt. V assnak tehát, ha felfedezésének nagyszerű
ségét és az á lta la  felfedezett barlangszakasz valóban em berszem nem  lá tta  szűzies
ségét ak a rta  volna bizonyítani, inkább e leletek elhallgatása, m int m egírása 
á llo tt volna érdekében.

Az ösvényre vonatkozó leírásaiból világosan kitűnik, hogy az a Nagy-víznyelő 
feletti agyagos oldalon kezdődött és onnan az Ó riások-term én keresztül, a G ani- 
m édes-kútjáig  vezetett. Az idézett szöveg utolsó m ondataiból is az tűn ik  ki, hogy 
az ösvény kezdeténél, tehát a víznyelő feletti m eredek agyagos hegyoldalon 
olyan csúszási nyomok voltak, m intha valak it o tt engedtek volna a lá  — esetleg 
kötéllel — felülről. Efelett az agyaglejtő fe le tt a Meseország nevű barlangrész 
előtere húzódik, ahonnan, ha kötéllel leengedünk valakit, az ténylegesen a lejtő
nek a rra  a részére ju t le, am elyet Vass Im re is megjelölt. Ha ezt a feltevést elfo
gadjuk, akkor a titokzatos lábnyom ok okozóiról elképzelhető lenne, hogy a Mese
ország felől jö ttek  be a barlangba. Vass Im re m indenesetre e rre  a feltételezésre 
juto tt.

Ugyanez a meggondolás volt a Révész-féle 1947-es kutatóexpedíciók kiindulási 
pontja in  is. Révész Lajos abból a feltételezésből indu lt ki, hogy az ősem bert csak 
akkor engedhették le  a szóbanforgó „M eseország-előteré”-ből, ha annak  valam i 
nyíláson á t a felszínnel közeli kapcsolata volt abban az időben s ezen a k ijáraton 
á t oda be tu d tak  ju tn i a  felszínről az em berek. Ezért azután  a szóbanforgó b ar
langrészt alaposan átku tatta . K utatásai során ezen a részen, az Ó riások-term e 
fe le tt ta lá lt is egy 2—3 kisebb terem ből álló, addig ism eretlen barlangszakaszt, 
am ely feltevését megerősítette. Ebben a Révész á ltal M eseországnak elnevezett 
barlangrészben egy rókacsontváz feküdt a  folyosó végének agyagtalaján. Ügy 
tűnt, hogy a megoldás ú tjá t sikerü lt m eglelni: a róka is ott ju to tt be a  barlangba, 
ahol a titokzatos em berek, tehá t a Meseországon keresztül. A M eseországban, sőt 
az egész jósvafői barlangszakaszban azonban a leggondosabb kutatással sem 
sikerü lt olyan nyílást találni, am ely a felszínnel állana kapcsolatban. Révész ezért 
a további ku ta tásokat abbahagyta s belenyugodott, hogy az em berek ugyan a 
M eseországból ju to ttak  be az Ó riások-term ébe, de azt nem  tudhatjuk , hogy a Mese
országba m iként kerülhettek? Ugyanez a problém a most m ár a róka csontvázával 
is kibővült.

1953-ban e sorok író ja hozzálátott, hogy a Meseország problém áját a  lehetőségek
hez képest tisztázza. A folyosó végén, ahol egyébként az agyagkitöltés felszínén a 
rókacsontváz is feküdt, nyilvánvalónak látszott, hogy a kitöltés átásásával meg 
lehetne ta láln i a  Meseország folytatását. I tt  lényegében egy olyan alacsonyabb
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m ennyezetű folyosószakaszt kellene átásni, am ely az idők során m ennyezetig fel
töltődött barlang i iszappal, teh á t m a egy zá rt agyagszifont alkot.

Á satásunk során k iderült, hogy a szifon valóban létezik, de ennek sziklam eny- 
nyezete alacsonyabban van, m in t a Meseország ta la ján ak  felszíne. A szifon sikeres 
átásása u tán  egy újabb term et ta láltunk , ennek sem volt azonban a felszínre kive
zető nyílása, sőt még m indig körülbelül 60 m éter mélységben voltunk a felszín 
alatt. A szifon szerkezete azonban e láru lta  az t is, hogy a róka sem m iképpen nem 
ju th a to tt be a M eseországba az á lta lunk  ta lá lt terem ből. Ezesetben ugyanis nem  
lehetne m agasabb, azaz fiatalabb  szintű agyagkitöltés felszínén csontváza, m in t 
am ilyen korú agyagkitöltés a szifont m ennyezetéig fel töltötte. Másszóval: a róka a 
M eseországba m ár a  tá rgyalt agyagszifon teljes elzáródása után  került, azaz nem 
a mi álta lunk  fe ltá r t ú jabb terem  irányából. Ennek ellenére tovább fo ly tattuk  
az  ása tá s t és m ost az ú jonnan ta lá lt terem  túlsó végén, ahol egy újabb agyag
szifon zá rta  el a  barlang folytatását, egy 20 m éter hosszúságú, m ennyezetig 
agyaggal teljesen  feliszapolt folyosót ástunk  át. Ennek túlsó végében egy csak
nem  függőlegesen felfelé nyúló kürtősort kaptunk. A kürtők  felső vége m ár erősen 
megközelíti a  felszínt (m éréseink szerin t a G alyatöbör oldalában), de végülis nem  
nyílik  ki oda, teljesen el van  töm ődve vörös agyaggal. Az eltömő vörös agyag, 
am i a  kürtő  tetejében ta lálható , nem  jelenkori felszíni eredetű. A szóbanforgó doli
nában „ terra  rossa”, tehá t vörös színű m észkőm álladék ta laj egyáltalán nincsen, 
csak igen kevés fekete „rendzina.” M indazonáltal nincsen kizárva, hogy évezre
dekkel korábban, am ikor ez a kürtő  esetleg felszínközeli részében eltömődött, 
még vo lt ebben a töbörben is vörös föld, s ez esetben mégis felszíni bemosásos 
eredetű lehetne a kürtő  tetejének elzáró kitöltése. Ha azonban ezt a feltevést el is 
fogadnánk, am ire  sok alapunk  nincsen, akkor is csak legfeljebb a neolitikus em ber 
b e ju tásá t tu dnánk  vele m agyarázni, s az arány lag  egészen fiatal, legfeljebb p ár
száz éves meseországi kitöltés felszínen heverő, ugyancsak nem  régi eredetű róka
csontváz szárm azását nem.

A z 1953-as ku ta tásaink  végén ebben így belenyugodtunk, s végeredm ényként
^  elfogadtuk teh á t az alábbi összefüggést:

M integy 6—7000 évvel ezelőtt az em líte tt kürtő  még nyito tt volt a felszín felé, 
ezen á t ereszkedtek a lá  a barlangba a  neolitikum  em berei (kötéllel), m ajd  végig
m entek azokon a folyosókon, am elyek később azután  m ennyezetig feliszapolódtak 
és elzárultak, és am elyeket mi újból m egnyitottunk. Ezután a Meseországon á tha
ladva, annak  Előcsarnokából kötéllel beereszkedtek az óriások-term i víznyelő 
feletti agyagoldalra s innen ism ét gyalogosan tovább fo ly ta tták  ú tju k a t a Ganim é- 
des-kútjáig, a  Vass Im re á ltal ism ertetett ösvényen. Ezek szerin t a róka, am ely 
kétségtelenül fia ta l jelenkori lelet, sem m iféle kapcsolatban nem  áll a lábnyom  em 
berével, hanem  attó l teljesen független szárm azású. M inden valószínűség szerin t 
az aggteleki bejára ton  á t  tévedett be a B aradlába, ahol (esetleg üldözés elől me
nekülve) eltévedt és addig bolyongott a sötétben, m íg végelgyengülésben és az 
éhségtől lesoványodva, a M eseországban elpusztult. A B aradla R ókaágának a végé
ben is ta lá lt Rajsz K eresztély annak  idején egy hasonló rókacsontvázat, am i ott 
szintén nem  egy ottani régi bejáratnak , hanem  annak  a bizonyítéka, hogy a róka 
igen nagy távolságokban tud  közlekedni a sötét barlangjáratokban.

A lábnyom rejtély  m egoldásában elju to ttunk  teh á t addig, hogy egy sereg 
hipotetikus nehézség (jelenleg eltöm ődött folyosók korábbani nyitottsága, kötéllel 
való barlangm ászások feltételezése, stb.) árán  meg tud juk  m agyarázni Vass Im re 
ősem berének az Ö riások-term ébe való beju tásá t a  Meseországon keresztül.

Felvetődik azonban az a  kérdés is, hogy nem  lenne-e egyszerűbb m agyarázat, 
ha feltételeznénk azt, hogy az ősem ber nem  a  meseországi hipotetikus úton ju to tt 
el az Ó riások-term éig, hanem  ugyanazon az útvonalon, am elyet Vass Im re is meg
te tt, te h á t a barlang aggteleki bejára tá tó l végig a rendszer főágán?

Hogy a lábnyom lelet, legalábbis a  m ezítlábas, nem  párszáz éves relikvia, m int 
ahogy az t Vass Im re gondolta, teljesen biztos. Legfőképpen az em lített, a m aiaktól 
nagyon különböző készítésmódú korsótöredékek je len léte bizonyítja, hogy vagy a 
„bükki” em ber, vagy a „ha lls ta tti”em ber hagyta o tt lábnyom át. A m it Vass Im re 
még csak nem  is sejtett, mi m a m ár biztosan tudjuk, hogy a B aradlában az aggte-
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leld. bejára tok  közelében a  történelem előtti időkben tömegesen éltek  benn em be
rek, ak ik  ilyen fekete cserépkorsókat és egyéb edényeket készítettek. Azóta az 
aggteleki és domicai szakaszokból olyan bőséggel kerü ltek  elő az ilyen Vass 
Im re által le ír t fekete korsótöredékek ikertestvérei, hogy egy pillanatig  sem teszik 
kétségessé a leletek  korbeli azonosságát.

Mi sem  lenne tehát egyszerűbb, m in t az t feltételezni, hogy ezeknek a  barlang
lakó törzseknek az egyedei já r ta k  benn a barlang  belső részeiben, így az Óriások- 
term éig  is eljutva. Ezt a  feltevést azonban ősrégészeink nem  fogadják el. M ind
já r t  megindokolom, hogy m iért?

Vass Im re határozottan  az t ír ja  könyvében, hogy a V askaputól kezdve egészen 
az Ó riások-term éig nem  ta lá lt sem m iféle em beri nyomot. (Ez önm agában azonban 
még nem  je len thet semmit, hiszen a barlangrendszernek a  körülbelül 5 kilo
m éteres szakaszán rendszeresen vannak  árvizek, am elyek roppant víztömegükkel 
még akkor is m egsem m isítettek, elpusztíto ttak  volna e szakaszban m inden em beri 
csont, eszköz, vagy cserépedény m aradványt, ha egyébként tömegesen le ttek  volna 
is ilyenek.) Ha azonban a B aradla és a Domica történelem előtti em berek á ltal is 
lako tt részeinek k iterjedését vesszük szem ügyre térképünkön, feltűnik, hogy a 
leletek csak a bejáratok  közelébe eső term ekre korlátozódnak, illetve koncentrálód
nak. Régészeink vélem énye szerin t ezekben az időkben a barlanglakó em ber 
világítószerszám a égő fahasáb, esetleg gyengén pislákoló faggyú, illetve olaj- 
mécses volt. Ilyen világítószerszám okkal fizikailag is képtelenség le tt volna végig
já rn i a  hatalm as barad lai főágat, am elynek bejárása  az aggteleki bejárattó l az 
Ó riások-term éig és vissza, m ég Vass Im re idejében is körülbelül 20 órát vett 
igénybe, tek in te tte l a já rá s t m egkönnyítő utak, hidak, stb. hiányára. Régészeink 
vélem énye szerin t ez m ár m agábanvéve is elegendő indok azzal a feltevéssel 
szemben, hogy Vass Im re ú tján  ju th a ttak  volna az Ó riások-term ébe a titokzatos 
em berek. Ehhez azonban hozzá kell szám ítanunk — m ondják  — az akkori prim i
tív  képzeletvilágot, am elyet a  szellemek, rém ek s egyéb m isztikus képzetek m ind 
m egannyi félelem m el és borzadállyal te ttek  gátlásokkal telivé. K ülönben is, mi 
oka le tt volna a  történelem előtti em bernek, ak it a barlang tudom ányos fe lku ta tá
sának vágya m ég nyilván alig ösztönözhetett, hogy ilyen em berfeletti nehézségek
kel járó, hosszas fö ldalatti expedíciókra vállalkozzon? A Vaskapu-szoroson pedig 
még a  legnagyobb szárazság idejében is, csak nagy nehézséggel tu d o tt átvergődni 
a jól szurokfáklyákkal felszerelt Vass Im re is. Régészeink szerin t teh á t ki van 
zárva, hogy Vass Im re útvonalán  évezredekkel ezelőtt em berek ju th a ttak  volna be
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az Öriások-term ébe. Az Ó riások-term ének — esetleg a  Meseországon át, esetleg 
m áshol — feltétlenül egy közeli term észetes k ijá ra tán ak  kellett lennie. Ez a m a 
uralkodó felfogás.

\ T  annak  azonban ezzel a bizonyos közeli, meseországi k ijá ra tta l kapcsolatos 
'  olyan problém ák is, am elyeket eddig még nem  vizsgáltunk meg s am e

lyek nem  kedveznek a hipotézisnek. É rthetetlen  például az, hogy a Meseország
előcsarnokából m iért kellett em berünknek kötélen lebocsátkoznia a  csaknem  20 
m éteres függőleges sziklafalon, hogy annak  a lján  az agyaglejtő m eredek és csúszós 
h á tán  lejjebb csúszva, onnan ism ét felm ásszon az egyre em elkedő terepen az 
Ö riások-term ébe? É rthetetlen  ez m ár annál inkább is, m ert hiszen a Meseország- 
előcsam dkából az Ö riások-term ébe le ju tha to tt volna egy sokkal kényelm esebben 
járha tó , sokkal inkább szembetűnő, lankásan  lejtő, veszélytelen és könnyen já rha tó  
útvonalon is, ott, ahol a  K ínai-Pagoda nevű cseppkőtömeg m ögött m a is fel szok
tu n k  já rn i ebbe a felső terem be. I t t  nemhogy kötélre, de még csak négykézláb 
való kapaszkodásra sincsen szükség a  közlekedésnél. Nem valószínű, hogy az  ős
em ber pusztán  sportszeretetből a százszorta nehezebb kötélfüggeszkedéssel való 
le ju tá s t választo tta  volna, a  könnyű és rövidebb ú t elkerülésével. Hogy az ösvény

85



mégis a víznyelő felől hato lt be az Ó riások-term ébe, ennek csak egy helyes m a
gyarázata lehet: em bereink nem  a Meseország felől érkeztek.

Egyre inkább az a vélem ény kezdett kialakulni bennem, hogy a Vass Im re á l
ta l le ír t bizonyos csúszási nyomok a  víznyelő m eredek agyagfalán nem  úgy kelet
keztek, ahogyan ő értelm ezte, hogy tudniillik  ott felülről leengedtek és felhúztak 
valakit, hanem  úgy, hogy o tt valaki a  víznyelő irányából való felm ászással ered
m énytelenül próbálkozott, s m ikor ez nem  sikerü lt neki, visszacsúszott. Ha valaki 
ugyanazon az úton közelítette meg ezt a pontot, am elyen á t Vass Im re is idejutott, 
akkor m agától értetődő, hogy a  továbbjutás érdekében először azon a m eredek 
agyagdombon igyekezett felkapaszkodni, am ely fe le tt egy jókora sötét üreget 
lá to tt. A m int egyébként Vass leírásából kitűnik, ő is ugyanezt te tte  először s csak 
m iu tán  itt  felm ászni nem  tudott, m ert m indig visszacsúszott, vette  észre azt az 
oldalirányban, szinte szintvonalban kitaposott ösvényt, am ely innen bevezette őt 
az Öriások-term ébe.

Ha figyelm esen végigolvassuk Vass Im rének erre  a bizonyos lábnyomos 
ösvényre vonatkozó m ondatait, világosan kitűn ik  belőlük, hogy az ösvény a Nagy
víznyelő feletti agyagoldalon kezdődött és abban a szakaszban vo lt csak látható, 
am ely szakaszban korunkban sem  szoktak vízfolyások előfordulni, még árvizek 
idején sem. Igen valószínűnek, sőt csaknem biztosnak kell ta rtan u n k  ezek u tán  azt 
is, hogy Vass Im re á lta l ta lá lt ösvény lényegében csak a legutolsó szakasza egy 
olyan já r t  útvonalnak, am ely megegyezik Vass Im re felfedező ú tjával, azaz végig
vezetett a  B arad la főágán. Csakhogy, m íg ennek a gyalogcsapásnak az óriásterm i 
szakaszában, ahol kitaposása óta a nyom okat nem  érte  árvíz, a barlang ürege 
teljes konzerválást biztosított, az ösvény többi részét, am i végig a  barlang patak 
m edrébe vezetett, Vass Im re  ú tján ak  idejére elpusztíto tták  a vízfolyások.

Ha ezt elfogadjuk, ebből viszont az következik, hogy nem  Vass Im re vo lt a 
B aradla-barlang főágának első végigjárója, felfedezője, hanem  valaki más, eset
leg sokan m ások is já rta k  m ár ott előtte. Hogy ez ténylegesen így is volt, e rre  egé
szen m ostanáig nem ta lá ltunk  bizonyítékókat. A közelm últban azonban találtunk, 
mégpedig olyan konkrét és kézzelfogható, perdöntő erejű  bizonyítékot, am ely fel
té tlenü l és szükségszerűen forradalm asítja  m ajd  a korábbi tö rténeti idők em bere 
világítószerszám ainak képességéről k ia lakult eddigi tudom ányos nézeteket. Lehet,, 
hogy más nézeteket is!

A B aradla főágának Vass Im re á ltal felfedezett részében, az aggteleki b e já ra t
tól m ért 2100 m éternél ta lálható  a Szultán-pam laga nevű szép mésztufadomb. 
E felett a  képződmény felett, m integy 20 m éter m agasságban, arány lag  könnyen 
megközelíthetően a barlangnak  oldalüreg term ei vannak. A szóbanforgó m ellékter
m ek olyan m agasan feküsznek, hogy teljesen k izárt dolog az árvizeknek beléjük  
való felnyom ulása, még a legnagyobb csúcsáradások idejében is. Nos, ebben a 
magas „terrasz-barlangban” ku ta tó társaim m al (Putz G izellával és M izser K ároly
ija i)  1959. novem ber 21-én egy hallsta tti korú  em beri telephelyet fedeztünk fel.. 
Jellegzetes fekete, durva m egm unkálású, díszítetlen ha llsta tti ku ltú rá jú  cserép
edénydarabokat, faszenet és csonttöredékeket tá rtu n k  itt  fel, alig p á r  centim éter 
mélységben az agyagtalajban. Ezek az autochton helyzetű leletek m egdöntik azt az 
eddig uralkodó felfogást, hogy Vass Im ré t megelőzően a B aradla csak a V askapuig 
volt ism ert és járható . A leletek a lap ján  m ost m ár biztosan kim ondhatjuk, hogy 
a vaskori em berek az egész B arad lá t ism erték  és bejárták , tú l a V askapun is, sőt 
még az Ó riások-term ét is többször felkeresték.

A ranyutcai ku ta tásunk  során (a Főág 5260. m éterénél torkollik  ez az inak tív , 
száraz mellékfolyosó) a vízfolyások á ltal m ár évezredek óta bolygatatlanul hagyott 
aranyutcai k itö ltés-ta la jban  szintén ta lá ltunk  két vékony kultúrréteget, am ely 
apróbb faszéntöredékekből és faham uból állott. E rétegekkel szemben akkor te lje 
sen tanácstalanul állo ttunk és elfogadtuk V értes László ősrégészünk akkori néze
tét, hogy azok esetleg felszíni bemosásos eredetűek is lehetnek. A Szultán-pam laga 
fele tti le let m egism erése u tán  azonban m a m ár sz ilárd  a  helyzetünk, hogy ezek az 
aranyutcai leletek  is autochton helyzetűek s ugyanazt bizonyítják, hogy a  tö rté 
nelem előtti korokban a teljes B arad lá t b irtokolta az  em ber. M ost m ár a  Vass Im re 
á lta l „újrafelfedezett” szakasznak három , egym ástól meglehetősen távoli pontjáró l
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ism erünk erre  vonatkozó bizonyító anyagot. Nehéz lenne, egyre nehezebb azt az 
álláspontot ta rtan i, hogy m indegyik helyhez (Óriások-terméhez, Aranyutcához, 
Szultán-pam lagához) egy-egy nyitott, term észetes barlangbejára t tartozo tt még 
ezelőtt néhányezer évvel is. Ilyen bejáratoknak  semmi nyom át nem  lehet kim u
ta tn i sem a  felszínen, sem az illető barlangszakaszokban. Különösen a legdöntőbb 
bizonyítékot szolgáltató lelőhelynek, a Szultán-pam laga feletti terraszterm eknek 
a helyzete olyan, hogy ez teljességgel k izárja  i t t  egy barlangbejára t korábbi lé te 
zését. A valóság az, bárm ilyen meglepőnek és szokatlannak hangzik is m ost előt
tü n k  ez a kijelentés, hogy a B aradla szóbanforgó részeinek a felfedezője nem  Vass 
Im re volt, hanem  előttünk ism eretlen, korábban élő személyek.

A v ilágért sem  akarnánk  ezzel kiváló m últszázadbeli kuta tónk  érdem eit kiseb-
■'*' bíteni. Nem is lehet. Az ő térképező, értelm ező és barlangleíró  m unkája 

világraszóló jelentőségű vo lt a  m aga idejében, s Vass bizonyára jóhiszem űen gon
dolta m agát e barlangóriás felfedezőjének, első em beri végigjárójának. Viszont az 
ú jabban  fellelt dokum entum ok alap ján  álláspontunkat ebben az érdekes tudo
m ánytörténeti kérdésben m égis csak m ódosítanunk kell, ta lán  még Vass Im re 
barlangkutató  tudós elődeinek m unkásságát illető értékeléseinkben is. Ha ugyanis 
ezzel a  szemm el tanulm ányozzuk á t figyelmesen a Vass Im re kora előtti barlang
leírásokat, könnyen a rra  a m egállapításra ju th a tu n k  el, hogy a  ku ta tók  m ár az 
1700-as években is b e járh a tták  és ism erhették  a V askapun tú li részeket is. Hiszen 
Rajsz K eresztély is, ak i a  B aradla a lap ra jzá t 1801—1802-ben m érnökileg felvette, 
m in t leírásából kiderül, csak azért nem  fo ly ta tta  m unká ját a Vaskapu-szoros 
u tán i részekben, m ert ezen a szakaszon derékig beleesett a vízbe s ez a körülm ény 
m unkakedvét szegte. De m agának Vass Im rének  az érvelése sem meggyőző, am i
ko r az t igyekszik könyvében igazolni, hogy a  korábbi ku ta tók  a barlangrendszert 
csak eddig a pontig  ism erték. Nézzük csak meg ide vonatkozó sorait:

„Már K orabinszky geographiai lexikonában em lítést teszen ké t anglusról, 
akiket a londoni tudós társaság kü ldö tt Magyarországba ezen barlang kifürkészé-  
sére, s hogy azok három napi itt  m uta tásuk u tán  sem  m ást kijárást, sem pedig 
végét nem  találván, visszatértek legyen.”

87



Á lljunk meg m ind járt ezeknél a soroknál. Ha Angliából a  barlang  kiíürkészé- 
sének céljából az o ttani tudós társaság ideküldött néhány em bert, akkor e célra 
nyilván olyanokat szem eltek ki, akik  legalábbis já rtasak  lehettek  a barlangokban 
való közlekedés technikájában. Ha pedig ezek a ku ta tók  három  napot tö ltö ttek  el 
a  barlangban  s azzal té rtek  Vissza hazájukba, hogy annak  nem  ta lá lták  meg a 
végét, akkor valószínűleg nem  a V askaputól fo rdu ltak  vissza, hiszen az, m in t 
tudjuk, mindössze 1800 m éternyire van a bejárattó l.

A továbbiakban így ír  Vass Im re kutató  elődeinek m unkájáról:
„A m ásodik bizonyosb leírása az, m elyet Vályi hazai nemes Farkasnak tu la j

donít, de ez elő ttem  szánté ism eretlen. A  harm adik Townson, aki 1792-ben te tt 
magyarországi utazásában, s arról kiadott m unká jának X V -d ik  részében rövide
den, de jelesen és m egkülönböztetve szól ezen üregről. Ezután Gróf Teleki D. 
hazai utazásának 37—39 oldalain em legeti ezen  jeles barlangot, m elyet m ind addig 
több m értfö ldre kiterjedőnek gyanítottak, m íg júl. 6-án 1801-ben T. N. Gömör 
várm egye akkori főispánja, báró Prónay Gábor meghagyásánál fogva s költségein  
Hajsz Keresztéig által kezdetett s végrehajtatott mérés u tán  addig ism ert főágá
n a k  hossza 850 ölre (ide nem  szám ítván az oldalágakat) öszve nem  huzatott.”

Tudjuk, hogy Rajsz K eresztély felm érését azért nem  folytatta, m ert övig vízbe
csúszott. Sem m iféleképpen nem  jelenti teh á t ez a  körülm ény azt, hogy a barlang 
további szakaszait nem  ism erték  Vass elődei. Mindössze az t jelenti, hogy a Vas
kapu-om lásáig készült el a Rajsz-féle térkép. Rajsz m indenesetre, ta lán , hogy 
m unká ját te ljesértékűnek  tün tesse fel, a  résztérképet úgy publikálta, m in t a  b ar
lang térképét s nem  beszélt arról, hogy jelentős kiterjedésű szakaszokat nem  té r
képezett fel. Az a körülm ény azonban, hogy Rajsz övig vízbeesett, az t bizonyítja, 
hogy já r t  a V askapu sziklaom lásán tú l és ism erte a Vaskapu-szorosnak azt a sza
kaszát, am elyet Vass Im re m ár úgy tü n te t fel könyvében, m in tha 1821-ben ő já rta  
volna be elsőként. Olyan mélységű vízm eder ugyanis, am ibe övig bele lehet 
csúszni, a V askapu sziklaom lása előtti szakaszban egyszerűen nincsen. I tt  lapos, 
m észtufával összecementezett széles m ederben folyik a Styx, legfeljebb bokáig 
érő vízmélységgel. Vass Im rének  nagyon pontosan kellett az t tudnia, hogy Rajsz 
K eresztély csakis a V askapu sziklaom lása u táni folyosóba csúszhatott bele övig 
a vízbe, azaz R ajsz á tju to tt a Vaskapun. Feltűnő, hogy Vass Imre, aki pedig Rajsz 
K eresztély le írása it pontosan ism erte, errő l az egész vízbecsúszásról sehol sem tesz 
m unkáiban em lítést s könyvében határozottan  m agának tu la jdon ítja  a Vaskapu 
sziklaom lásán való első á t jutást. Nem tudunk  m ásra gondolni, csak arra , hogy Vass 
Im re tudatosan igyekezett elhallgatni azt a körülm ényt, hogy a V askapun keresz
tü l elő tte  m ár m ások is átm entek. Ű — és ez t nem  lehet félreérteni — a  barlang 
korábban em ber á ltal ism ert végpontjának a V askapu sziklaom lását és nem a 
V askapu-szorosnak kb. 100 m éterrel beljebb levő mély vízm edencéit jelöli meg. 
Ezt írja  erről:

„A M urányi-várat elhagyván, egy m eredek völgyön vigyázva kell leereszkedni 
az em líte tt nagy kőszikla vagy M urányivár megé egy kis laposra és tovább a 
pataknak hol egyik, hol m ásik partján, m elly  az em lített összeforradt kavicsokból 
áll, ju tn i az eddig ism ert fiüregnek végső öblébe, am ely balra m eredek partot, 
jobbra kis lapos helyet m utat. K özepén a v íz  leszakadozott nagy kősziklák között 
fo ly ik  le és eltűnik. A z  egész egy magas és tágas üreget teszen. Ezen kövek közül 
a m ásodiknak, am elyre beljebb m enet a kapaszkodó reá akad, első hegye esik, a 
barlang szájától szám ítván 850 öles távolságba, egyenességeket, am ennyire el lehet 
látni, vévén; de nem  szám ítom  ide az oldalágakat. Eddig volt az ism eretes ág, 
am elyet az erről szóló írók em lítettek; következik  ezentúl az 1825-dik esztendőben  
te tt felfedezés.”

„A barlang bejárásától a 850-dik ölben van tehát a leszakadozott nagy, a to
vább való m enetelt hátráltató kőhalom, am elly az egész üreget elfoglalja és úgy  
látszik, a m egrepedezett boltozatnák is e kőrakás ném inem ű támaszd nyújt. Ennek  
veszedelm es nyílásain nagy üggyel és különös vigyázattal egy kőszálról a m ásik  
kősziklára kell áltálm enni néhol mászva, csúszva, m ásutt a hézagokon ugorván  
keresztül. I tt  kezdődik az 1825-ben fe lfedezett ú j ág.” —  ír ja  Vass Imre.
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1VT ég egy figyelem re méltó körülm ényre szeretnék rám utatn i. Az, aki a  Vas- 
kapu sziklaom lása a la tt átbújik , u tána egy elég hosszú szakaszban (a Vas

kapu-szorosban) tovább fo ly ta thatja  ú tjá t könnyű szerrel, anélkül, hogy m élyebb 
vizet kelljen neki gázolnia. Azok a m élyebb vízmedencék, am elyek a  szorosban 
a já rd ák  és h idak  m egépítése elő tt a patakm ederbe való továbbju tásnak  ú tjá t 
á llo tták  s am elyekbe R ajsz is belecsúszott s Vass Im re is csak nagy szárazságban 
ju to tt keresztül rajtuk , a  Vaskapu-szoros legvégső szakaszában vannak  és voltak  
Vassék idejében is, az ő le írásának  tanúsága szerint. Feltűnő, hogy Vass m iért 
küzdötte á t m agát ezeken a medencéken, am ikor pedig rendelkezésre állo tt volna 
egy olyan útvonal is a  továbbjutáshoz, am elyen a m edencéket száraz lábbal meg
kerülve, közvetlenül a barlang  tágas, Vaskapu-szoros u tán i folytatásába ju th a to tt 
volna. A Vaskapu-szoros vízfolyásm enti jobb oldalában, még a  mély vízm edencék 
előtt, van egy könnyen já rha tó  o ldaljára t, am elynek lejtősen em elkedő szűk 
folyosóján fel lehet m ászni a  Vaskapu-szoros felett húzódó tágas, kényelmesen 
járható  száraz felsőágba. Ebből az ágból pedig később ugyancsak kényelmesen 
lehet lesétálni a mélyvizű szakasz után, ism ét akadály talanul já rha tó  főági 
folytatásba.

Vass Im re ezt a  m ély vizeket m egkerülő já ra to t vagy nem  ism erte, vagy nem  
akarta  könyvében m egírni létezését, m ert akkor kénytelen le tt volna beism erni, 
hogy m inden különösebb nehézség nélkül bejárható  volt az a  szakasz, am ely Vass 
szerin t g á tjá t vetette  a korábbi barlangkutatók  beljebb való haladásának. Ha azon
ban Vass Im re nem  is ism erte  ezt a  száraz, könnyű felső útvonalat, ő elő tte ezt 
m ások ism erték, m ert ténylegesen — ez most m ár v itán  felülálló — évezredek óta 
sokan, ső t egyes korokban ta lán  rendszeresen is já rta k  benn a V askapu utáni 
N agy-Baradlában, am elyet így Vass Im re nem  felfedezett, hanem  csak elsőként 
térképezett és róla részletes le írást adott.

Újabb adatok a sárospataki vár történetéhez

B A L A S S A  I V Á N

A  sárospataki v á r körül m inden év
ben a  látogatók tízezrei figyelik, hogy 
az állványok rengetege között, hogy szé
pül, hogy fiatalod ik  hazánk egyik leg
szebb tö rténeti műemléke, legépebb 
vára. Ha egyik vagy m ásik  szárnyról 
lekerülnek a  takargató  állványok, ak 
kor régi ragyogásában elő ttünk áll egy- 
egy részlet, m ely eredetileg a XVI— 
XIX. századból vagy ennél még jóval 
korábbi időből m arad t ránk. K orm á
nyunk egyre növekvő tám ogatása lehe
tővé teszi, hogy m inden  évben több és 
és több részlet helyreállítása fe jeződjék  
be, hogy a Petőfi á lta l a szabadsághő
sök oroszlánbarlangjának nevezett vár 
külseje és belseje egyarán t m éltó legyen 
a Rákócziak dicső emlékéhez.

Különösen az elm últ három  év a la tt 
nagyon sok m inden tö rtén t a helyreál
lítás terén, am it a  M űemlékvédelem 
c. folyóirat 1959. 2. szám ában a helyre- 
állítás tervezője, Détsy M ihály  foglalt

össze. Éppen ezért én m ost nem  arró l 
akarok  írni, hogy mi tö rtén t, hanem  a r 
ról, hogy a  helyreállítás m inek az alap
ján  történt. M ilyen tudom ányos ku ta tás 
előzi m eg a  helyreállítás m unkáját, a 
levéltárak, könyvtárak  vagy éppen a 
föld mélyéből fe lku ta to tt adatok  hogyan 
szabják meg, hogy ennek vagy annak  a 
bástyának, ilyen vagy olyan legyen az 
alakja. Ez a m unka a háttérben  folyik 
és sok-sok napi eredm énytelen ku ta tás 
u tán  gazdag ju ta lm a a  fáradságnak az, 
am ikor egy apró feljegyzés, egy térkép- 
vázlat, vagy éppen egy ábrázolás elő
kerül. Ezek az ásatások eredm ényeivel 
együtt lehetővé teszik, hogy nagyszerű 
m últú  m űem lékünket úgy állítsuk visz- 
sza, ahogy az évszázadokkal ezelőtt né
zett a Bodrogra.

*

M agam különböző dolgok u tán  ku
tatva, sokat forgattam  nem régiben Sá-
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