S. BOKONYI

EINE PLEISTOZAN-ESELSART IM NEOLITHIKUM DER UNGARISCHEN
TIEFEBENE

Im Sommer des Jahres 1948 wurden von J.
Banner und J. Korek am Bodzaspart in der Nihe
von Hédmezbvasarhely Grabungen vorgenommen.

Auf diesem Gebiet hatte J. Banner bereits auch
frither Ausgrabungen gefithrt und damals einen
Teil einer Siedlung der Badens-Kultur freigelegt.
Die Ausgrabung im Jahre 1948 hatte den Charak-
ter einer Probegrabung und deshalb wurde nur
ein kleiner Teil der Siedlung untersucht, und ins-
gesamt nur eine einzige neolithische Grube und
zwei Griber freigelegt. Aus der Grube kamen—
nebst vielen Scherben — Tierknochen zum Vorschein,
von welchen jedoch von den Ausgribern nur ein
kleiner Teil eingesammelt wurde. Die Siedlung ist
in den Kreis der Koros-Kultur einzureihen.!

Der grosste Teil der gesammelten Knochen
(35 Stiick) liess sich bestimmen und konnte in fol-
gende Arten geteilt werden :

Dachs— Meles meles L.

Eine linksseitige Scapula (beschidigt), die distale Hilfte
cines linksseitigen Humerus, eine rechtsseitige Ulna und ein
gleichfalls rechtsseitiges Femur.

Die vier Knochen sind die eines entwickelten Tieres und
da sie der Grosse nach proportional sind, ist es méglich, dass
sie von demselben Tier stammen. Bis jetzt haben die Autoren
nur von einer Siedlung der Koros-Kultur in Obessenyd einen
Raubtierknochen und zwar einen vom Wolf (Canis lupus L.)
beschrieben.? Das Fehlen der wilden Tiere und der Pelztiere
iiberhaupt, beobachtete bereits I. Gaél und sieht die Ursache
davon in einer mangelhaften Knocheneinsammlung. Seiner
Ansicht nach wire der Umstand, dass die Einwohner einer
Kultur auf das Fleisch und das Fell dieser Tiere nicht ange-
wiesen gewesen wiiren, nur dann bestitigt, wenn anlisslich
einer Siedlungs-Ausgrabung, nachdem sidmtliche Knochen
eingesammelt wurden, in dem Material nicht ein einziger
derartiger Knochen zum Vorschein kommen wiirde.® Die
Richtigkeit dieser Annahme von I. Gadl wird dadurch besti-

1Siehe ausfiihrlicher die Abhandlung von J. Banner in
diesem Band.

2Gy. Kisléghy-Nagy : Az 6bessenydi
Ursiedlung von Obessenyd). AE 1911. p. 161.

3 I. Gagl: A hédmezdvasarhelyi neolitikus telep
gerinces maradvanyai. (Die Wirbeltier-Reste der neolithischen
Siedlung von Hédmezévéasarhely) Ann. Mus. Nat. Hung.
XXVII, (1931). p. 264.

4 M. Mol : A lerakéddsok allatvildga. A cserépfalui
Mussolini-barlang (Subalyuk). (Die Tierwelt der Ablagerun-
gen. Die Mussolini-Hghle von Cserépfalu (Subalyuk). Geolo-

dstelep. (Die

tigt, dass auch bei diesen Ausgrabungen, obwohl das Ein-
sammeln der Knochen eine mangelhafte war, dennoch unter
den Tierresten auch die Knochen von drei Pelztieren vor-
kommen, d. h. also, dass die Menschen des Neolithikums die
Felle der Pelztiere tatséichlich benégtigten, wie dies auch durch
das Beispiel anderer ausldndischer Siedlungen bestitigt
wird.

Iliis (?) — Putorius putorius s. eversmanni (?)

Ein rechtsseitiges Femur.

Von einem entwickelten Tier. Linge : 48,2 mm.

Die Art des Tieres ist nichts mit vélliger Sicherheit zu
bestimmen, da der Knochen weniger gewunden als der des
Iltis ist, auch seine proximale Epiphyre ist linger als die beim
Femur des Iltis, demgegeniiber weicht er von dem des in
Frage kommenden Nerzes durch die giinzlich abweichende
Struktur der proximalen Epiphyse, von dem des Stein-,
bzw. Edelmarders durch das bedeutend kleinere Format ab.
So gleicht also das Femur noch am ehesten dem des Iltis und
muss so unter Vorbehalt als Iltis definiert werden, obwohl
seine Linge geringer als die des Femur der rezenten Iltisse
ist, (welche von M. Mottl mit 57,7—58,5 mm bemessen
wurde).* Trotz alldem variiert die Korpergrosse der Iltisse
bedeutend, was sich auch darin #Hussert, dass die von den
Fundorten des Pleistozins stammenden Iltisse oft nur ein
51—52 mm langes Femur haben. Sowohl der gewdhnliche
Iltis, als auch der Steppeniltis des Pleistoziins, leben auch
heute allgemein auf dem Gebiete Ungarns, doch nach Kormos
zeigte der Pleistozin-Iltis eine artgemisse Abweichung von
dem heutelebenden.?

Hase—Lepus europaeus Pall.

+ Ein linksseitiger Humerus.

Von einem entwickelten Tier. Linge: 103,2 mm, ge-
ringste Breite der Diaphyse 5 mm. Auf Grund von Grosse und
Form steht er dem Lepus europaeus niher als dem timidus.

In unserer Heimat gibt es Hasenreste seit dem cberen
Pliozin. Die ersten Vertreter des im engeren Sinne genomme-
nen Lepus-Genus erscheinen auf den priiglazialen Fundorten
von Piispokfiird6 und Nagyharsianyhegy ; sie wurden von
Kormos mit grosser Wahrscheinlichkeit in den Formenkreis
des Lepus europaeus eingereiht.® Dagegen setzt derselbe
Verfasser die aus der spiten Glazialzeit stammenden heimi-
schen Hasen — in Ubereinstimmung mit dem Angaben aus-
lindischer Autoren — dem Lepus timidus gleich.?

gica Hung. Ser. Paleont. Fasc. 14. (1930). p. 251.

5T. Kormos : A pilisszantéi kéfiilke. (Die Felsnische von
Pilisszant6.) Foldtani Intézet Evkonyve. (Jahrbuch des
Ungarischen Geologischen Instituts) Bd. XXIIIL. 6. f. (1935).

8 T. Kormos: Az euraziai nyulak szirmazastani problé-
méja. (Das Problem der Abstammungslehre der eurasischen
Hasen.) Allattani Kézl. Bd. XXXI. 1—2 f. (1934). p. 86.

7T. Kormos: A pilisszant6i kéfiilke. (Die Felsnische
von Pilisszanté.) Foldtani Intézet Evkonyve (Jahrbuch des Un-
garischen Geologischen Instituts) Bd. XXIII. 6. f. (1915).
p. 363.
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Reh—Capreolus capreolus L.

Ein Geweihstiick,
M, und M,.

Das Geweihstiick stammt von einem entwickelten, das
Maxillabruchstiick von einem alten Tier, denn die Kaufliche
der Zihne ist fast bis an die Wurzeln abgeniitzt.

In den lingst der Fliisse sich hinziehenden Wildern
lebten zahlreiche Rehe, was auch daraus ersichtlich ist, dass
z. B. in der Fauna der Bronzezeit-Siedlung von Tészeg die
Rehknochen ungefihr 59, des gesammelten Knochenmateri-
als ausmachen.® Alle Verfasser, die sichmitder Koros-Kultur
beschiftigen, erwihnen Rehknochen oder aus Rehknochen
verfertigte Werkzeuge. Dass das Reh — wenn auch nur als
Jagdbeute — im Leben des Menschen dieser Kultur eine
Rolle spielte, wird auch dadurch bestiitigt, dass auf Gefissen
neben den Hirschgeweihdarstellungen auch die Darstellung
des Rehgeweihes vorkommt, wie z. B. auf einen Gefiss von
Hamszarité.?

ein linkes Maxillabruchstiick mit

Schaf—Ouvis artes L.

Ein linksseitiges Mandibulafragment mit P;—M,,
die distale Halfte von zwei rechtsseitigen Scapulae,sowie ein
rechtsseitiger Radius,dessen distale Epiphyse sich losgelost
hatte.

Das Mandibulafragment ist das eines Tieres von unge-
fihr 15—18 Monaten, der letzte Molar war nédmlich gerade im
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jungen Tieres, was durch die Loslésung der distalen Epyphyse
bestiitigt wird. Leider ist — in Ermangelung von Hornzap-
fen — die Typusbestimmung nicht méglich. Das Schaf ist
neben dem Rind das hiufigste Tier in den Siedlungen der
Koros-kultur und wird als solches von jedem Autor erwiihnt.

Ein Ekleiner, niher nicht bestimmbarer
Wiederkdiuer

Die distale Hilfte eines linksseitigen Humerus, ein
rechter Metacarpus (distale Epiphyse losgelost) und ein
Metatarsusbruchstiick.

Leider, ist infolge der Beschidigung der Knochen, und
da sie von jungen Tieren stammen, eine nihere Artbhestim-
mung nicht maglich.

Auerochs — Bos primigenius Boj.

Ein Rippenstiick und ein Os phalangis I.

Das Rippenstiick ist das kleine Bruchstiick eines dicken
Rippenkérpers und stammt von einem entwickelten Tier.
Auch der Zehenknochen (os phalangis I.) ist entwickelt
und stammt von einem grossgebauten Tier. Die proximale
Epiphyse ist beschiidigt. Die Knochen diirften ihrer Grosse
nach von demselben Tiere stammen, doch ist die Feststellung
einer sicheren Zusammengehorigkeit nicht méglich. Das
Os phalangis I. steht mit seinen Massen in einer Reihe mit den

Begriff auszubrechen, was bei diesem Zahn ungefihr im von dem bekannten gréssten Auerochsen stammenden
Alter von 1 1/2 Jahren erfolgt. Auch der Radius ist der eines  Zehenknochen.
Breite der Kleinste Breite der ‘ Tiefe der Kleinste Tiefe der
0s phalangis T. Liinge proximalen | BrFite der ‘ di§talen | proximalen Tiefe der distalen
Epiphyse I Diaphyse | Epiphyse | Epiphyse Diaphyse Epiphyse
Hédmezdvasarhely —Bodzaspart «...vovevnnn s 63,5 ‘ 41 | 33 36,5 | 44 ‘ 23 3 27
69 27 26 26 = o ‘ am
UnterzGrambach®® .y voniceieis susianiionbmeisn 70 } 39,5 37 39 ‘ [
Robenhansen™ o i suiostaoss ssmmwmsisssa sl g? 1 gg | ;g 5 - -
| |
Zeng8vérkony 1/510—1947...ccccvcncrecencns 61 41 | = = = = -
Zengévarkony 1/453—194712 67 \ 46 1 39 ‘ 41 47 27 29
Das Vorkommen des Urs (Aurochsen) wirkt nicht ~ gen Radius, zwei Radius-Bruchstiicke, zwei Ulna-Bruch-

iiberraschend, da sowohl im Neolithikum,!3 als
auch in den spiiteren Perioden der Urzeit,'* bis
in die rémische Zeit hinein Ur-Knochen aus Ungarn
beschrieben wurden. Aus diesem Tier domestizier-
ten die Menschen des Neolithikums ihre Haus-
rinder, zumindest den hier vorkommenden Typus.
Dass das Tier nebenbei auch als Jagdbeute bei den
Menschen sehr geschitzt war, wird durch die in
den Siedlungen der Urzeit hiufig und zahlreich
anzutreffenden Knochen bestitigt.

Rind——Bos taurus L.

Ein Rippenstiick, die distale Hilfte einer linksseitigen
Scapula, ein Stiick von einem ebenfalls linksseitigen Humerus,
die proximalen Hilften von je einem links- und rechtsseiti-

8 S. Bikinyi: Die Wirbeltierfauna der Ausgrabungen
in Tészeg vom Jahre 1948. Acta Arch. 2. (1952). p. 101.

9 Gy. Torok: Koékori telep a hédmezbévasarhelyi Ham-
szarito-csdrda helyén. (Steinzeit-Siedlung an der Stelle der
Héamszarité-csirda bei Hédmezovasarhely.) Dolgozatok
(Szeged). XI. (1935). p. 238. Taf. XXI.

10.U. J. Duerst : Animal remains from the excavations
at Anau. bei R. Pumelly: Explorations in Turkestan. T. II.
Washington 1908. p. 367.

stiicke, ein Stiick von einem rechtsseitigen Astragalus, zwei
linksseitige Metatarsi, ein rechtsseitiger Metatarsus und je
ein Os phalangis I—II.

. Breite der | Geringste Tiefe der
Radius proximalen | Breite der | proximalen
Epiphyse Diaphyse Epiphyse
Hédmez8vasirhely —Bodzéaspart . . . 92,5 50,5 49,5
Héd své "Y—BJ’,— T 86 o 43
Bos taurus brachyceros (Follik)!® . 69 36 34
Bos tourus brachyceros (Schloss-
berg)® «eee.nn s e 54 30 33
Bos taurus brachyceros (Starnberger
See)l7 viiiiininnnnn 62 e —
Bos taurus macroceros (Apis, Paris)'® 84 48 30
Bos taurus primigenius'® ........ . 73 i = =
Bos primigenius® ......cc0e0enn 99 — —
Bos primigenius®! ....voni.n e 103 - -

11 I, Riitimeyer : Die Fauna der Pfahlbauten der Schweiz.
Neu. Denkschr. d. allg. schweiz. Ges. d. ges. Nat. 1862. p. 60.

12 Unveriaffentlicht.

13 J. Gadl : Loc. cit. Die Abhandlung von Gaal beschreibt
einen Ur von der Siedlung Kékénydomb bei Héodmezévasar-
hely, aber auch der Verfasser vorliegender Arbeit hatte
Gelegenheit in der noch unversffentlichten Fauna mehrerer
neolithischer Siedlungen zahlreiche Ur-Knochen zu finden.

14 S, Bokényi : Op. cit. pp. 85, 93, 95, 100, 103.



EINE PLEISTOZAN-ESELSART IM NEOLITHIKUM DER UNGARISCHEN TIEFEBENE 11

Breite der Geringste Breite der Tiefe der Geringste Tiefe der
Metatarsus Linge proximalen Breite der distalen proximalen Tiefe der distalen
Epiphyse Diaphyse Epiphyse Epiphyse Diaphyse Epiphyse
Hédmezdvisirhely—Bodzaspart .« ..oovvnienn. 241 52 27,5 66 54,5 28,5 =
Hédmezévasarhely —Bodzédspart « .. oooovvneen.. 226 49 26 67 49 25 32
Hédmezdvasarhely —Bodzaspart «.voovvvvnnn.n. 234 54,5 31 64 — 29 35
Bos taurus brachyceros®? (Follik) «............ 206 41 22 48,5 41 22 29
17 2 - = = s
Bos taurus primigenius (Starnberger See)® .... 203 ) 3; 22
Bos taurus macroceros (Apis, Paris)2.......... — 58 32 65 50 32 37
Bos primigenius ¢ (Zengdvirkony 2/123 —1947) —_ 67 42 — 65 — —
Bos taurus primigenius (Sta:nberger See)....... ‘lzgé g; S gg 3 - -
Bos primigenius (III. E. 6°) — — 36,5 76,5 — 32,5 44,5
Bos primigenius (I. G 10) cevevoneineiannanans 22 = — % =t = 44
Bos primigenius (IIL. F 5%) s0sveve vuveenennn, == = o 14 P S 42
Bos primigenius (IIL. G 5¢) ......ccv0nvinnnnn — = 34,4 65 — — 39,7
Bos primigenius (P. V. 4326) ...l — 57 — - 54 - -
|
Breite der Geringste Breite der Tiefe der Geringste Tiefe der
Os phalangis I. Linge roximalen Breite der distalen roximalen Tiefe der distalen
8! P P
Epiphyse Diaphyse Epiphyse Epiphyse Diaphyse Epiphyse
Hoéd dvasarhely —Bodzéspart  ............. 64 33 27 30 40,5 21 24
Bos taurus brachyceros (Follik)?7 ............. gi” g? i - gg i -
Bos taurus brachyceros (Schlossberg/Nr. 234) .. 58 30 23 18 | 33 22 20
= 2
Bos taurus brachyceros (Gross Czernosek, Teplitz) gg 3(2) gé ‘2’:8’ i gg 2; ;g
Bos taurus macroce:0s (Apis, Paris) «......... 63 35 30 35 36 26 24
2 £ —_—
Bos primigenius (Unter Grumbach)?® ......... gg §; 5 gg | gg =
’ {
66 36 35 | — - - =,
Bos primigenius (Robenhausen)®® ............. 71 39 39 ® | . = - s
| Breite der Gerinpste Brei Breite der Tiefe der Geringste
Os phalangis 11 Linge proximalen de;n g]s)izphl;asl;e distalen proximalen Tiefe der
| ’ Epiphyse Epiphyse Epiphyse Diaphyse
Hédmezdvasarhely —Bodzdspart eeeeoveneeann... 39,5 31,5 25 28 37,5 27.5
Bos taurus brachyceros (Follik)® .. 3336 26—29 — -~ 2833 —
Bos taurus macroceros®® (Apis, Paris) 46 32 26 29 39 26
Bos pri (Robent I8 mmsienen ve e 41,44 36,38 29—31 — - =

Von den Knochen sind das Rippenstiick, die vier Radius-
stiicke, der eine Metatarsus und die beiden Zehenkncchen
solche von entwickelten Tieren, die iibrigen Knochen stam-
men von noch in Wachstum befindlichen Tieren, was durch
die mangelhafte Verknocherung an der Epiphysen-Diaphysen-
Grenze bewiesen wird. Die 15 Knochen stammen von wenig-
stens 5 Tieren, da nimlich die 4 Radiusstiicke zu vier ent-
wickelten Tieren verschiedener Grosse gehorten, und ausser-
dem noch Knochen zum mindesten eines nicht ausgewachse-
nen Tieres vorhanden sind.

15 J. W. Amschler : Ur- und friithgeschichtliche Haus-
tierfunde aus Osterreich. Arch. Austr. Bd. 3 (1950). p. 23.

16 U, J. Duerst : Op. cit. p. 366.

17 E. Naumann : Die Fauna der Pfahlbauten im Starn-
bergersee. Arch. f. Anthrop. Bd. VIII (1875) p. 31.

18 U. J. Duerst : Loc. cit.

9 E. Naumann : Loc. cit.

20 4. David : Beitrige zur Kenntnis der Abstammung
des Hausrindes. Landw. Jahrb. der Schweiz. Bern 1897. p. 134.

21 L. Riitimeyer : Op. cit. p.

22 W, J. Amschler : Op. cit. p. 25.

23 E. Naumann : Op. cit. p. 32.

24 . J. Duerst: Op. cit. p. 367.

Alle Knochen gehéren zu grossgebauten Tieren. Der
Dicke nach iibertreffen sie auch die Knochen der Rinder vom
Primigenius-Typus. Die Masse der Knochen kommen den
entsprechenden Knochenmassen des Auerochsen nahe.

Auf Grund dieser Vergleiche kann — obwohl unter den
Funden mit sicheren typusunterscheidenden Merkmalen
versehene Hornzapfen und Schidel nicht vorkommen — in
Anbetracht der Ahnlichkeit und der Ubereinstimmung der
Masse wenigstens angenommen werden, dass die Rinder-
knochen von grossgebauten Tieren des Primigenius-Typus

25 Noch nicht veroffentlicht.

26 M. Degerbil : Om Dyrelivet i Aamosen i Stenalderen.
In: Th. Mathiassen: Stennalderbopladser i Aamosen.
Koébenhavn 1943. p. 189.

2" W. J. Amschler : Op. cit. p. 24.

28 Von Amschler wurde nicht die sagittale, sondern die
ganze Linge gemessen, welch letztere um 1—3 mm linger
als die sagittale Linge ist.

20 U, J. Duerst:: Loe. cit.

30 L. Riitimeyer : Op. cit. p.

31W. J. Amschler : Loc. cit.

32 U. J. Duerst s Loc. cits

33 L. Riitimeyer : Loc. cit.
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stammen. Darauf weist auch die grosse Ahnlichkeit mit den
Kuochen des wilden Bos primigenius, aus welchen sie kurze
Zeit frither domestiziert wurden. Fiir diesen Typus entschei-
det jedoch auch der Umstand, dass damals, also am Anfang
des Neolithikums, hier ein ziemlich trockenes Klima herrschte,
die Gegend Steppencharakter besass und dieser Typus ein
Rind von ausgesprochenem Steppencharakter ist; die
Vertreter dieses Typus leben auch heute noch auf der Ebene,
withrend die Arten der Brachyceros-Gruppe Gebirgscharakter
aufweisen.

Auf dem Gebiete Ungarns war das Rind fast
zu allen Zeiten das meist verbreitete Haustier. In
jenen Funden der Koros-Kultur, von welchen
Tierknochen itberhaupt eingesammelt und bestimmt
wurden, kommt das Rind iiberall vor, und wo auch
die Hiufigkeit der einzelnen Tiervorkommen Er-
wihnung findet, steht das Rind iiberall an erster
Stelle. Gy. Kisléghi-Nagy beschreibt das Rind von
K. Gubitza
erwihnt im Zusammenhang mit dem in der Nach-
barschaft von Monostorszeg befindlichen Fundort
»0Opoljenik«, dass »unter den Sdugetieren besonders
das Urrind (Bos taurus) und das Schaf (Ovis aries)
vertreten sind«.3® Dass hier unter dem »Urrind«

Bukovapuszta34 und Obessenyd.35

das Rind zu verstehen ist, wird teilweise durch den
Namen Bos taurus (die Bezeichnung »Ur« fiir das
urzeitliche Rind wird auch noch von neueren Auto-
ren verwendet, wie z. B. auch in dem zitierten
Artikel von J. Gaal), teilweise dadurch bestiitigt,
dass Gubitza die Masse des grossten Durchmessers
(9 cm),
welcher Durchmesser kleiner als der des Ur-Horn-
zapfens ist und fast mit den entsprechenden Massen
des heutigen Rindes der Ungarischen Tiefebene,
also mit dem vom Primigenius-Typus, iiberein-
E. Krecsmarik erwihnt ebenfalls die
Hiufigkeit des Rindes, obwohl in der von ihm
ausgegrabenen Siedlung von Szarvas-Szappanos
das Schaf hiufiger ist als das Rind.% I. Kutzian
zitiert in der Monographie iiber die Koros-Kultur
die miindliche Mitteilung von K. Szabd, wonach
das Rind zu den hiufigsten Tieren des bei Tiszazug-
Tépart befindlichen Fundortes gehort.3® Auch

eines »Ur«-Hornzapfens veréffentlicht

stimmt.

34 Gy. Kisléghi-Nagy : Arankavidéki halmok. (Die
Hiigel der Arankagegend.) Der Verfasser beschreibt die
Tierknochen auf Grund der Bestimmung von L. Léren-
they.

3 Gy. Kisléghi-Nagy : Az 6bessenyei éstelep. (Die ur-
zeitliche Siedlung von Obessenyé6.) Gy. Kisléghi-Nagy war
¢iner der allerersten, die die Wichtigkeit der Tierknochen-
forschung erkannten. Bei den Ausgrabungen in Obessenyé
sammelte er 248 Knochen und iibersandte diese zwecks
Bestimmung O. Kadi¢ und verdffentlichte das Resultat der
Bestimmung in einer im Jahre 1911 erschienen Abhandlung.
Kadié stellte folgende Arten fest : 1. Bos taurus L., 2. Cervus
elaphus, L. 3. Cervus capreolus L. 4. Ovis aries L., 5. Capra
hircus L., 6. Sus scrofa L., 7. Canis familiaris L., 8. Canis lupus
L., 9. Equus caballus L. 809, der Knochen stammen von den

J. Banner sieht im Rind das am meisten verbreitete
Haustier der Koros-Kultur®. Auchin den spiiteren
Siedlungen bewahrt das Rind das Zahlenverhilt-
nis von 35—409%,, mit Ausnahme von 1—2 Sied-
lungen, doch auch hier sinkt die Quote nicht
unter 309,.

Das zahlenmissige Ubergewicht des Rindes
unter den Haustieren der Koros-Kultur kann
mehrfach begriindet werden. Ein Grund dafiir ist,
dass der wilde Ahne des Rindes, der Ur, in grossen
Mengen im Verbreitungsgebiete der Kultur lebte,
seine Domestizierung zum Hausrind also eine
leichte Aufgabe war. Im Falle des Schweines ist
zwar die Lage eine idhnliche, doch ist das Schwein
kein Steppentier und bei der damals iiblichen
rauh-primitiven Tierhaltung waren die Haustier-
arten oder Rassen bis zu einem gewissen Grade
an ein bestimmtes Klima und an bestimmte
Bodenverhiltnisse gebunden und deshalb konnte
sich die
Haustierart oder -Rasse auf dem ihr — haupt-

einen feuchten Boden bevorzugende

sichlich vom Standpunkt der Erndhrung — nicht
entsprechenden Boden oder in dem mnicht ent-
sprechenden Klima kaum intensiver verbreiten.
Ein weiterer Grund schliesst die dreifache Nutzan-
wendung des Rindes in sich (Milch, Fleisch, Kraft),
womit es unter den Haustieren des Neolithikums
allein dasteht. Besonders seine Nutzanwendung
als Milchtier macht das Rind zum geschitzten
Haustier.

Equus (Asinus) cfr. hydruntinus Reg.

Ein linksseitiger oberer P, (Abb. 1, Fig. 1) und ein rechts-
seitiges vorderes Os phalangis III. (Abb. 2).

Der Premolar ist der eines entwickelten Tieres, denn die
Kaufliche ist stark abgeniitzt, hingegen stammt der Huf-
knochen von einem jungen Tier, was durch die schwammige
Struktur desselben erhiirtet wird. Die beiden Knochen kon-
nen also nicht zu demselben Tier gehéren.

Der Premolar ist auffallend klein. Die Linge der Krone
betriigt 24,0, die Breite 22,2 mm. Der Grosse nach weicht er
also bedeutend von den kleinsten echten Pferdezihnen ab.
Leider geben Stehlin und Graziosi in ihrer grundlegenden
Monographie iiber den Equus hydruntinus nicht die Masse der

ersten vier Arten und nur 19, vom Equus caballus L. Ausser-
dem erwiithnt Kisléghi Nagy viele Schnecken, Muscheln und
Fischschuppen.

36 Bericht von K. Gubitza iiber seine Grabungen in der
urzeitlichen Siedlung »Opoljenik« in der Nachbarschaft von
Monostorszeg. AE 25 (1905) pp. 246—47.

37A  békésszarvasi 6stelepek. (Die Ursiedlungen von
Békésszarvas.) AE 1915, p. 13.

38 J. Kutzian: A Koros-kulttra. (Die Koros-Kultur.)
Diss. Pann. Ser. I1. No. 23. Budapest 1944. p. 14.

39 J. Banner : Die Ethnologie der Koros-Kultur. Dolgo-
zatok (Szeged) XIII. (1937). p. 33.

40 [, G. Stehlin—T. Graziosi : Ricerche sugli asinidi
fossili d’Europa. Mem. de la Soc. Paléont. Suisse. Vol. LVI
(1945). p. 1—68.
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Abb 1.

1. Equus (Asinus) cfr. hydruntinus Reg. (aus Hédmezé- 4. Equus (Asinus) somaliensis Noack,

vdsarhely), 5. Equus (Hemionus) hemionus Pall. var, luteus Matchie,
2. Equus (Asinus) hydruntinus Reg. (aus der Romanelli- 6. Equus caballus L.,

Héhle), 7. Zebra sp.

3. Equus stenonis Cocchi,
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einzelnen Zihne, aber als Vergleichsgrundlage dienen die von
D. Jénossy aus der Doroger Felsnische als Equus hydruntinus
bestimmten Zihne, von welchen die Lingenmasse der
oberen Backenzihne zwischen 21,5 und 24 mm, die Breiten-
masse hingegen zwischen 22,2 und 23,3 mm variieren.%!
Der Mesostyl ist dick, doch auch der Para- und Metastyl sind
gut entwickelt. Die interstilaren Flichen sind sehr schwach
konkav und gehen stufenartig in die Séulen iiber. Die Wiinde
des Paraconus und Metaconus sind dick. Am auffallendsten
ist die Kiirze des Protoconus, die noch jene der rezenten
Eseln und Halbeseln iibertrifft (geschweige die echten Pferde)
und steht dem Protoconus der oberen Backenzihne des

NN
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Der Hufknochen ist leider stark beschidigt. Beid~
Zweige (angulus volaris) sind abgebrochen und auch der
Streckfortsatz (processus extensorius) ist nicht unversehrt.
Infolge der starken Beschiddigung konnte nur ein einziges
Mass genommen werden und zwar das Breitenmass der
Gelenkfliche (facies articularis), welches 45,2 mm betriigt.
Leider ist aber dieses Mass wenig charakteristisch. Auffal-
lend am Hufknochen ist, dass die Wandfliche (facies parie-
talis) stark eingedriickt ist. Ebenso auffallend ist die eigen-
artige Bildung jenes Teiles der Sohlenfliche (facies solearis)
an welcher auch die tiefe Beugesehne anhaftet (faciesflexoria),
die némlich nicht in der Mitte verdickt und halbmondfér-

Abb, 2

Equus stenonis nahe, doch weicht er der Form nach von
diesem ab. Der Schmelz zeigt gefilteten Ablauf, doch nicht
in dem Masse, wie bei den echten Pferden, noch weniger
als bei dem Equus stenonis. Der Protoconus ist durch seine
Kiirze dem oberen Molar des Zebra ihnlich, doch in jeder
anderen Hinsicht weicht er von diesem ab. Die Molare der
Zebras sind auch im absoluten Werte gross, insbesonders
aber im Verhiltnis zu ihrer Korpergrosse. Der Schmelz
ist stiirker gefiltet, als der des Hydruntinus, die interstilaren

A 2 3

8

Abb. 3. 1. Parastyl, 2. Mesostyl, 3. Metastyl, 4. Paraconus,
5. Metaconus, 6. Fossa lunata anterior, 7. Fossa lunata
posterior, 8. Protoconus

Flichen sind konkav, der Mesostyl ist nicht so prignant
hervortretend, wie bei dem Equus hydruntinus, sondern ver-
schwommen und auch die mediale Einbuchtung hat nicht
die bei dem Equus hydruntinus gewohnte, ausgesprochene
Stiefelform. Die Kiirze des Protoconus ist ein vom Equus
stenonis vererbter Charakterzug, der auch bei dem Zebra
und bei dem Equus hydruntinus vorhanden ist, aber die
iibrigen Teile der Zebraziihne sind eher mit denen der Pferde
verwandt.*?

41 Die Versffentlichung dieser Angaben ist dem Entgegen-
kommen von D. Jdnossy zu verdanken, der die erwiihnten
Zihne dem Verfasser zwecks Untersuchung iiberliess.

42 Die einzelnen Teile der Kaufliche der oberen Backen-
zithne siehe auf Abb. 3.

48 P F Stasi—W. Regalia : Grotta Romanelli- (Castro,

mig ist, wie beim Pferd (Equus caballus L.), sondern sich nur
auf den mittleren Teil der solearen Fliche erstreckt und
nicht auch auf die seitlichen Teile.

Die oben beschriebenen Charakteristika des in Frage
stehenden Premolars stimmen mit den von Stehlin und
Graziosi mitgeteilten charakteristischen Ziigen des Equus
(Asinus) hydruntinus Reg. vollkommen iiberein, da aber
diese Art im Laufe des Pleistozine ausgestorben ist, kann
der Zahn als Equus (Asinus) cfr. hydruntinus Reg. bestimmt
werden. Beziiglich des Hufknochens ist unsere Aufgabe
schwieriger, da kein einziger Autor ein Bild der solearen
Fliche vom Hufknochen des Equus hydruntinus veréffent-
licht und demzufolge der Hufknochen nur unter Vorbehalt
als Equus (Asinus) cfr. hydruntinus Reg. bestimmt werden
kann.

Der Equus hydruntinus wurde erstmalig von
Regalia aus der bei Otranto befindlichen Roma-
nelli-Hohle beschrieben. Er vermutete zuerst in
dem in der Hohle zum Vorschein gekommenen
kleinen Equidenknochen eine neue Variante des
Halbesels (Equus hemionus Pall.) und benannte
diese nach Hydruntum, dem rémischen Namen
von Otranto : hydruntinus,*® doch spiter, nach-
dem er die Frage eingehend untersucht hatte,
stellte er auf Grund der griindlichen Vergleiche
fest, dass die fraglichen Knochen nicht die eines
noch heute lebenden Typus, sondern die Reste einer
anderen, von allen heute lebenden Equiden ab-
weichenden Art sind. Diese neue Art benannte er
5,44

Equus (Asinus) hydruntinus.

Terra d’Otranto.) Stazione con una fauna interglaziale calda
e di steppa. Archivio per I’Antropologia e 1’Ethnologia. 34.
1904).

( 41 F, Regalia : Sull’Equus (Asinus) hydruntinus Regalia
dellagrotta d1 Romanelli(Castro, Lecce). Archivio per1’Anthro-
pologia e I’Ethnologia. 37. (1907).
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Spiter nahm Blanc, zwischen 1914 und 1933,
in der Romanelli-Hohle sehr griindliche Aus-
grabungen vor, die auf Grund eines reichhaltigen
palethnologischen und paldontologischen Materials
geeignet waren, die stratigraphischen Verhilt-
nisse der Hohle zu klidren. Blanc unterschied in der
Héhle 10 Schichten (die sechste und achte Schichte
waren steril), doch von diesen befanden sich nur
in den oberen 5 Schichten Equus hydruntinus-
Reste. Alle diese Schichten bestanden aus durch
Wiistenstiirme herbeigewehtem braunen Sand und
enthielten eine reiche Steppenfauna, sowie Gerite
des oberen Paliolithikums.

Ahnliche Reste kamen auch in Thiiringen,
vom Roten Berg bei Saalfeld
Diese wurden im Jahre 1907 von E. Zimmermann
ausgegraben. Die Funde stammen aus Zeit zwischen
dem letzten Interglazial und der zweiten Hilfte
des letzten Glazials (Wiirm).4

Die beiden zuletzt angefithrten Funde veran-
lassten Stehlin und Graziosi, die charakteristischen
Eigenschaften des Equus hydruntinus, seine syste-
matische Eingruppierung, sowie sein Vorkommen in
Siid-, Mittel- und Osteuropa einer eingehenden
Priifung zu unterziehen. Die Verfasser untersuch-
ten in dem erwihnten Werk das eventuell in Frage
kommende Material von sehr vielen europiischen
Fundorten und stellten fest, dass unter den siid-,
west- und mitteleuropiischen Fundorten, in der Fau-
na von sehr vielen diese Art vorkam, doch die Auto-
ren beschrieben die in Frage stehende Art irrtiimlich
unter dem Namen Equus (Asinus) sp., Equus
asinus fossilis, Equus hemionus fossilis, und unter
besteht nicht die
alle europdischen Hydruntinvs-

zum VYorschein.

anderen Bezeichnungen. Es
Absicht,
Fundorte aufzuzihlen, nur die bekanntesten seien
erwihnt :  Stazione X (Dordogne) Moustérien,
Pair-non-Pair (Gironde) Moustérien und Aurig-
nacien, Cergy (Seine und Oise) Chelleo-Moustérien,
Achenheim Moustérien und Premoustérien, Gave-
chou oder Meunieux-Hohle (Dordogne) Moustérien,
Oreston (Devonshire) wahrscheinlich Wirm 1.,
Abbeville (Somme) mit chelles-acheuler Geriten,*’

hier

4% H. G. Stehlin—P. Graziosi : Op. cit. p. 26.

% Die von hier stammenden drei separaten Zihne hielt
Owen fiir die des Asinus fossilis (Lydekker : Catalogue of the
Fossil in the British Museum (Natural history) Part. IIL.
1886. p. 76.).

47V, Commont : Les gitements paléolitiques d’Abbéville.
Ann. Soc. géol. du Nord. XXXIX. (1910). Die von hier stam-
menden Reste beschrieb der Verfasser als solche des Equus
stenonis.

48 0. Antonius: Equus Abeli nov. spec. Beitrige zur
Paleont. und Geolog. Osterreich-Ungarns und des Orients,

Les Cottés (Vienne) Aurignacien, Aurignac (Haute
Garonne) Aurignacien? Unter Tiirkheim (Wiirttem-
berg) keine genaue Periodenbestimmung, Cann-
statt (Wiirttemberg) Periode unbekannt, Weimar
(Thiiringen) wahrscheinlich aus der letzten Verei-
sungsperiode, Wieselbach (Thiiringen) wahrschein-
lich zwischen Riss und Wiinm, Lindenthal-Héhle,
bei Gera (Thiiringen) wahrscheinlich vom Anfang
der Wiirm-Periode, Heiligenstadt (bei Wien) wahr- |
scheinlich aus der Wiirm vorangehenden Periode,8
Sipka-Héohle, bei Starnberg (Tschechoslowakei)
usw.

Hierher gehéren auch noch die von I. Gaal aus
Ohabaponor beschriebenen Equus hydruntinus-
Funde. Der Verfasser erwihnt von hier in seiner
Publikation iiber die erste Ausgrabung nur zwei
Equiden-Arten und zwar den Equus aff. Abeli Ant.
und den Equus cfr. ferus fossilis Pall.,%® doch in der
Publikation iiber die zweite Ausgrabung beschreibt
er neben den beiden genannten noch eine dritte Art,
den Equus onager Briss. f. diluvialis, den er mit
dem Equus hydiuntinus identifiziert.’® Der Ver-
fasser untersuchte in dieser Aibeit 14 Schneide-
und Backenzihne, auf deren Grundlage die Art-
bestimmung als unzweifelhaft betrachtet werden
kann. Aut der von der Kaufliche der beiden oberen
Molaren (M; und Mj) veréffentlichten Zeichnung
sind die charakteristischen Ziige der Equus hydrun-
tinus-Zihne gut zu entnehmen, vor allem der
kurze Protoconus. Die Kauflichenmasse der beiden
oberen Molaren (19,2>11, rp. 1619 mm) spre-
chen ebenfalls fiir den Hydruntinus-Ursprung.
Die unter den Resten einer kleinen, unter dem
Namen Equus cfr. terus Pallas fossilis beschriebe-
nen Pferdeart aufgezihlten zwei oberen Molare
der Fauna der ersten Ausgrabung koénnen von
einem Equus hydruntinus stammen. Die erwiihnte
Publikation gibt zwar nur ein schlechtes, unklares
Bild von ihnen, aber auch hier sind der kurze
Protoconus und die Flachheit der interstilaren
Flichen auffallend. Dieser Umstand, sowie die
geringen Masse (23,3 24,5, rp. 21,9 22,6 mm)
lassen eine Hydruntinus-Abstammung der Zihne als

Bd. 26. (1913) Taf. XVII. Er beschrieb die von hier stam-
menden Reste, darunter auch eine vollstindige untere
Backenzahnreiche, als die des Equus hemionus.

49 St. Gadl : Der erste mitteldiluviale Menschenknochen
aus Siebenbiirgen. Publicat. Mus. Jud. Hunedoara. III—IV.
(XXV—-XXVI) (1927—1928). p. 61—102.

% I. Gadl: Ujabb ember- és emléscsontleletek Erdély
moustérienébdl.(Neue Menschen-und Siugetier-Knochenfunde
aus dem Moustérien von Siebenbiirgen). Dolg. (Kolozs-
var) III. (1943). p. 1—46.



16 S. BOKONYI

zumindest wahrscheinlich erscheinen. Die Ohéaba-
poner-Funde stammen aus dem Moustérien.

Die meisten Equus hydruntinus-Funde stamm-
ten aus Italien, besonders aus den siidlichen Landes-
teilen. Was nun die Datierung der Funde betrifft,
sind die meisten aus Italien stammenden in die
Anfangsperiode des Jung-Paldolithikums einzu-
reihen, doch wurden auch einige iltere gefunden,
wie z. B. die Hohlen von Tabuna, St. Ciro und
Pianosa bei Ragusa. Dagegen sind in Mittel- und
Westeuropa solche Equus hydruntinus-Funde, die
aus dem Jungpaldolithikum stammen, seltener.
Es sind uns insgesamt nur wenige bekannt, wie z. B.
Pair-non-Pair (teilweise), Montaigle, Les Cottés,
vielleicht auch noch Wildschauer und Lindenthal
(teilweise). Stehlin und Graziosi halten es fiir
unwahrscheinlich, dass dieser kleine Esel bis zum
Solutréen oder Magdalénien gelebt hitte. Der
grosste Teil der Fundorte von Deutschland, Frank-
reich, sowie von England fillt also in das Mousté-
rien oder im allgemeinen in die dem Wiirm-Eis-
zeitalter unmittelbar vorangehende Periode. Der
Zeitunterschied zwischen den italienischen und den
von diesen nérdlich liegenden Funden wird von den
Verfassern dahin erklirt, dass dieser kleine Equide
zu jenem Zeitpunkte in grossen Massen nach ltalien
gedringt wurde, als sich das Polareis und mit ihm
das kalte Klima so sehr auf die wurspriingliche
Heimat dieser Equiden, auf Deutschland und Fran-
kreich erstreckten, so dass die dortigen Klima- und
Bodenverhiltnisse den biologischen Lebensnot-
wendigkeiten der Art nicht mehr entsprachen.

Die geographische Verbreitung des Equus hydrun-
tinus wurde neben dem Klima auch noch durch
die damit im Zusammenhang stehenden Bodenver-
hiltnisse beeinflusst. Der Organismus dieses klei-
nen Equiden passte sich — wie im allgemeinen der
der Equiden — den weiten Ebenen, den Steppen an.
Ein Equide mit solch schlanken Gliedmassen ist
an die trockenen Steppen mit hartem Boden gebun-
den. Die Verfasser nehmen an, dass der Equus
hydruntinus die trockenen, steinigen Ebenen und
Hochebenen bevorzugte.! Dass dieses Tier die
Steppen bewohnte, wird auch dadurch erhirtet, dass
es stets mit Steppenfauna zusammen vorkommt.

51 H. G. Stehlin—P. Graziosi : Op. cit. p. 56.

52 B. U. I'pomoma: Vcropus mowaneit (poaa
Equus) B crapom ceete. YacTsT. I. O030p 1 onucanue ¢Gopm.
Tpynast Ilaneontonoruseckoro kucerutyra. MockBa 1949,

53 Darauf wiesen, bereits auch Stehlin und Graziosi
(Op. cit. p. 56.) hin doch nehmen sie zwischen der rdumlichen
und zeitlichen Verteilung der Saiga und des Equus hydrunti-
nus eine negative Korrelation an : ihrer Ansicht nach kommen
die beiden Arten gleichzeitig an demselben Ort nicht vor

Die osteuropiischen und siidwestasiatischen
Hydruntinus-Funde wurden von V. I. Gromova
bearbeitet.52 stellte fest, dass
dieser kleine Equide im Laufe des ganzen Pleisto-
zins in der siidlichen Zone Osteuropas lebte,

Die Verfasserin

wihrend er aber im mittleren Pleistozin nord-
wiirts bis an die Miindung der Kama gelangte, lebt
er gegen das Ende des Pleistozins nur mehr ganz
im Siiden. Gromova beschreibt den Equus hydrun-
tinus vom Gebiete der Sowjetunion aus Tiraspol,
aus Solevonoe Zajmisce an der unteren Wolga, von
der Insel Chorofewskij (neben Chvalinck), aus
Nikolsk (untere Wolgagegend), aus Ilskaja (im
Nordkaukasus), aus dem Steinbruch Girej bei der
Niederlassung Kavkaskaja im Kuban, sowie aus
den Hohlen Kiik-Koba, Ko%-Koba, Saitan-Koba,
Adzi-Koba, éan-Koba und Siirenj II. in der Krim.
Besonders reich und wertvoll ist das Material der
Krimer Héhlen, da hier Zihne in griossten Mengen
ist die Tatsache,
dass dieser kleine Esel in den Gebirgsfundorten des
Kaukasus iiberhaupt nicht vorkommt. Gromova
nimmt an, dass die osteuropiische Art mit der
westlichen identisch ist, doch zihlt sie eine Reihe
von unterscheidenden Merkmalen auf, wie zum

gefunden wurden. Interessant

Beispiel die Schirfe der proximalen Epiphyse des
Metacarpus und die des Hufknochens, die starke
seitliche Zusammendriickung der Diaphyse des
Os phalangis I.,die im allgemeinen etwas geringeren
Masse. Aber all diese Merkmale geniigen nach
Ansicht der Verfasserin nicht, umin der osteuropi-
ischen Form eine selbstindige Variante zu er-
blicken. Gromova weist darauf hin, dass im Laufe
des Pleistozéns in den osteuropiischen Funden
eine Verminderung der Kérpergrosse zu beobachten
ist. Nach ihrer Auffassung gehorte diese Eselsart
— zusammen mit dem Megaceros, Bison priscus,
Saiga tatarica, sowie Cervus elaphus — zu jener
Gruppe von Tieren, die gezwungen war, in-
folge der rauhen klimatischen Verhiltnisse in
der Vereisungsperiode nach dem Siiden abzu-
wandern.?? Diese Fauna zeigt — wie auch der
Equus hydruntinus selbst — einen betonten
Steppencharakter und in ihr kommt auch das
Kamel (Camelus knoblochi) vor. Auch Gromova

(Op. cit. p. 55.). Ob nun die beiden Arten zu derselben Zeit
in derselben Gegend vorkommen oder nicht, ist eine ziemlich
schwer zu entscheidende Frage. Dies wird dadurch bestitigt,
dass in neuerer Zeit P. David (Présence du Saiga dans le
Moustréien Ancient de la Chaise (Charante). Bull. Soc. Pal.
Franec. 49 (1952). p. 168.) vom Anfange des Moustérien eine
Saiga beschrieb, wihrend jedoch — wie dies durch zahlreiche
Funde bewiesen wird — zur gleichen Zeit auch der Equus
hydruntinus in Siidfrankreich vorkam.
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sieht in dem Equus hydruntinus ein typisches
Steppentier und leitet die Abstammung desselben
folgendermassen ab : In Europa entwickelten sich

im élteren Pleistozin aus den  grosswiichsigen

Equus stenonis-Formen, in Gegenden mit feuchte-
rem Klima, in der Waldsteppengegend, wo allen-
falls der Boden weicher und die Flora iippiger
und wasserhiiltiger war, die echten, breithufigeren
Pferde mit schwererem Kérperbau und gefilteten
Zihnen ; gleichzeitig haben die Varianten des
Equus stenonis von kleinerem Wuchs, die sich auf
den trocken-bodigen Steppen mit hiirteren Griisern
ernihrten, die Gattung des Equus (Asinus) hydrun-
tinus ausgebildet, die durch kleinen Kérperbau,
Grazilitit der Gliedmassen und weniger gefiltete
Zihne charakterisiert wird.?

Wir kénnen uns den Feststellungen Gromovas beziiglich
der Abstammung der Pferde und des Equus hydruntinus
nicht anschliessen, sondern sind der Ansicht von Kovalewski,
Hilzheimer und anderer, wonach die Equiden eine die Steppe
und im allgemeinen den trockenen Boden bevorzugende Tier-
gruppe bilden, und demzufolge der Organismus der echten
Pferde sich urspriinglich dem Wald und dem feuchten Boden
nicht passte, hingegen die Pferde nur infolge der Vermehrung
der Menschen von der Ebene in die Wilder gedringt wurden.
Unserer Auffassung nach ist das Vorkommen der breiten,
gestreckten flachen Hufe ein Degenerationssymptom oder
eine pathologische Abweichung, doch keineswegs eine ur-
spriingliche Erscheinung. Zweifellos gibt es unter den Pferden
Formen mit breiteren Hufen, doch diesen gegeniiber gibt es
auch Formen mit betont schmalen Hufen, die sich keines-
wegs in Gebirgsgegenden mit feuchtem Klima hitten ent-
wickeln kénnen. Woher stammten diese Formen? Wenn
dagegen die stiirker gefilteten Backenziihne die Folge einer
siiftereichen Nahrung sind, warum sind dann die Zihne des
Hipparion oder des Equus stenonis so stark gefiltet, ob-
gleich diese Tiere in den Steppen lebten?

Von den im Gebiete der Sovjetunion zum Vor-
schein gekommenen Funden stammen die éltesten
(die unteren Schichten von Kiik-Koba) aus dem
Acheuléen, die jiingsten (Siirenj II.) aus dem Azilien,
doch das Hydruntinus-Wesen der letzteren er-
scheint nicht ganz sicher, da hier nur Knochen
von Gliedmassen wund einige Zahnbruchstiicke
zum Vorschein kamen, die zur Artbestimmung nicht
vollkommen ausreichend sind.

Gromova gibt in ihrem Buche auch die Zusammenfassung
einiger Angaben iiber das siidwest-asiatische Vorkommen
dieser Eselsart. Vaufrey beschreibt aus der Oum-el-Quatafa-
Hoéhle in Palestina Zihne und Gliedmassen-Knochen, welche
seiner Ansicht nach die charakteristischen Merkmale des
Zebra und des Equus stenonis aufweisen.’® Gromova schreibt
auch diese Funde dem Equus hydruntinus zu, in erster Reihe
auf Grund der Extremititen-Knochen. Thre Zeit entspricht
dem mittleren Pleistozin. Aus der Wady-el-Mughara-
Héhle des Karmelberges beschrieb D. Bate Equus hydrunti-
nus-Reste aus Moustérien- und Aurignacien-Schichten,®
in welchen Resten auch Gromova solche von einem Equus
hydruntinus sieht.

4B Y. TpomoBa: Op. cit. p. 213.

5 R. Vaufrey : Paléontologie de 1’Acheuléen superieur de
a Grotte d’Oum Qatafa (Palestine). L’ Antrop. 41 (1931).N.3-4.

2 Acta Archacologica 1V/1—4 .

Abb, 4

% D. Bate: The fossil fauna of the Wady-el-Mughara.
The stone Age of Mount Carmel. T. 1. 1937. p. 220.



18 S. BOKONYI

Tatd/ s Lengyel-H.

Csdkvar, \
(t\'.s/zferha‘zy-ﬂ.)

Szentgadl P
LA

)
A
ok %l

Varbge
(Lambre\chr Kalman-H)

g

Hidmezdvasarhely Yy
J °

Snd

50 100 Km

Abb, 5

In Ungarn kamen an sechs Stellen Equus hydruntinus-
Reste oder die eines ihm sehr nahe stehenden Esels zum
Vorschein.? Alle sechs Fundorte stammen aus dem Pleisto-
ziin. Die iltesten von ihnen sind die Funde aus der Esterhdzy-
Héhle in Csdkvéar und aus der Lambrecht Kdlmén-Héghle in
Varbé, die in die Riss-Wiirm Interglazierperiode, vor das
Moustérien zu datieren sind. Die erstere ist durch ihre berithmte
Hipparion-Fauna schon seit 1926 bekannt. Der hier zum

57 Nach Abschluss des Manuskriptes iibergab M. Kretzéi
aus dem Material des Ungarischen Geologischen Instituts
einen oberen P, (die Primolare werden von vorne nach hin-
ten gezihlt), der von T. Kormos anlisslich seiner Ausgrabun-
gen in Tata in den Jahren 1909—1910 gefunden wurde. In
seinem Aufsatz beschrieb Kormos den Fund als Equus cabal-
lus fossilis Cuv. A tatai §skékori telep. (Die paliolitische
Siedlung von Tata.)(Féldtani Intézet Evkényve Bd. XX. 1.
f. p. 23, 25.). Von M. Kretzéi jedoch wurde der Zahn als
Equus hydruntinus bestimmt. Der Zahn ist in der Tat be-
deutend kleiner als der entsprechende Zahn der echten Pferde
(die Masse der Krone betragen 29,0 X 21,2 mm), der Proto-
conus ist sehr kurz und sowohl die Zahnstruktur, als auch die
Schmelzzeichnung stimmen vollkommen mit denen des
Equus hydruntinus iiberein. Der Zahn stammt aus dem
Moustérien. Ebenfalls nach Abschluss vorliegender Arbeit
kamen aus der bei Pomaz (Kom. Pest) befindlichen Kiskevé-
lyer Héhle (Ausgrabung von I. Gail und K. Tregele im Jahre
1948) ein Halswirbelstiick, die distale Hilfte einer Tibia
(links) und ein Hufknochen (links, post.) zum Vorschein. Die
beiden ersten Knochen stammen von einem jungen Tier.
Vom ersten Knochen losten sich nidmlich das Caput craniale
und die Fossa caudalis, vom zweiten hingegen die distale
Epiphyse ab. Der dritte Knochen ist der eines entwickelten
Tieres. Der Hufknochen ist fast ginzlich unbeschidigt, nur
von der Sohlenfliche und vom Rande der Facies articularis
ist ein Stiickchen abgesprungen. Charakteristisch fiir den
Knochen ist, dass er sehr klein, von der Seite stark zusammen-

Vorschein gekommene einzige, stark abgeniitzte Schneide-
zahn stammt aus einer Riss-Wiirm-Schichte, welche die
Schichte mit der Hipparion-Fauna iiberlagert.5® Leider
erschwert die stark abgeniitzte Kaufliche die Bestimmung,
aber bereits auf den ersten Blick fallen die geringen Masse des
Zahnes auf (Linge mit der Wurzel 27 mm), sowie die starke
seitliche Verflachung, worin wir bezeichnende Merkmale
des Equus hydruntinus zu sehen haben.

gedriickt, auffallend hoch und seine Wand stark konvex ist.
Auch die Facies articularis ist seitlich stark zusammenge-
driickt. Die soleare Fliche ist schmal und stark konkav. Die
grosste Tiefe der Aushéhlung betriigt 9 mm vom Sohlenrand.
Auf Grund dieser bezeichnenden Merkmale ist der Hufkno-
chen von dem der Pferde gut zu unterscheiden und kann
nur der einer Eselsart sein. Da aber der Equus hemionus
des Pleistoziins mit vélliger Sicherheit bisher noch nirgends
beschrieben wurde, kann der Hufknochen mit grosser Wahr-
scheinlichkeit als Equus hydruntinus-Rest bestimmt werden.
Die Schmalheit des Knochens, seine Hihe, die seitliche Zusam-
mendriickung desselben und der stark gehéhlte soleare Teil
beweisen deutlich den Steppencharakter des Tieres. Die
Masse des Knochens betragen: Linge: 51, grosste Breite :
54,4, grosste Hohe : 57, Breite der Facies articularis: 38 mm
(Abb. 4).

Die beiden anderen Knochen kénnen auf Grund ihrer
Kleinheit vermutlich zu den Equus hydruntinus-Resten
gezihlt werden. (In der Fauna der Hohle kamen iibrigens
auch Reste eines anderen Equiden und zwar die eines gross-
gebauten Pferdes zum Vorschein.)

Das Material der Hohle stammt wahrscheinlich aus
der Wiirm I. Periode.

58 Mitteilung von M. Kretzoi. Siehe die Stratigraphie der
Héhle ausfithrlicher: M. Kretzéi: A csdkvari Hipparion-
fauna. (Die Hipparion-Fauna von Csakvar.) Féldt. Kozl
Nr. 10—12. (1952). p. 384—417,
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Die Lambrecht Kdalmén-Hohle in Varbé wurde im Jahre
1952 von L. Vértes und D. Jédnossy freigelegt.’® Von hier kam
ein oberer M, zum Vorschein.® Der M; stimmt vollkommen
mit dem obzren dritten Molar der bekannten Exemplare des
Equus hydruntinus iiberein. Die Funde von Subalyuk, der
Felsnische in Dorog und der Lengyel-Hohle stellen zugleich
einezeitliche Folge des Moustérien dar. Aus Subalyuk beschrieb
M. Mottl einen unteren M,, einen Metacarpus, ein Metatarsus-
und ein Os phalangis I.-Bruchstiick, sowie Equus hemionus-
Reste.’! M. M»ottl veréffentlichte auch eine Zeichnung, auf
deren Grundlage die Identitit mit dem Equus hydruntinus
mit Sicherheit festzustellen ist. Mottl konnte auch darum
nicht den fraglichen Zahn als Equus hydruntinus bestimmen,
weil damals die erwidhnte Monographie von Stehlin und
Graziosi noch nichterschienen war, welche eine ausfiihrliche
Beschreibung der charakteristischen Merkmale dieser Esels-
art enthiilt.’? Aus dem Material der Felsnische in Dorog
beschrieb D. Jdnossy in einer noch im Manuskript befindli-
chen Abhandlung mehrere untere und obere Backenzihne
und ein Os metatarsale III. (Das letztere wurde von ihm nur
vorbehaltlich als Equus hydruntinus bezeichnet).®® Aus der
Lengyel-Hohle kamen Metapodien und Zehenknochen zum
Vorschein, aber keine Zihne.®* M. Kretzoi iibergab einen aus
Szentgdl stammenden, oberen, rechtsseitigen Molar mit

* derartig stark abgeniitzter Kaufliche, dass darauf vom
Schmelz nur wenige kurze Streifen zu sehen sind. Auffallend
sind die geringen Masse des Zahnes. Das Lingenmass der
Kaufliche betriigt 22,4, das Breitenmass hingegen 24,4 mm.
Die Form des Zahnes und die Richtung des Schmelzes auf der
Kaufliche stimmen mit den Zihnen des Equus hydruntinus
iiberein, sodass der Zahn als Equus hydruntinus-Rest gelten
kann. Nach einer Mitteilung von M. Kretz6i stammt der
Zahn aus einer offenen Schiirfung aus Pleistozin-Lehm
iiber Pereiraea-Schichten.

Die charakteristischen Merkmale des Equus hydrunti-
nus wurden von Stehlin und Graziosi zusammengefasst
und von Gromova ergiinzt. Da ein Schidel bisher noch nir-
gends zum Vorschein kam, kann die Art nur auf Grund der
Zahnform , Griosse und Struktur bestimmt werden. Die
Zihne sind, dem absoluten Wert nach, sehr klein, aber auch
relativ kleiner, als die aller rezenten Esel und Halbesel. Die
Schneidezihne sind nicht nur klein, sondern auch mehr
schmal und seitlich zusammengedriickt. Nach Gromova fehlt
vom I, die Kunde. Da die einzelnen Zihne schmal sind,
weist auch die Schneidezahnreihe im ganzen nur eine geringe
Breite auf. Unter den oberen Backenzihnen verdickt oder
verdoppelt sich der Mesostyl auf den Praemolaren. Die
interstilaren Flichen zeigen nur wenig Neigung konkav zu
werden und gehen stufenartig in die Sidulen iiber. Die Winde
des Para- und Metaconus sind dick. Am augenfilligsten ist
die Kiirze des Protoconus auf den oberen Backenzihnen,
welche die der rezenten Esel und Halbesel iibertrifft und
der des Equus stenonis nahe steht, doch der Form nach von
ihr abweicht. Der Schmelz zeigt gefiilteten Ablauf, doch nicht
in dem Masse, wie bei dem Equus stenonis oder bei dem heu-
tigen Pferd. Neben der geringen Grésse ist fiir die unteren
Molare charakteristisch, dass auf der Kaufliche die sich stark
zuspitzende vallis externa in dem Masse zwischen die zwei
Schleifen des Schmelzes dringt, dass sie die mediale Einbuch-
tung fast — und manchmal sogar ganz — erreicht. Auf Grund
dieser bezeichnenden Merkmale des Gebisses steht der Equus
hydruntinus den Eseln niiher, als den Halbeseln. Dem gegen-
iiber weichen die Knochen der Extremititen, besonders die
Metapodien, von denen der Esel ab und nihern sich den
Massen der Halbesel. Der Equus hydruntinus gehért zu den
Equiden mit den schlanksten Gliedmassen, da die Schlankheit
seiner Metatarsi auch die der Metatarsi des Halbesels fast

% L. Vértes : Az als6 paleolitikum emberének elsé biztos
eszkozlelete Magyarorszdgon. (Der erste sichere Geritefund
des Menschen aus dem unteren Paliolitikum in Ungarn.)
AE 80 (1953) p. 17—26.

60 D. Janossy : A Lambrecht Kdlméan barlang faunaja.
(Die Fauna der Lambrecht Kilmén-Héhle.) Ibid. p. 27—28.

81 M. Motil : Op. cit. p. 284.

62 Mottl bezeichnet jedoch selbst nach Erscheinen der
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erreicht. Der Schlankheitsindex der Metatarsi variiert beim
Equus hydruntinus zwischen 10,0 und 10,39 (grosstes Lingen-
mass / kleinste Breite der Diaphyse), beim Equus hemionus
um 11,3, beim Equus asinus somaliensis um 9,4, beim Equus
caballus (orient. Typus) um 8,4. Die Ossa phalangis I. und IIL.
sind ebenfalls denen des Halbesels dhnlich, doch die Dia-
physe ist seitlich mehr zusammengedriickt. Der Hufknochen
ist auffallend schmal und den der fossilen Kulanen ausge-
nommen am schmalsten unter allen Equiden. Gromova betont,
dassder Biegungswinkel der Facies articularis des Hufknochens
50 Grad betrigt und der grosste unter allen Equiden ist.
Dies steht nach Ansicht der Verfasserin mit der Steilheit
der Zehen im Zusammenhang. Die Metapodien und die Zehen-
knochen sind jedoch nur dann ganz genau zu bestimmen,
wenn sie mit typischen Zihnen zusammen vorkommen, denn
sonst sind sie leicht mit den Knochen des Equus hemionus
zu verwechseln.

Von dem Equus hydruntinus wurde also im
Laufe der bisherigen Untersuchungen festgestellt,
dass er wihrend des Pleistozins, vielleicht auch
schon am Ende des Pliozins lebte und spiitestens
im Magdalénien, eventuell auch noch im Azilien
vorkam. Der grosste Teil der Funde stammt aus
dem Moustérien und man erblickte im Vorkommen
des Tieres in der Fauna einer Siedlung des Pali-
olithikums einen Beweis fiir den unter-paliolithi-
schen Charakter der Siedlung. Auf Grund der
Charakterziige kann festgestellt werden, dass es
sich um einen Asiniden handelt, der in Bezug auf
das Gebiss niher zu den echten Eseln, in Bezug
auf die Gliedmassen hingegen niher zu den Halb-
eseln steht. Uber seine Abstammung sind die
Ansichten verschieden. Stehlin und Graziosi #us-
sern sich nicht iiber das vermutliche Abstammungs-
gebiet. Sie berichten nur soviel, dass dieses Tier
kaum von den osteuropiischen Steppen stammen
konnte, wiihrend Gromova, auf die bereits be-
schriebene Weise, fiir eine Abstammung aus dem
Osten Stellung nimmt. In dieser Frage ist vor-
liufig, solange zahlreichere und besser erhaltene
Funde, sowie griindlichere Vergleiche fehlen, keine
Entscheidung zu treffen.

Der neolithische Equus (Asinus) cfr. hydrun-
tinus-Fund von Hédmezgvasarhely-Bodzaspart
modifiziert die bisherigen Feststellungen und Vor-
stellungen iiber die Geschichte der Form. Dieser
Fund entkriftigt die Annahme, wonach dieser
kleine Equide am Ende des Pleistozins ausge-
storben wire. Der Zustand des gefundenen Zahnes
und Hufknochens schliesst die Maoglichkeit der

erwihnten Monographie den in Frage stehenden Zahn als
Equus hemionus. (M. Mot : Die Interglazial- und Inter-
stadialzeiten im Lichte der ungarischen Sidugetierfauna. Mitt.
aus dem Jahrb. der Kgl. Ung. Geolog. Anst. Bd. XXXV.
(1941). H. 3. p. 81.)

63 Mitteilung von D. Janossy.

64 Unveréffentlicht.
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Fossilitit derselben aus: die Knochen sind nim-
lich matt gelb-braun, das spezifische Gewicht
stimmt mit dem der aus derselben Grube zum
Vorschein gekommenen, also sicherlich nicht fossi-
len Knochen iiberein. Sie waren mit demselben
Humus bedeckt, wie die aus derselben Grube
gehobenen Scherben. Nach den die Ausgrabung
vornehmenden Archiologen kamen sie auch nicht
aus dem gewachsenen Boden zum Vorschein. Das
Auftauchen dieses Fundes veranlasst uns,
Frage der aus den neolithischen Siedlungen stammen-
den »Pferdeknochen« einer nochmaligen Priifung

die

zu unterziehen. Es wurden zwar aus einigen unse-
rer neolithischen Siedlungen »Pferdeknochen« be-
schrieben, doch auf Grund der Bestimmung solcher
Fachleute, die sich nicht ausgesprochen mit diesem
Problem beschiiftigten. Aus Obesseny$ beschrieb
Gy. Kisléghi Nagy einen »Equus caballus« von
den Fundorten der Koros-Kultur (siehe Anmerkung
35), aus Tiszazug-Tépart I. Kutzian, nach der
Mitteilung von K. Szabé, ein »Pferd« (siche An-
merkung 38), withrend J. Banner eben aus Hodmezg-
vasarhely-Bodzaspart »Pferdeknochen« aus 18
Gruben der Badener Kultur beschrieb.% Bisher
betrachtete man diese Bestimmungen als unrich-
tig, weil in der Fauna jener wenigen neolithischen
Siedlungen, die von Fachleuten untersucht wurde,
wie z. B. im Falle der Fundorte von Hédmezd-
vasarhely-Kokénydomb, von Zengévarkony oder
von Pécsvarad-Aranyhegy, kein einziger Pferde-
knochen gefunden wurde. Auf Grund des Hydrunti-
nus-Fundes von Hédmezgvasarhely-Bodzaspart
kénnte man annehmen, dass unter den, meistens
von Laien als »Pferdeknochen« bestimmten Kno-
chen auch solche waren, deren »Pferdeursprung«
auch von Laien leicht erkannt wurde (z. B. Huf-
knochen oder Metapodien), die so vielleicht eben
mit Equus hydruntinus identisch
waren. Dies hat vor allem fiir die Knochen aus
0besseny6 Giiltigkeit, die nicht ausdriicklich von
Fachleuten der Zoologie oder Paliontologie be-
stimmt wurden, die in einem Knochen oder Zahn
wohl fihig waren den Equiden zu erkennen, die
aber den Equus caballus und den Equus hydrunti-
nus vermutlich nicht hitten unterscheiden kiénnen,
besonders nicht im ersten Jahrzehnt des Jahr-
hunderts, als die Hydruntinus-For-
schung noch véllig am Anfang stand. Die Richtig-
keit dieser Annahme wird dadurch bestiitigt, dass
auch spiter noch, nicht einmal Autorititen der

denen des

gesamte

65 J. Banner: Dolgozatok (Szeged) XV (1939) s. 165—166.

Paliontologie wie Antonius und Mottl die Equus
hydruntinus-Reste erkannten.

Auf Grund der in Hédmezévasarhely-Bodzas-
part gefunden Reste ist, ohne dass die Absicht
insbesondere iiber die Abstammung des Equus
hydruntinus weitgehende Vermutungen zu wagen,
folgendes zu konstatieren :

1. Obwohl die bisherige palidontologische For-
schung die Ansicht vertrat, dass in unserer Heimat
die Equiden gegen Ende des Pleistozins ausstar-
ben, muss festgestellt werden, dass in der Ungari-
schen Tiefebene am Anfang des Neolithikums
Equiden lebten.

2. Obwohl die bisherigen Verfasser annahmen,
dass der Equus hydruntinus spitestens gegen
Ende des Pleistozins schon ausgestorben war,
kamen Reste mit typischem Equus hydruntinus-
Charakter am Anfang des Neolithikums in der Koros-
Kultur der Ungarischen Tiefebene zum"Vorschein.

3. Nach Ansicht der Fachleute, die sich mit
dem Equus hydruntinus eingehender beschiftig-
ten, bevorzugte dieses Tier die steinigen Ebenen
und Hochebenen. Das muss nun dahingehend er-
giinzt werden, dass diese Art nicht nurin steinigen,
sondern auch in Léss-Steppen lebte, denn die Unga-
rische Tiefebene diirfte wohl keinesfalls als steinige
Steppe bezeichnet werden. Im Zusammenhang damit
wird auch der von Stehlin und Graziosi erwihnte
Grund hinfillig, womit sie die Seltenheit der
Hydruntinus-Faune erklirten, dass nidmlich der
Boden der steinigen Steppen, also des vom Tiere
bevorzugten Gebietes die Erhaltung der
Knochen nicht giinstig wiire.5¢

4. Im Zusammenhang mit dem Vorhandensein
des Equus hydruntinus in der Ungarischen Tiefe-
bene, miissen avch hier weite, offene Gebiete ange-
nommen werden. Es ist nimlich méglich, dass ein
so gut laufendes Tier in der Ebene auch auf Ent-
fernungen dahinsprengt ; doch es ist keineswegs
anzunehmen, dass das Tier von den siidrussischen
Steppen oder aus Italien hierher gelaufen wire.
den botanischen

fiir

Diese Annahme stimmt mir
Angaben iiberein. P. Zélyomi wies nidmlich mit
pollenanalytischen Untersuchungen nach, dass zu
jener Zeit, die im grossen und ganzen der mit dem
Mesolithikum zusammenfallenden, warmen und
trockenen Haselnusszeit folgt, in der Ungarischen
Tiefebene gleichmissig
zunehmenden Niederschlige immer mehr Bédume
wachsen, die Niederschlige notig haben. In jener

unter Einwirkung der

% H. G. Stehlin—P. Graziosi : Op. cit. p. 56.
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Zeit erfolgt die ginzliche Bewaldung der Ungari-
schen Tiefebene mit gemischten Eichenwildern
(daher der botanische Name der Zeit : Eichzeit).
Die vollstindige Bewaldung nahm jedoch — ob-
wohl sie im Jahre 5000 vor u. Z. einsetzte — erst
im Jahre 2500 vor u. Z. ihr Ende.5” Am Anfange
des Neolithikums, also zur Zeit der Koros-Kultur,
miissen also solche grissere Grasflichen vorhanden
gewesen sein, auf denen ein derartiges Steppentier
seine Lebensbedingungen finden konnte.

Mit dem Angaben von Zélyomi stimmt das
Vorkommen des Equus hydruntinus iiberein, da
dieser Esel — wie bereits mehrfach erwiihnt — ein
typisches Steppentier war. Leider, ist die Zusam-
mensetzung der Fauna allein von geringer Beweis-
kraft, denn das Einsammeln der Knochen war
eine mangelhafte. Zweifellos erscheint jedenfalls,
Boden
bevorzugenden Tiere aus der Fauna fehlen. Es
kommen weder das Haus-, noch das Wildschwein
vor. Das Reh und der Dachs hingegen lebten in
den sich lings der Theiss hinziehenden Gallerie-
Wildern unter giinstigen
Unter den gefundenen Muscheln und Schnecken
sind Sumpf- und Landarten in gleichem Masse

dass die einen ausgesprochen feuchten

Lebensmaoglichkeiten.

vertreten, was wohl durch die Nihe der Theiss
bedingt war.%8

Ob nun die in Frage stehenden Zahn- und
Hufknochen von einem domestizierten Tiere stam-
men oder nicht, ist sowohl infolge des geringen zu
Veroffnung stehenden Materials, als auch darum

Korrekturnote zu S. 14. Anm. 41. — Der Aufsatz
von D. Janossy iiber die Equus hydruntinus-Reste aus der
Doroger Felsnische und aus Subalyuk ist inzwischen er-

57 B. Zolyomi : Tizezer év torténete virdgporszemekben.
(Die Geschichte von 10 000 Jahren in Bliitenstaubpollen.)
Természettud. Kozl. (Naturwissenschaftl. Anz.) Bd. 68.
(1936). 10—20. f. p. 510.

nicht zu entscheiden, weil es einerseits gerade
die Zihne sind, an denen Anderung der Lebens-
bedingungen wund so auch die Domestizierung,
selbst noch viele Generationen spiiter keine Spur hin-
terldsst, andrerseits der Hufknochen beschidigt ist,
zu einem jungen Tier gehort und so auch hier keine
durch die Domestizierung verursachten Verinde-
rungen zutage treten. Die Abstammung von einem
Haustier kann sowohl fiir den Zahn, als auch fiir
den Hufknochen schon darum nicht angenommen
werden, weil in Falle der Domestizierung dieser
Eselsart, Reste davon wenigstens auch in den
spiteren Siedlungen des Neolithikums zum Vor-
schein gekommen wiiren, doch wurden solche nir-
gends gefunden.

Es ist ausserordentlich zu bedauern, dass die
iibrigen, an dem erwihnten Fundort von Hédmezd-
vasarhely-Bodzaspart zum Vorschein gekomme-
nen Knochen abhanden kamen, weil es moglich
ist, dass sich darunter auch andere Equus hydrun-
tinus-Reste befanden. Da jedoch bisher nur ein
kleiner Teil der Siedlung freigelegt wurde, besteht
die Hoffnung, dass man bei weiteren Ausgrabungen
noch auf andere Knochen dieser interessanten
Eselsart stossen kann. Ebendarum wire es sehr
wichtig, die Freilegung der Siedlung fortzusetzen,
um dadurch ein spites Vorkommen des Equus
hydruntinus kliren und wenn weitere, besser
auswertbare Reste zum Vorschein kimen, even-
tuell zur endgiiltigen Lésung der Abstammungs-
frage dieser Eselsart beitragen zu kénnen.

schienen : Neueres Vorkommen seltener Siugetiere (Sicista,
Apodemus, Asinus) aus dem ungarlindischen Spitpleisto-
zin. Foldtani Kozl. 83 (1953) 419—436.

68 . Bartha war so liebenswiirdig, die Muscheln und
Schnecken zu bestimmen. Er fand folgende Arten: Limnea
stagnalis, Planorbis corneus, Viviparus viviparus, Cepaea
vindobonensis, Unio pictorum und Anodonta sp.
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11I. BEKEHbU

BUJ TJIEACTOLIEHOBOTO OCJIA B HEOJIMTE BOJIbLIOW BEHIEPCKOW HW3MEHHOCTU

(Pesiome)

B Bopzammapre 3a oxosnuueil ropoga Xoamesépaiap-
xeif yietom 1948 roga 6bUIM NPOBEIEHBI PACKONMKH SIHOIIEM
Baunepom u Moxxedpom Kopexom. Ha 3Toii nuomamu B Xoae
NpeIecTBY0mUX packonok $1. BanHepom 6buta BCKpbITA
4yacTb 0afeHCKOH CTOSIHKM. BBHMIy TOro, uT0 PacKONKH
1948 roma HOCHIM pPa3BEJOYHBI XapaKTep, OHM OXBaTbIBAJIH
JIMIIb HeOO0JbLIOH YyacTOK, NpUYeM ObUIM OTKPBITHI BCETO
TOJIbKO TIOJIOBUHA HEOJIMTHYECKOH sAMBI U JIB€ MOTrMJIbl. M3
SIMBl TIOCTYNHJIM KpOMe GOJIBIIOr0 KOJIMYECTBA YeperkoB
KOCTH >KHMBOTHBIX, HO co0OpaHa Obula JIMIIb HeOOJbIIAss UX
yacTb. CTOSIHKY MOYKHO OTHECTH K KEpEmICKOH KyubType.!

CoOpaHHbple KOCTHM MPEACTABISIOT CJIEAYIOUIHE BHIBI
JKUBOTHBIX : 0apcyk — Meles meles L. (neBbie J0omatka u
TjaeyeBast KOCTb, NpaBble JIOKTeBass M OeJpeHHass KOCTH),
xopek (?) — Putorius puforius L. (?) (npaBas GeapeHHas
KOCTb ; BHJ HE MOAJAETCST ONpPEAENTeHHIO C IOJHON YyBepeH-
HOCTBI0, 0 HEM MOYKHO 3aKJIIOYHUTD JIMIIb NTPH TOMOLIM DJTHMH-
HAaLMU JOPYTHX BO3MOYKHOCTEH), 3asau — Lepus europaeus
Pall. (neBas GegpeHHast KOCTb), eBpOMNeHCKass KOCyJIs —
Capreolus capreolus L. (4acTb pora ¥ ()parmeHT JIeBOH BepX-
Hel yemoct ¢ M;—M,), oBua — Ovis aries L. (parmeHt
JIeBOM HMOKHel yemoct ¢ P,—M,, nBa ¢parmenTa, npea-
cTaBystiompe co6oif 1O TOJIOBMHE IpaBOi  JMCTaJILHON
JIOMATKH, U NpaBasi JIy4yeBasi KOCTb), TOYHO He OIpefessiemoe
He00JIbIIOE YKBAYHOE >KMBOTHOE (IOJIOBMHA JIEBOM AMCTasb-
HO} TuUIeYeBOif KOCTH, YacTb MPaBOro Merakapna M ¢par-
MEHT MeTakapma), Typ — Bos primigenius Boj. (uacts pedpa
¥ danaura I), poratwii ckor — Bos faurus L. (4acTtb
pebpa u ¢anawra I), poratwhii ckor — Bos taurus L.
pebpa, MojsoBUHA JIEBOM AMCTAJBbHOM JIOMATKH, YacTh JIEBOI
IJIEYEBOI KOCTH, I0JIOBUHA JIEBOH U TOJIOBUHA NPaBOit NPOK-
CHMaJIbHBIX JIyYyeBBIX KOCTeH, aBa (parmeHra Jy4eBoit
KOCTH, JBa (hparmeHTa JIOKTEBOH KOCTH, YacCTb NPaBON Haj-
MATOYHON KOCTH, JABa JIeBbIE MeTarapca W OJUH IPaBbIi,
¢ananru 1 u 1l), Equus (Asinus) cfr. hydruntinus Reg.
(neBblif Bepxuuit P, u mpasast nepefHsisi KONbITHAsI KOCTB).

IMepBble BOCEMB BHJIOB JKMBOTHBIX OOBIKHOBEHHBI B
NepBOOBITHBIX CTOSIHKAX. J[BAa M3 3TUX BH/OB MOYKHO OTHECTH
K JOMalIHUM >XMBOTHBIM (0OBLA M POraThiif CKOT), mpouyue
SABISIIOTCS JUKUMU. TIpM OTCYTCTBUHM Ye€pPENHBIX HAXOJO0K U
POTOBBLIX OTBEPCTHH, K COYKaJIEHHIO, HE YJaJI0Ch ONpPENeUTh
MOPORY HHU OJHOTO M3 YTMOMSHYTHIX JOMAIIHUX >KUBOTHBIX,
npaBja, UCXOAsI U3 KOCTEH poraToro CKoTta, aBTOp MOT ycCTa-
HOBMTb, YTO OHH TIPEACTABIAIT POraToro CKOTa KPYIHOTO
xabuTtyca ¢ rpy0biM OPraHM3MOM, 3HAUMT THMA prigmigenius
T. €. CTEMHOro XapakTtepa.

B mpOTHBOMOJIOYKHOCTH BBILEYTIOMSIHYTBIM BHJaM, Ha-
JIMYHNE B DPAHHEHEOJIMTHYECKOH CTOSIHKM OCTaTKOB Equus
hydruntinus Be3Bano GosblIOe yauBiIeHMe. Bepxuuii mnpe-
mossip (puc. 1) HECOMHEHHO OMNpeaensieT BUX: 3y0 OT/IH-
YaeTcst CBOMMHM HeOOJBIIMMM pasmepamu. JIIMHA KOPOHKH
— 24 mMM., mmpuHa >xe ee — 22. OH y)Ke CBOMMH pa3mepamu
OTJIMYAETCS OT COOTBETCTBYIOLIEr0 3y0a HACTOSIIMX JIOLIA-
neit. K coykanenuio IItenun (Stehlin) u TI'panmosn (Gra-
ziosi) B CBOMX OCHOBOTIOJIOXKHBIX MOHOrpadusx? o6 Equus
hydruntinus He NPUBOASAT IOKasaTesNel OTAEIbHBIX 3y00B,
HO TIPM CPABHEHHM OCHOBOMH CIY)KMJIM 3y0bl, HAaWIEHHbIE B
JMOPOTCKOM kameHHO¥ wHuume. Onu paccmarpusawrcss .
snournmm kax npuHagnexasume Equus hwdruntinns. U3
HUX BEPXHHE MOJSIPBI MMEIT CJeIyIOIHe TMOKa3aTelu :
nMHA — 21,5 — U 24 mM., mupHHA e — 22,2—23.3 mm3.
Me30CTHIB TOJCT, HO M TAapacTHJIb U METACTHJIb XOPOIIO

1 TTonpoduee cm. crartbio $1. Banuepa, ny0iuKyemyio
B 3TOM K€ BBIMYCKE.

2 H. G. Stehlin, u T. Graziosi: Ricerche sugli asinidi
fossili d’Europa. Mém. de la Soc. Paléont. Suisse. T. 56 (1935),
cTp. 1—68.

3 Coobutenne [1. STHOIIIM.

4YacTu HKeBaTeJbHOM TNOBEPXHOCTH BEPXHMX KOPEH-
HBIX CM. Ha puc. 1 u 3.

pasBuThl. MHTEPCTUJISIPHBIE TMOBEPXHOCTH €/Ba BOTHYTHI,
OHM CTYIEHYaTO MEePexXoAsiT B CTONOMKH. CTEHKH napakoHa
M MeTaKOHa TOJCThl. Bpocaercst B ria3a KOpOTKOCTb MPOTO-
KOHa, Oyayuyd MeHbLIE ITPOTOKOHA JaKe COBPEMEHHBIX 0CJIOB
U II0JIyOCJIOB (Y)K He TOBOPSI 0 HACTOSAWMX Jomansx). [1po-
TOKOH OJIM3KO MOAXOAMT K TPOTOKOHY BEPXHHX MOJISIPOB
Equus stenonis, HO oTauyaercst oT Hero no gopme. Ckian-
4yaTocTh 9Manu ciabee, yeM y HACTOSIIMX JIOIIAfeil, HO ere
cnabee, yem y Equus stenonis. CBOel KpaTKOCTbI0 MPOTOKOH
HAllOMUHAET BEPXHHUI MOJsIp 3e0p, HO BIPOYEM OTJIMYAETCS
OT HEro BO BceM. Mousipsl 3¢6p KPYITHBI HE TOJbKO B abco-
JIIOTHOM CMBICTIE, HO M O0COOEHHO 110 CPABHEHUIO C pa3Mepamu
TYJIOBHILA, CKJIAJYATOCTh dMAJIM CHIIbHEE, ueM y E. hydrun-
tinus, MHTEPCTHJISIPHBIE TIOBEPXHOCTH BOTHYTBI, M€30CTU/Ib
BBICTYNAeT HE TaK PEIIMTeNbHO, KaK y E. hydruntinus, on
CTEPTHIH, MEIMATBHOE YK€ BXO)KIEHUE He MMeeT XapaKTepH-
CTUUHOM (OpPMBI camojykka, 0o0buHON y E. hydruntinus.
KpaTkocTh npoTOKOHA TpeacTaBisieT co00if yHacyefoBaH-
Hy10 0T Equus stenonis NpUMHUTHBHYIO 4epTy, HA0JI0AaEMyI0
KaK y 3e0p, Tak u y E. hydruntinus, a ocrajbHble 4acTH
3y0bl 3€0pHI MOAXOASIT CKOpee K JIOLIAJAMHBIM. 4

BrieonucanHasi XapakTepuCcTUKa 00CY»KIaeMoro Ipe-
MOJIsIpa COOTBETCTBYET Xapakrepuctuke E. hydruntinus
Reg., onpenenennoit Llrenunom u ['paumosu, mnpuyem 1o
TAKOH CTENeHH, 4YTO MAEHTHMYHOCTH C YIOMSIHYTBIM BHIOM
J0KHA ObITh paccMaTpuBaeMa, KaK [OKAa3aHHOIA.

KomnbiTHasg KOCTh (puC. 2), K COYKaJeHHI, Bechbma Je-
(extHa. OGa ee BonspHble yria (angulus volaris) ciomaxsr,
OTPOCTOK K€ ee (processus extensorius) TIOBPEYK/IEH.
BeneacrBue ypesBplUaitHOM e(EKTHOCTH yAan0Ch YCTaHO-
BUTb JIMIIb OJUH €IVHCTBEHHBIH MHIEKC, MMEHHO JUIMHY
cycTaBHOM moBepxHOCTH (facies articularis) — 452 mm.
OTOT MHJIEKC, OJIHAKO, XapaKTePeH JMIIb B HE3HAUMTEIBbHON
mepe. Bpocaercst B riasa CMJIbHOE BAan0JUBaHUE I0CTEH-
HOM mnoBepXHOCTH (facies parietalis) KONBITHOI  KOCTH,
Kpome TOro u cBoeoOpasHasi ¢opma Toit yactu (facies
flexoria)  mmantapHoif mnoBepxHOcTH  (facies solearis),
K KOTOPOHl NPHUKPEIUIAETCS] ABMYKYIIAsT KOBITO YKUJIA M KO-
TOopast B otiimuue ot sowanei (Equus caballus L.) He umeer
(GopMbI NOJTyMECsILA, YTOJILEHHOI'0 B CEPEAMHE, a pacrpo-
CTPAHSIETCST JIMIIBb HA IEHTPAJIBbHYI0 YacTh IUIAHTAPHOM I10-
BEePXHOCTU. K COYKaJeHMI0 PUCYHKA IUIAHTAPHOM TIOBEpX-
HOCTH KONBITHOM KoctH E. hydruntinus He npuUBEIeHO HH
OJIHUM M3 aBTOPOB, BCJIEACTBHE UYEro 00Cy)Kaaemast KOIIbIT-
Hasl KOCTb MOYKHO mpunucate Equus hydruntinus numb ¢
OTOBOPKO.

Equus hydruntinus nepBbiM onican Peranusi Ha 0CHOBe
0CTaTKOB, Hal/IeHHbIX B nemepe Pomanemu 6;1m3 OTpanTo,®
XapaKTepUCTHKA 3TOT0 BHIA, €ro CHCTEMAaTHYECKOEe oIpe-
JleJIeHHe 110 KJIACCM(PUKALMM, a TAK)Ke M MECTOHAXOYKICHU S
B IOykHoit, LlenTpansHoit 1 3anagHoit EBpore 6bln yTou-
Henbl IlItemnuom u I'pammosu.® Onm moasepranu o0cieno-
BAHHI0O OTHOCSIIIYIOCS CHOJIa 4YacTh MHBEHTaps O60JBLIOTO
Yyucia eBPOINEHCKUX MECTOHAXOYKIeHUIt M YCTaHOBUJIM Ha-
auyue 00Cy)kaaemoro Buaa B (payHe MHOTHUX I10r0-, ILIeHT-
pajgbHO- M 3anagHO-eBPONEeHCKUX MEeCTOHAXO KAEHHH, HO
U3-3a HENPABUJIBHOI'O MOAX0JA K ONPENEJTEHUI0 ONMUCHIBATH
ero r1oj HazBaHusimMu Bpoae Equus (Asinus) sp., Equus
asinus fossilis, Equus hemionis fossilis n T. 1. BOIbIMHCTBO
ocratkoB Equus hydruntinus nocrynumu u3 Mranuu, oco-
OEHHO M3 ee IHYKHOM yacTh. UTo Kacaercst Bo3pacTa UTaJbsiH-
CKMX HAaXO0/J0K, TO OHM OOJIbLIEH YaCTbI BOCXOAAT K MOJIO-

5 P.E. Stasi u E. Regalia: Grotta Romanelli (Castro,
Terra d’Otranto).Stazione con unafauna interglaziale calda
e di sterpa. Archivio per I’Antropologia e I’Etnologia. 34.
(1904). u E. Regalia: SullEquus (Asinus) hvdruntinus
Regalia della Grotta de Romanelli (Castro, Lecce). Aichi-
vio per I"’Antropologia e I'Etnologia. 37. (1904).

8 H. G. Stehlin u P. Graziosi: yK. cod.
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JIOMy TaJIe0JIUTYy, XOTsl M BCTPEYAIOTCS1 CPead HUX U 0oJjiee
crapele. B IPOTHBOIOJIOYKHOCTH 9TOMY, OCTaTKu Equus
hydruntinus B llenTpansHoit u 3anannoit EBpone, oTHOCS-
IMECsT K MOJIOJIOMY TaJIe0JIUTY, A0BOJBHO Peiku. Pasuuuy
MEXy BO3PAaCTOM MTaJbIHCKMX HAaXOJ0K H BO3PACTOM
0CTAaTKOB, 00HAPYYKEHHBIX K CEBEPY OT UTAJbSIHCKUX, aBTOPbI
00BSICHAIOT TEM, YTO 3TH HED0OJbIIME IKBHU/BI MAaccamMu IO-
naau B Utanuio, Korja mnoJisipHblif JIe[sIHOM MIOKPOB U BMeECTe
C HUM M XOJIOJHBIM KJIMMAT ONATH NPOCTHPAIMCh HA TEPPH-
TOpuM HbHemHUX PpaHuuu u I'epmanuu, BCIEICTBHE Yero
KJIMMATUYeCKUe M II0YBEHHbIE YCJI0BHUsI 00Jbllle HE COOT-
BETCTBOBAJIM YKU3HEHHBIM IIOTPEGHOCTSIM 3TOro0 Buja. Kpome
KJIMMaTa Ha reorpaguyeckoe pacnpocrpaHenue Equus
hydruntinus 0Ka3bplBaJd BJIMSIHUE M TECHO CBsI3aHHbIE C KJIHM-
MaTOM TIOYBEHHbIE YCI0BUsI. OPraHu3m 9TOi MEJIKOH 9KBH/IbI,
KaK M 3KBUJ BOOOIIE, NMPHUCIOCOOIMBAJICS K YCIOBUSIM OT-
KPBITBIX PaBHUH, CTemnei. YIOMSAHYTBHIMH JIByMsi aBTOpamu
npexnosaraercs, yto Equus hydruntinus npeamnouuran cyXoi
KJIMMAT ¥ KPEMHHCTYI0 TI0YBY PABHMH M IUIOCKOTOp Aif’.

U T'pomoBa 3anmmanach Equus hydruntinus, o6padarsl-
Basi BOCTOUHO-EBPOIIEiCKHE M 0ro-3amnajHo-a3uaTHyecKue
HaxoAKu.® OHA yCTaHOBMJA, YTO 3Ta HEDOJIbINAST SKBUIA HA
BCEM NPOTSHKEHUH IIJIEHCTOLIeHA BO3MJIACh B I0YKHOM I10JIoCe
BocrouHoit EBpombl, 0JHAKO B TO Bpemsi, KaK B CpeJIHEM
IUIEHCTOIIEHE OHA JOXO/IMJIA Ha ceBep 0 yCThsl Kambl, B 1103/1-
HEM IUJICCTOIIEHE Mbl HAXOJUM €€ TOJIbKO Ha KpahHem
jore. ['pomoBa mnpejrnosiaraer, 4ro BOCTOYHO-EBPOIIEHCKHI
BHJI TOXK/IECTBEH 3aragHOMy BH/Y, HO TIPUBOJUT HEKOTOPbIE
OTJMYUTEIbHBIE IIPU3HAKHM, KaK, Hanpumep, OOJIbUIYIO IIU-
pPHHY TIPOKCHMAJIBbHOTO 3MU(U3a MeTaxaprna ¥ KOIBITHOM
KOCTH, G0Jiee sICHO BbIpa)KeHHAas1 00KOBast C)KaToCTh auadusa
1-# (ananrd, HeCKOJIbKO MeHbIle pas3mepel. OHA, OJHAKO,
100aBIIsIeT, YTO 3TU IPU3HAKU HEJ0CTATOYHO YOEIMTENIbHBbI,
4TOOBI BBHIIEISATH BOCTOYHO-EBPOMEiicKylo (OpMy B 0COOBIi
Bapuerer. Ilo 'poMOBOIT 3TOT BHI OCJIOB NpPUHAIIEKAT K
toit rpymme ¢opm (Megaceros, Bison priscus, Saiga ta-
tarica, Cervus elaphus), KOTOPBIX CypOBbIE YCIIOBHSI 3I10-
XM OJIeIeHEeHHsI 3aCTaBUJIM OTCTYNMTL Ha tor. M TI'pomosa
cunraer Equus hydruntinus CTeNHBIM >KUTEJIEM M OINMCHI-
BaeT ero NpoMCX0orKAeHue cieaywmum oopasom : »B EBpomne,
B pPaHHEM IUIEHCTOIEHe, B MecTax C 00Jiee BJIAYKHBIM KIIM-
MaTOM U C JaHJadTOM JIECOCTEIHBIM UM, BO CBSAKOM Cly-
yae, ¢ Ooyiee MSITKOH TOYBOH M 0ojee BJIAYKHOH M COYHOI
pacTUTENBbHOCTBIO, KpymHble (opmbl  E. Stenonis janu
HAyasna0 HACTOSIMM JIOMIAASIM C UX MACCUBHBIMM HOTaMH,
TSHKENBIMA  (OpMAaMH M CKJIAAyaThIMM 3y0amu ; B TO HKe
BpeMsi Gonee menaxue Bapuerersl jomanu CTeHOHA B ycCIIo0-
BHUSIX CTEMHOTO JaHgmadra ¢ CyXUM I'PYHTOM U YKECTKMMH
TpaBamu 06pasoBanu ctBosl E. (Asinus) hidruntinus (sic)
MEJIKIX, TOHKOHOTHMX U C TNPOCTOH 3yOHOI amMabio.«®

C ycTaHOBIEHUSIMU I"POMOBOiT OTHOCHTEILHO PO CXO0 K-
nenust nowanei v Equus hydruntinus mMel HecorjacHbl. Mbl
mpunnmMaem B3rasiabl KoaneBckoro, Xuupureitmepa (Hilz-
heimer) M JAPYruX, COrJIACHO KOTOPHIM OKBH/BI IPEICTA-
BISIOT CO00I0 TPYMIY YKUBOTHBIX, NMPEANOYATAIONMUX CTEIb
u BooOwe cyxoit rpyHnT. Ilo Hamemy MHEHHI0O HE OPTaHHU3M
HACTOSIIMX JIOMIAJIell TPUCIOCOOASUICS TePBOHAYATIBHO K
JIECUCTBIM YCJI0BHSIM M BJIaYKHOMY TPYHTY, a JIOIIAgu OTXO-
JMIM M3 CTereif B Jieca JIMIIb BCJIEACTBUE PA3MHO>KEHHS
yenoBeka. [[IMpoKoe, MI0CKOE KOMBITO MbI CUMTAEM J(E€reHe-
PAIMOHHBIM SIBJIEHUEM MJIM TIATOJOTMYECKUM OTKJIOHEHHEM
y Jomajeid, a He MPU3HAKOM NMPUMHUTHBHOCTH. HeCOMHEHHO,
4TO CpeAM JIOIIajei BCTPEYAnTCs M JIOMAAM ¢ Hosee mupo-

7H. G. Stehlinu P. Graziosi: yK. COY.

8 B. U. T'pomoBa,: Wcropus nomaneii (poga Equus)
B crapom cBete. Yacte I. O630p u onucanue ¢popm. Tpyusl
ITaneoHTONIOrNYECKOT0 MHCTUTYyTa. MockBa 1949,

*B. . 'pomoBa: yk. cou. crp. 213.

10 TTo 3aK/II0UEHUHM HACTOSMIEH CTaTbU aBTOPOM IIOJIy-
uyeH 0T Muruoma Kpenoit u3 craporo marepuana I'eosoru-
YeCKOr0 MHCTUTYTA NpaBblif BepXHuil P, (Hymepauusi ripe-
MOJISIDOB HayaTa CHepead), TOCTYNUBIIMH U3 PaCKOIOK,
npoBegeHHbix T. Kopmomem B 1909—10 rr. B r. Tara, u
durypupyrwoumii y Kopmoma (A tatai 6skékori telep [ITa-
Je0NMTHYeCKasT cTosiHKa B T. Tara]. Foldt. Int. Evk. 1. 20,
BbiN. 1, crp. 23, 25) nox HasBauuem Equus caballus fossilis

KUM KOIBITOM, HO HMEIOTCS M TaKOBbIE C SICHO BBIPAYKEH-
HbIM Y3KMM KOIIBITOM, BO3HMKHOBEHHE KOTOPBIX HHUKAK
HeJIb3s1 OTHECTH K JIECHCTBIM MECTHOCTSIM BJIAYKHOI'O KJIMMAaTa.
Kak e BO3HUKIM 3TH (opmbl? Ecnau mpeanonaraTb, uTO
CHJIBHO CKJIaAYaThle KOPEHHBbIE 00pa30BaJuCh BCJIEICTBHE
IIMTAHUST COYHBIM KOPMOM, 1ouemy T0 3y0bl Hipparion umv
Equus stenonis CTOJb CHJIBHO CKJIAJyaTbl, HECMOTPSI Ha TO,
YTO OHHU SABJIAIOTCS JKUTEJISIMU CTeneid? ITOT II0CJIEAHU
¢akr, Brpouem, GbUT MOAPOGHO OGCYI IEH B 3TOM >Ke Tpy.e
aBTopa.

Ha Teppuropun HbiHewmHeit Beurpum ocratku Equus
hydruntinus mnoctynua u3 6 MecT (CM. IPHIIOYKEHHYIO
KapTy), a MMEHHO M3 YaKBapCKOH memepel dcTepxasH, M3
neuiepsl Kaneman JlamGpext B Bap6o, u3 10porckoii KameH-
HOM HuuM, u3 Uly0aroka, nemeps! JIeHAbEIb U U3 OTKPBITOM
paspabotku B Cenrtrane. CambIMM JPEBHUMHM M3 HHUX SBIISI-
I0TCSI HAXOAKM Ilemepsl JcTepxa3u M nemepsl Kanbman
JlamOpexT, BOCXOASAIME K MEXJIEHUKOBOMY niepuoay Pucc-
Munpens. 10

CiienoBaTeIbHO 110 pe3yJibTaTaM HCCJIe0BaHUI ObLIO
yCTaHOBIIEHO, 4T0 Equus hydruntinus >kuia B Te4eHUE IUIeH-
CTOIIEHA, MOYKET OBITh, y)K€ B KOHIIE IUIMOLeHA, TIOCJIeIHHe
YK€ ero MeCTOHAXO0)KAEHHST OTHOCSITCA K Ma/UIEHY, BO3MOYKHO
— K aswibsHy (Cropenb I1.). BOJBIIMHCTBO OCTATKOB GBLIO
HaileHo B MyCTbe M HajJMyMe >KMBOTHOTO B TOH WM MHOMI
NaJe0IMTHYECKON (ayHe cuMTanm OJHUM M3 J0Ka3aTeabCB
NPUHAJJIE)KHOCTH JJAHHOH CTOSIHKM K HHU)YKHEMY I1aJICOJIUTY.
Cyast 10 XapeKTEePHCTHKE, MOYKHO YCTaHOBUTb, YTO peyb
HAET O TaKOH a3uHM/E, KOTOpasi 110 CBOMM 3y0am CXOJHa C
HACTOSIIMMHU OCJIAMH, TI0 KOHEYHOCTSIM YK€ — C TI0JIy0CJIaMu.
Uro Kacaercss ee IPOMCXO0YKIAEHMSI, MHEHMSI PaCXOISATC.
[renuH u ['parposu, He yKa3biBast HA MECTO IIPOUCXO0IKIEHHS,
HMU TIpeArnosiaraemoe, ImpuaepyKUBaTCs TOTO MHEHHS, 4TO
JIAHHOE >KMBOTHOE€ IIPOHMKJIO HE M3 BOCTOYHO-EBPOIEHCKUX
crerieif. B npoOTHBOMOI0KHOCTE 3TOMY, ['POMOBA BBICKA3bI-
BAETCs1 32 NMPOMCXO0JK/IEHHE € BOCTOKA. 3a HeMMeHHeM (0Jib-
LIEr0 yMucjaa M JIydylleil cOXpaHHOCTH HaX0J0K U 0e3 0CHOBa-
TEeJbHBIX COMOCTABJIEHMII 3TOT BONPOC JOJYKEH OCTAThCS
OTKPBITBIM.

[MocrynuBmass u3 XoamesépBawapxeid-bojazammnapr neo-
JIMTHYECKAsl HAXOAKa hydruntinus BbI3bIBaeT HEOOXOAUMOCTD
M3MEHUTb B3IJISIBI Ha MCTOPHMIO 3TOro Buaa. OHa omposep-
raeT MpeacTaBJIieHHe 0 TOM, OyJTO 3Ta MeIKasi 9KBHU/A Bbl-
mepsia Obl K KOHIY Iuteiicronena. COCTOsIHME HaieHHBIX
3y0a M KOMBITHON KOCTH MCKJIIOUAET BO3MOYKHOCTbH MX MCKO-
MaeMOCTH : OHM OJIELHOTO >KeaTO-0yporo 1BeTa, MX BeC
COOTBETCTBYET BeCy MOCTYMUBIIMX M3 OJHOIl M TOH >K€ AMBI
KOCTef JOMAIIHUX >KUBOTHBIX (T. €. HE BECy MCKOIIaeMbIX
KOCTeif), OHM ObUIM TOKPBITHI TEM K€ I'yMyCOM, KaK W II0-
CTYNMBIUKME U3 SIMBI yepernku. PaKT, yTo OHU ObLIM HaiieHbl
HE B HETPOHYTOI 3eMJM, NOATBEPI)KIAETCST M apXeosoramu,
3aBE/IOBABIIMMH pacKonkamu. Tem (axkrom, 4yro Ira Iuiei-
CTOIleHOBAast 9KBU/A ObU1a HaiineHa 0:u3 XoameséBamapxeii
B HEOJIMTHYECKOM CJIO€, OIPOBEPIHYTO M TO MHEHHUE Iaje-
OHTOJIOT0B, CYIIECTBOBaBILIEE IPOYEM 0O1arogapsi. OTCYTCTBHS
COOTBETCTBYIOIIEr0 Marepuasa, 4ro B HEOJuTe Ha Bosbuioi
BeHrepckoil HM3MEHHOCTH HE >KMJIa HMKakasi oxkBuja. Ho
NPU/IETCST MBMEHUTDh M B3MJISAbl HA Ouosoruio Equus hydrun-
tinus. Cyasi 1O YIOMSHYTHIM HaXoOJKaM, 01arorpusTcTBO-
Baay CYLIECTBOBAHMIO 9TOH 9KBU/BI HE TOJIBKO KPEMHHCTbIE
PaBHUHBI U TUIOCKOTOPbS, HO — HECOMHEHHO — M JIECCOBbIE
crenu, 160 MHAUE OHA He Morya Obl 37€Ch BO3UTHCs. Kpome
TOTO, B CBSI3U C 3TUM Mbl JI0JIKHBI IIPE/INOJIaraTe HaJIMuue Ha

Cuv., HO mpunuceBaembiii M. Kpewoit Equus hydruntinus.
3y06 JEHCTBUTENLHO MEHbIIE, YeM COOTBETCTBYIONUMH 3y0
HACTOSIIUX Jomaaeit (paamepsl KOpoHkH @ 29,0 X 21,2 mm),
ero IPOTOKOH BeCbMa KOPOTOK, KpOME€ TOr0 CTPyKTypa
3y6a M OYepTaHUsi 3Mand TOYHO COOTBETCTBYIOT TAKOBBIM
Equus hydruntinus. 3y6 npoMCXOAUT U3 MyCTbEPCKO 9IOXHU.
— TaxyKe M0 OKOHYAHUM HACTOSALIEH CTaTbH IOCTYIHJIM U3
nemepsl Kumkeseii 6113 . [Tomas (komutar Ilewr) cieaxyio-
1Me OCTaTKH : (parMeHT WIEHHOT0 I03BOHKA, I0JIOBMHA
JMCTAJIBbHON 00JbI1I0M 0epLoBOif KOCTH M JieBasi 3ajiHss
KOTIBITHAST KOCTb. B OTCYyTCTBMM 3y00B 3TH OCTATKM IPUIIHA-
cwiBaloTcst Equus hydruntinus numb ¥ 0roBopkoii. Ux npen-
nosjaraemblit Bogpact : Bropm 1.
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Bonpmoii Benrepckoit Hu3dmeHHOCTH 0O0Jiee HMPOKUX, OT-
KPBITBIX PAaBHUH B 30Xy HE0JUTAa, BEAb TaKue CTerl-
HBIE YKMBOTHBIE, OyZyud 3ameyaTeJbHbIMH OeryHamH, HYIK-
JlAl0TCST B IIMPOKUX IpOcCTpaHcTBax. Henbssi, oquakxo, npea-
nojararb, 4TO OHM IPOHMKIM Cl0Jla M3 CTeneid I0yKHOMH
Poccun nim 3 Uranuu. 310 Hawe MPEAIooyKeHHe COoBIa-
naer ¢ OOTAHMYECKMMM JIaHHBIMM. [1bUIBLIEBBIM aHAJIM30M
B. 30iioMH J10Ka3as, 4To B 9TOT NMEPHOJ, CIEAYIOIHMit B 001em
M LEJIOM 3@ JKapKMM M CyXHUM OOTAHMYECKHM IIEPHOOM
opexa, COBMNAJALIEro C Me30JMTOM, I10J /eiHCTBMEM BCe
00JIBILIEr0 KOJMYECTBA 0CAAKOB HA bBosnbuioit Benrepckoit
HU3MEHHOCTH TOSIBIISIETCST Bce (OJIbIIE JIE€PEBbEB, TPEOyIo-
HUX 0CAJKOB. B 3TOT mepuo/ HacTynaer MoJaHoe 3apacTaHue
Bonbioii BeHrepckoit HU3MEHHOCTHM CMEIIAHHBIMU 1y 00-
BBIMU Jiecamu (0TCl0la M OOTAaHMYECKOE Ha3BaHWE JMOXH —
nepuop ay6a). Iloanoe oGsecenue, 0JHAKO, XOTS M HAuM-
Haercst eme 0kos0 5 000 10 H. 9., COBEPLIAETCS JIMLIb 0KOJI0
2500 po H. 9.1 ciaegoBaTesNbHO, B HAauyaje HEOJIUTa — BO

11 B. Zilyomi: Tizezer év torténete virdgporszemek-
ben. (B. 3oitomu : McTOpHUS JeCsATH THICAY JIET, 0Tparkaro-

BpemMsi, K KOTOPOMY MOYKEM OTHECTH KEpEUICKYI KYJIbTYpy
~— HECOMHEHHO CYLIECTBOBAJIM INOKPHITHIC JEPHOM LIMPOKHE
CTenu, TAe JUIsl TAKOTO CTEIHOT0 YKUBOTHOTO ObUIM HAJHMIO
YCJIOBUST YKM3HH.

Becbma j0cajiHO, YTO HAifJIeHHbIE B MECTOHAXOYK/IEHUU
Xoamezépamapxeit-bogzammapr npoude KOCTH NPONaM,
n00 He MCKJII0YeHA BO3MOYKHOCTb, YTO CPEAM HUX ObUIM H
JanpHeimme ocratku Equus hydruntinus. OaHako, BBHAY
TOT0, YTO OTKPBITHE CTOSIHKM HAXOAMUTCS JIMILb B Ha4YaJIbHOH
(haze, MMEIOTCST HA/IEX/Ibl HA TO, YTO TPU NPOJOHKEHHH pac-
KOMOK HAaMyTCs eule JajJbHeinue KOCTH 9TOH MHTEepecHOi
(dopmer ocsia. MIMEHHO 1103TOMY Obl10 GBI 04€Hb BAYKHO IIPO-
JI0JDKATh OTKPBITHE CTOSTHKH, YTO CO3/a0 Obl BO3MOYKHOCTH
OKOHYATEJIbHOTO  BBISICHEHUSI CTOJb TI03JHEr0  HaJIM4us
Equus hydruntinus u cnoco6cTBoBano Obl — B ciayyae o0Ha-
py)KeHusT OOJIBIIEr0 KOJMYeCTBa M JIyylle IOAAAIIINXCS
OIIPEJIeJIEHUI0 OCTAaTKOB — OKOHYATEJIbHOMY pa3pelueHuio
BOIIPOCA ITIDOMCXO0X/IEHHST 3ITOr0 BHJA.

masicsi Ha TbUIbLEBbIX 3epHblmKax). Természettud. Kozl
T. 68 (1936), Buim. 19—20, crp. 510.



