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Hosszu élet, rovid szenvedés utin a mult nyiron ecsende-
sen eltavozott koriinkbél. Mint egyesitétte magaban az arany-
sarkantyds vitéz szerénységét, az aggastyan fiatalos lelkessé-
gét, mozgékonysigat, a fénemes népies zamati beszédét, — mind-
nyijunkra nézve felejthetetleniil kedves emlék marad. Baré Nyary
Jené elhinytival Akadémidnk valoban tosgytkeres, vonzé egyéni-
séggel lett szegényebb.

Tudomanyos tevékenysége, érdemei, melyeknek elismeré-
seiil Akadémiiank 1883-ban levelezs, hat évvel utdbb tiszteleti
tagjanak valasztotta meg, régmult évekre, évtizedekre, egész
emberdltével vezetnek vissza. Az aggastyan, a ki még hajlott
koraban is szorgalmasan latogatta tiléseinket, a ki évek hossza
soran at latta el az archaeologiai bizottsag elndki tisztjét, mun-
kassaganak szerszamait, az asdt és tollat régen letette volt mar,
6 mar maga is inkabb csak él¢ emléke lett archaeologiai tudo-
manyunk ama korszakanak, a melynek képviseldi, torekvésének
egykori tarsai, dregebbek és fiatalabbak, egymasutan kolt6ztek
el melléle. Az § elhinytdval immar teljesen a multé, az emlé-
‘kezeté archaeologiank hdsi korszaka, az uttorék ideje, a csuda-
latosan buzgd, szinte mohdé munkalkodas alkyonéi évei.

Baré Nyary Jend élete, tevékenysége a legszorosabban
osszefligg ama letiint évtizedek vallvetett igyekezetével, alapvetd
munkéssigaval, a melyek praehistoriai tudomanyunk keletkezé-
sét, kialakulasat foglaltdk magukban. Legyen szabad tehat, tekin-
tetes Akadémia, rovid Osszefoglalisban megemlékeznem azokrol
az id6krdl is, a melyekben elhinyt tiszteleti tagunk miikédése
gyokerezett, annil is inkabb, mert az 6 f6 miive azoknak az
idoknek éppen egyik representativ, most, a multba visszanézve,
folotte tanulsagos, beszédes terméke.

»A XIX-ik szdzad egyik dicsdsége,“ — mondja az archaeolo-
gidnak egyik jeles franczia miveldje — ,hogy ki merészkedett
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lépni a torténelem hataraibol, hogy megtalalta a minden irott
feljegyzést megel6z6 emberi tevékenység nyomait, szoval, hogy
megalkotta a praehistoriat.“! Ismeretes, hogy 1836-ban, tehat
éppen baré Nyary Jend sziiletésének évében allitotta fel a dan
Christian Jiirgensen Thomsen az &skori ember reank maradt
készitményeinek anyaga alapjan az egymasutan kovetkezd kor
szakoknak azt a hirmas rendszerét, a mely kivalt a kopenhagai
régészeti tarsulat kiadasaban 1837-ben német nyelven is meg-
jelent fiizet révén vilagszerte elterjedt.? A k6-, bronz- és vas-
korszak fogalma, az azokhoz fiiz6d6 culturalis fejlédés tudata
valtotta fel azokat a fantasztikus, s6t babonas feltevéseket, a
melyek addig uralkodtak. A ,hirom korszak rendszere“ lénye-
gében kidllotta azokat a tamadasokat, a melyekben régebben és
ijabban részesitették. Még ma is ,a praehistoriai archaeologia
f6 pillére. Ha megall, logikusan kapesolt tények rendezett épii-
letét tekinthetjiik at ... Ha leddl ez a pillér. tzy minden Ossze-
vissza d§l, a mit eddig oly szép rendben lattunk egyiitt és rom
all eléttiink, a mely legfeljebb 4j épiiletre valé kibanyanak szol-
galhat még“.® HEzen az alapon Eurdpa-szerte megfeszitett munka
indult meg, nagy eredményekkel, de tévedésekkel és csaloda-
sokkal is, akar csak az Osszehasonlité nyelvtudomany terén, a
melynek alapjait ugyanakkor rakta le a nagy Franz Bopp kor-
szakalkoté tevékenysége. Nemesak az antik miivészet kincsei
utan kutattak immar az emberek, hanem az Osember szerény,
de jelentds hagyatéka utin is, a melynek megvolt az az elbnye,
hogy nemesak classikus foldon volt talalhato, hanem ugyszélvan
mindeniitt, akar Skandindvia ldpjaiban, Dél-Francziaorszdg bar-
langjaiban vagy Magyarorszig rénain. Az ,4s6 tudominya“ nép-
szerlive valt és mig megfeszitett, aprolékos munkaval pontos
megfigyelés, osztalyozas, csoportositas utjAn lépésrdl lépésre
differenczialodtak a jelenségek a kutaté szeme elStt, mig a hd-
rom 6 korszakon belill a fejlddés menete érthet6vé lett, a régi
Qikumené kiilsnbozd teriileteinek culturalis sajatsigai és kapcso-
latai el6tiintek és a relativ chronologia mellé az absolut idérend
megallapitasanak legalabb kisérletei jarulhattak, — gyonyoriiség
volt az dsember életet, akar a nyelvtudomany altal visszaszerkesztett
indogerman nép aranykorat, a maga vonzé primitivségében el-
képzelni. Maga a szépirodalom is birtokdba vehette az Oskori

1 Dussaud, Les civilisations préhelléniques dans le bassin de
la Mer Egée. II. kiad., Paris, 1914. IX. lap.

* Leitfaden zur Nordischen Alterthumskunde, herausgeben von
der koniglichen Gesellschaft fiir Nordische Alterthumskunde. Kopen-
hagen, 1837.

3 Hoernes, Natur- und Urgeschichte des Menschen. Bées-Lipese,
1909. 1. kot. 383. L
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emberiség képét és példaul Friedrich Theodor Vischer, a nagy
aesthetikus, sajatsagos regényébe beleszftt torténetkében gro-
teszk médon rajzolja egy cz6lopfalu népének életét.

A tondomanyos munka, mely féleg .Dan- és Svédorszaghbol
indult ki, az emlékek feldolgozdsanal a classikai archaeologiatol
elsajatitott mddszert alkalmazta., Typologiai sorozatok felallitasa
igen tanulsagosan, meggybzfen szemlélbetivé tette az Gskori
ipar és miivészet fokozatos fejlddését. Megismertiik, mint ala-
kultak ki példaul a k&szerszamok mind valtozatosabb idomai,
mint valt mind gyakorlatilag, mind formailag tokéletesebbé a
vés6, a bronzkor jellegzetes szerszima, mint nyerte a fibula, a
régi emberiség classikus ékszere, alakitasanak csudélatos sok-
féleségét, mint lépnek fel és valnak mind gazdagabbakka az
ornamentationak kiilsnbdz8 eredetii, valtozatos formai, melyek
oly kedvesek voltak a régi emberiség elétt. Tisztdn az archaeo-
logia Gsszehasonlitdé modszerével sikertilt egyes foldrészeknek,
culturkérdknek egymasra valé hatasat felderiteni.

Teljesen 1) perspektivak nyiltak meg azonban, midén
1856-ban Diisseldorf mellett a neandertali csontviz, middn
Boucher de Perthes sommevolgyi 4satasai folytdn az emberi kéz
legrégibb készitményei az Oskor kihalt &llatoridsainak csont-
maradvanyaival egyiitt keriiltek napfényre. Belathatatlan régi
id6kre vezet vissza az emberiség torténete, mely immar kapcso-
latos maganak foldiinknek torténetével, azokkal a geologiai és
klimatikus nagy eseményekkel, a melyek téldrésziink jelenkori
alakulasat eredményezték ! Az archaeologia moddszere, eszkozei
immar nem latszottak elégségeseknek és a természettudomany
a maga hatalmasan felviragzo disciplindival éppugy birodalmaba
lépett, mint ahogy a XVII.ik szazadban a modern természet-
tudomany kialakulasa kisérte a ,szellemi tudomanyok természe-
tes rendszerét“.! Az anthropologia, geologia, palaeontologia
valoban sokat fellebbentett ama fatylak kozill, a melyek leg-
régibb multunkat takartdk, de — mondjuk ki — mod felett el
is hatalmasodtak. Még legijabban is sziikségesnek latszott hang-
stlyozni, hogy ,az Oskori régészeti kutatis a foldtorténeti kér-
désekre vonatkozé nézeteltérésektsl egyelire eltekinthet, mert az
emberi cultura, mint ez mindinkabb, ama legrégibb id6kre nézve
is kideriil, a maga sajat életét éli és létének sajat korét irja
le“.2 Jellemz6 volt a praehistoridnak a természettudomény 4ltal
igen erdsen befolyisolt két j tudomanynyal, az ethnologidval

! Dilthey, Das natiirliche System der Geisteswissenschaften
im XVII. Jahrhundert. Gesammelte Sechriften II. Leipzig—Berlin,
1914, 92. 1.

2 Hoernes, Kultur der Urzeit. Leipzig, 1912, 1. 29. L
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és sociologiaval vald kapcsolata is. A mint Dilthey mondta volt
Comterdl, hogy ,sociologiajat kapraztatd, de hamis vonatkozasba
hozta a természettudomanynyal“,® agy kénytelenek vagyunk be-
ismerni azt is, hogy azok az elméletek, a melyeket a XIX-ik
szédzad folyaman oly nagy szammal allitottak fel sociologiai elvek
és ethnographiai tapasztalatok alapjin az 6si emberiség dllapotai-
rol, culturalis fejlédésérdl, részben vajmi hypothetikusak maradtak.

Kétségtelen, hogy ott, a hol az emberiség tevékenységé-
nek nyoma vész, a hol mar maginak az embernek somatikai
leszarmazasarél van sz, a természettudomany egyediil illetékes.
Mibelyt azonban az emberi kéz készitményei, az ember szellemi
tevékenységének kézzelfoghaté emlékei tiinnek fel, az archaeolo-
giaé a vezetd szerep és a természettudominy egyes agai csak
mint szerény kisérdk, segit6k érvényesiilhetnek. Bizony, az §s-
kori sirmezékben talalt dolicho- és brachykephal koponyik, a
melyek a kraniologia fénykoraban oly népszeriiségnek orvendtek
és az azokhoz ffiz6tt ethnikai kovetkeztetések inkabb karosak
mint hasznosak voltak és megzavartak annak a praehistoriai
archaeologianak koreit, a mely sajat modszerével van hivatva
az Oskori cultura nagy kérdéseit megoldani.

Mindez megszivlelendd, hogy bardé Nyary Jenének és kor-
nyezetének tevékenységét megérthessiik. Mert 4mbar hazank
allapotai nem voltak kedvezdk és nevezetesen hiinyzott a classi-
cai archaeologianak intensiv miivelése mint elzmény. a prae-
historia hozzank is utat taldlt. Akadémiink allandé bizottsagai
koziil id8rendben a harmadik, az archaeologiai bizottsig, 1858-ban
allittatott fel és kiadvanyaban, az , Archueologiai Kozlemények“-
ben legott az Oskori emlékek targyalasit is felkarolta. Kubinyi
Ferencz, baré Nydry Jené nagybatyja e kézleményekben fejtette
ki 1861-ben elsd izben mindlunk az §skor harmas felosztasanak
elveit,® melyek természetesen alapjaul szolgaltak az ot évvel
utéobb Romer altal kiadott ,Miirégészeti Kalauz“ idevigd részé-
nek is. Ugyancsak 1861-ben Kubinyi Agoston, a Nemzeti Mu-
zeum jgazgatéja érdekesen myilatkozik a kor archaeologiai torek-
véseir§l : ,Napjainkban a régiségtudomany, éppen asatasok roppant
eredményei utdin, csaknem mindeniitt nemzeti iranyban kezd
fejledezni, a gorég és a romai vilag csudaléinak szdma mind-
inkibb kevesbedik ; az vonzé immar mindeniitt és érdekes, a mi
hazai, s mit a gordgok és romaiak mint rijok nézve idegent
megvetdleg barbar népeknek tulajdonitottak“.® Fehérvary Gabor-

! Einleitung in die Geisteswissenschaften I. Leipzig, 1883. 185. 1.

? Magyarorszdgban talalt k8- és bronzkori régiségek. Archaeo-
logiai Kozlemények IL, 81. L

3 A Magyar Nemzeti Mazeum. Pest, 1861. 29. L
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ral egyiitt Kubinyi Ferencz volt az elsék egyike, kik Oskori
targyak kiasasat és gyiijtését érdemesnek talaltak. 1821 6ta foleg
anogradmegyei Kis-Terennén folytatott asatisaibdl ,jeles gyiijte-
ménye volt Losonczon, a mely azonban 1849-ben, az oroszok
betorése alkalmabél elpusztult. Annak megmentett részei mégis
a Nemzeti Muzeumba keriilhettek, mig masrészt Jankovich Mik-
losnak is kedveskedett Kubinyi ily targyakkal, a melyek azutan
a Jankovich-gyiijteménynyel szintén a Nemzeti Mizeumot gyara-
pitottak, Tudomanyos rendszer e gylijteményekben még nem
volt, a mint a Nemzeti Mlzeum 6skori gyiijteménye is, a mely
leginkabb féuraink békeziiségébol és foleg felsémagyarorszagi lele-
tekbdl szépen szaporodott, vajmi rendszertelen volt, akar csak
Kiss Ferencz egyetemi tanir gyiijteménye, mely 1844-ben jutott
a miuzeum birtokaba és a melyben a bronzfegyverek ,Arma
Romana, barbarorum gentium, et Ornatus armorum®“ ezim alatt
szerepeltek, A régiségtar lajstromiban 1862-ben fordul eld a
,bronz“ szé elészor, az addig dllandé ,réz“ helyett; az 1862-—63.
években pedig kiilon _bronzterem“ is megnyilt.! Ekkor Erdy
Janos volt a régiségtar ére. O — sziiletett 1796-ban —, vala-
mint az ugyanabban az évben sziiletett Kubinyi Ferencz, még
csak eldfutira volt azoknak a férfiaknak, a kiknek régészeti
tudomanyunk fellendiilését koszonhetjiik, Ezek a mult szdzad elsd
negyedébol emelkedtek ki, 1813-ban sziiletett Henszlmann Imre,
tavaly iinnepeltik Pulszky Ferencz sziiletésének szdzadik évfor-
duléjat, az idén iilhetn6k meg Romer Florisét, 1823-ban sziile-
tett Ipolyi Arnold. Valamennyien élemedett korba jutottak mar,
mire faradhatlan tevékenységiik gyiimilesoket termett!

A magyar praehistoriai tudomany az 1867. évben keriilt
a kilfslddel bensébb érintkezésbe. A parisi vilagkiallitas alkal-
mabol tartott masodik praehistoriai anthropologiai és archaeolo-
giai nemzetkozi congressuson Romer Floris roviden szamot adott
az idevagé magyarorsziagi tanulminyokrol.? Nem mondhatott
sokat, Nem is igért sokat, de kiemelte, hogy minilunk is figye-
lemmel kisérik a kiilfoldi tanulminyokat ezen a téren is.

A parisi congressus igen nagy hatassal volt Romerre.
Mar akoévetkezé évben meginditja az ,Archaeologiai Ertesits“-t,
a mely Akadémiank archaeologiai bizettsaganak kiadasiban jelent
meg. 1869-ben — Lrdy utin — & lett a Nemzeti Muzeum
régiségtaranak 6re. Faradhatatlan buzgalommal latott hozza, hogy
most — a kedvezdbb politikai viszonyok bealltaval is — a

' A Magyar Nemzeti Mizeum multja és jelene. Budapest,
1902. 92. 1.

2 Congrés international d’anthropologie et d’archéologie pré-
historiques, 2. session, Paris, 1867. (Paris, 1868.) 321. L.
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multak mulasztasait potolja. Lapjat majdnem maga irta, levele-
zett, utazott, gyiijtott, bardtokat igyekezett szerezni a régészeti
tudoménynak, tirgyakat a mizeum régiségtiranak. Firadozisa-
nak legszebb eredménye a mizeum 6skori gyiijteményének ki-
épitése lett, legf6bb dicstsége, hogy a nemzetkdzi praehistoriai
congressus 1876-ban, nyolezadizben Budapesten iilésezett. F6tit-
kari jelentésében érdekesen fejtette ki a beasllott fellendiilés
koériilményeit, szerényen elhallgatva a maga érdemeit. ,A parisi
vilagkiallitis el6tt, 1867-ben, kiilfoldi szaktarsaink kozil tobben
litogattdk meg régészeti muzeumunkat, Kellképpen méltattak
bronzbél és nemes fémekbsl késziilt tirgyainkat, a melyek §s-
kori gyiijteményiink majdnem egyedili tirgyai voltak. E tekin-
tetben a szomszédos orszigok muizeumai sem voltak haladottab-
bak, mert a classikai archaeologia mivelése még mindeniitt
kizarélag uralkodott. Akkor esak a classikus, vagy nemes fémek-
b6l késziilt remekmiiveket vasaroltak és allitottak ki; azok
szama kielégitette az érdekl6d8k kivincsisagat ... E tanulma-
nyok és gyiijteményeink fij korszaka nyilt meg az alkotmanyos
korminyzat kezdetével Magyarorszagon. Az orszaggyiilés tagjai,
belatvan, hogy még igen tavol allunk azoktél a nemzetekttl, a
melyek a praehistoriai archaeologiaban megeldztek, helyes meg-
értéssel, hazafias gondolkodassal megszavaztak a kell§ osszege-
ket, még pedig nemcsak classikus targyak vasarlasara, gyiijte-
ményiink fokozatos rendezésére és azok lajstromainak szerkesz-
tésére, hanem praehistoriai tirgyak szerzésére is, hogy kitéltsiik
a hézagokat és e tudominy érdekében asatdsokat végezziink.
Figyelemremélto, hogy akiralysag i) fejlodése Gsszeesett a parisi
kiallitassal, a hol a modern miivészet és ipar termékei mellett
elsdizben szerepelt retrospectiv esoport a legrégibb idékig vissza-
nyul ipar tanulméanyozisara“. Ehhez jirult még a pirisi con-
gressus. ,Innen eredtek az 0j gondolatok, uj tervek Nemzeti
Miizeumokat illetdleg.“!

A congressuson tartott elfaddsok kozill esak Pulszky
Ferencznek a rézkorrél szold, valdoban korszakalkotd elbadasara
emlékeztetek. Kiilondsen lekotdtte a kiilfoldi tuddésok figyelmét
a congressussal kapcsolatos, meglepden gazdag kiallitds. A ziré
iilesben Worsaae, a dan régészek feje kiilon is kdszonetet mond
ezért a kiallitisért, ,a mely a tudomdny szamara nemcsak sza-
batos képet nyujtott Magyarorszag 6skori régiségeirsl, hanem
igen fontos eredményeket is az eurdpai bronzkor eredetére és
fejlodésére vonatkozo kérdések tekintetében® ? Valdban, a magyar-

! Congres international d’anthropologie et d’archéologie pré-
historiques. Compte-rendu de la huitiéme session & Budapest, 1876. 1.
Budapest, 1877. 10. s kov L

2 U o, 640. 1.
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orszagi bronzcultura ekkor tarult fel a maga teljes gazdagsaga-
ban, sajatossagiban az eurépai tudomany elétt és foglalta el
elokels helyét az Oskori miiveltség torténetében.

Maga Rémer behatéan ismertette a congressust megel6z6
évtized megfeszitett munkassiagat | Résultats généraux du mouve-
ment archéologique en Hengrie“ czimii rendkiviil érdekes Ossze-
foglalasban, a mely a congressus kiadvanyanak I, kiteteképpen
1878-ban jelent meg. Tulnyomé részben az 6vé volt a kezde-
ményezés, iranyitdis munkija, a siker érdeme. Az , Archaeologiai
Ertesit6“ elsé szegényes évfolyamaibol is litjuk, mennyit kellett
irpia, buzditania, helyes tapintattal munkatiarsakat gyiijtenie,
nevelnie. Jéakaratban nem volt hiiny, hiszen a praehistoriai
tanulmanyok fellendiilésének hullimai ndlunk is érezhettkké val-
tak és Asatisok rendezése, §skori targyak gyiijtése szinte kedv-
teléssé lett, de nem csekély faradsagba keriilt a kutatisokat
némi rendszerbe fiizni, a mutatds bronztargyak mellett a nem
kevésbbé fontos, de kevésbbé kivanatos keramiai emlékek gyiij-
tését siirgetni, e mellett a kiilfsldi tudomanyos kutatis fSbb
eredményeit kozolni és bizony a nagyrészt mitkedvelé kutatdk
csapongd phantasidjat is tapintatos modon megfékezni.

Azok kozott a férfiak kozott, a kik Rémernek attoré mun-
kajaban segitségére voltak, a legels6 sorban taldljuk baré Nyary
Jenst. Kubinyi Ferencz és Agoston, a Nemzeti Mizeum igaz-
gatéja, Erdy Janos és batyja, baré Nyiry Albert hatisa alatt
kezdte meg archaeologiai tanulményait, kutatdsait, a melyeknek
azutan Romerrel valé megismerkedése, a nagy agitator Oszton-
zése, Utmutatisa adott még nagyobb intensitast. Gylijtései, asa-
tasai Nograd, Hont, Borsod és Gomor megyékre terjedtek ki.
Figyelemreméltd, hogy lehetdleg gazdag anyag megszerzésére
iranyulo torekvése mellett mar kezdettdl fogva annak tudomanyos
foldolgozasa is foglalkoztatta és Romer nagy 6rommel fogadta,
midén 1870-ben az _ Archaeologiai Ertesits-“ben hossza lajstro-
mat adta a gyfijteményében levé hontmegyei kéeszkdzoknek,
azok exactsagra torekvd leirasaval.

Bar6 Nyary Jend neve a legszorosabban dsszefiigg két kivalé
fontossdgi praehistériai lelShelyiinkkel, a melyeket az 6 4sdja
tart 6l a tudomany szimara. Pilini birtokin mar a batvanas
években kezdte meg azokat az Asatisokat, a melyeket évek
hosszfi sordn 4t folytatott és idénkint rovid jelentéseket tett
kozzé azok eredményérdl. Pilin dskori leletei az 1876-ki con-
gressus alkalmib6l rendezett kiallitas legnevezetesebb csoportjai
kozé tartoztak és nagy szdmukkal — a harmadfélezer darabbol
allé gylijtemény utobb a Nemzeti Mizeum tulajdonaba keriilt —,
a bronztirgyak és a kerimiai készitmények fejlettségével és
gazdagsagaval megkapd képet nyujtottak a magyarorszagi bronz-
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cultura technikai tokéletességérdl, formakinesérdl. A pilini gyiij-
temény némely ecsoportjai még ma is a praehistoriai tudo-
many gyakran idézett példai kozé tartoznak, igy a még isme-
retlen rendeltetésii apré bronztargyakon kiviil, a melyek csuda-
latramélté finomsaggal adjak vissza a természetes nagysiga
fegyverek, szerszamok miniatiirképeit, kiilonésen a nagyszammal
eléfordulé agyagallatkak és foleg a hires ,agyaghélyegzok“, a
melyek sokoldald megvitatisra adtak alkalmat, Virchowot tréjai
terracotta-pecsétlékre emlékeztették, ambar sajatsagosnak tartja
hogy e bélyegzdk segitségével diszitett targyak a pilini sirmez§-
ben nem fordultak el6. Bastian, a nagy német ethnologus mexi-
kéi agyagbélyegz6khoz vald hasonlatossagukra utal, a melyek
szovetek szines mustrazasara, mig Hoernes szerint talan mags-
nak az emberi testnek diszitésére szolgaltak, E rejtélyes targyak
rendeltetésének végleges megoldisa, még a tudomanynak tovabbi
foladata, a rajtuk levé dombori diszitmények azonban maris,
mint a bronzkor fejlett, késd szakit jellemzd ornamentika kivalo
fontossagl példai, széles korben ismertek.!

Mig a pilini sirmezén végzett asatisairdl baré Nyary Jend
csak elszort, sziikszavi, noha a leletek koriilményeire vonatkozo-
lag becses megjegyzéseket tartalmazé jelentésekben szamolt be,
az aggteleki Baradla-barlangban folytatott kutatasainak eredmé-
nyeit részletesen féldolgozta.

A barlangban, a mely tudvalevéleg a legnagyobbak egyike
Eurépaban és cseppkécsuddival hires litvanyossag, baré Nyary
Jend 1876 augusztus hoénapjiban a torténelmi tarsulat gomor-
megyei kiranduldsa alkalmabél Thalléezy Lajos és Tottosy Béla
kozremiikodésével kezdte meg Asatasait és azok eredményérsl a
budapesti congressnson sietett beszamolni.? Ennek lezajlisa utan
még szeptember masodik felében, majd a kdvetkezd év nyaran
ujbél dsatott Aggteleken. 1881-ben jelent meg terjedelmes miive,
mint az Akadémiank altal kiadott ,Monumenta Hungariae Ar-
chaeologica Aevi Praehistorici® els6 és eddigelé utolsé kotete,?

A barlangkutatas akkor még gyermekkorat élte, noha
éppen a Lartet és Christy altal 1863 ota Dordogne barlangjai-
ban tett folfedezések féleg az Oskori miivészet ismeretére nézve
oly fontos eredményekre vezettek, a melyekhez legiijabban csak
a spanyolorszagi Altamira-barlang &skori festményeinek félfede-
zése foghaté. Ma, midén a barlangkutatds minilunk is erdsen
follendiilt, midén a geologia és palaeontologia fejlett eszkdzei

! Hoernes, Urgeschichte der bildenden Kunst in Europa. Wien,
1898. 522. 1.

* Les hommes de 1'dge de la pierre dans la caverne d*Aggtelek,
Comté de Gomor. Compte-rendu I. 626. 1.

3 Az aggteleki barlang, mint §skori temetd. Budapest, 1881.
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dllanak e buvirlatok rendelkezésére és kiilon folybirat szolgilja
annak czéljait, nem lenne nehéz baré Nyary Jené kutatdsainak
mddszerét biralat ald vonni. Akkor azonban az nagyjelentOségii
tudomdnyos tett volt és a részletes foldolgozas sok olyan prob-
lemat vetett fol, a melyek maig sem vesztettek jelentdségiikbél.
Tény, hogy az aggteleki barlang praehistoriai szerepének isme-
rete mind a hazai, mind a kilfoldi tudomanyos irodalomban,
lényegében ma is biré Nyary Jend leirdsahoz, fejtegetéseihez flizo-
dik és hogy a hires barlang szinte elvalaszthatatlan az 6 nevétgl.t

A folkutatott maradvanyok nagy tdmege b6 anyagot szol-
galtatott a sokoldald vizsgalodasnak. Mi minden volt itt egyiitt
a barlang kiilonboz§ részeiben! Rendesen eltemetett csontvazak,
konyhahulladékok, magvak és allatesontok maradvanyaival, agyag-
edények, csontbol és kobol keszitett szerszdmok. Baré Nyary
Jend, ki egyéb kutatasai alkalmabél is szerette az Gslakok éle-
tét néhiny talalo vondssal recomstrudlni, igen szemlélhetben jel-
lemzi Aggtelek neolithikus népét, a melyet a liguriai barlangok
lakéival hasonlit 0ssze. Ezeknek ,hus volt egyediili tiplalékuk,
a hédzi allatok hisan kivill megették az elejtett vadat: a szarvast,
vaddiszndt, nyulat és farkast. A foldmiveléshez azonban nem
értettek. Nem ugy az aggteleki barlanglakdék, habdr hasonlag
éltek hissal s ugyanazon allatok maradvanyait feltaliltam konyha-
hulladékaik kozt. Ok a foldmivelésre kivalo gondot forditottak,
tobbféle culturndvényt vetettek s hogy féleg ndvényi taplalékkal
éltek, bizonyitja fogaik nagymérvii koptatdsa és azon koriilmény,
hogy a halottak mellé eledeliil nem hust, hanem névénymagva-
kat raktak. Valamint a liguriai barlanglakok hittek a mdsvilig-
ban valé életben. mert halottaik mellé hist tettek étkiil s a
halottnak legkedvesebb targyat raktik melléje, a temetés utin
halotti tort csaptak, tiizet rakvan kozvetlen a megholt testéhez,
igy hogy annak testét sokszor a langok megporkoltek ; az agg-
teleki barlanglakoknal ugyanazon vallasi szertartast latjuk. Mind-
kett6nél az tiinik fel, hogy a nyalanksagot kedvelték; konyha-
hulladékaik kozt feltorve taldljuk a veldt tartalmazé csontokat.
Egyébirant értettek a fazekassaghoz. edényeiket nem korongon,
hanem sajit keziikkel készitették, nem ismervén az égetékemen-
czét, szénpardzson égették ki; az igy készitett edény tisztaszinii nem
lehetett s hogy a tiizet jobban kiallja, quarcos homokot kevertek az
agyag kozé. Ugy a liguriai, mint az aggteleki barlanglakék
csonthol vald eszkozeik készitésére kobaltat és pattogtatott kova-
késeket hasznaltak s azokat horzsakével esiszoltak ki.“

! Lasd pl. dr. Mdrton Lajos, Gomorkishont virmegye Ostorté-
nete. Magyarorszag varmegyéi és varosai: GOmoOr-Kishont varmegye
Budapest, é. n. 430. 1., Hoernes, Natur- und Urgeschichte, II. 444. L
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A talalt keramiai, k8- és csonttirgyak, azok technikai
eloallitisdnak, diszitményeiknek tiizetes leirasa, osztdlyozasa,
rajzokban valé bemutatisa hil képet ad arrdl a culturarél, a mely
a barlang dslakéinak sajitja volt. De baré Nyary Jens nem érte
be ezzel az eredménynyel. A hogy a lelt magvakat szakembe-
rekkel vizsgaltatta meg és kovetkeztetéseket vont le azok véle-
ményébdl, a hogy meghatiroztatta a barlangban talalt allati
csontokat és nagy elégtételére szolgalt, hogy Virchow, a ki be-
hatéan foglalkozott az aggteleki barlanggal és arrél a berlini
anthropologiai tarsasagban el6adast tartott, habozas utdn végiil
is kijelentette :  Ich erkenne an, dass der Mensch der Aggtele-
ker Hohle mit dem Biren — vagyis a barlangi medvével —
gleichzeitiz gelebt hat®, ugy tisztaba akart jonni magival az
emberrel is, a kinek csontmaradvanyai oly nagy szammal kertl-
tek eld.

Kollmann, a kivalé miincheni anthropologus vizsgalta meg
a koponyikat. Kozleménye az akkori kraniologiai tudomany jel-
lemz§ terméke. Ks jellemz6 az eredmény is, a melyet baré
Nyary Jen6 abb6l levont: ,Ha oOsszehasonlitjuk a mas orsza-
gokban eszkozdlt Asatdsokat djabb leleteinkkel, akkor "azonnal
hasonlé eredményekre jutunk, Az aggteleki barlanglakokndl is
vegyest litjuk a magasb termetii brachycephal s a kisebb ter-
metii dolichocephalokat. Azért az 6slakéssag itt dolichocephal volt
s csak késébb, a jovevény brachycephalok altal legydzetvén,
azokkal osszeolvadt, mib8l a kiillonféle fejalkatok szarmaztak,
annyit maris allithatunk, hogy nalunk Magyarorszagban alighanem
a dolichocephalok hoztak be a gabonatermelést.

Igy szinte classikus példajat latjuk annak, mint egyesiiltek
az archaeologia és természettudomany kilonboz6 diseiplindi a
nagy foladat megoldasira, a régi emberiség megelevenitésére,
életmddjanak, életkoriilményeinek reconstructiojara. A természet-
tudomany litszott megbizhatébbnak : nevezetesen a koponyamérés
exact modszere litszolag oly kézzelfoghatd eredményre vezetett,
a mely a titkok titkat, a barlang neolithikus embereinek ethnikai
hovatartozosagat fejtette meg, vagy legaldbb is tetszetés hypo-
thesist nyujtott. Ma skeptikusabbak vagyunk és a hol a népek nagy
Osszefiiggéseinek folderitésérsl van sz6, mint példdul nemesak
az Oskor, hanem a népvandorlis és honfoglalis koranak nagy-
szamu sirleleteinél, inkabb bizzuk magunkat a sirmellékletek
tanulsigaira, melyeket az archaeologia fejlett modszereivel, gazdag
6sszehasonlité anyaganak felhasznilasaval igyeksziink megallapitani,

Biré Nyary Jend nagy miive, melynek keletkezése oly
szorosan Osszefiige az 1876. évi congressus koriilményeivel,
maradandé emléke amaz évtizedek torekvéseinek. Irodalmunkban
mar azert i3 kimagaslo, orikre emlékezetes jelenség, mert alkal-
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mat adott arra, hogy maga Kossuth Lajos szdljon hozza az
abban fejtegetett problemikhoz. A mint baré Nyary Jend mun-
kajaban élesen tikrozédnek vissza a praehistoriai kutatis o
iranyai, ngy azokban a tanulmanyokban, a melyeket Kossuth
az 1882. év nyaran a konyv olvasiasanak hatdsa alatt az abban
targyalt altalanos érdekii kérdéseknek szentelt, csodalva latjuk
a torin6i boles mélyrehato érdeklédését, széleskorti olvasottsagat,
gondolkodisanak kritikai élét, nyelvének magvas lendiiletét.!

Nem lehet foladatunk, hogy ez alkalommal behatdan mél-
tassuk e folotte érdekes tanulmanyokat, a melyek most kozel
egy embersltd utin nagyon reaszolgalnanak, hogy baré Nyary
Jené miivével egyiitt szakszerii, monographikus megvilagitasban
részesiiljenek. Csonkinak tartanam azonban e szerény megemlé-
kezést, ha legalibb néhany olyan helyet nem emelnénk ki Kossuth
munkajibol, a melyek megkapéan illustraljadk ama kor uralkodé
eszméit, azokat a problemakat, a melyeket az aggteleki dsatasok
folvetettek.

Kossuth melegen méltanyolja baré Nyiry Jené koényvét,
.Baré Nyary aggteleki asatdsai, a leletek régészeti értékét hite-
lesitd coefficiensekre forditott gond, a meghatirozasoknal minden
oldalra kifejtett figyelem s a tudomany kivanalmainak megfeleld
leiras oly sokoldali s anuyira becses anyagadalékot nydjtanak
az §sembertan és néprajz (ethnographia) tudomanyahoz, hogy az
nemesak mint complementaris bizonyiték foglal helyet az eddig
ismert adatok mellett, hanem 1j adatokat is szolgaltat a tudo-
many szamara, még pedig olyanokat is, melyek egy-egy ekkorig
Altalanosan elfogadott nézet 0jbol atvizsgalasira kiindulasi pontal
szolgilhatnak.* E mellett nem hallgatja el aggalyait, a melyek
minden esetben elvi kérdésekre vonatkoznak. Igy koezkaztatott-
nak tartja azt a kovetkeztetést,  hogy a koponyaméretek kozti
kiilonbségek okvetleniil kiilénb6z6 emberfaj bevandorlasat, hédi-
tasat, egyik fajnak egy masik altal kiszoritdsat, vagy kiirtasat
feltételezik, ha csak e bevandorlasnak, kiszoritasnak, kiirtasnak
mas positiv bizonyitvanyaival is nem birunk. Lehet, hogy ugy
volt, de nem bizonyos, annak lehetdsége sincs kizarva® — itt a
darwinista sz6l Kossathbél —  hogy a kiilénbség csak modosulat,
melyet a megvaltozott tirsadalmi és életmodi viszonyok idéztek
elg.“ Biralat ald vonja ezt az allitast, hogy a fémcivilisatio Kelet-
r6l Magyarorszagon at jutott el Nyugatra. Kiemeli a Foldkozi
tenger jelentdségét, a melyet az azota folytatott dsatisok, kuta-

I Tanulminyok baré Nyary Jend ,Az aggteleki barlang, mint
Gskori temet6“ czimii munkija felett. Eredetileg megjelent a ,Pesti
Naplo“ 1883. évi 55, 56, 57, 59, 60, 61, 62, 63, 65. szamaiban, majd
az ,Archaeologiai Krtesit6¢ 1882—1883. évfolyamaban. (Uj folyam IL
kot., 167. 1)
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tasok mindinkabb megerdsitettek. Némely okfejtésénél a parla-
menti vitatkozo jut esziinkbe. ,A mi a torténelmi id6k eseményeibdl
levont kovetkeztetést illeti: tekintve, hogy térténelem elftti
iddkben épp azért, mert torténelemelbttiek, nem lehettek meg
azon népességi, tarsadalmi és nemzetkozi viszonyok, melyek a
torténelmi iddkben népvandorlasokat idéztek el6, nagyon kocz-
kaztatottnak tartom azt az inductiét, hogy a mi a torténelmi
idékben megtortént, annak a torténelemelstti id6ében is meg
kellett torténni.“ A culturik keletkezésére, terjedésére vonatkozo
kérdésben, a mely tudvalevéleg ma is erfsen foglalkoztatja a
tudomanyt, megvan a maga folfogasa: _Mi tagadds benne,
nagyon megerdsodik agyamban azon nézet, hogy az &sidék pri-
mitiv mivelgdése kiilonboz§ vidékeken onallélag fejlodott s nagyon
skeptikussd leszek a tuddsok bevandorlasi, atszarmaztatasi s a
targyak hasonlatabol egykordsigot kovetkezteté elméletei irant“.

Az aggteleki nagy monographia megjelenése utan baré
Nyary Jend nagyobb irodalmi tevékenységet mar nem fejtett ki.
Akadémiank levelezOtagjanak megvalasztatvan, 1885, évi marczius
9-én tartotta meg LA bronzcultura Magyarorszagban* czimi
székfoglald értekezését. a mely azonban esak kivonatban latott
napvilagot az , Akadémiai Ertesit6“-ben. Féleg pilini Asatasainak
eredménye alapjin a hazankban talilt bronztargyak belfoldi ere-
detét bizonyitotta. Ugy a pilini mint Magyarorszag tobb bronz-
kori temetdjében talalt kohok, Ontémintak, tégelyek, eczifrizé
nyomok, nagymennyiségii feldolgozatlan bronzkészletek, mind azt
bizonyitjak, hogy hazank bronzkori népénél az érczmiivesség
meglehetds magas fokon allt és &nallé jelleggel birt.“

Elhunyt tiszteleti tagunk érdemei koziil ne hagyjuk emli-
tetlen, hogy az Orszigos Régészeti és Embertani Tarsulat ala-
pitasaban az 6vé volt az oroszlanrész.! 1878-ban a tarsulat
megalakuldsakor annak masodelnoke, utobb elndke, majd tisztelet-
beli elndke lett és igy mint Akadémiank archaeologiai bizottsa-
ganak elnoke is mindkét intézménynek élén allott, a mely a
hazai archaeologia iigyét elémozditani hivatva volt. Az 1876, évi
congressus hatisa alatt a tarsulat’ eredetileg a praehistoria
miivelésére szoritkozott volna, czimében megtalaljuk még az
anthropologiaval valé jellemzé kapesolatot, de alapszabalyaiban
mar a classicai és kozépkori archaeologia is szerepel. Majd egy-
masutan kidSlnek baré Nyary Jené ifjikori torekvéseinek buzditoi,
részesei, munkisai, a nyolezvanas évektdl kezdve a prachistoria
lassanként elveszti azt az altalanos érdekliédést, a melyben része
volt, az archaeologia mas iradnyai lépnek elbtérbe. Véget ér az

! Az Orsz. Régészeti és Embertani Tarsulat évkonyve 1879—
1885. Budapest, 1886. 3. 1.
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uttérok kora. a specialis munkéé kezdddik meg., Nem' tagadhat-
juk a haladast, de ne feledjiik azokat, a kik az alapokat le-
raktak. Fzek kozil baré Nyary Jenb az els6 egyike volt és
immar az utolsé is Mintegy tudomanyunk egyik korszakanak
letiintét érezzilk és egyuttal azi a hézagot is, a mely az egykor
annyira viragzé praehistoria miivelésében beallott, Bar lenne az
6 nemes példaja, lelkes torekvése Osztonzés arra, hogy a hazank
legrégibb multjara vonatkozé nagy kérdéseket immar fokozott
erével, fejleitebb eszkozokkel, de ugyanolyan odaadassal igye-
kezziink megoldani ! ’

A glottogonia jogosultsaga.
(Kivonat Schmidt Jozsef 1. tagnak 1915 majus 25-iki el6adasabol.)

Haben sua fata — theoremata: egy ideig az érdeklddés
kézéppontjaban Allanak, majd hattérbe szorulnak vagy végleg
letiinnek, hogy aztin esetleg megint elgkeriiljenek. Igy a hang-
torvények kivételnélkiiliségének egykor erésen vitatott kérdése,
a gutturalis problema és sok egyéb egyelére, de bizonynyal
nem véglegesen, lekeriilt a napirendrél. Hasonléo sorsra jutott a
glottogonia is, noha a lehet§ legfényesebb multtal diesekedhetik,
Nélkiile, mint széltében ismeretes, az Osszehasonlité nyelvtudo-
many vagy egyaltaliban nem, vagy egészen mas alakban sziile-
tett volna meg, a mennyiben Bopp, az Osszehasonlité nyelv-
tudomany megalapitéja, az osszehasonlitist magat csak eszkoz-
nek véve, voltaképeni feladatdnak a nyelvalakok genetikus
viszonyainak felderitését tekintette s tehat csak olyanforman lett
az Osszehasonlité nyelvtudomany megalapitéjava, mint az Indidba
torekvé Columbus Amerika feifedez§jévé. Glottogonikus hypo-
thesise, az 0. n. agglutinatids theoria [szabatosabban: a seman-
tikus agglutinatio elmélete] a Lassen-féle hatistalan oppositio
utdn szinte dogmatikus tekintélyre vergdotl s szdnalmas gyonge-
sége ellenére koriilbeliil egy félszazadon &t versenytars nélkiil
allott. A mult szazad masodik felének kozepe tijan egy masik
glottogonikus hypothesis latott napvilagot: a Ludwig-féle adap-
tatids theoria, a Darwin-féle rendszernek linguistikai hasonmasa.
Megjelenése idejében azonban az agglutinatios rémuralom még
mindig oly erds volt, hogy a heterodox dj elmélet alapgondo-
latinak genialidsa ellenére valésidggal stigmatizaltatva csakhamar
az elavult elméletek lomtariba keriilt s egyelére minden a régi-
ben maradt. Mikor aztin az ijra versenytars nélkiil 4ll6 aggluti-
natiés theoria belsd gyongesége kovetkeztében végre magatol
osszeomlott, vele egyiitt természetesen minden glottogonia dis-



