HIVATALOS KOZLEMENYEK.

A M. TUDOM. AKADEMIA ARCHAEOLOGIAI BIZOTTSAGA 1881. MARCZ. 9-EN TARTOTT
ULESENEK

JEGYZOKONYVE.

Jelen voltak Pulszky Ferencz elndklete alatt gr. Andrdssy Mand, Fraknoi
Vilmos, Hampel Jézsef, Henszlmann Imre, b. Nydry Albert, b. Nydry Jend,
Pulszky Kdroly, Torma Karoly és mint vendég Thall6czy Lajos.

1. Olvastatott a m. évi decz. 12-én tartott iilésnek jegyzékonyve :

e jegyzOkonyv egyik pontjdnak kozelebbi meghatdrozdsit, illetdleg modo-
sitdsdt 1. alabb.

2. B. Nydry Albert Krassd és Szorény egyesitett virmegyék szamdra terve-
zett uj czimer irdnti véleményét a kovetkezokben fejezi ki: A tervezet: hasitott
paizs, jobbr6l kék mezoben arany méhektol koriilvett arany méhkas. Ez Krassot
képviseli. A czimerpaizs baloldala szintén: kék mezd, abban eziist var all, tornyai
kozott a bdnydszatot jelzo csdkdny és kalapdcs. Ez Szorény vdrmegyét képviseli.
A paizs alsé részén a Dundt jelz6 habos eziist pdlya futja végig mind a két
mezot. — Ezen uj czimert ugyan nem lehet egészen a tarkasdg vddja al6l fel-
menteni, de miutdn két czimer Osszetétele, az egyszeribb alakban alig
osszedllithatd. E szerint a terv elfogadhatd, azonban véleményez6 a jobb oldali kék
mezOt vorosre ajanlja dtvdltoztatandénak ; mert 1. igy az Osszetett czimer hatd-
rozottabban Kkifejeztetik. z Krass6 megye eredeti czimerében is az arany méh-
kas voros udvarban dll. 3. Az Gj egyesiilt virmegye hivatalos szinei miatt, mely
a régi vdrmegye szineiben allapittatvin meg, e szinnek okvetleniil az egyesiilt
varmegye czimerében is elé kell fordulnia; az elottink fekvo Gj tervben azonban
e szinnek legkisebb nyoma sincs:

a bizottsig e véleményt magdévd tévén, ez az illetd mellékletekkel a tud.
Akadémiahoz felterjesztendo.

Dr. Thalléczy Lajos, mint meghivott vendég el6adja a Bosnia czimere
ligyében tett tiizetes tanulmdnyait, melyeket szimos okmdnyok hasznalatdval Gssz-
pontositott :

a bizottsdg e becses kozlésért koszonetét fejezvén ki, felkéri Dr. Thallbezyt,
hogy munkdjit b. Nydri Albert, szaktuddssal kozolje, ki ez iigyben a bizottsig
legkozelebbi iilésében véleményét ki fogja jelenteni.

4. El6adé bemutatja a m. tud. Akadémia Igazgaté tandcsdnak hatdrozatdt
a bizottsag f. évi budgetje engedélyezésének iigyében ;

tudomdsul szolgdl.

5. El6ad6 bemutatja formuldréjit azon korlevélnek, melyet a mult iilés
7. pontjdnak értelmében az illeto szakférfiaknak megkildott :

a felszélitdsra kevés (5) valasz érkezett; miért is ez iigyben ujabb intéz-
kedések ajanltatnak (1. e jegyzOkonyv utolsé pontjdt). Az e folott felmertlt tdr-
gyalds alkalmdval, hatdroztatott, hogy a Monumentik czime a jovoben ekként
viltoztassék meg. «Monumenta Hungarie Archaologica prachistorici @vi romani»
s e kiilonboz6 korszakok mindegyike kiilon csoportot teend; miért is b. Nydri
Jend az aggteleki barlangrél sz6l6, sajté alatt levd munkdja czimén a «Monu-

Arch. Ertesits, | -
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nevezés.

6. Olvastatik a II. osztidlynak atirata, melyben ez «reményét fejezte ki,
hogy az Ertesitonek megjelenésére vonatkozé rendetlenségeket gy a bizottsdg,
mint a tudomédny érdekében megsziintetni kedves kotelességének ismerendi :

a bizottsdg ez iigyet beliigynek tekintvén és e tekintetben teljes autono-
midjat fentartvan, az dtiratot tisztelettel félre teszi.

7. A mult ilés 7-ik pontjdnak megvdltozdsa irdnt Torma Kairoly inditva-
nyozza, hogy tekintve a hazai régészet mai szinvonalit a kilonb6z6 irdnyh
kutatdsok eredménye gyandnt rendelkezésre dll6 irodalmi appardtus boségét :
elérkezettnek tarthatni az id6t arra, hogy az adatok a Monumentdkban korsza-
kok szerint allitassanak Ossze, illet6leg dolgoztassanak fel, a mely miivek még a
hazai archaologiai kutatasok eddigi mérvérol s azok alapjan nyert tudomanyi ered-
ményrol szimot adndnak, egyszersmind a Magyarorszdg 6- és kozépkori torténe-
tét felvilagositd régészeti adatokat is mint feldolgozott kész anyagot és egyes
korszakok miivészete, ipara stb. egy szdéval miveltsége hii képe gyandnt juttatnd
a torténetiras kezébe, egyQttal az ezutin foganatositandé régészeti vizsgdlatok
irdnyat is kijelolvén, a mi a hazai archeologia fejlodése, foleg pedig a még itt-
ott észlelhetd hidnyok kiegészitése tekintetébol folétte kivdnatos,

tekintve tovabbd, hogy a mondottakbél kifolyblag az a médszer, mely sze-
rint egyes szakférfiak nem a kiilonb6z6 korszakok régészeti emlékeinek Ossze-
allitasara s feldolgozdsdra, hanem csupdn készletben levé régészeti miveik beje-
lentésére hivattak fel, nem mutatkozik gyakorlatinak, mennyiben ekkép csak azok
a miivek lennének a Monumentdkban kiadhaték, melyek esetleg épen készen van-
nak s a féczél, t. i. az egyes kilon korszakok régészeti emlékeinek egyiittes
Osszedilitdsa s a rendelkezés alatti teljes anyag rendszeres feldolgozdsa nem
éretnék el, — kiildjon ki a bizottsdg egy sziikkebb koru albizottsdgot, mely az
irdnt terjeszszen elo javaslatot, hogy :

1. a Monumentdkban mely korszakok lennének és mino sorrendben, s
esetleg osztdlyokban tdrgyalandok,

2. az anyag feldolgozdsdnal mely szempontok lennének irdnyadok,

3. kik lennének azok a szakférfiak, a kiket az egyes korszakok régészeti
leirasdra egyenesen fol kellene kérni, s végiil

. a Monumentak miné beosztdsa, typikus elddllitdsa stb. lenne e czélnak
leginkdbb megfeleld:

a bizottsag azinditvinyt indokoldsdval egyiitt magdévd tevén, ezirdnti javaslat-
tételre Torma Karoly elnoklete alatt dr. Hampel J6zsef és dr. Pulszky bizottsdgi
tagokat kiildi ki avval a felhivdssal, hogy jelentésoket f. évi dpril h6 s5-éig ter-
jeszszék a bizottsig elé.

Kelt Budapesten, 1881. mdrcz. g-én.

A M. TUD. AKAD. ARCHAEOLOGIAI BIZOTTSAGA 1881. APRIL §5. TARTOTT ULESENEK

JEGYZOKONYVE.

Jelen voltak Pulszky Ferencz elndklete alatt: Ardnyi Lajos, Fraknéi Vil-
mos, Hampel Jézsef, Hegediis Candid, Henszlmann Imre, Ipolyi Arnold, br. Nydry
Albert, br. Nyary Jeno, Pulszky Karoly és Rdth Gyorgy.

1. Olvastatott a f. é. mdrcz. g-én tartott iilésnek jegyzokonyve :

észrevétel nem tortént. i

2. Pulszky Kdroly, mint az «Arch. Ertesit6» szerkesztéje beadja ezen folyo-
irat malt évi koltségeirdl sz6l6 szamaddsdt; nevezetesen azon 300 o. é. frtrél,
melyek neki a sziikséges illustrdtiok készitésére a mdsodik félévben elélegeztet-
tek. Az utébbi szdmaddst kéri megvizsgdltatni és magat a tovabbi felelosségtol
felmentetni ; egyuttal kéri, hogy a bizottsdg a m. n. Muzeum régészeti osztalyd-
nak, az embertani és régészeti tdrsulatnak és az iparmiivészeti muzeumnak koszo-
netet szavazzon azon szives készségért, melylyel ezen intézetek szimos tablat és
faduczot az Ertesito illustratiéiként lenyomni megengedtek :




