1394-ben sz6 van ugyancsak Bécsben az 1n.
,,Kolnerhof”’-rél, amely egy kolni keresked6kozos-
ség birtokaban volt. Sz6 van még szdmos ilyen
vagy olyan ,,udvarrdl”, és ezek az elnevezések még
Bées 18. szazadi térképén is olvashaték olyan épii-
leteknél, amelyek koriilépitett, udvaros tombok, és
— ha felépitményeikben ma mdar nem is — de
alaprajzukban még mindig Orzik az eredeti beépi-
tés emlékét.?s

A sorhazaktol kiillonboz6, koriilépitett-udvaros
telek megkiilonboztetése elnevezésében a kozépkori
Magyarorszagon sem ismeretlen. A legtobb példat
Pozsonyban talaltam. Itt 1307-ben a szentkereszti
(Heiligenkreuz) cisztercitaké volt a Szent Katalin
udvar, ahol 1311-ben a Szent Katalin kapolna
felépiilt. Tobb tulajdonostél vasaroltak Ossze a
telkeket, hogy maguknak alkalmi megszalléhelyet
épitsenek, midén iigyeik intézésére a varosban
tartézkodniuk kellett. Ugyintézdjiik lakott benne,
aki eladdsra szant terményeiket itt raktérozta el.
Tehat a birtok kormanyzasival kapesolatos varosi
épiiletiik volt. 1457-ben emlitik Pozsonyban az tn.
. Zehenthof”’-ot, azaz a piispoki tizedudvart és a
,»Dreissig hoff”-ot, a harmincasudvart. 1451-ben a
régi fegyvertéri udvarban gy(ijtotték ossze a varosi
szénat, ésitt tartottdk a kirdlyi konyhdhoz tartozé
okroket. A felsorolast még folytathatnam.??

Nem felejtkezhetiink el a mindenhol megtalal-
haté ,,Pfarhof”-okr6l sem, amelyek magukban
egyesitik a plébanosok és kaplanok lakasait, a
plébénia hivatalat, és feltehetGen a hozzijuk tar-
tozé gazdasagi épiileteket.

A csehorszagi Kutna Horan a kiralyi pénzverd-
hely neve: ,,Vlassky dvur”, azaz olasz udvar, az
1300-ban Italidb6l hozatott pénzverdk miihelye.
Az 1880-as években lebontottak ugyan, de pontos
dokumentécié késziilt réla. Ma az ennek alapjin
késziilt rekonstrukeié all. Ennek ellenére érdekes,
mivel kozépkori pénzverShiazak nem maradtak
fenn. A munka nem folyamatosan ment, hanem
id&szakonként, és a pénzverés helyei gyakran val-
toztak. Nem ritka az olyan eset, amikor egy helyen
csak egyetlen egyszer vernek pénzt. Amikor a
pénzverés elkoltozott, az épiileteket méas célra
haszndltdik fel, vagy lebontottak. Nem tudjuk,
hogy ezek azobjektumok mindenhol egyforméan egy
bizonyos meghatarozott épiilettipust képviseltek-e,
lehet-e egyrdl a tobbire is ko vetkeztetni, vagy pedig
minden helyen masként épiiltek. Mindenesetre a
kutnahorai épiiletegyiittes egy példa. A varoson
kiviil, mégis annak szoros kozelségében épiilt. Ere-
detileg nem tudjuk, hogyan volt védve, de kés6bb
a folyamatosan elkésziil§ épiiletszarnyak koriil-
zartdk az udvart oly médon, hogy valésiggal
6nallé erédités volt, amelyhez egyetlen sziik beja-

26 Perger, R., Die Grundherren im Mittelalterlichen
Wien, II. i. h. 21 —22 (1965—66) 67 —.

¥ Ortvay T., Pozsony véros torténete II/1. (Pozsony
1895) 27, 31., 38—39.
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rat vezetett. Az els§ id6kben épiilt tornya is — fel-
tehetGen védelmét szolgalta. Tartozott hozza egy
1300 koril épiilt kiralyi héz is, amelyben azonban
kirdly csak egyetlen alkalommal tartézkodott. A
16. szazad elején 1I. Ulaszl6 oly nagy pénzhiany-
ban szenvedett, hogy a pénzverésbdl szarmazé jo-
vedelméhez nyomban a munka befejezése utan
hozzé akart jutni. Maskor ugyanilyen idgszakok-
ban csak a kirdly megbizottja lakta az épiiletet.
A tornyon és a kirdlyi hazon kiviil a pénzverd
mihelyek, az olvaszté kohé, a pénzver§ mester
héza és egy tandcshaz tartoztak az épiiletegyiittes-
hez (12. kép).

A kozépkori Buda észak-keleti szegletében, ahol
az utca vonala megtorik, az egymést zart sor-
rendben kovetd telkek a varosfal felé legyezalak-
ban szétnyilnak, ezaltal itt egy nagyobb térség,
egy épiiletekkel koriilzart udvar alakulhatott ki.
Ez sugallja a gondolatot, hogy itt a sorhazak ko-
zott egy masféle beépitési méd, az udvaros beépi-
tés alakult ki. Mellékelt helyszinrajzunkon (13. kép)
valamennyi ezen a kornyéken folytatott asatds
eredményét, az itt feltart kozépkori épiileteket
egyiitt dbrazoltuk. Nem kivanjuk azonban olva-
soinkat félrevezetni, ezért megjegyezzik a kovet-
kezGket:

A feltaras sehol sem volt teljes, hanem csak
részleges. Mélységben pedig kiilonosen nem terjedt
ki valamennyi periédusra. Ezért a helyszinrajzot
sem lehet 13., 14., 15. szézadi allapotok szerint
szétbontani. Még az 1687. évi helyszinrajzon 14t-
haté beépités sem nyert igazolast. Tény, hogy a
kés6kozépkori udvar vagy tér kovezett szintjét
elég nagy teriileten megtaldltak. Sajnos a Téancsics
utca 7. szamu telekrdl nyert részletes, periodizalt
beépitési ismereteinket nem tudjuk a szomszédos
telek azonos koru épitkezéseivel osszehasonlitani.

A, Kammerhof” tehat — véleményiink sze-
rint — , kamara-udvart” jelol, azaz egy nagy kiter-
jedésii, de azonos tulajdonos birtokaban levd tel-
ket, amelyen t6bb, kiilonbozd korban létesiilt épii-
let 4llhatott, és amelyhez mar utolsénak csatlako-
zott a Rébert Kdaroly altal épittetett varosi héaz
is, tulajdonosaikt6l megszerzett, koribban méar
lakott varosi telkeken.

Nem kizért, hogy ez az objektum IV. Béla kora-
nak els§ pénzverd helye volt, de ez jelenleg a fel-
tardsok mai 4alldsa mellett még csak feltételezés,
mert régészetileg még nem igazolhaté. A Tancsics
Mihély utca 7. szim alatt végzett dsatasok csupan
a Kéaroly Rébert 4ltal épitett ,,magna curia™ hely-
zetére és épitési korara adtak valaszt.

H. Gyirky Katalin

28 Branis, J., Der Wilsche Hof in Kuttenberg.
MCC XVIII (1892) 206.



ARCHAOLOGISCHE UBERRESTE DER ST. MARTINS-KAPELLE IN BUDA

Auszug

In Buda, im Gebiet der Burg, auf dem Baugrund
unter Téncsics Mihdly-Gasse Nr. 7 sind die Reste eines
Palastes und seiner Kapelle ans Tageslicht gekommen.
Den Urkunden nach hat den Palast in den ersten Jahren
des 14. Jhs Konig Karl Robert von Anjou bauen lassen
und daneben wurde von seiner Gattin, der Konigin
Elisabeth bis 1349 die dem H1. Martin geweihte Kapelle
errichtet. Die Reste sind ausschliefllich unter dem Niveau
des stehenden Palastes zum Vorschein gekommen. Den
Palast lie die Grafenfamilie Erdédy bis zum Jahre 1750
erbauen und gleichzeitig wurden die mittelalterlichen
Gebiude vollig abgerissen. Aus den gemeiflelten Bau-
resten der Kapelle sind blof} zwei Konsolen an Ort und
Stelle geblieben. Nach der ErschlieBung identifizierten
wir die Darstellung der Kapelle mit der von Sdmuel
Mikoviny zwischen 1731 —37 gemachten Ansicht von
Buda. Die ErschlieBung bestiitigte die mittelalterliche

Grundstiickverteilung, die der Situationsplan von Buda
aus dem Jahre 1687 noch dargestellt hat.

Der konigliche Palast und die Kapelle wurden an
zwei mittelalterlichen Grundstiicken erbaut. Nach Norden
zu ist auch der siidliche Mauerrest des am néchsten
Grundstiick errichteten Gebdudes zum Vorschein ge-
kommen. Bei der Erschliefung konnten Gebédude von
verschiedenem Alter auf Grund ihrer Niveauverhiltnisse
auseinandergehalten werden. Aus diesen ging eindeutig
hervor, dal der Palast neben die aus dem 13. Jh. stam-
menden Gebéude nach ihrem Abrif in der den Urkunden
entsprechenden Zeit, also zu Beginn des 14. Jhs errichtet
wurde. Grundri und GroéBe der Kapelle entsprechen
ihrem Zeitalter. Thr steht die St. Katharina-Kirche in
Pozsony am niéchsten.

K. H. Gyurky
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KOZLEMENYEK

OSKOKORI ES OSKORI PATTINTOTT KOESZKOZEINK
NYERSANYAGANAK FORRASAI

Az utébbi években a régészeti kutatdsban egyre
fontosabb szerep jut az anyagvizsgdlatnak, a tdg értelem-
ben vett ,,archeometridnak”. Segitségével a kutatds
objektiv adatokhoz jut a leletek kordt, készitési techni-
kajat, szdrmazdsat illet6en. Az elmult idszak ilyen irdnyu
kezdeményezései ugyanakkor megmutattdk azt is, hogy e
vizsgdlatok valds torténeti értéke nagymértékben fiigg a
rendelkezésre 41l Osszehasonlité anyag, ,,adatbdzis”
meglététol.

Kiilonosen érvényes ez akkor, ha a nyersanyag
szarmazdsi helyének megdllapitdsa a cél. innek ismerete
konkrét foldrajzi kapesolatot igazol a régészeti és a geold-
giai lel6hely kozott, a régészeti anyag dltal datdlt id6-
pontban. Ezért a szdrmazési hely azonositdsanak az egy-
kori népcsoportok mozgésterének, vandorldsdnak, kultu-
ralis és kereskedelmi kapcsolatainak vizsgdlatdban ki-
emelt jelentGsége van.! Az ilyen irdnyt kutatdsok a torté-
neti korok leletanyagénak szempontjabél is igen jelentd-
sek, els6dleges fontossdguk azonban az 6skori anyag
vizsgdlatdndl mutatkozik meg.?

A leletanyagon beliil els6sorban azok a jellegzetes,
adott szdrmazési helyhez kéthet$ javak johetnek szdmi-
tasba, amelyeknek ,,forgalmdt’ néprajzi anal6gidkbodl is
ismerjiik,® igy els6sorban ékszerek, luxuscikkek és eszkoz-
nyersanyagok. Ezeken beliil kiemelked6en fontos a ké-
eszk6z nyersanyagok szerepe. Idétallésdguk, korai és
széles korii felhaszndldsuk miatt az azonositdsi vizsgdlatok
segitségével itt vdrhaté6 a legtobb objektiv informdcié
egykori kapcsolatok 1étérél, intenzitdsardl és kiterjedtsé-
gérol.

A kéeszkozok vizsgdlatdnak jelent8ségét igen kordn
felismerték; egyes — els6sorban 6skékori — lel6helyek
anyagardl részletes kézettani vizsgdlatok is késziiltek.?
Osszességében azonban sem a nyersanyagok forrdsait,
sem az egyes tipusokat nem ismertiik kielégitGen. Ennek a
ténynek szomort tiikre az Eurdpa, illetve Kozép-Eurbpa
pattintott kdeszkdz-nyersanyag lel6helyeinek térképén
Magyarorszdg helyén jelentkezé fehér folt.5

A Magyar Allami Foldtani Tntézetben folyé nyers-
anyag és banyatorténeti kutatdsok sordn lehet6vé valt a
kéeszk6z nyersanyagtipusok és lel6helyek szisztematikus
vizggdlata. Ennek a munkdnak elsd fazisaként, a rendel-
kezéstinkre 4116 foldtani térképi, gy(ijteményi és publi-
kéciés adatok alapjén Gsszegy(ijtottem a keszkdz nyers-
anyagként alkalmas anyagok lel6helyeit, a rendelkezésre
4116 mintapélddnyok és vizsgdlati adatok alapjdn meg-
kiséreltem foldtani kor, keletkezési koriilmények és kiils6
megjelenés alapjan elkiilénithet6 tipusokba sorolni eze-

1 Aitken, M. J., Physics and Archaeology. (Oxford
1974). 291.: T'ite, M. S., Methods of Physical Examination
in Archaeology. (London—New York 1972). 389.
Renfrew, C., Current Anthropology 10 (1969) 151 —.

* Earle, T. K.—Ericson, J. E., Exchange Systems in
Prehistory. (New York 1977).

3 Sahlins, M. O., Stone Age Economics, (Chichago—
New York 1972) 348.

4 Rémer F., Miirégészeti kalauz. (Pest 1866). p. 10.
Egyik legkordbbi péld4jat 1d. Schafarzik F. in Herman, O.,
MAG 38 (1908) 232—.

5 Dobos: V., FA 29 (1978) 7—.: Patay, P., AAC 16
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ket. A munkdhoz felhasznéltam az Gj kiaddsu, 1 : 100 000
pontossdgi vagy ennél részletesebb foldtani térképeket,
a Magyar Allami Foldtani Intézet dsvédnytani és k6zettani
gylijteményeinek, valamint az E6tvos Lordnd Tudomény-
egyetem Asvdnytani, illetve Kézettani-Geokémiai Tan-
székeinek gyflijteményi anyagdt, publikdciés adatokat,
valamint sajdt gy(ijtés(i, geologiai lel6helyekrél szérmazd
nyersanyagokat. A sajit gy(ijtési anyagon végzett vizs-
galatokkal megfelel$ 6sszehasonlité adatbdzis kialakitdsét
kezdtiik meg a Foldtani Intézetben.®

A térképi, gylijteményi, régészeti és anyagvizsgalati
adatokat szamitogépes feldolgozdsra alkalmas forméban
rogzitettiik.” Az egyes nyersanyaglel6helyeket térképen,
a nyersanyagtipusokat tdbldzaton foglaltuk Ossze (1.
tablizat).

A pattintott  kbeszkéz nyersanyagok daltaldnos jellemzése

A pattintott kdeszkoz nyersanyagok kutatdsdban
alapvets probléméat jelent, hogy a kéeszkoz nyersanya-
gokkal szemben tdmasztott egykori ,,mindségi kévetel-
ményeknek’ megfelel6 nyersanyagok kore rendkiviil
gzéles. A foldtorténet kiilonbozé szakaszaiban, eltéré
képzbdési koriilmények kozott létrejott kézetek kutatdsa
pedig szdmos specidlis kutatds résztémdja, ezért vizsgdla-
tuk, megkdzelitési modjuk szinte tipusonként eltérd
szakismeretet igényel.

Bizonydra a kutatds sokrétiisége okdn is, a pattintott
kéeszkdz nyersanyagfajtdkra alkalmazott terminolégia is
bonyolult, nehezen attekintheté.®

A pattintott kéeszkoéz nyersanyagokkal szemben
tamasztott igényeket a régészeti anyagon szerzett tapasz-
talatokbdl jol ismerjiik. Legyen a nyersanyag kemdény,
tartés, emellett sziikséges, hogy megfelel6 méretii és
mennyiség(i 4lljon belSle rendelkezésre. Ebbol kﬁvetl_(ezik,
hogy pattintott kGeszk6z nyersanyagként szinte minden
kemény (dltaldban a Mohs skéla szerint 6 —7 keménységi
foku), kagylés torésii, repedésmentes, finom szemcse-
méret{i, tobbnyire mikro- vagy kriptokristdlyos kézet
vagy dsvény alkalmas lehet. Eppen ezért, a kéeszk6zok
nyersanyaga, kiilonosen ami a helyi, gyengébb mindségi
anyagot illeti, igen véltozatos. A leggyakoribb, legelter-
jedtebb pattintott kéeszkoz nyersanyagok azonban a
kovakézetek és a nagy SiO, tartalmi iveges vagy mikro-
kristalyos anyagok.

Képzddési koriilményeik szerint a nyersanyag-
fajtdlkat magmds, iiledékes és metamorf valtozatokra

(1976) 229 —. Lech, .J., Przeglad Archeologiczny 28 (1981)

8 Ez a cikk 7'. Biré K.—Pdlosi M., A pattintott k-
eszk6z6k nyersanyagdnak forrdsai Magyarorszdgon c.
palyédzati munkdnkon alapszik (MAFT Adattdr, kézirat).
Palosi Mértdnak, a MAFT Gyf{ijteményi Osztaly munka-
tarsdnak az anyaggy{ijtésben és a feldolgozdsban nytdjtott
sokoldalu segitségét eztiton is koszonom.

7 A feldolgozés rendszerét részletesen ismertetem az
1983. 6szén Kassédn megrendezett 6srégészeti konferencidn

8 Dobosi V. i. m.
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1. tdbldzat. Magyarorszdgi pattintott

K 6zet: Foldtani kor Tipus El6fordulési helye Lefrésa A]’;{isﬁ;i::gg
1
,kvarcporfir” | Paleozoikum Balaton-felvidék | vorés, szirke, vildgos
porfiros szemcsékkel
% Tri4sz, Ladini ,,szeletai Biikk hg. hamusziirke, lemeze- Cs, K, OES,
&) kvarcporfir” Biikkszentkereszt sen elvald Term.A.,
% kornyéke IR, Rtg.
=
o
=
o . s
Z
=) atkovésodott Miocén Métra hg, Tokaji-hg.
E vulkanitok L s o
a
= (dtkovésodott | Janosvéra (Métra hg).| sziirke, sédvos-eres
5‘ andezit) szinezettségl
% I — S
= obszidian ,,Karpati 27 Erdébénye kornyéke | eziistsziirke, fekete Cs, K, OES,
Sﬁb Mdd, Olaszliszka, sévos v. homogén, NAA,
S Bodrogkeresztur (-}-) 4tlatszatlan, iivegfé- | EDS
nyt
Tolesva kérnyéke fekete, igen ritkédn K, EDS,
vorss, uvegfényi OHD
uralkodéan Métrahdza— Matra hg., Felnémet— | fehér, eziistsziirke, Cs, K, OES,
opéalbdl 4ll6 Felnémet Egerbakta kézott foltosan szinezett, IR, Rtg,
tavi iiledékes Biikk hg elétere porceldnszert, iiveg- Term.A.
kovakdzetek fényt
Verdce, Szentendre vilégossziirke, rézsa-
(+) szines 4rny., zsiros
fényt
» ,,limnoopalit” Szurdokpiispdki sdvos, atlatszatlan, Cs
¥ Gyoéngyostarjan sziirke, voros, zold,
o Métra hg. 6lénk szinl
5
o Budapest-Rékos sévos, atlatszatlan
N, Erdébénye (stb.) sarga, sirgasbarna,
M fehér
Z
& s limnokvarcit” | Tokaji-hg., Biikk 4ttetszd, gyengén 4t- | Cs
3 “iil;‘r"cﬁi"w 5 K és D eldtere latsz6, fehér, sarga,
wm $avi Hledékes kékessziirke és fehér
ﬁ? kovakézetek PalRR
3 -
o . :
E piszkosfehér atlat- Cs
m szatlan, sargasbar-
] nés sivos szinezett-
ségl
, kévels” Tokaji-hg. matt, fehér, porceld-
nos kiillem
hasadékkitolts, Miétra hg., Tokaji-hg.
hidrotermélis
f‘?z‘iife‘; o Verpelét sérgés, zoldes, bords, | Rig
(Métra hg.) gyengén attetszo
EDS = energia diszperzio mikroanalizis TR = infravoros spektrum Cs = vékonyecsiszolat
OHD = obszididn hidrédciés kormegha- Rtg = roéntgendiffraktogram K -+ = teljes kémiai elemzés y
tdrozds Term = Termikus analizis OES = optikai emissziés szinké-

NAA

= neutronaktivéciés analizis

pelemzés



kéeszkoz nyersanyagok

METAMORF
EREDETU

NYERSANYAG

szirke, durvabb
szemesés, tobbnyire
kaviesbo6l

Kbzet Foldtani kor Tipus Eléfordulési helye Lefrasa A
lidit Paleozoébs Velencei hg. sotétsziirke, fekete,
féleg kavicsban, li-
dit
Paleozo6s, Szilur Uppony sotétsziirke, fekete (Cs)
kvare, kalcedon eres,
lidit
,,8zaruko6” Tridsz Balaton-felvidék sziirke, vorosessziirke
Felsotridsz Budasrs, Ordogarok, | sziirke, szarufényti Cs
Karni, Néri Métyashegy Csévar
stb.
,sTridsz”’ Biikk hg., Rudabé- sziirke, barna, viros (Cs)
nyai-hg. ,,szarukd”
v fekete, sziirke, voros | Cs
& »kovapala”
5l
= I _— - S
S
v} tltizks Als6 Jura Bakony hg. (Szent- Cs
= alsé lidsz gal, Urkat)
X
E‘ Als6 Jura Urkut—eplé- Urkut, Eplény, sarga, z6ldes, mustér-
=) felsé lidsz nyi Bakony hg. sarga, fekete minté-
S zatil
& B 5 oot e s
& Kozéps6 Jura Gerecse hg. (Kesztole, | vorésbarna, sziirkés, | Cs, K, NAA,
% F. dogger—A. Lébatlan), Tata méjbarna tlzké OES, Rtg,
) malm, Bath-kal- Bakony hg. B.cser- IR,
= lovi, Oxford- nye, Héarskut, Term.A.
kimmeridge Szentgél stb.
szentgdli Szentgél, Tzkoves- élénkvorss, homogén | Cs
hg., B.csernye, Lé- véltozata
kut
mecseki Mecsek hg. Hossza- selyemfényt zoldes, Cs
hetény, Zeng6var- rézsaszines sziirke—
Fels6 Jura kony koérny. mélyvaszinl, bordés-
Malm lila ttizko
Oxford-kimme-
ridge, Titon
Fels6 Jura—Alsé | stimegi Bakony hg. kékessziirke, fehér Cs, OES
Kréta Siimeg, Harskut mészkérgl tlizkod
Titon-Ber-
ridzi
Fels6 Kréta teveli Nagytevel, Tevelhegy | sziirke, koncentriku-
Szenon san sotétiilé
kvareit fehér, piszkosfehér,



oszthatjuk: 8 magmas ¢s iiledékes kézetek kozott mintegy
,,atmenetet” képeznek azok a kovakézetek, amelyek
létiiket vulkdni utomiikodésnek, illetve ezzel kapesolatos
forrastevékenységnek koszonhetik (hidro-, limnokvarci-
tok). Ezek a Kdrpdt-medence nyersanyagforrdsai kozott
igen fontos szerepet jatszottak.

Tablizatunkban feltiintettem a képzodési koriilmé-
nyecken kiviil az anyagra vonatkozo lényeges informadcio-
kat, igy a tipus makroszképos leirdsat, foldtani kordt,
el6forduldsi helyét, és az eddigi anyagvizsgalatokat.
Az anyagvizsgidlati eredményeket masutt részletesen
értékelem,? itt csak az egyes nyersanyagfajtdkat és a
régészeti felhasznaldsukrobeddig megallapithaté tényeket
jellemzem roviden.

Az eqyes nyersanyagfajtak jellemzése

1. Magmadas eredetii pattintott kéeszkoéz nyersanyagok

A magmas eredetii k6zetek kézetolvadékbol, ;,mag-
mabol” keletkeznek, az olvadékra hatdé nyomds és hé-
mérséklet csokkendse kovetkeztében. Minél hirtelenebb
ez a valtozds, a keletkezett kézet kristdlyosoddsi foka,
a kézetet alkoté dsvinyfajtdk szemcesemérete anndl
kisebb. Szélséségesen gyors véltozds esetén az olvadék
iivegként szildrdulhat meg (pl. obszididn). A kézet szo-
vete, fizikai tulajdonsdgai emellett nagymértékben fiigg-
nek a kémiai dsszetételtdl is. Nagy SiO, tartalom esetén
valészin(ibb finom szemesés, homogén anyag képzddése.

A pattintott kéeszk6z nyersanyagok kozott ezért
tobbnyire magas SiO, tartalm kiomlési kézetek, gyakran
ezeknek utédlag dtkovasodott vdltozatai fordulnak el6.

1.1. ,,Kvarcporfir”

Kvarcporfir néven tdrgyaljuk a fenokristalyként
(l1athaté méret(i) kvarcot, foldpatot tartalmazé, mikro- és
kriptokristdlyos alapanyagt paleovulkéni kézeteket.
Ez az elnevezés ma mar elavult,’® modern terminol6gia
szerinti megfelel6je riolit, felzites riolit, riolitporfir.
Trodalmi és térképi adatokban azonban kvarcporfir
néven ismert, régészeti leirdsokban is ez az ismertebb.!!

El6fordulasat részben a Balaton-felvidékrol, részben
a Biikk hegységhdl és kornyékérdl ismerjiik.!? Régészeti
anyagbol eddig csak a Biikk hegységi, Biikkszentldszlé és
Biikkszentkereszt kornyéki sziirke, hamusziirke kvarc-
porfir felhaszndlasdt ismerjuk: ez azonban a magyar
paleolitikum egyik legjellegzetesebb nyersanyaga, amely-
Iyel a régészeti anyag vizsgdlata sordn szdmos geolégus és
mineral6gus foglalkozott.!3 A kovakézetektél val6 el-
kiilonitésére Vértes L. és Toth L. rontgen diffrakeiot
alkalmaztak.' A vizsgdlatokat, vékonyecsiszolat alapjan,
Ravaszné Baranyai L. folytatta,'> aki az anyagot a
modern nevezéktannak megfelel6en ,,felzites-sdvos riolit-
nak’ irta le. Foldtani szerepér6l Szentpétery Zs., Pantd
(., Balogh K., Arkai P. irnak, korat a kozéps6 tridszra
teszik, képz6dését a Bukk hegységi diabdzos vulkanizmus-
sal kapesoljak Ossze, feltételezve bizonyos utdlagos at-
kovésodést és metamorfézist. 16

*Ld. T. Biro K.— Pdlost M. i. m.; a vizsgdlati ered-
mények értékelésérol és Osszehasonlitdsarél az Archaeo-
metriai Bizottsdg 1983 nov. 2—3-4n megrendezdsre keriil
beszamoléjan.

10 Streckeisen, A., N. Jb. Miner. Abh. 134 (1978). 1—.

1 Veértes, L.—Toth, L., Acta ArchHung 15 (1963). 3—.

12 Fazekas, — Majoros, Gy.—Szederkényi, T., IGCP
Project No 5 Newsletter 3 (1981) 61 —.

Balogh K., A Biikk hegység foldtani képzédményei.
MAFTI Evk. 48 (1964). 245— . )

13 Vendl in Kadi¢ O., MAFI Evk. 23 (1915). 147—.

W Vértes, L.—Téth, L., i. m.

15 Dobosi V., i. m.

16 Balogh K., i. m.; Panto (., Foldt. Koézl. 81 (1951).
137—.; Arkai P., Kezdeti regionalis metamorfézis
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2. kép. ,,Szeletai kvarcporfir’’ eszkoz a Miskolei Herman
Otté6 Muzeum gytijteményébdl (Miskole-Avas)
Puc. 2. Ceserckoe opyaue u3 kBapunoppupa B my3ee HM.
O. XepmaHa B r. Mumkouy. (Mumkos— ABat)
Fig. 2. ,,Szeletian felsitic porphyry” artefact from the
collection of the Herman Otté6 Museum, Miskole, from
the Avas hill site

Felhasznaldsa eddigi ismereteink szerint féleg a
kozéps6 paleolit—korai fels6 paleolit szakdcds-levél-
hegyes iparokhoz kothet6 a Biikk hegység teriiletén.!?
Legtdvolabbi példdnyait a Dunakanyarbdl ismerjiik;!8
az orszaghatdron kiviil, szlovékiai lel6helyekr6l is el6-
keriilt.!® Az un. ,,durvaeszk6zos mezolitikum” 0j értelme-
zésével a nyersanyag felhaszndldsianak idejét a fels6-
paleolitikummal zdrhatjuk; kés6bbi felhasznaldsdarél
nincs adatom.¥* Helyét a kéeszkozkészletben a penge-
készitésre alkalmasabb, harmadiddszaki hidro- és limno-
kvarcitok, obszididn és tdavolabbi helyr6l szdrmazo
kovakézetek foglaljdk el.

(a Biikk, az Upponyi és a Szendr6i hegység példéjan).
Kand. ért. (Bp. 1982).

17 Vértes, L.—Toth, L., i. m.; Vértes L., Az 6sk6kor és
az dtmeneti kékor emlékei- Magyarorszagon. (Bp. 1965).
385.

18 Uo.; Dobosi V.,
Hungariae 1 (1981). 9—.

19 A Nyitrai Régészeti Intézet anyagiban pl. Banesz
L. és Nevizanszky G. 1982-es ipolysdgi (Sahy) gy(ijtésé-
ben; lasd még Barta, .J., Slovensko v starsej a strednej
dobe kamennej. (Die Slowakei in der édlteren und mittleren
Steinzeit. (Bratislava 1965).

192 Azéta Koods J. Fels6vaddsz—Viardombi dsatdsan
(Biikki kultura) fiatalabb kontextusbol is el6keriilt.
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1.2. Atkovdsodott andezit és riolit

Fiatalabb kort vulkéni kézeteink kézott a Métra és a
Tokaji-hegység harmadidészaki, miocén kort savanyu
vulkanitjainak dtkovasodott példanyait is ismerjiik régé-
szeti lel6helyekrol; els6sorban mint helyi, gyengébb miné-
ségli anyagok szerepelnek az egykori eszkozkészletben.

Régészeti anyagban elészor Ravasz Cs. ismerte fel, 20
aki a kalléi k6penge raktéarlelet nyersanyagdban a Matra
hegységbeli Jénosvdara-hegy &atkovéasodott andezitjét
ismerte fel. Ugyanilyen anyagbél késziilt kések a Tisza-
polgéri és Bodrogkereszturi kultira sirleleteibél is ismer-
tek.?! Gyengébb mindségii dtkovasodott vulkanitokat
az6ta is tobb helyrél irtak le eszkdznyersanyagként.??

1.3. Obszidian

A pattintott kéeszkoz nyersanyagok kozott jelenleg
mind hazankban, mind a nemzetkozi szakirodalomban
leginkdabb ismert, sokoldaltan vizsgdlhaté nyersanyag.
Mivel a Karpat-medencei obszididnrél rendelkezésre &ll6
adatokat mar Osszefoglaltam,?*® itt csak az azéta elért
tjabb eredményeket foglalom Ossze. EKlektron energia-
diszperziv mikroanalizis segitségével sikeriilt a magyar-
orszagi és szlovékiai obszididnokat elkiiloniteni egymastol
és a fontosabb eurdpai obszidian lel6helyek anyagéatol;
ugyanakkor tovabb tudtuk finomitani a Magyarorszigon
beliili lelhelyek anyagdnak elkiilonitését.®® A vizsgalat
jelenlegi formdjaban roncsoldsmentes, gyors és érzékeny,
régészeti anyag sorozatvizsgdlatdra is alkalmas.

A magyarorszagi obszididn régészeti lel6helyeinken a
kozéps6 paleolitikum éta ismert. Elterjedési kore kisebb,
mint a szlovékiai dttetsz6-atlatszé obszididnoké. Kiilsére
a meloszi, szardiniai és egyes 6rmény lel6helyek anyagara
emlékeztet. Ellatasi teriilete, eddigi ismereteink szerint,
csak a szlovdkiai obszididnéval esik egybe. Felhaszndldsa
folyamatos, a rézkorig megfigyelhet6.2

2. Vulkdni utémiikédéssel kapesolatos hidrotermalis
eredet(i és limnikus kovakdézetek

A jelenlegi terminolégia szerint ,,hidrokvarcitnak’,
s,limnokvarcitnak”, ,,gejziritnek’ stb. nevezett kova-
kézetek pattintott kéeszkozeink jelentds részét adjdk.
Kovaanyaguk képz&dése, mint ezt korabban emlitettem,
vulkdni utomiikodési folyamatoknak koszénhetd.
Asvénytani leirdsokban gyakran ,,jaspis”, ,kalcedon”,
,opal”’, , félopal”’, ,,menilit”” stb. néven taldlkozunk
ezekkel a kézetekkel. A szabatos dasvanytani — kézettani
elnevezés a tényleges dsvianyos Osszetétel alapjin adhaté
meg; tdrgyaldsuk sordn azonban célszerti a foldtani
térképezési gyakorlatban kovetett terminolégiat alkal-
mazni. A térképezs geolégus ugyanis eredeti foldtani
kornyezetében taldlkozik az anyaggal, mig a gytijteményi
kézipéldanyokon és a foldtani kornyezetb6l kiszakitott
régészeti anyagon a hatdrozds nehéz és bizonytalan.

A hidrokvarcit-limnokvarcit csoport jelenléte az
eszkoznyersanyagok kozott a Karpat-medencében igen
jelentés. Ezt az anyagot a kéeszk6éz nyersanyagként
szinte kizdrélag tlizkovet hasznald, téliink északra fekvé

20 Patay P., FA 12 (1960). 15—.

2t Hillebrand J., A pusztaistvanhdzi korarézkori
temet6. AH 4 (Bp. 1929).

22 Gyarmati Pal in Dobosi V., FA 32 (1981). 7—.

23 7. Biré K., ArchErt 108 (1981). 194 —.

11T, Biro K.— Pozsgai 1., Obszididn mintdk vizsgdla-
ta elektronsugaras mikroanalizissel. El6adds a VEAB
Iparrégészeti Tandcskozdsan, (1982), s. a.

#a Legutébb Biré T. és Patkai Gy. az obszididn
termodramos vizsgdlataval is foglalkozott. Ld. Birs, T'.—
Patkai, Gy., Symposium on Archaeometry, 1983. Naples.

% Legkorabbi ismert példdnyai a Subalyuk barlang
id6sebb rétegeibsl keriiltek els, lasd Kadi¢ O. et al.,
A cserépfalui Mussolini barlang (Subalyuk)., Geol. Hung.
Ser. Pal. 14 (Bp. 1939). 314.

teriileteken nem ismerték. Egyes vialtozatai ugyanakkor
rendkiviil hasonléak példaul a lengyelorszagi Krakko kor-
nyéki jura tlizkévekhez, vagy a Fels6-Dnyeszter vidéki
kréta kora tlizk6vekhez. A hidrotermalis és a kifejezetten
limnikus eredet(i kézetek elvalasztisa sem egyértelmfi,
kiilonosen a régészeti anyagban. A konkrétan vizsgalt
darabok esetében pedig megallapithatd, hogy a tényleges
dsvanyos Osszetétel sem fedi mindig az elnevezést. Ezek-
nek a kézeteknek a részletes, komplex vizsgdlatdt ezért a
leginkdbb siirgeté feladatnak tekinthetjiik a pattintott
ké6eszkoz nyersanyagok kutatdsdn beliil. Biztato, hogy
éppen ezen a téren hazénkban jelentés 1) eredmények
szilettek .2

A hidro- és limnokvarcit valtozatok Magyarorszigon
teriiletileg is jelentés részét adjdk a pattintott kéeszkoz
nyersanyag lel6helyeknek. A térképi adatokat kiegészit-
hetjiik a gytjtemdényi és régdszeti anyagbdl ismert Buda-
pest kornyéki, Dunakanyar menti, valamint a Biikk hegy-
ség déli el6terén végightzodo lelGhelyekkel.

A hidrokvarcit-limnokvarcit csoport kiilsé meg-
jelenésében rendkiviil véltozatos, sokszor egy leléhelyen
beliil is. A kovetkez6kben a régészeti anyagban szabad
szemmel elkiilonitheté viltozatokat és a sajat gy(ijtési
anyagon szerzett tapasztalatokat kisérlem meg Ossze-
foglalni.??

2.1. Matrahdza-Felnémet tipus

Jellegzetes, konnyen felismerhet6, jol lokalizalhatd
anyag. Atldtszatlan, opdlos, helyenként {ivegfényfi,
proceldnszer(i megjelenésti k6zet. A Sombokor hegy DNy
oldaldn taldlhaté valtozat szine fehér, eziistsziirke,
helyenként sdrgds limonitos foltokkal, a Felnémet-
Egerbakta kozott megjelené valtozat sziirke, eziistsziirke,
és szintén foltosan szinezett lehet. Uralkod6an opdlbdl 4ll,
jellegzetes kiils6 tulajdonsdgai mellett a matrahdzi valto-
zat magas titdantartalmérol is felismerhets, amely a ront-
gen diffrakeid szerint anatdz (TiO,) formdjdban van jelen
a kézetben.

A kézet kibuvdsdnal, mindkét vizsgalt lel6helyen,
helybeli feldolgozdsra — ,,miihelyre” — utal6 nyomok
keriiltek el6. A médtrahdzi anyag a korhatdroz6 eszkoz-
tipusok alapjdan korai fels6é paleolitikumra tehet, a fel-
németi anyagndl a taldlt félkész eszk6z0k és magkovek
alapjdn a régészeti kor nem hatdrozhaté meg biztosan.
A geolégiai lel6helyen kiviil, régészeti lel6helyrél a fel-
németi anyagot ismerjiik, az Eger kornyéki, kordabban
,,durvaeszkozos mezolitikumként” meghatdrozott lelet-
anyagokban.?

Gylijteményi anyagbdl hasonlé nyersanyagel6fordu-
last ismeriink Veréee, illetve Esztergom és Szentendre
kornyékérsl, melyeket ,,félopal”, ,,menilit” stb. néven
irnak le. Ezeket régészeti anyagbdl egyel6re nem isme-
rem.

2.2. Limnoopalit

A tavi iiledékes kovakézetek jelentés részében a SiO,
nem kvarc, hanem opdl formdjaban van jelen. Ezeket
helyesebb hat limnoopalitnak nevezni.?® Az ilyen kéze-
teink koziil legismertebb a szurdokpiispoki és az erdé-

Lengyel késéneolit anyagdban még el6fordul (Bdeskay
E.,—T. Biré K., s. a.)

® Takdcs J., Az opdl ésvdnytani jellemzGinek uj
értelmezése Kdarpét-medencei példdkon. Dokt. ért. (Bp.
1982). 85.

27 A hidro- és limnokvarcitok regiondlis elkiilonitésé-
nek vizsgalatdval kiilon programként foglalkozunk.

BT, Biro K. Agria 20 (1984). 5—. MNM 6skékori
gytjt.

2 A felnémeti anyag az Igri Dobé Tstvdn Muazeumba
keriilt. Dobosi V., Alba Regia 12 (1972). 39—.; Dobos: V.,
ArchErt 102 (1975). 64 —.

30 Hajés M., Métraalji miocén iiledékeink diatomdi.
Geol. Hung. Ser. Pal. 37 (Bp. 1968). 400.
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bényei Diatémafoldbdnya sdvosan szinezett, sdrga,
sziirke, ritkdbban bord6 vagy z6ld szinti opdljai. Hasonlé
kézeteket a Mdatrdban, Tokaji-hegységben és Budapest
kérnyékén is ismeriink. T6bb helyen a természetes els-
forduldst ,,miihely” kiséri, régészeti anyagbanis gyakori.?!

2.3. Limnokvarcit

Ezt az elnevezést akkor haszndlhatjuk, ha a tavi
iiledékekbdl kialakult kovakézet uralkoddéan kvarc-
szemesékbdl 4ll. Els6sorban a régészeti anyag alapjén Ggy
tlinik, hogy kozottiik szabad szemmel atlatszoé-attetsz6
véaltozatok, illetve homogén és datlatszatlan véltozatok
kiilonithetSk el, ami geoldgiai lel6helyre jellemzé sajdtos-
sdg.

" Szinezettségitk egy lel6helyen beliil is meglehetésen
véltozatos lehet.

Az 4tldtszatlan, homogén valtozatbél legismertebb a
miskolci Avas jellegzetes nyersanyaga. Felhaszndldsit a
régészeti anyagb6l jol ismerjiik; a huszas évek végén
Hillebrand Jené kiterjedt kovabdnydszat nyomait tdrta
fel itt.32

Az &tlatszé-dttetsz8, tébbnyire igen j6 minbségii,
fehér, sdrgds, kékessziirke, esetenként narancsos vagy
rézsaszines drnyalatii limnokvarcitok a Dundtél K-re es6
teriiletek nyersanyagellatdsdban meghatdrozé szerepet
jatszottak. El6forduldsi helyiiket ismerjiik a Biikk D-i
el6terében (pl. Kdcs,3%) a Tokaji-hegységben (Mad, Ar-
ka3t) és kisebb mértékben a Métrdban (Hasznos).%
Gyakran vastag, fehér patinit figyelhetiink meg rajta.

Mindkét fajta limnokvarcit igen népszer(i régészeti
lel6helyeinken a legkordabbi megtelepedéstél kezdve.%

2.4. Hidrotermalis eredetdi kovakdzetek

A tavi iiledékes kovakOzetekhez képest pattintott
k6eszkdz nyersanyag szempontjabol kevéssé jelentések.
Kifejezetten hidrotermalis eredetiinek aklkor tekinthetjiik
az anyagot, ha annak telepiilési médjat (pl. hasadék-
kitdltés, telér) pontosan ismerjiik. A legtobb ilyen kézet
azonban csak térmelékéb6l ismert. Anyagét szintén
kiilonbozé  Si0, vdltozatok alkothatjdk, szinezettsége
rendkiviil véltozatos lehet. Régészeti anyagban szérva-
nyosan megtaldlhat6.3?

3. Tengeri iiledékes eredetli kovakézetek

A pattintott kéeszkozok tilnyomé tobbsége tengeri
tiledékes eredeti kovakézetekbdl késziilt. KEzeknek a
kézeteknek kovaanyaga kovavdzas egysejtliek és
kovaanyagt vdzelemeket tartalmazé tobbsejtii éllatok
felhalmozdodésdbol szdrmazik, amelyeknek maradvényait
vékonyesiszolatban tobbnyire jol megfigyelhetjiik. A ko-
vaanyag eredete és a kézetképz6dés koriilményei azonban
vitatott kérdések, és a keletkezett kovakézet elnevezése
sem mindig egyértelm(i. Részben az iiledék foldtani kora
szerint (lidit-szaruk6-t(izk6), részben az iiledékes kornye-
zet vagy az uralkodé 6smaradvénytartalom szerint

31 Példaul a Kecskeméti Katona Jézsef Muzeum
kunadacsi, kunpeszéri gyijtést anyagaiban.
32 [lillebrand, E., Eiszeit und Urgeschichte 5 (1928)

53—.

33 Schréter Z., Bkut 4 (1916). 86 —.

34 Gyarmati P., A Tokaji hegység intermedier vulka-
nizmusa. MAFI Evk. 58 (Bp. 1977). 195.

3% Varga Gy.—Osillagné Teplanszky F.— Félegyhdazi
Zs., A Métra hegység foldtana. MAFI Evk. 57 (Bp. 1970).
575.

36 Vértes L., FA 17 (1965). 9—.; Siman K., HOMK.
17 (1978—179). 12—.
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(ttizk6-kovapala; radiolarit-spongiolit) kiillonb6z6 néven
emlitik gyakran azonos feltdrdsok anyagdbdl szdrmazéd
kovakézeteket. A tengeri tiledékes kovakézetek esetében
is a szakirodalomban leginkdbb haszndlatos elnevezést
haszndlom, noha az elkiilonités alapja nem mindig egy-
értelmf.

3.1. Lidat

Legid6sebb iiledékes kovakézeteinket dltaldban lidit
néven kiilonitik el. Tobbnyire sotét szinfi, szildnkos-
kagylés torésii, gyengén zsiros fény(i, gyakran repedések,
torések figyelhet6k meg benne. Leginkdbb kavicsként
fordul el6, szélban all6 kézetként Uppony kérnyékérsl
ismert. 38

Régészeti anyagban nem gyakori, szérvdnyos irodal-
mi emlitései valészintileg kavicsanyagbol gy(ijtott, nehe-
zen lokalizdlhato lel6helyre utalnak.3?

3.2. Szarukd

Magyarorszagon f6leg a tridsz karbondtos iiledékes
kézetekben el6fordulé kovakézeteket nevezik szarukének,
noha a terminolégia nem kovetkezetes. Szine dltaldban
sziirke, nevét jellegzetes szarufényérél kapta. Tipikus
elé6forduldsa a Budai-hegység fels6 tridsz ,,szarukdves
dolomitjdban’ ismert.?* Hasonl6 anyag a Keszthelyi
hegységh6l, a Balaton-felvidékrdl és a Cserhétb6lis ismert.
Régészeti anyagban egyelére kevéssé ismert.41

A régészeti-petrografiai szakirodalomban Vendl nyo-
méan*? a Biikk hegységi tengeri iiledékes kovakézeteket
egységesen ,,szaruk6ként’ ismerik. A teriilet részletes
foldtani vizsgdlata azonban legaldbb két, egyméstol
genetikailag, szovetében és valdszintileg geolégiai kordban
is eltéré viltozatot kiilonit el, egy fekete, sziirke, voros
szinli, agyagdsvanyos,radioldrids kovapaldt (Szarvasko
kornyéke) és egy sziirke, voros, barna szin(i, azonosithaté
6smaradvanyokat méar nem tartalmazé, kaleit romboéde-
rekkel hintett szoveti tlizkévet. Ez utébbi kézetet
Balogh K.13 a hegység jelent6s részén elterjedt k6zetként
(,,tlizkdves mészk6”) dbrazolja. Meg kell jegyezniink,
hogy eszkozkészitésre alkalmas tiizké atérképen jel6ltnél
lényegesen kisebb kiterjedésben gy(ijthetd, els6sorban a
Biikk dél felé nyil6 volgyeiben, patakkaviesként.

Az eszkozként felhaszndlt darabok is tébbnyire
kaviesb6l késziilnek. Felhaszndldsa a Biikk hegység
nyugati felének barlangjaibél, 6skékori rétegekb6l ismert,
kisebb mennyiségben a hegység keleti felére is eljut.
A Rudabényai hegység hasonlé képz6dményeinek régé-
szeti felhaszndldsdrol nines adatunk.

3.3. Tizko

A Dunéntuli Kozéphegység és a Mecsek jura és kréta
idGszakirétegeiben igen gyakori tengeriiiledékes kovakéze-
teket egységesen ,,tlizk6ként’’ ismeri a f6ldtani szakiroda-
lom. Ezek ko6zott sekélytengeri, szivacsmaradvényos
valtozatok és nyilt tengeri, radioldrids tlizkovek egyardnt
ismertek mind geoldgiai lel6helyrél, mind régészeti
anyagbol.

37 Példaul az MNM 6skori gylijteményében lev szel-
vényi anyagban. g

38 Vizsgdlatukkal a Magyar Allami Féldtani Intézet-
ben (MAFI) Kovées Sandor foglalkozik.

3 Kormos T'., MAFI Evk. 23 (1915). 334—.

10 Karoly E., Foldt. Kozl. 66 (1936). 254 —.

11 Az Amphora KSC buvérklub gy(ijtésébél a Hévizi
tébol neolit anyaggal egyiitt keriilt el6 néhany toredék,
tovébbi k6eszkozok kiséretében.

2 Vendl A. in Kadié, et al., i. m. ,Vendl A., Mat. és
Term. Tud. Ert 47 (1930). 468—. és 50 (1933). 573—.

43 Balogh K., i. m.

“UVendl A., i. m.
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3. kép. Tlzkoérétegek bényagodrokkel a Margit-hegyen
(Gerecse)
Puc. 3. Cneapl maxTt B CJIOSIX KpeMHs1 Ha rope Maprur.
(I'epeue)
Fig. 3. Radiolarian flint beds with traces of mining
Margit-Hill, Gerecse Mts

Jura tizkovek

A Bakonybol, Szentgdl, Urkat és Bakonycsernye
kornyékérsl alsé lidsz kord, kovaszivacs maradvényos
tlizkoveket ismeriink, nagy kiterjedésben. Sziniik fehér,
halvénysziirke, halvdnyabb-s6tétebb sziirkésvoros. Dur-
va, kagylds torésii, homogén, apré szemesés, helyenként
lukacsos felszin(, dtlitszatlan, matt fénylG kézet. Régé-
szeti lel6helyen a Bakonyban gyakran eléfordul, a geol6-
giai lel6helyt6l nagyobb tdvolsigra egyelére nem taldl-
koztam vele.%®

Valoszintileg fels6 lidsz koru, igen jellegzetes, sérga,
mustdrsarga, zoldes, idénként fekete mintédzata tlizkove-
ket ismerink Urkut és Eplény kornyékén, amelyek man-
gdn érctelepekkel kapesolatban jelennek meg. Régészeti
anyagban kedvelt, a lel6helytél jelentSs tdvolsagra is
eljut, de sehol sem taldlhaté tdl nagy mennyiségben.!
J6 mindségii, szép anyag, gondosan megmunkélt eszkozok
késziilnek bel6le. A magyarorszagi nyersanyagok kozott
leginkédbb egyes homogén sdrga, sargdsbarna opdl vélto-
zatokkal lehet Osszetéveszteni.

Leggyakoribb, legtébb helyen el6forduld kozép-
hegységi tlizkoveink a voros, szurke, ,,mdjbarna’ szinti
radioldrids tlizkovek. Geoldgiai koruk a jura idgszak
kozépsé részének végére tehetd. Foldrajzi elterjedésiik a

4 Veszprém lengyel ITI. fézist anyagdban (Raczky P.,
ArchErt 101 (1974), Vorostéd anyagaban (Dobosi V. i. m.)

% Vadasz K., Magyarorszag foldtana. (Bp. 1960).
Példaul Sé és Lengyel késéneolit lel6helyek anyagdban.

47 Bdcskay, E., in Weisberger, G. szerk., 5000 Jahre
Feuersteinbergbau. (Deutsches Bergbau Museum, Bo-
chum 1980). 179—.

48 Vértessz6l6s anyagatol (Vargdné Maté K. fel-
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Gerecsétol (Kesztole, Libatlan) a Bakony nyugati feléig
terjed. A Gerecse tlizkovei dltaldban voroses, sdrgds-
sziirke, kagylos-szildnkos torési, a bakonyiak inkdbb
vorosbarna, kagylés torésti darabok. Az egyes darabok
szine 6nmagdban nem sokat jelent, a feltdrasokat inkdbb
,»,szinspektrummal” jellemezhetjiik. Régészeti anyagban
inkdbb az élénkebb szin(i, homogén tlizkévek a gyakoriak,
amelyek féként a Bakonyra jellemz&ek. A radioldrids t(iz-
kovek kiterjedt felhaszndldsat mutatja az is, hogy szinte
minden jelentésebb nyersanyagkibtivas mellett miihelyt
(Hdarskuat, Szentgdl, Pisznice, Margit-hegy), esetenként
banydt (Bakonycsernye, Tata, Hérskat, Margit-hegy)
sikeriilt talalnunk,"” (2. kép) A radiolaridgs tlizkovek fel-
haszndldsa a régészeti anyagban az alsépaleolitikumtol
kezdve a kéeszkoz felhaszndlds teljes idétartamén beliil
jelentos.

Kiilonosen kedvelt az az élénkvdrss, homogén tizks,
amelyet legjellemz6bb lel6helyérsl  indokoltnak tlinik
»szentgdli tipus’ néven elkiiloniteni. Ezt az élénkvoros
tlizkovet jelentés mennyiségben eddig Szentgdl és Ba-
konycsernye radioldrids tiizkovei koziil ismerjiik, ald-
rendelten azonban mdsutt is el6fordul (Loékut, Hars-
kut, Pisznice), tobbnyire kevéshé tiszta szin(i, barnds,
sdrgasfehdr foltos véltozatban. Legjobb mindségii nyers-
anyagaink egyike, igen finom megmunkdldsra ad leheté-
séget, ezért nmem meglepd, hogy lel6helyeitél jelent6s
tavolsagra, hatdrainkon kiviilre is eljutott.®®* Noha ez a
sajdtos viltozat Magyarorszdgon viszonylag jol lokalizél-
haté, a régészeti anyag értékelésénél nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil, hogy irodalmi adatok szerint hasonlé
nyersanyag a Bécesi medence jura kord radioldrids tfiz-
kovei kozott is el6fordulhat .1

Mecseki felséjura tiizkovek

A Mecsek hegység rendkiviil gazdag tlizkovekben,
amelyeknek képzbdése a felsGjura korra tehet6. A mecseki
tizkovek igen jellegzetes, a Bakonytél és a Gerecsétol
eltéré szinspektrumot képviselnek: sziniik selyemfényti
z6ldes-kékes drnyalata sziirkétdl, zoldes rozsaszin dt-
menettel a milyvaszin(i, barnds borddig terjed. A mecseki
tlizkdvet nagy tomegben dolgozték fel a helyi késéneolit
lakossdg telepein.5® A régészeti lel6helyeken val6 elterje-
dését egyelére nehéz megitélni, mivel a Vég volgyi,
Herndd volgyi tlizkovek szemre, s6t geoldgiai korra is
megegyeznek a mecseki tlizkovekkel.’ Nem jelent biztos
elkiilénitést, de taldan érdemes megjegyezni, hogy a szlo-
vakiai tlizkoveket tobbnyire patakkaviesbo6l gytijtotték,
mig a mecseki anyagnil tobbnyire megtaldlhaté a tlizké
meszes szegélye is. A pontos elkiilonités feltétleniil sziik-
séges lenne, mivel a Duna-Tisza kozén el6keriilt példd-
nyokn4dl (Szelevény, Kunadacs stb.) azonos eséllyel fordul-
hat el mecseki, illetve Vdg menti nyersanyag — a kap-
csolat irdnya pedig torténetileg igen fontos lehet.

Kréta thzkovek

Eurépa legnagyobb tlizké lel6helyei dltalaban kréta
kortak: ezzel szemben Magyarorszagon a kréta idészakbol
szérmazé tiizk6 viszonylag ritka.

Fels6 titon-berridzi koru tlizké fordul el a Bakony-
ban, a stmegi Mogyorésdombon, illetve a héarskuti
Kozoskuti-drokban. A siimegi tlizké feltdrdséndl, geolégiai
szelvényezés kozben keriilt el6 Magyarorszig legnagyobb
6skori kovabdnydja, melynek dsatdsa, feldolgozdsa jelen-

dolgozésa, s. a.) a vaskorig (Sopron-Krautacker, Jerem E.
dsatdsa). pl. a Nyitrai Régészeti Intézet anyagdban Sered
eneolit anyagdban, az urkut-eplényi valtozattal egyiitt.

9 Ruttkay, E., in Weisberger, G. szerk., 5000 Jahre. . .
405—.

50 Nagy I., MAFI Evi Jel. 1964 (1966). 53—.,
Bdcskay E.—T. Biré K., BBAMazEvk (1984). 43—.

51 Barta, J., SIA 27 (1979). 5—.

49



4. kép. Kvarcit penge és eszkoz sorozat a Kismoragy-Tlizkédombi lengyeli lel6helyrdl
Puc. 4. KBapuuToBble Opyusi U MJACTHHKM M3 TOCEJEHHsl JICHAEIbCKOH KyabTypbl B MecTHocTH Knimopans-Tysiconomd
Fig. 4. Series of quarzite implements from the Kismérdgy-Ttizkédomb site, Lengyel culture



leg is folyik.5? A jellegzetes, kékes drnyalati sziirke siimegi

tlizkOvet régészeti anyagban csak igen szérvédnyosan

sikeriilt kimutatni, noha a kitermelt t{izk6 mennyisége a

becslések szerint tobb szdz m?® nagysdgrend(i. Ennek okét

a kovetkez6kben kereshetjiik:

— a kozépsé jura tlizkovek lényegesen elterjedtebbek és
konnyebben hozzaférhetdk;

— 1mdsrészt, a régészeti anyag a ténylegesen felhaszndlt
kéeszkoz anyagnak elenyész6 toredékét képviseli.

A harskuti alsékréta tlizké a siimegihez igen hasonlo,
bér inkdbb sdrgds drnyalatu.

A siimegi Varhegyen és Lokiton tovabbi kréta kortu
(apti) sziirke tlizké fordul eld, a nagyteveli Tevel-hegy
szenon koru képzédményeiben pedig sajitos kiillemi
sziirke tlizk6 taldlhatd, amely féleg Nyugat-Magyar-
orszagon a régészeti anyagban is megtaldlhatd. Margds-
meszes, vékony fehér héjszerti kéreg burkolja a tlizko-
gumokat, amelyeknek szinezettsége koncentrikusan soté-
tul. J6 mindségli, szép és jellegzetes nyersanyag. Bihari
D. gyfijtéséb6l a lel6helyhez viszonylag kozel mag-
kovekbdl és nyersanyagdarabokbol all6 lelet keriilt el6
bel6le Pépa kornyékén.’?

4. Metamorf eredetli pattintott kéeszkoz nyersanyagok

Az eredetileg magmads vagy iiledékes eredetli kézetek
a nyomds és/vagy hémérséklet véltozdsanak, els6sorban
emelkedésének hatdsara dtalakulnak. Az igy keletkezett
metamorf kézetek koziil pattintott kbeszkoz készitésére
viszonylag kevés alkalmas; anndl nagyobb szerepiik van a
csiszolt kbeszkozok nyersanyagaként.

Magyarorszdgon a metamorf kézetek koziil pattin-
tott kéeszkozt csak kvarcitbdl ismeriink.? Kvarcitkavies
az anyaga az érdi kozéps6 paleolit telep kéeszkozei
zomének, valamint a Szelim barlang hasonlé koru koé-
eszkozeinek; a kvarcit megtaldlhaté Vértessz6llés és
Tata nyersanyagai kozott is.%® A kés6bbi felhaszndlds
soran a kvarcitkavics els6sorban mint tit6ké haszndlatos,
de bizonyos célokra, gy tlinik, védltozatlanul a kemény,
szemesés kvarciteszk6z bizonyult a legalkalmasabbnak.
A lengyeli kultdra lel6helyeinek anyagédban taldlt penge-
sorozatok ezt jol érzékeltetik (4. kép). A kvarciteszkoz
sorozat egységes, tipikus, de a lel6hely anyagdnak t6bbi
részétol eltéré képet mutat.s

Magyarorszdgon kvarcitot szdlban allé kézetként is
ismeriink, a kvarciteszkozok nyersanyaga azonban kiza-
rélag kvarcitkaviesb6l szarmazik. Kvarcitkavics el6-
fordulds pedig az orszdgban igen sok helyen talalhato,
véltozatos foldtani koru iiledékekben.5? A kavicsanyag a
szalban &4ll6 kvarcittal szemben mind a megmunkélés,
mind a ,,beszerzés’ szempontjibol elényosebb.

52 Vértes, L., Acta ArchHung 16 (1964). 188—.
Bdacskay E., MAFI Evi Jel. 1976 (1978). 389—.

5 MAFI gy(ijteményében.

5 Kivételként emlithetjik a bels6-dzsiai jadeit
pattintott kéeszkozoket; ilyeneket gytijtott pl. Jantsky
B. Mongélidban.

55 Dienes, I., in Gabori-Csank, V., La station du
Paleolithique Moyen d’Erd, Hongrie. (Bp. 1968). 111—.
Gadl I., Term.Tud.Ko6zl. 70 (1938). 474—. Végh, A.—.
Viczian, 1., in Vértes et al., Tata, eine Mittelpaldolitische
Travertin-Siedlung in Ungarn, Archeologia Hungarica 47
(Bp. 1964). 129—.

% Bacskay E.—T. Biré K. i. m.

57 Jambor A. szerk., Foldtani kirdénduldsok a magyar-
orszagi molassz teriileteken (Bp. 1981). 179.

% Kozlowski, J. K., AAC 13 (1972—173). 5—.

% J6 dttekintést ad az Acta Archaeologica Carpathica
16 (1976) szdma. Az azéta megjelent fontosabb eredmé-
nyek: Barta, J. i. m., Hayes, H.— Kosuypro, I'.— KbH-
yes, K., Apxeosornyecku Muct u Mys. Ha BAM, unrep-
auciuminHapHu uscnensBanust VII—VIIIL. 1981 Sofia p. 41--.
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Export és import nyersanyagok

A mai orszdghatdrok természetesen nem felelnek
meg az egykori torzsi, népi egységek hatarainak. Még ha
igy lenne is: a lel6helyazonositési vizsgdlatok célja éppen
a kapesolatok kimutatdsa, amely megvaldsulhatott az
emlitett egységeken beliil és a kiilonb6z6 anyagi kultird-
val rendelkez6 csoportok kozott is. Konkrét adataink
vannak a kereskedelem igen korai megjelenésérdl, amit
elsésorban éppen a ,,nyersanyagok mozgdsdnak” vizs-
galatdaval tudunk kovetni.s®

A pattintott kéeszkdz nyersanyagok vizsgdlata a
kornyezé orszagokban igen kiilonb6zé szinten 411.59
Ha nem is a hazai anyaggal egyenértékii pontossdggal, de
legaldbb a f6 tipusok felismeréséhez elegend6 mértékben,
sziikséges a szomszédos orszdgok nyersanyagfajtdinak
ismerete, Osszehasonlité vizsgdalati anyag cseréje.

A kovetkez6kben az irodalom, személyes tapasztala-
tok, valamint J. Lech-hel és a Nyitrai Régészeti Intézet
Osrégészeivel folytatott konzultaciok alapjan megkisérlem
osszefoglalni a Magyarorszag teriiletén el6fordulé idegen
eredetli nyersanyagokat, illetve a Magyarorszdgrdl szér-
maz6, hatdrainkon kiviil is megtaldlhaté nyersanyago-
kat.0

1. Magyarorszdgon kiviili teriiletrl szdrmazé nyers-
anyagok

Kiilonosen a mai orszdghatdrhoz koézeli régészeti
lel6helyeken gyakran akadunk olyan nyersanyagra,
amilyet hazai geoldgiai lel6helyr6l nem ismeriink.

A legkorabban megjelen6, és minden val6szin(iség
szerint legjelent6sebb ,,importanyag” a szlovdkiai dt-
tetsz-atldtszo6 obszididn. Kozéps6é paleolit lelhelyeinken
mdr megtaldljuk, a kéeszkoz felhaszndlds szinte teljes
id6tartama  alatt haszndltdk. A neutron aktivécios
vizsgalatok tanusdga szerint Isztridig, Bulgdridig eljutott.
A magyarorszégi régészeti lel6helyek obszididnja is jérészt
a szlovédkiai valtozatb6l 4ll.8* Irodalmi adatok szerint
ugyancsak a kozéps6 paleolitikumban jelenik meg az dn.
,,swieciechéwi kova’, amelynek szérvanyosan el6keriilt
egy-egy darabjat irjak le paleolit lel6helyekr6l.6? Ugyan-
csak irodalmi adat emliti dnyeszteri kova jelenlétét az
Istélléskéi-barlangban, méghozza jelentés mennyiség-
ben;%® ebben az esetben wvalészinti, hogy a helybeli
patinds limnokvarcitot hatdroztak meg tévesen. A dnyesz-
teri kova nagyobb tomegi, tényleges megjelenése a neo-
litikum és a korarézkor idején figyelheté meg.

Még a paleolitikum sorédn jelent6s a Herndd vilgyi
radiolarit megjelenése,% biztosan Magyarorszdgon kiviili
eredetliek a szérvanyosan el6keril6 hegyikristaly eszkozok
is.% Oskori anyagb6l ismert a Vag volgyi rardiolarit,

60 Osszefoglaldsomban sem teljességre, sem kritikai
értékelésre nem vallalkoztam; ezt csak megfelel6 Gssze-
hasonlité anyag birtokdban lehet elvégezni.

81 Williams, O.—Nandris, J., Journ. of Arch. Sci. 4
(1977). 207—. Subalyuk barlang, Ballavolgyi sziklatireg
stb., ldsd Kadié et al, i. m.; Vértes L., Oskbkor. . . Jansik,
S., Praveké sidliska s obsidianovou industriou ny
Vychodnom Slovensku, (Bratislava 1935). Warren, S.
E.—Williams, O.— Nandris, J., International Symp. on
Archeometry and Archaeological Prospection. (Univ.
Pennsylvania, 1977).

82 Vértes, L., AAC 1 (1960). 166—.

Vértes, L. Acta ArchHung 18 (1966). 3—.

83 Koztowski, J. K., i. m.

8 Kutzidan, 1., The Copper Age Cemetery of Tisza-
polgédr—Basatanya. AH 42 (Bp. 1963).

8 Vértes, L., Acta ArchHung 14 (1962). 143 —.

% Andornaktédlya (Dobosi V., i. m.) és tjabb lels-
helyrél 1d. Dobos: s. a.)



valamint néhdny kivalé minéségli, tdvolabbi teriiletrsl
szarmaz6 kova is, igy a médr emlitett Dnyeszter vidéki
fiistszin(i, szurkésbarna, barndsan &attetsz6 kova, és a
Krakké kornyéki jura kora szivacsmaradvényos t1izkd,
amely apré fehér foltos, dttetsz6 sdrga, sdrgdssziirke
szini. Hatdrainkon kiviilrél szdrmazhat az a foltos, meszes,
sziirke kova is, amelyet az orszdg délnyugati, déli hatér-
szélein ismeriink kései neolit régészeti lel6helyek anyagd-
ban.f” Hasonl6 tizkévet Dr. Konda Jé6zsef a Karavankdk
tridsz rétegeibdl ismer.

ﬁ.’ Mla,gya,r()l'szé,gi szarmazasi nyersanyagok hatdrainkon
ivii

Legfontosabb kéeszk6z nyersanyag fajtdink hatdra-
inkon kiviili régészeti lel6helyekre is eljutottak. Biztosan
ismeriink ,,szeletai kvarcporfirbdl”, , karpati 2. obszididn-
b6l”, ,,szentgdli” és ,,urkit-eplényi” tipusi tlizk6bél
késziilt eszkozoket. A Kelet-Szlovékia teriiletén el6keriilt
,,hidro- és limnokvarcit” eszk6zok egy része is lehet
magyarorszagi eredet(i nyersanyagbdl. Valészin(i, hogy a
gazdag és jellegzetes mecseki tlizkovek dél felé az orszag-

hatdron kiviil is megtaldlhatéak, ahogy feltehet6en a
bakonyi tlizk6vek elterjedése is kovethet§ lesz dél és
nyugat felé is.

Osszefoglalds

A pattintott k6eszkdéz nyersanyagok regiondlis
elkiilénitése mikropaleontolégiai, geokémiai, dsvénytani
moddszerekkel, de mindenekel6tt a magyarorszagi és a f6bb
Kérpdat-medencei lehetséges nyersanyagleléhelyek anya-
ganak begy(ijtésével és szisztematikus vizsgdlatdval
oldhat6 meg. Az elkiilonités valdszintleg tobb 1épes6ben
torténhet a kiilonboz6 genetikdju és eltérs foldtani koru
pattintott k6eszkdz nyersanyagok tekintetében.

A régészeti anyag tobbségét add, j6 minéségili nyers-
anyagokat tipusonként, a jellemzé geologiai feltdrdsokkal
parhuzamosan vizsgédlva megtalalhaté a leléhely-azonosi-
tds ,,optimdlis szintje”. Ez a szint érdemi, torténeti
informaciét jelent, a redlis vizsgdlati lehet6ségek mellett.

T. Biré Katalin

UCTOYHHUKU CbIPSI KAMEHHbBIX OPYOWI 3MOXU KAMHS B BEHI'PUU

Pesrome

M3ylieHne CHIPbeBbIX HCTOYHMKOB KAMEHHbIX OpYAMid
B BeHrpuu, H3roTOBJIEHHLIX TyTeM 00OMBKH, SIBJISIETCSI
BeCbMa BAXKHLIM C TOYKHM 3PEHHSI MCTOPHUH OKOHOMHKH M
oOwecTBa Hacenennst KapnaTckoil KOTJI0BHHBI B9NOXY KAMHS.
VYCTaHOBUTD NPOUCXOXKICHHE KAMEHHBIX OpPYAHH M3 apxeo-
JIOTMYECKUX 00BEKTOB BO3MOYKHO JIMIIL B TOM Cliyyae, €CJIn
Mbl  MOYXeM HAJ€)KHO BbIIEJNUTbL OTAeJIbHble BUIbI M THUIbI
cbipsi. B aHHOM cTaThe aBTODP Bbijeinja BO3MOYKHbIE MCTOU-
HUKM CBIPsl OMMPasiCb HA JIaHHbe TI'e0JIOTMYECKHX KapT,
MHHEPAJIOrMYecKUX coOpaHuil 1 TakKe A0CTymHble ed apxe-
oJlorMuecKHit marepuaji ¥ myOJMKalKK.

Buabl Chipsi paccMaTpbIBAlOTCSl MO MX TeHETHYECKUM
CBOMCTBAM M 10 XpOHOJOrMM ux oOpadoBanusi. (Ta0ui. I.)

Ha ocHOBe JaHHBIX JIUTEpaTypbl U apxeoJorHYecKoro mare-
puaJjia aBTop JIeJIaeT MonbITKY BbIIEJUTD (UMIIOPTHBIE) ChIpbe-
Bble MaTepualibl, T.€. Te, KOTOpble ObLIM JOOLITHI 3a Tpeje-
Jlamu BeHnrpuu, u Te, KOTopbie HalAeHbl Ha apXe0JI0rHYeCKUX
NMaMSATHUKAX COCEJHHUX CTPaH, HO MPOUCXOMST U3 BEHIePCKUX
ncTouHnkoB. B Benrepckom ["ocypapctBennom [eosioru-
yeckoM MHucTUTyTe Hauata padora mo coOpaHMIO M aHau3y
CbIpsI KAMEHHBIX OpYAHWiil, M3rOTOBJIEHHbIX MyTeM 000MBKH,
M OHA BEPOSITHO JOMOJIHUT IOZ00HBIE HCCJIEOBAHMs, TPO-
BO/IUMbIE B COCEJHMX CTPaHaX.

K. T. Bupo

SOURCES OF LITHIC RAW MATERITALS FOR CHIPPED IMPLEMENTS IN HUNGARY

Summary

The lithic raw material sources and types in Hungary
have been obscure both in the Hungarian and internatio-
nal prehistoric and archaeometrical literature. This is,
however, not due to the lack of different raw material
types, but the lack of systematical research on this field.

Modern archacometrical study of the Hungarian raw
materials started with the characterisation of some very
specific types (like obsidian, felsitic porphyry). In this
paper, a survey of the lithic raw materials used in the
prehistoric stone industries is presented, on basis of the
geological mapping data, hand specimens of the minera-
logical and petrological collections and archaeological
material. References in the technical (geological and
archaeological) literature were also considered.

The most characteristic raw material types are
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described according to a genetic grouping; igneous,
sedimentary and metamorphic rocks, respectively.
Hydrothermal and limnic sedimentary silices are treated
with special attention, due to their important role in the
raw material supply and to the fact that in archacological
descriptions they are often mistaken for some marine
sedimentary silex varieties.

On the present modest level of knowledge the most
important ¢“import” and ‘export” raw materials are
mentioned. However, proper characterisation, as well as
source location can be solved only by the help of abundant
comparative material from the territory of the neigh-
bouring countries, at least, from the Carpathian Basin.

K.T. Biré

68 Dr. Konda J. szives szébeli kozlése.



