Leletjegyzék és dltalanos névmutatd teszi lehetové a
gyors tajékozodéast. A lelohelyeken beliil az éremanyagot
a sirszdmok szerint rendezi el. A tabldkon az érmek
képeit idérendben csoportositja. A képek melletti sor-
szam a szoveghelyre utal. Az érmek meghatarozésaban
a szerzének R. Alfoldi M., Jonds K., Kerényi A. és
Konigstein H. volt segitségére. Az érmekkel keltezett
leléhelyek térképén (az L. tdbla el6tt) a szarmata, a
german, az avar és honfoglalaskori leleteket kiillon jelek-
kel valasztja szét.

Az V. kotet 3—4. fuzete 190 szovegoldal és 35 képes
tabla terjedelemben az istalloskoi barlang kutatdsdnak
monogréafidjaként jelent meg. Az dskori cikksorozatot
Vértes L. nyitja meg. Ujabb asatasok és paleolit leletek
az istalloskéi barlangban. A sziklafenék feletti réteg
aurignaci L. kultira csonteszkozeivel tlinik ki. A 2,2—15
em hossza, hasitott alapi csonthegyeket nyilakhoz és
landzsdkhoz hasznalhattak fel. B jellemzé eszkoztipus
alapjan az aurignaci I. vindorldsdnak utvonalat a Duna
volgye mutatja, a bolgar Bacso Kirotél kovethetden.
A felsébb réteghol keriilt el6 mladeéi tipusu landzsahegy,
amely az olschewien jellemzéje, ezért az a kultira most
mar nem korai aurignaciennek tekintendd, hanem az
aurignaci 1I. kozépeurépai megjelenési formajanak.
Istalléské barlangjanak felsé rétegében taldltak olyan
babérlevél alaka landzsahegyet, amely Szeletdra emlé-
keztet, tehat a fejlett szeletai kultara egyidejii az
aurignaci IT-vel. Istallosko 1oszos rétege az aurignaci II.
vagy III. tartozéka. A kis piritdarabokat nem tiz-
csiholdsra  hasznalhattdk, hanem diszként, amulett-
ként.

Horusitzky L. az aurignaci IL. rétegében talalt
héaromlyukas medvecsont fuvolat ismerteti. Hangjai :
g® -e® -a® -b* -h3. A 10,7 em hosszt esoves csont eddig
az egyediiii paleolit hangszer, amely megszolaltat-
hato.

Korek J. a barlang neolit leleteit foglalja 6ssze ;
a godrok keramiaja a bikki kultirdk kevert stilusat
képviseli; szalagdiszes és a textilstilus taldlkozasénak
hatéra e teriletre is elért tehat, ill. a tiszai kultdara egyes
vonasai idéig terjedtek el. A barlang Hallstatt-kori és
XIV-—XV. sz.-i leletei jelentdség nélkiiliek.

Maldn M. az aurignaci I1. rétegben taldlt fogesir
elemzését adja; a 7—8 éves gyermek oOrléfoga a korai
sapiens-ekre jellemzo.

Természettudomdinyi szemponti cikkek sordt Jd-
nossy D. kezdi, aki a barlang kés6i pleisztocén madéar
és emlOs csontanyagéat tekinti av. A fauna Wirm [—IL
interstadidlis kori. Dely O. Gy. a fosszilis békacsontok faji
meghatarozasat végzi el. Soltész B. a barlang pleisztocén
iledékeiben taldlt medvefoganyag statisztikai vizsgd-
latat adja. Tasnddi Kubacska A. cikkének I. részében
a beteg eloregedett barlangi medvék csontjait, IL. részé-
ben betegségek nyomait elemzi Gsgerinces maradvanyo-
kon. Sdrkdny S. és Stieber J. a barlang ¢semberi tlizhely-
maradvényait vizsgdlja anthrakotomiai szempontbol.
A faszenek tObbszori vegetiaciovaltozasokra utalnak. Her-
man M. a barlang pleisztocén kitolté anyaganak nehéz
asvanyait tekinti at.

Vértes L. masodik dolgozatiaban, a barlang kitoltés
anyagénak vizsgédlata alapjan, megdllapitja, hogy az
aurignaci L. miivelédés a Wiirm. un. aktiv szubtrépusi

Jdészakban (kb. 100 000 évvel ezelott) alakult ki, mig az
aurignaci I1. a barlangban kb. 80 000 évvel ezel6ttiidoig
élt. Vértes L. harmadik tanulmanyaban az 6skokori kual-
tardk kronoldgiai viszonyat fejtegeti a Wiirm I/11 inter-
stadidlisban, Magyarorszagon ; a 277. o. tablazata a
szeletai (solutréen?) kultura dunantdli és biikki aleso-
portjanak fejlédését abrazolja. Vértes L. negyedik dolgo-
zatdban a kozépeurdpai aurignacien problémdihoz alta-
ldnosan sz6l hozza.

A kotet végsd cikkében Simonecsics P. a lovasi
paleolit faszénmaradvanyok vizsgalatarél szamol be.
Végiil Harmatta J. Fehér Gézarol, ill. Banner .JJ. Hermann
Ottérol emlékezik meg.
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Folia Archaeologica (Uj folyam) VIII. Budapest,
1956. Mivelt Nép Kiadd. 215 lap, 45 tabla.

A Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Mazeuma 1j
évkonyvének tanulményai az dskékortél kezdédden az
L. vilaghdboru végéig terjeds idot olelnek at. A kotet
legterjedelmesebb része, kozel egyharmada Magyarorszig
oskoranak emlékeivel foglalkozik — jérészt a legujabb
dsatésok eredményeire tamaszkodva.

Hermann Margit—Jdnossy Dénes—Stieber Jozsef-—
Vértes Ldaszlo egylttes munkéaval publikaljdk a biikki
Petényi- és Pesko-barlangok 1955. évi dsatasdnak anya-
gat (német nyelven). A régészeti anyag foként felso és
epipaleolit jellegli, a faundban kiilonosen néhany — a
kort jol meghatarozé — ragesalé jelenléte érdekes. Fi-
gyelmre mélték a tanulmanyban a nehézisvanyokra
és tiledékekre vonatkoz6 analizisek, mindezek az anth-
rakotomiai vizsgélatokkal, melyek szerint az epipaleolit-
ben Larix-Picea talalhatd, a felsébb rétegekben lombos
fak (Quercus, Acer) keverednek, — kormeghatarozo
jellegtiek. A dolgozat a komplex médszerit kutaté munka
kovetendo példaja.

Korek Jozsef és Patay Pdl a tiszantuli Herpalyhalom
kékorvégi és rézkori telepiilését vizsgaljak. Az ) dsatds
nyomén megéallapitottéak, hogy a herpélyi festett keramia
biikki, déli, — valamint keleti hatédsok alapjan alakult ki.
Fontos gazdasigtorténeti eredménye kutatasaiknak, hogy
az itteni kozosség gazdasagi alapja a hatalmas csordédkban
é16 tulok nagyfoka vadaszata volt. Figyelemre mélt6, hogy
aneolitvéginek keltezhetd csoport korai szakaszdban mar
a rezet is hasznéltdk. Roska Mdrton az n. fajszitipusi
rézbaltakrél magallapitja, hogy magyarorszagi eredetiiek,
de szarmazasi helyik topografiailag egyelére nem rog-
zithetd. Kdszegi Frigyes a piliscsabal koravaskori temetd
anyagaval foglalkozik, ameslyet a podoli-véli kultardba
sorol. Kz a Hallstatt B. periédusra jellemz6é miiveltség
a Duna moantén Alsé-Ausztriatol egészen Szlavonia terii-
letére hazodik le. A piliscsabai temet6é anyaga foként
e kultara elsé szakaszdba sorolhatd.

A romai kort e kotetben hdarom tanulmany képviseli.
Barkioczi Liszlo a Bicsérden feltart kelta edényégeto
telep anyagat kozli. Erre az agyagmiivességre késoi
La Téne, tovabbé az in. ,,patkai” tipusi edények, rémai
jellegi keramia, savos festésli, karcolt, fogasdiszii
edények jellemzéek. A leletegyiitteshez tartoznak még
bennsziilott  termékenységi  kultuszokkal kapesolatos
szobroeskdk (Venus, Priapus), melyekhez hasonlokat a
hazai anyagbdl pl. Aquincumbdl is emlithetnénk. A tele-
pilés kezdete az I—II. szézad forduldjara teheto, s
kialakulédsa a bennsziilott keltasdg nyugat—délnyugat
Pannéniabol keletebbre tortént attelepitésével kapeso-
latos. R. Alfilde Mdria a tassi lelet kapesdn — német-
nyelvi tanulmanyédban — Hadrianus esaszér cistophoros
pénzeivel foglalkozik. Ezen éremtipus 125—131 kozti
megjelenésének korilményeit merében j szempontbdl
vildgitja meg, kapesolatba hozva ezt a kozelkeleti had-
jaratokkal. Mdcsy Andrds a Kulpa medrébol Siscia mel-
lett elékerilt o6lom arucimkék 1) értelmezését adja :
felirataik alapjan megéllapitja, hogy ezek gyapjubélak
cimkéi voltak.

A népvindorlaskor korai szézadainak emlékeirol
sajnos csak egy tanulmény szél: Ldszlé Gyula dolgo-
zata, a sokat vitatott martélyi avar szijvégrél. Léaszld
ismerteti a korabbi magyarizatokat, majd a probléma
) megoldasaként a szijvég részletes formai és technikai
elemzését adja. Szerinte a szijvég mestere két emberi
alakot abrazolt, ugyanolyan ellentétes beéllitdsban, mint
a rajta levo dllatokat. Megdllapitja tovabbd, hogy a
készitOje nem hasznalt két ontémintat ; a szerzoé a
technikai adottsagokat tarsadalomtorténetileg is értékeli.

A X —XI. szézadi emlékanyaggal két tanulmény is
foglalkozik. B. Mikes Katalin a szob-kolibai temeté
sirjainak leletanyagéardol megdllapitja, hogy ez vegyesen
magyar—szlav jellegl, azonban itt a két nép keveredése
clég késon és kismértékben tortént meg. A temetd az
un. Belo Brdo kulturdba tartozik, melynek leletanyagé-
ban bizanci import aruk is szerepelnek. A masik — hasonlo
témdaju —— dolgozatot Térik (fyula készitette a szobi




