KOZLEMENYEK

MAGYARORSZAG 0S- ES KOZEPSOKOKORI LELOHELY KATASZTERE

Tiz éve, 1965-ben jelent meg a Régészeti Kézikonyv
elsé kotete, amelyben Vértes Ldszld értékelte a hazai
Gskékor és dtmeneti kékor leldhelyeit, Osszefoglalta ese-
ményeit. A felszabadulds utdni fejlédést roviden dtte-
kinté tanulmdnydban Gdbori Miklos a kutatds irdnydt,
a felmeriilé problémdkat és az elért eredményeket Ossze-
gezte.!

Az elmilt tiz év alatt felgyiilemlett anyag sokrétii-
sége, az el6keriilési koriilmények valtozatossdga miatt
s a régi raktdari anyag dttekintése utdn sziikségesnek
latjuk ezt az osszedllitast. Kataszteriinkben korszakon-
ként feltiintetjiitk a lel6helyeket, utalunk a legfontosabb
vonatkozo irodalomra, s leirjuk azokat az eszkozoket,
amelyek még kozoletlenek.

Alsépaleolitikum (1. kép)

Jelen ismereteink szerint hazdnkban hdrom biztos
Wiirmnél iddsebb régészeti lel6hely van: a Lambrecht
Kdalman barlang,> a budai Varbarlang® és Vértesszollos.4
1964-ben Skoflek Istvin Moénosbél kozépsé pleisztocén
mésztufijiabol® novénylenyomat-gytijtés kozben egy kris-
talyos mészkédarabot, egy szildink-negativos kovarogot
és egy hengeres kvarcit targyat emelt ki. Mindhdrmat
csak nagyon erdltetetten lehet valamelyik ismert eszkoz-
tipusba besorolni, de mindenképpen helyidegenek (manu-
port ?). Kozépsé pleisztocén mésztufdainkban esetleg tobb
helyen is szamolhatunk alsépaleolit eszkozok elokeriilésé-
vel.

Kozépsépaleolitikum (2. kép)

A kézikonyvben 14 lel6hely szerepel, amelyekb6l
10 biztosan az (Subalyuk, Kecskésgalya, Farkaskoi szikla-

iireg, Solyomkuti sziklaiireg, Biidospest, Gorémboly-
Tapolcai sziklaiireg, Csdkvari sziklaiireg, Kiskevélyi

barlang, Szelim-barlang, Tata), és négy bizonytalan,
kevéssé értékelhetd (a Szeleta-barlang feltételezett mous-
tiéri rétege, Siittd, Tokod és a Lengyel barlang).® 1963 —
64-ben tarta fel G. Csank Vera az érdi telepet. Anyagdnak
komplex mddszerekkel torténd feldolgozdsa nemesak
alapos dokumenticié, hanem a torténeti-etnologiai re-

L Veértes L., Az 6skékor és dtmeneti kékor emlékei
Magyarorszigon. Régészeti Kézikonyv 1. (Bp. 1965).
(A tovabbiakban Kézikonyv); Gabori M., Acta ArchHung
22 (1970) 351 —364.

2 Vértes L., ArchErt 80 (1953) 17 —26.

8 Kadié Ottokar 1932-t61 mérte fel és kutatta dat a
korabban mesterséges létesitményeknek vélt, de végiil
mésztufabarlangoknak bizonyult budavéri pincéket. Az
Uri u. 72. sz. hiz pincéjében a rétegosszlet felvételekor
homokos agyagréteg folé iilepedett vékony kavicslepel-
b6l kovaszilankokat gy(ijtott, s a ,,moustiérien valame-
lyik szintjé”’-be sorolja [ Kadi¢ O., A Szent Istvan Akadé-
mia mennyiségtani-, természettudomédnyos osztalydanak
értekezései 3 (1939) 7.]. Vértes ezeket még nem ismeri el
emberi produktumoknak a Kézikonyvben (104). A
VértesszollGsrol kozzétett elsé dolgozatban [ Kretzoi M. —
Vértes L., MTAK 11 13 (1964) 424 —425] a hasonlo réteg-
tani koriilmények, a biztosan emberkéz-készitette tdar-
gyakkal valé nagyfoki hasonldsig alapjan méar mint a
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konstrukeids kisérletek hazai hagyomédnyainak 1j irdny-
ban tortén6 tovdabbfejlesztése.” A hazai viszonylatban
nem kevés kozéps6 Gskékori lel6hely foldrajzi elhelyez-
kedése szinte sugallja a csoportositdast, ami tipologiailag is
indokolt. A biikki lel6helyek ipara a kozép-eurépai mous-
tiérivel mutat rokonsagot, és alapja a Szeleta-kulturdnak,
mig a dundntali két lel6hely és a hozzdjuk csatlakozd
barlangok eszkozei a délkelet-eurépai kaviesfeldolgozd
iparokhoz kapcesolodik.® Az érdi eszkozkészlet hazai
analégidit — pontosabban azokat az eszkozoket, amelyek
a legkozelebb dllnak az érdiekhez, G. Csdnk V. a Szelim-
barlang ,,E”’ rétegében taldlta meg.? Ezért, és a barlang-
ban taldlt eszkozok csekély szama miatt van jelentésége,
hogy ugyane szint leletanyagédb6l az anyag revizidjakor
tjabb 20 eszko6zt emeltiink ki.1® Ezek tovabbi bizonyitékai
az érdi eszkozokkel valé rokonsdgnak. A hat chopper,
2 chopping-tool, 1 furé, 6 kaparo és 5 tobbszoros munka-
éllel ellatott Osszetett eszkoz koziil egy kovabol, a tébbi
kvarcithol késziilt. Az ,,E” réteghdl szdrmazo, ezekkel
egyiitt Osszesen 46 eszkoz dtlaghossziisiga 48 mm.

Legujabban Budapest teriiletén, a madriaremetei
Fels6barlangban Homo neandertalensis-maradvédnyokkal
és Wiirm [ dllattdrsasdggal kozépsopaleolit eszkozoket
dsott ki G. Csank Vera.!!

Tipolégiai meggondolasokbél és erdsen kérddjelesen
a moustiéri kultirdba sorolja Léaszl6 Gy. azt a kovaszildn-
kot, amelyet a honfoglaldskori telepasatisin a 2. ds6-
nyomban taldltak Csongrad-Felgyén.'? Tovébbi lelet
anyag vagy kisérGjelenség hidnydban meg kell hogy
maradjunk a kérdéjelnél, bar éppen az Alfold felso-
paleolitikum el6tti térténete a hazai 6skékor legismeret-
lenebb szakasza.

Idbsebb levéleszkizis lelohelyek (3. kép)

Még mindig az egyik legvitatottabb leletegyiittesiink.
A Szeleta-barlang leleteinek relativ- és abszolhit-kronol6-
giai besoroldsa, eredete és kapcesolatai folotti hosszadal-

~mas vita ¢és valtozatos megolddsi kisérletek részletezése

helyett csak a legutobbi idészakban felmeriilt problémé-
kat ismertetjitk. Vértes L. a kézikbnyvben még erds
fenntartdsainak hangsulyozdsa mellett, a pro és kontra

Vértesszollson feltart kaviesipar névadé lelGhelye szere-
sel.
: 4 A vértesszollGsi eredményekrdl a feldolgozast végzi
munkakozosség  tagjainak tollabdol  szdmos rovidebb
kozlemény jelent meg, lasd: Banner —.Jakabffy Bibliogra-
fia 1960 —1966-0s kotetében a 840 —856 tételeket.

5 Skoflek I., Acta Botanica 14 (1968) 133 —145.

§ Vértes L., Kézikényv, 107 —127.

_ " Gabori-Osank V., La station du paléolithique moyen

d’Erd Hongrie. (Bp. 1968)

8 Gabori M., Acta ArchHung 21 (1969) 155 —165;
Ua.. FrK 17 (1969) 205 —217.

¥ Gabori-Csank V., La station . . . 250, 277.

19 Dobosi V., Oskékori lelshelyek Tatédn és kornyékén.
Kézirat. B

u@g, Csank V., RégFiiz 23 (1970) 5; Ua. ArchErt 97
(1970) 306; Ua. RégFiiz 24 (1971) 4.

2 Lisdé Gy., RégFiiz 20 (1967) 62; Ua. ArchErt
94 (1967) 228.
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1. kép. Alsépaleolit lel6helyek: 1. Varb6, Lambrecht Kédlmdn-barlang. — 2. Budai Viarbarlang. — 3. Vértes-

s76116s. — 4. Mdénosbél
Puc. 1. MeCTOHaXO0)KACHHST HHYKHEro J1aJIeoJIuTa
Fig. 1. Sites paléolithiques inférieurs

7
A
0
AR
L L /ﬂi"
S
L]
A 4L
4 [

Nyiltszini kozepso
A paleolitikum

Barlangi kézepso

/\ poleolifikum

2. kép. Kozépstpaleolit lel6helyek: 1. Tata; 2. Szelim-barlang; 3. Kiskevélyi barlang; 4. Csdkvari sziklaiireg;
5. Siitté; 6. Tokod; 7. Lengyel-barlang; 8. Subalyuk; 9. Kecskésgalya; 10. Farkaské; 11. Sélyomkuat; 12.
Goromboly-Tapolea; 13. Szeleta; 14, Biidospest; 15. Erd; 16. Mariaremete, Fels6barlang; 17. Csongrid-Felgyd
Puc. 2. MeCTOHAXO0>K/IEHUST CPEJHero MaJseosuTa
Fig. 2. Sites paléolithiques moyens
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3. kép. Id6sebb levéleszkozos leldhelyek: 1. Szeleta-barlang; 2. Haromkuti barlang; 3. Ballavolgyi sziklaiireg;
4. Balla-barlang; 5. Lokvolgyi-barlang; 6. Kecskésgalya; 7. Mexikéi-barlang; 8. Didsgyér-Tapolcai-barlang; 9.
Puskaporos; 10. Herman Ott6-kéfiilke; 11. Bivak-barlang; 12, Pilisszdnto6i kéfiilke; 13, Kiskevélyi-barlang; 14,
Jankovich-barlang; 15. Szelim-barlang; 16. Csdkvéri sziklaiireg; 17. Lovas
Puc. 3. MeCTOHaX0»K/ACHHST JIPEBHEr 0 MEepHOAa JIMCTOBH/HBIX OpYIHii
Fig. 3. Sites szeletiens

A Aurignact
kultura

4. kép. Aurignaci kulttra lel6helyei: 1. Tstalléské; 2. Pesks; 3. Herman Otto-barlang; 4. Kdélyuk; 5. Hille-
brand Jend-barlang
Puc. 4. MeCTOHAX0XK/IEHHST OPHHBSIKCKOIH KyJIbTyphl
Fig. 4. Sites aurignaciens

66



~0O

«0

IS

5. kép. Loszpaleolitikus és a Pilisszdant6i kulttra lel6helyei: 1. Ipolysdg; 2. Parassa; 3. Sdgvdr; 4.

{l4s
i

2

[] Loszpaleolitikum

O Aitisszantor kultiro

)

Szob-Ipoly-

part; 5. Szob-Oregfalu-diils; 6 —9. Pilismard6t; 10. Basahare; 11. Zebegény; 12. Nagymaros; 13. Ver6ce; 14 —15.
Vide; 16. Szekszard; 17. Dunaféldvar; 18. Zalaegerszeg; 19. Bivak-barlang; 20. Szeged-Othalom; 21. Arka; 22 —26.
Bodrogkeresztir; 27. Megyaszo; 28. Bodrogzsaddny; 29. Tiszalok; 30. Toészeg; 31. Varjashdt; 32. Budapest-
Csillaghegy; 33. Madaras; 34 —36. Tarcal; 37. Tokaj; 38. Sdgipuszta; 39. Sorokpoldny; 40. Gyongyosapdti;
41. Mozs; 42. Balkdny; 43. Irota-Gadna; 44. Szokolya; 45. Ape; 46. Tolesva; 47. Kéked; 48. Ritka; 49. Biikkszék;
50. Demjén-Szél6hely;
Pilisszantoi kultara: 1. Pilisszanté; 2. Bajot; 3. Kiskevély; 4. Szelim; 5. Petényi barlang; 6. Peskd; 7. Balla-barlang
8. Ballavolgyi sziklaiireg; Diosgy6r-Tapoleai barlang; 10. Goréomboly-Tapolcai barlang; 11. Uppony
Puc. 5. MeCTOHaXO0>K/IeHHSsI JIECCOBOI'0 MaJIe0JHTa U KyJIbTypbl [THIIHILICAHTO
Fig. 5. Sites loess-paléolithiques et de la civilisation de Pilisszanté

érvek mérlegelése utin a dundntali idésebb levéleszk6zos
leletegyiitteseket is a  Szeleta-kultiraba  tartozoknak
nyilvanitja, kiemelve a két tipusos lelGhely (Szeleta és
Jankovich barlangok) anyaga kozotti szembeszokd kii-
lonbségeket.'® A Szeleta-kultara kérdéseir6l rendezett
munkaértekezlet hasonld értelemben hatarozott.' -Mig
a Szeleta-kultira a pillanatnyilag rendelkezésiinkre allo
adatok szerint, igy t{inik, megnyugtatd médon eredeztet-
het a biikki kozépsipaleolitikumbol, addig Gabori Miklos
a vezéreszkozok tipologiai hasonlosdgdtol fiiggetleniil a
dundntili levélhegves leletegyiitteseket a kozépsGpaleo-
litikumba sorolja.!®

Ha elfogadjuk egy kulttira egyik dont6é meghatdrozo-
janak azokat az okoldgiai tényezdéket, melyek a tipusos
lel6helyre jellemzéek,'t akkor a litszoélagos tipologiai
hasonlosdg ellenére is torolni kell a Szeleta-kultiara lelé-
helyei koziil Hontot és Szobot,'” mint ahogy mezolitikus-
nak véljik a Miskole teriiletérsl, bizonytalan rétegtani
helyzethél el6keriilt levélhegyeket is. Nemesak a tipold-
gia, de a Szeleta-kultira jellegzetes nyersanyaga, az
tiveges kvarcporfir sem nyuajt megbizhaté tampontot
egy-egy eszkiz kronoldgiai besoroldasdndl, hiszen egyre

13 Vértes L., Kézikonyv 153 —163.

" Vértes L., MTAK (IT) 15 (1967) 302 —311

15 Gabori M., A neandervolgyi ember anyagi kul-
tardja az Alpok ¢és az Ural kozott. Doktori disszerticio.
Kézirat (Bp. 1971).

novekszik azoknak a biztosan nem Szeleta-lel6helyeknek
a szama, ahol ez a nyersanyag domindl.

Az id6sebb levéleszkozos lelShelyek a kovetkezok:
Szeleta, Haromkut, Ballavolgyi, Balla, Lokvolgyi, Kees-
késgalya, Mexikéi, Diésgy6r-Tapoleai, Puskaporos, Her-
man-Ott6, barlangok a Biikkben, Bivak, Pilisszantoi,
Kiskevélyi, Jankovich, Szelim, Csdkviri barlangok, vala-
mint Lovas a Dundntilon.

Az aurignact kultira (4. kép).

Ugy tlinik, jelenleg a leginkdbb nyugvépontra jutott
kérdés-komplexus. Megnyugtatéan korvonalazott a kul-
tira népének életmaddja, a leldhelyek kronoldgidjaban
nincs ellentmondds. A természettudomdanyos (paleontolo-
giai, paleobotanikai, iiledékvizsgdlat, rddiokarbon) kor-
meghatdarozisok és a kortars kulturdk idérendje a lehet-
séges tiirési hatirokon beliil rogzitik a népesoport itteni
tartozkoddsdanak idejét. A lel6helyek szdma sem gyara-
podott. Két biztos (Istalloské és Pesk6 barlang) és hdarom
bizonytalan (Herman O., Hillebrand J. barlang és a
Koélyuk) képviseli hazankban e kulttarat.'s

16 Vértes L., Kézikonyv 151.

17 Vértes L., Kézikonyv 162; Ua. MTAK (II) 15
(1967) 306.

18 Veértes L., Kézikonyv 172—183.
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Lisz-paleolitikum (5. kép)

Jelent6sen megszaporodtak a keleti gravetti kultir-
korbe tartozd leléhelyek. A Duna-kanyar (Ipolysdg,
Pilismar6t, Szob, Parassa, Vdc, Nogradveréce, Nagy-
maros, Zebegény, Basaharc), a Dunantal (Sagvér, Zala-
egerszeg, Szekszard-Palink, Dunafoldvir), HKszakkelet-
Magyarorszig (Arka, Bodrogkeresztur, Bodrogzsaddny,
Hernddkéres) és az Alfold (Szeged-Othalom, Varjashat,
Toészeg, Tiszalok) részben feltirt vagy szoérvinyleletek
alapjin ismert lel6helyei mellé!? sok és kiillonbozé jellegii
anyag gy(ilt a kézikonyv megjelenése 6ta. Ezért a keleti
gravetti kulttra terminoldgiat csak a hazai felsdpaleoli-
tikum egyik dsszetevdjének elnevezéseként haszndlhatjuk.
Helyesebbnek véljiik, ha a Karpat-medencében a ,,16sz-
paleolitikum” inkdbb o6kologiai, mintsem kulturdilis
hasonldsdgra utald elnevezést haszndljuk erre a perio-
dusra. Ez a leletesoport a legtobbet valéban a keleti
gravetti kulttrdbol vett at vagy orokolt, de az eltérések
a klasszikus lel6helyek anyagdval, valamint a hazai lelet-
csoportok kozott mar kétségessé teszik az egységes,
,keleti gravetti” elnevezés jogossdgdat.?® A | 16sz-paleo-
litikum” tdgabb fogalom pedig azt hangsialyozza, ami
ezekben a felsdpaleolit nyiltszini telepekben val6ban
kozos. Indokoltnak tartjuk ezt az elnevezést lelGhely-
csoportunkra azért is, mert néhiny olyan szérvanyt is
itt ismertetiink, melyeket a geoldgiai koriilmények ide
sorolnak, de — lévén egyes darab vagy nem tipikus esz-
koz — kultirdhoz kotni nem lehet.

A kézikonyv megjelenése Ota irodalmi adataink
rannak a kovetkezd telepekr6l: A Duna-kanyarban Do-
mos,?! ide sorolhaté taldn Budapest-Csillaghegy,®* az
Alfoldon Madaras,?® ¢és az északkeleti teriileten Tarcal-
Citrombdnya ¢és Tarcal-Bodrogkeresztur koérnyékén né-
hény lel6hely .

A raktdrban a kovetkezd leletek vannak, melyeket
a fenti meggondoldasokbdl a 16sz-paleolitikumba sorolunk.

Felsékéked (BAZ megye, encsi jards) Schréter Zoltdan
a Szurok hegyen, ,andezit f6l6tt” egy obszididn szildnkot
gytijtott 1947-ben (5. kép, 47).

Irota-Gadna (BAZ megye, edelényi jards) a Cigdny-
hegy gerincérdl, sotétvoros pleisztoeén agyagbdl szarma-
zik Jambor A. geologus dltal 1959-ben gy{ijtott 6t meg-
munkilt kovaszilink (5. kép 43).

Ratkarél (BAZ megye, szerencsi jards) egy 90 x 5!
mm méretli, kiipos limnokvarcit magké szarmazik (5.
kép, 48).

Tolesva (BAZ megye, sdtoraljatijhelyi jards) kornyé-
kérdl tobbszor és tobb helyrdl keriiltek be fels6paleolit
kort eszkozok a gyiijteménybe (5. kép, 46).

Kopaszhegyrdl 1877-ben Frits 1. gyégyszerész hall-
gatéd ajidndékozott egy magkd peremérsl lepattintott
szép, hajlott kovapengét. M: 62 x 15 mm. Nagypatak
helymegjeloléssel Kiss Jozsef 1935-6s gy(ijtése |, paleolit-
gyanus’’-ként van beleltarozva. Az anyag tartalmaz meg-
munkdlt szildnkokat, pengéket, szép, tipikus limnokvareit
magkovet. A Patkohegyrdél pedig Schréter Zoltan és
Roska Médrton gy(ijtott 1956-ban obszididn nyersanyag-
rogoket, megmunkalt, patinds kovaszilinkokat.

Ape (Heves megye, hatvani jards) Szanté Lordand
adott dt egy nagyon szép limnokvarcit pengevakarot,
mérete 52 ¥ 35 mm, ami a tsz homokbdnydjabol szar-
mazik (10. kép 2). Helyszini terepbejdrdasunkon réteghez
nem kothetéen tovdbbi apréd szilinkokat és fosszilis dllat-
csont-toredékeket gytijtottiink (5. kép, 45).

19 (abore M., AR 10 (1958) 55 —61; Ua. A kés6i
paleolitikum Magyarorszagon (Bp. 1964). Vértes L.,
Kézikonyv 185 —201.

20 (Jabore M. és G. COsank V., foglalta Ossze ezen a
néven el6szor a nyiltszini telepeken lakd, alfoldi vagy
folyovilgyek-adta ékologiai koriilményekhez alkalmaz.-
kodott, sztyeppei nagyvadakra vaddszd népesoportok
hazai hagyatékét. Vo.: Gabori M., ArchErt 81 (1954)
99 -103; Ua. La Préhistoire (1968) 183 —189; «Glabori
M. —Gdabori V., Acta ArchHung 8 (1957) 3—117.
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Biikkszék (Heves megye, egri jards) 1936-ban Jaskd
S.,,pleisztocén agyaghdl” egy 45 X 32 mm méretii limno-
kvarcit pengét gyfijtott (5. kép 49).

Demjén-Sz6l6hegy (Heves megye, egri jdrds) terep-
bejiardson a kovetkezd eszkozoket gyiijtottem: jobb élén
meredeken retusdlt pengehegy, nyersanyaga virises
limnokvarcit, 34 x 19mm (10. kép 4); szép, sarkos
drvésé homogén, jo mindségii kovabol, 53 x 33 mm (10.
kép 5 —6); meredek ¢éli magkdvakard kovakavieshol,
84 < 58 mm; valamint megmunkdlt pengdék, szildnkok,
nyersanyagrogok penge- és szilinknegativokkal, 6sszesen
23 targy (5. kép, 50). ]

Szokolya (Pest megye, szobi jards) huta. Feltétleniil
emlitésre méltd, a Duna-kanyar lel6helyeinek kiegészitése
képpen a lelhely beazonositisa. Szabd Jozsef 1876-ban
a ,,Duna-balparti trachyt-vidéken” egy toredékes penge-
hegyet taldlt. Megmunkildsa, a peremek retusdldsa
aurignaci jelleg(i (9. kép 2, 5. kép 44).

Mizs (a gyfijtés idején még Tolnamozs, Tolna megye,
szekszdardi jards) 37 x 17 mm szaruké pengevakard szdr-
mazik innen, az eszkozre 16sz van meszesedve (9. kép
34, 5. kép 41).

Sagi-puszta (Dorgicse, Veszprém megye, veszprémi
jards). Loszfalbol valé egy tompitott hata kovapenge,
28 X 13 mm (10. kép 9, 5. kép 38).

Genesapdti (Gyongyosapiati néven leltdrozva, Vas
megye, szombathelyi jards) Nemeskéri Jdnos 1941-ben
egy Gravette-hegyet M: 27 X 13 mm, kova, és egy meg-
munkalt kovapengét M: 25 x 8 mm gyiijtétt a Kapolna-
dombon (5. kép 40).

Sorokpolany (Vas megye, szombathelyi jards) Nemes-
kéri Janos 16szbdl szedett ki egy 29 x 18 mm méretii
megmunkidlatlan kovaszilankot (5. kép 39).

Balkdany (Szaboles-Szatmdir megye, nagykalloi jards)
a Foldtani Intézetbdl, pleisztocén 16fogak mell6l hiarom
megmunkdlatlan kovaszilank keriilt 4t a gy{ijteménybe
(5. kép 42).

A Pilisszantoi kultira (5. kép)

Sem az elég jol koriilhatdrolhaté északkelet-dundn-
tuli, sem az eléggé atipikus, bizonytalan biikki késGjég-
kori barlangi iparok kutatdsdban nem tortént jelentdsebb
elérelépés az elmult idészakban. A lel6helyek: Pilisszén-
t6i, Jankovich, Kiskevélyi, Szelim, illetve a Petényi,
Peskd, Balla, Ballavolgyi, Diésgy6r-Tapoleai, Goromboly -
Tapoleai barlangok ¢s az Upponyi I1. kofiilke.

épsé kékor (6. kép)

Az utébbi idében folytatott kutatds ellenére sem
ismerjiitk sokkal jobban a hazai mezolitikumot, mint
1965-ben. Vialtozatlanul a Remete-barlang, Hont és
Szodliget a legbiztosabban erre a korra datdlhato lels-
helyiink, tobb ismeretlen rétegtani helyzetii, tipologiailag
idesorolt leletegyiittesr6l nincsenek 1j informacidink.
(Koroncd-Babota, Bakonytamdsi, Romdand, Vorosto,
Mencshely, Pamuk, Kaposhomok, MeritGpuszta, Rejtek.)
E lel6helyeket azért tartjuk meg ebben a csoportban,
mert nincsenek értékelheté 0j adataink. Az északkelet-
magyarorszagi durvaeszkozos mezolitikumnak, az ,, Eger-
kultirdnak™ 10 lel6helyét emliti Vértes. (Eger-Képoros,
Ostoroson Nyerges és Racpa, Csokvaomany-Hatartetd,
Biikkmogyordsd, Miskolcon az Avas, Alsbészentgyorgy,
Zoldfa utea, Molotov utea, Korldton a Ravaszlyuktetd. )

2 Gabori M., Acta ArchHung 16 (1964) 171 —186;
Ua. La prehistoire (1968) 187.

2@, Osank V., RégFiiz 21 (1968) 4

287 Dobosi V., ArchErt 94 (1967) 184 —193. Ua.
RégFiiz 23 (1970) 9.

27T, Dobosi V., FA 25 (1975) 9 —31.

% Vértes L., Kézikonyv 202 —211.

26 Vértes L., Kézikonyv 212 —222; Sadd A., HOMK 1
(1955) 8 —12; Ua. HOMK 6 (1964) 5 - 10.



6. kép. Kozépsé kékori lel6helyek: 1. Hont és kornyéke; 2. Remetebarlang; 3. Szodliget; 4. Koroned; 5

O Mezolitikum

. Babota;

6. Bakonytamdsi; 7. Romdnd; 8. Vorosto; 9. Mencshely; 10. Kaposhomok; 11. Pamulk; 12, Székesfehérvdar-Merit6

puszta; 13. Rejtek; 14, Eger-Képorostet;

! ; 15 —16. Ostoros; 17. Csokvaomdny; 18. Biikkmogyorosd; 19 — 24.
Miskole (Avas, Alsosz_cnt;_;y('}rgy, Zoldfa utea, Molotov utca, Barsonyhdz, Pet6fi utca);
bony; 27. Andornaktdlya; 28. Mdlyi 29. Kisgy6r-Bekény; 30. Sdrospatak; 31.

25. Korlat, 26. Sajoba-
Kistokayj

Puc. 6. Me30JMTHYECKHE MECTOHAXO0XK/ICHHST
Fig. 6. Sites mesolithiques

Ide soroljuk a tobbi miskolei szorviany levélhegyet is,
melyeket — a mezolitikumba vald tartozds lehetGségének
fenntartisdval — a Szeleta-kultira fejezetében targyal
a kézikonyv.?” Csokvaomdny-Hatartetével lehet azonos
Nekézseny-Hatdrtetd, ahonnan Rozsnydi Mérton eszko-
zoket, levélhegyeket gy{ijtott.2

Harom tjabb leldhelyet ismeriink Miskole kérnyéké-
r6l: Sajobdbony-Méhészdiils,?  Kistokaj-Kiiltelek3? és
Malyi.*! Mindharom lel6helyrél van a Nemzeti Mizeum
raktdaraban is anyag.

Sajobabony-Méhészd il (BAZ megye, miskolei jards).
Schréter Z. egy megmunkélt iiveges kvarcporfir szildnkot
gytijtott 1927-ben. 1973-ban terepbejdardson 67 db zémé-
ben {iveges kvarcporfir szilink mellett 2 levélhegyet, 1 —1
kapardt, arvésit s egy kvarcit gerezdet taldltunk. A leld-
hely cserép-mentes (6. kép, 26).

Kistokaj-Kiiltelek (BAZ megye, miskolei jards) esz-
kozeinek ¢és szildnkjainak nyersanyaga joval véltozato-
sabb. Bar kevés darabot taldltunk, s biztosan kormegha-

27 Vértes L., Kézikonyv 147
haz, Avasi temet6, Pet6fi utca. ;

3 Rozsnyor M., Kéziratbani jegyzetei Rozsnyai
Mairton muzeologusnak az Ozd és kornyéke régészeti
kutatasairol, leleteirdl is a lel6helyekrdl. A feljegyzéseket
kb. 1940 -1953. évig folytatott kutatdsairdl készitette.
Kézirat. Ua. Magyar Muazeumok 1945 —1955 c. kiad-
vanyban 200—202. Ua. Az Egri ME 1 (1963) 69 —71.

2 T6th L., HOMK 12 (1973) 17 —25. A Schréter-féle
lel6helyet Toth Lajos azonositotta be, s az innen gy(ijtott
leleteket publikalta. A lel6helyet 6 mutatta meg, amit
eziton is koszoniink.

148. Miskole Barsony

tarozo tipus sines kozotte, kissé idésebbnek tiinik Sajo-
babonynal ¢s a tébbi mezolit lel6helynél. Hogy mdgis itt
ismertetjiik, azt egy eszkoz nyersanyaga miatt tessziik.
Egy véstélit magkd, kavieskérges, peremén tobb helyen
megmunkadlt, nyersanyaga swieciechdwi szaruké .2 Mérete
46 x 32 mm (9. kép 9). Obszididan gumd, pengenegativok-
kal, 39 x 33 mm; toredékes magkd, limnokvarcit 35 X 24
mm; sarkos drvésé kavieskérges, vaskos szilankon, limno-
kvarcit, 55 x 35 mm (9. kép 5 —6); rovid, atipikus gyalu,
durva szilinkon, limnokvarcit, 46 % 33 mm, két kaparo,
durva, kavieskérges szilinkon, limnokvarecit, 49 x 22 mm
(10. kép 7) és 51 x 30 mm; egy magkdéperem 34 X 29
mm; két penge limnokvarcithol 65 x 13 mm (10. kép 1)
illetve iiveges kvarcporfirbol, 37 x 8 mm, és egy sz0rvi-
nyosan megmunkalt, bulbusos szilink szép, homogdén
radiolaritbol, 55 x 49 mm (10. kép 7 —8).

Ugyancsak 1973-as terepbejirdssal szaporodtak a
Mclyi (BAZ megye, miskolei jards) kornyckérdl szirmazo
leletek is. A téglagydri fejtégodrok kornyékérdl, a gépi

30 Hellebrandt M., RégFiz 26 (1973) 12. Hdldsak
vagyunk a lel6hely megmutatdsdcért.

31 A kézikényvben (148) még a Szeleta-kultira esz-
kozei kozott szerepel az innen elGkeriilt szabdlyos levél-
hegy. Az ijonnan talialt eszkozok és mds meggondoldasok-
bol, indokoltabbnak litjuk, ha ebbe a csoportba soroljulk
mind a mdlyi téglagydr, mind az Oreghegy lelGhelyet.

32 Vértes L., Acta ArchCarp 1 (1960) 167 —172. Egy¢éb
bizonyiték hidnydban kénytelenck vagyunk egy eszkoz
nyersanyagét figyelembe venni. Ez a nyersanyag eddig
csak a késémoustiériben és az ,,Eger-kultardban’ fordult
el6.
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agyagtermelés dltal bolygatott profilokbdl gytijtottiink
egy retusdalt széli pengevakard-arvés kombinaciot limno-
kvarcit, M: 35 x 26 mm (11. kép 5 —6); egy retusdlt széli
farét, kova, M: 34 x 11 mm; egy kavicskérges kova-
magkdovet, M: 55 x 40 mm és 6t megmunkadlt szildnkot.
Midlyi-Oreghegyen pedig hdrom limnokvarcit  pengdét
(49 x 23,59 x 22,35 x 23 mm) egy vésGélii, lapos mag-
kovet limnokvarcithol, M: 43 x 22 mm; és 55 megmun-
kdlt és megmunkalatlan szilinkot, tilnyomorészt limno-
kvarcithdél, de van kozotte tiveges kvarcporfir is (6. kép
28).

Valoszinlileg azonos leldhely a raktdrban kettének
feltiintetett Kisqgydr-bekényi titbevigds, ahonnan Legdinyi
Ferene gytijtott 1933-ban iiveges kvarcporfir szildinkokat,
valamint a Mocsolydsrdl (ma Kisgyér) Bekény felé mend
at melldl, vékony malladék agyagtakardobél Schréter Z.
dltal 1915-ben gy(ijtott hét db. tiveges kvarcporfir szilink
lel6helye (6. kép 29). Nyersanyag- ¢s tipologiai érvek szol-
nak a sdrospataki leletek mezolit volta mellett. A Sotét-
oldal déli lejtdjérsl Kiss Elek gimndziumi tandr 1898-ban
egy szép limnokvarcit pengét M: 92 x 25 mm (11. kép
1 —2); 1905-ben pedig egy mindkét oldalan gondosan
kidolgozott 46 x 34 mm méret(i iiveges kvarcporfir nyil-
hegyet gyiijtott (11. kép 3 —4; 6. kép 31).

Kiilon emlitjiik meg azokat az Kger kornyéki leld-
helyeket, amelyeket Fodor Ldszlé terep bejirdsai sordn
taldlt,® s ahonnan magunk is gyfijtottiink eszkozoket.
A Demjén hatdardban végzett dsatdsok eredményeként
némileg j szinben tiinik fel a durvaeszkozos Eger-kultira
és a neolitikum kapcsolata. Az anyag feldolgozas alatt
van.

Bizonytalan és szérvany leletek (7. kép)

A kézikonyvben emlitett3  bizonytalan keltezési
lel6helyek koziil egyediil a Tarcal-téglagydri lelGhelyhez
vannak tjabb adataink. Igy ez a lel6hely besorolhatd a
Bodrogkeresztirral és Arkdval mint kronoldgiai szintek-
kel jellemezhetd északkelet-magyarorszagi keleti gravetti
kultarkérbe.

A raktdarban van néhdny eszkoz, szilink, amelyek
nem Gskékoriaknak vannak beleltarozva. Ezeket azonban
zommel geologidban-régészetben jartas kutatok gy(ijtot-
ték, akik pontosan ismerték a felszinen fekvé Osszes tirgy
osszegylijtésének jelentdségét egy-egy tipologiailag pon-
tosan be nem sorolhatd kéeszkoz kulturdlis hovatartozd-
sanak megdllapitiasakor. A leletanyag ecy része mdg a
Foldtani Intézethdl keriilt dt, geologusok felmérdseinek
,,melléktermékeként’, mas rdsziiket késébb, eserepek
nélkiil gyijtotték. Ezért ezeket az adatokat esetleg
késébbi lehetdségeket felsoroljuk anélkiil, hogy akdar
csak kisérletet is tennénk barmiféle kormegallapitasra.

Miskole-Kiscsermdéke. Schréter 7. gyiijtott innen meg-
munkailt szilinkokat. Dr. Sadd Andor és Toth Lajos fede-
zett fel a Forrdsvolgyben, kozvetleniil a  Biidospest
barlang mellett egy kis iireget, a ,,Névtelen barlangot’,
melynek bolygatatlan kitoltésében probadsatist viégez-
tiink. Harom és fél méter mélységig jutottunk. Kbbal
1.4 méter sotétbarna humusz, kés6bronzkori bedsdssal,*?
I m. sotétsdarga, erGsen mészkitormelékes agyag, benne
a mennyezetrél leszakadt nagy k6tombok, s 1,10 m vili-
gossarga, kevéssé mészkétormelékes, plasztikus agyag.?®
Ebbél az altalunk elért legalsé réteghdl egy erdsen atégett,
torott esontot emeltiink ki, mint az ember egykor jelen-
létének bizonyitékdt.

Szendrd (BAZ megye, edelényi jards) a mészégetben,
masodik valyogzona alatti kavicsteraszbdl hasitott kavi-
csokat, szilinkokat gy(ijtott Péesi Marton (7. kép 27).

338 Fodor Ldszlé terepbejardsainak eredményei fel-
dolgozds alatt vannak. Eziton is megkoszonjiik énzetlen
tdmogatasdit, ahogyan publikdlatlan lel6helyeit és leleteit
megmutatta.
35 Qzeglédi I. RégFiiz 25 (1972) 96. A gétikus harang-
torony kutatdsakor Gskékori pengét taliltak az Avason.
36 Megkoszonom Sadd Andor, a Herman Otté Mu-
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Zsujta (BAZ megye, encsi jards) a Haraszka-domb
tetejérdl 11 megmunkalt limnokvarcit szilinkot szedett
ossze Vértes Laszlo 1957-ben (7. kép, 28).

_ Emdd (BAZ megye, mezGesiti jards) a Nagyhegy
EK-i oldaldbdl, sz616kbdl egy haromsziog alaki meg-
munkalt kalcedon szildink szarmazik (7. kép, 29).

Satoraljuijhely megjeloléssel 6t obszididn, illetve kova-
szilank van a gy(ijteményben (7. kép, 30).

Pentelényi Liszlo geoldégus 1970-ben a sdtoralja-
tjhelyi jardsban végzett terepmunkilatai sordan hdrom
olyan lel6helyrdl hozott be anyagot, ahol a felszinen nem
talalt cserepeket.3” Kovdesvagasrol van egy olyan kova
pengénk, melyen élénk haszndlati fény van, az eszkoz
nem Gskékori. Ezért soroljuk az egdsz egyiittest a bizony-
talan kort, szérviny leletek kozé, mig egy esetleges szon-
dizds nem dont hovatartozdsirol. Mellette a kovetkezd
eszkozok ismeretesck:  szimmetrikus  pengehegy  kissé
hajlott, széles, bulbusos pengén, obszidian, M: 60 x 30
mm (1. kép, 9 —-10); nyeles penge, a nyél kiképzése jobb
oldalon hatoldali megmunkildssal tortént, bal oldalon
a természetes kavicskérges felszin |, hibdja”, obszididn,
M: 35 x 17 mm; atipikus pengevakard, kova, M: 39 x 25
mm; rovid kapard atipikus arvéss kombindacid, obszi-
didn szilinkon: M: 42 x 24 mm; oldalso drvéstd magko-
von, kavieskérges szép eszkoz, obszididan, M: 36 < 20 mm
(11. kép, 11 —12); retusdlt penge, bal élén erGtoljes, fliré-
szes hdatoldali megmunkilds, jobb élén finom peremtus,
obszidian, M: 38 x 20 mm (11. kép, 14); volgvelt pengék,
retusalt, megmunkalt obszidiin pengdék, obszidian és kova
gyartasi hulladék, megmunkdilatlan szilinkok (7. kép, 31).

Makkoshotykdan még egyontetiibb a nversanyag:
28 db kizardlag obszidian szilinkot gy(ijtott (7. kép, 32).

Mikohdzin, a Palack-hegytol keletre, sz6loben 27
obszidian pengét ¢s szilinkot, 1 kovaszilinkot gy{ijtott
(7. kép, 33). Kirdly Ferenc tanuld Abatijszinto kornydkén
két aj leldhelyet taldlt: Abaijszintd és Abaijkdér (BAZ
megye, szerencsi jards) kozott, a Szerencs-patak partjan
19 erdsen patinds, fényes limnokvarcit szilinkot szedett
ossze, amelyek egy részénél kétséges, hogy emberi meg-
munkadlds nyomait viselik-c¢ (7. kép, 34).

Abaiijszanto-Cekehdazan az Arvanyos patak mellett
cgy széles, oldalsd limnokvarcit vakard M: 38 < 41 mm
mellett megmunkalt limnokvarcit pengéket, szilinkokat,
toredékeket gyviijtott. Az anyag elég semmitmondo, a
nyiltszini felsdpaleolit  telepek  barmelyikébe  beillene
(7 kep; 36).

Mezbzombor (BAZ megye, szerenesi jards) és Mad
kozott, a Padi-hegyrél vald egy szép, vaskos penge-
vakard, M: 100 x 36 mm (9. kép, 1); és egy durva limno-
kvarcit szilank.

Tillya (BAZ megye, szerenesi jardas) a madi orszagat
melletti keresztndl levd arokbol 1910-ben 23 megmunkalt
kovaszilinkot gy(ijtottek (7. kép, 37).

Tiszaladany (BAZ megye, szerencsi jards) ¢s Nagy-
homokos kozott, a Takta és a holt-Tisza-dg kozdé zart
dombtetdn, az ‘[h'guhziton csdaszarkori és vegyes Gskori
eserepekkel egyiitt mintegy 40 obszididan és jo mindségii
kova szildnkot és eszkozt gy(ijtott Cibak J.% Az eszkozok
kozott nines, amely biztosan Gskékorinal fiatalabb lehet-
ne, néhdany viszont az arkai tipusokhoz dll kozel.? A lel6-
hely tovdbbi kutatast igényel (7. kép, 38).

Bekilee (Heves megye, egri jaras) Noszky 1. 1930-
ban a borsodnddasdi titnal egy limnokvarcit penge 43 mm
hossza toredékét gyijtotte (7. kép, 39).

Tvad (Heves megye, egri jards) a kastély mogotti
szantdshol pengenegativos limnokvarcit nyersanyagrog
szarmazik (7. kép ,40).

Kercesenden (Heves megye, egri jards) a nagy krio-

zeum munkatdrsai és Toth Lajos tamogatdsiat. Az isza-
polt fauna feldolgozds alatt van.

37 A tényt azért emeljitk ki, mert tobb eddig isme-
retlen keramids lel6helyrdl is gy(ijtott be anyagot.

38 Az anyagot és az el6keriilésére vonatkozd adatokat
Salamon Agnes adta 4t az Gskékori gyfijteménynek.
Koszonjiik. )

39 Vértes L., Quartiiv 15/16 (1964/65) 79—133.
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7. kép. Bizonytalan és szorvanyleletek: 1.

20. Bekény; 21.
26. Miskole Névtelen-barlang;  27. Szendrd; 28, Zsujta;
Makkoshotyka; 33. Mikohdza; 34. Abatjszanto;
38. Tiszaladdny; 39. Bekolee; 40, Ivad; 41.

Jaits-barlang; 2. Szalai-barlang; 3.
lence; 6. Mélyvolgvi kofiilke; 7. Villany; 8. Kis-barlang; Likaskd; 10. Siofok;
barlang; 13. Olyveskd; 14, Tarkd; 15. Miskole-Forrdasvolgy; 16. Csengdsteber; 16.

Goromboly-Bagolymez6; 22, Mezonyék; 23. Hejéesaba; 24,
29, Emdd; 30, Sitoraljatjhely;
35. Abaujszanto-Cekehdza; — 36.
Kerecsend; 42. Drégelypalink; 43. Galgagyork; 44. Pomaz; 45. Csév;
46. Dunaalmis; 47. Kornye; 48. Keceskéd; 49. Csdszar; 50. Kisbér; 51. Tarpa; 52.

Bizonytalan
lelohelyek

Kiskdoldal; 4. Biatorbagy; 5. Ve-
11. Arnéckéi-barlang; 12. Berva-
Kdes; 18. Sdly; 19. Latorvar;
Mitraderecske; 25, Kiscsermoke;
31. Kovdcsvagas; 32.
MezGzombor;  37. Tillya;

Békésszentandras; 53. Kecel;

54. Ajka; 55 Tihany; 56. Fonydd; 57. Hosszithetény
Puc. 7. HeonpejesneHubie U ciyyaiiHble HAX0IKH
Fig. 7. Trouvailles dispersées et incertaines

turbacios felszin alol, meghatarozhatatlan rétegbdl az
évek soran tobb eszkoz gyiilt Ossze: 2 szilank, egy nagy
kovakavics pengenegativokkal és egy 28 > 10 mm-es
szaruks penge (7. kép, 41).

Drégelypalink (Nograd megye, balassagyarmati jé-
rds) egy bulbusos limnokvarcit szilank lel6helye (7. kép
42).

Galgagyork (Pest megye, godolléi jards) ,,Spityer-
pusztatol ¢szakra levo drok oldalabol” megjeloléssel 3
obszididn szilink van a gytjteményben (7. kép, 43).

Pomdaz (Pest megye, szentendrei jards) Szmolnica,
Sashegyi egy vés6éli radiolarit nyersanyagrogot — mag-
kovet adott &t Vértes L.-nak, M: 60 x 35 mm (7. kép, 44).

Csévi atjaré (Komarom megye, dorogi jards) siarga
(16sz?) talajbol szarmazik egy kovaszilink (7. kép, 45).

Dunaalmas (Komdrom megye, tatai jaras) egy régi
gy(ijtésii limnokvarcit penge, M: 36 x 11 mm. 1974-ben
Skoflek . is gy(ijtott a hegyoldalbol egy pengét (7.
kép, 46).

Karnye (Komdrom megye, tatai jaras) teriiletén tobb
helyrél gytijtott Glasz J. olyan eszkozoket, melyek egy
része lehet Oskékori is: Leshegyen,!® a Facdnkertben, s
esetleg az Atalér fiatal teraszan taldlt eszkozok koziil
néhany. Ugyancsak 6 gy(ijtotte, s a Nemzeti Mizeumnak
atadott egy

40 Gl?is: J. A tatai Herman Otté Természettudoményi
Studié munkdi, 1973/3. 142 — 144.

Keeskédrsl (Komdarom megye, tatal jaras) szarmazo
hiivelykkorom-vakarot, bulbusos szilankon (10. kép, 13)
M: 34 x 23 mm (7. kép, 48).

Csasziron (Komdrom megye, komdromi jards) egy
viésGéli kettds magkovet talalt (11. kép, 7—8) M: 46 x 31
mm (7. kép, 49).

Kisbéren (Komarom megye, komdaromi jaras) pedig
Glasz B. gy(jtott egy pengétt! (7. kép, 50).

Tarpan  (Szaboles-Szatmar megye, fehérgyarmati
jards) a homokbanydban jellegtelen, apré kovaszilinko-
kat gyajtottink?® (7. kép, 51).

Békésszentandras  (Békés megye, szarvasi jards)
Harcsdspuszta helymegjeloléssel Tihanyi ajandékozott
két megmunkilt kovaszilinkot és egy obszidian bulbusos
pengét (7. kép, 52).

Kecel (Bacs-Kiskun megye, kisk6rosi jards) Oskori
leltarkonyvbél: a népvandorlaskori temet6 dsatdsakor
Bottydn Arpad taldlt egy jellegtelen szilinkot (7. kép, 53).

Csingervilyy (Veszprém megye, ajkai jardas) Rozlozs-
nik P. szép, kipos limnokvarcit magkovet szolgaltatott be
M: 44 x 42 mm (7. kép, 54).

Tihany (Veszprém megye, veszprémi jards) a rév
kornyékérsl, foldmunka alkalmaval gy(jtott  Dezsé
Gyula 1961-ben négy jellegtelen szilankot %7. kép, 55).
Fonyéd (Somogy megye) kozelebbi helymegjelolés

“7&1_@: J., A tatai Herman Otté Természettudoma-
nyi Studié munkédi 1973/3. 136 —137.
27, Dobosi V., RégFiiz 22 (1969) 22.
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« Osszes lelohely

8. kép. Os- és kozépsokékori lelhelyek. Osszesité térkép. 1. Abatjszanto; 2. Ajka; 3. Andornaktilya; 4. Ape; 5.
Arka; 6 8. Bajot (Baits-barlang; Jankovich-barlang; Kisk6oldal; Szalay-barlang) 10. Bakonybél; 11. Bakony-
oszlop; 12. Bakonytamasi; 13. Balkdny; 14. Bekolce; 15. Békésszentandrds; 16. Biatorbdagy; 17. Bodrogkeresz-
tiar; 18 —20. Budapest (Var, Csillaghegy, Mariaremete); 21. Biikkmogyordsd; 22. Biikkszentkereszt; 23. Biikk-
szentlaszlo; 24, Biikkszék; 25, Csikvér; 26, Csdszar; 27— 29. Cserépfalu (Farkasks, Keeskésgalya, Subalyuk;)
30. Csobanka, Kiskevélyi barlang; 31. Csokvaoméiny; 32. Csongrad; 33. Demjén-Sz6l6hegy; 34. Dorgicse,
Sdagi puszta; 35. Drégelypaliank; 36. Dunaalmas; 27. Dunafoldvér; 38 —39. Eger (Berva barlang, Képoros);40.
Emoéd; 41. Erd; 42 —46. Fels6tarkiny (Arnéckd, Lokvolgy, Peskd, Petényi-barlang, Tarkd); 47. Fonyod; 48. Galga-
gyork; 49. Gencesapiati (Gyongyosapiti); 50.  Ipolysag (Parassa); 51. Hont; 52. Hosszthetény; 53. Irota; 54.
Ivad; 55. Kaposhomok; 56. Kdcs; 57. Kecel; 58. Kecskéd; 59. Kerecsend; 60. Kesztole; 61. Kéked; 62. Kishér; 63.
Kisgy6r-Bekény; 64. Kistokaj; 65. Korlat; 66 —67. Koroncd; 68. Kovdcsvagas; 69. Kornye; 70. Lovas;
71. Madaras; 72. Makkoshotyka; 73. Malyi; 74. Mdtraderecske; 75. Megyaszo6; 76. Mencshely; 77. MezOnyék;
78. Mez6zombor; 79. Mikohdza, 80— 97. Miskole (Miskole; Biidospest; Forrdasvolgy; Hillebrand J. bg; Sélyomkut;
Névtelen bg; Mexikoi  bg;  Didsgy6r-Tapoleai  bg; Goromboly-Tapoleai bg; Bagolymez6; Hejéesaba; Kiscser-
moke; Koélyuk; Herman Otté-barlang és kofilke; Szeleta; Puskaporos; Hdaromkut); 98. Moénosbél; 99. Mozs; 100.
Nagymaros; 101. Nagyvisnyd; 102 —103. Ostoros; 104. Pamuk; 105. Parassa; 106. Pées, Mélyvolgyi kofiilke;
107; Piliscsév; 108 —109. Pilismar6t; 110. Pilisszanto; 111. Pomaéz; 112. Rétka; 113 —114. Répashuta (Balla
barlang, Ballavolgyi sziklatireg); 115. Romédnd; 116. Sajobdbony; 117. Sagvdar; 118 —119. Saly; 120. Sdra-
zsadany (Bodrogzsadany); 121. Sdrospatak; 122. Satoraljaujhely; 123. Siéfok; 124. Sorokpolany; 125. Sutté
126. Szeged; 127. Szekszdard; 128. Szendrd; 129. Székesfehérvar; 130, Szilvdsvarad; 131. Szob; 132. Szokolya;
133. Szodliget; 134. Tarcal; 135. Tarpa; 136; Tata; 137—138. Tatabdanya; 139. Tallya; 140. Tihany; 141.
Tiszaladany; 142. Tiszalok; 143. Tiszaorvény; 144. Tokaj; 145. Tokod; 146. Tolesva; 147. Toészeg; 148. Uppony;
149. Varbo; 150. Vae; 151. Velence; 152. Ver6ee; 153. Vértesszollos; 154. Villany; 155. Vorosto; 156. Zalacger-
szeg; 157. Zebegény; 158. Zsujta
Puc. 8. TlaneoJuTHuecKue U Me30JIHTeYCKHEe MeCTOHaXKIeHHs1. CBoJIHas Kapra
Fig. 8. Sites paléolothiques et mesolithiques. Plan concentré

nélkiil nem paleolit leltdri szam az eszkoz: egy vaskos,  sorolhatd valamelyik — a mezolitikummal zirodo
kavicskérges szilinkon bifacidlisan kialakitott kapard, idészakba (8. kép). Os- és  kozépsékokori lelGhely-

nyersanyaga szaruké, M: 49 x 29 mm (7. kép, 56). kataszteriink osszedllitasdaval nem volt — nem is lehe-

Hosszihetény (Baranya megye, péesi jaras) Thoma  tett — célunk kérdések felteviése vagy megvilaszoldsa.
Andor egy meredek oldalt hegyet taldlt, kova, M: 32 X 16  Csupan a hazai lel6helyek szdma mellett nem elhanya-
mm (7. kép, 57). golhaté 4j adatokat kivintuk kozreadni, melyek tdm-

Magyarorszdigon tehdt osszesen 158 lel6helyet isme-  pontok lehetnek a toviabbi kutatds irdnydnak meghatéro-
riink, melyek kozul 101 tobb-kevesebb biztonsdggal be-  zdsdban.
T. Dobosi Viola
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9. kép. Koéeszkozok kiilonbozé lel6helyekrol. 1. Mezézombor; 2. Szokolya; 3 —4. Moy

Puc. 9. Kamenubie opyausi U3 pasHbIX MECTOHAXOXKJICHHI
Fig. 9. Instruments de pierre de sites différents

5; b—9. Kistokaj



10. kép. Kéeszkozok kiilonbozé lelGhelyekrsl. 1, 78, Kistokaj; 2. 4 gy: 4 —6. Demjén-Sz6l6hegy;
9. Sdgi-puszta; 10. Gyongyosapati; 1112, Maly kéd; 14. Kovic 1od
Puc. 10. KameHHble opyMst U3 Pa3HbIX MECTOHAXOMICHUIH
10. Instruments de pierre de sites différents




11. kep. Kéeszkozok kiilonbozd  lel6helyekrdl. 1 —4. Sarospatak; 5 —6. Malyi; 7 —8. Csaszar; 9 —14.
Kovacsvagas
Puc. 11. KameHHble OpPYJIHST M3 PasHbIX MECTOHAXOMKICHHIH
Fig. 11. Instruments de pierre de sites différents

-1
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APXEOJIOI'MYECKAST KAPTA TTAJIEOJIOTUYECKHNX
M ME3OJIMTUUYECKMX MECTOHAXOYKJIEHWM
BEHI'PHUN

Pesome

10 et Haza/( BbilIa MOHOrpadust 0 najeojnre Benrpuu,
YVUHTBIBABILASI BCe HMeBIIHecst JaHHble. (Jlacsio Bepremr:
[TaMATHHKH najieojuTa 1 Me3oJuta BeHrpuu. [Ha BeHr. s13.|
Bypanewmr, 1965.) CocraBieHHe apXeoJorHuecKoi KapTbl
CTAJI0 HEOOXOMMbIM BBHJLy OO0JILIIOI'0 YHCJIA NAaMSITHHKOB,
H3BECTHBIX IO PACKONKAM H CJIydalHbIM HAXO0AKAM M TalKe
00J1bIIOr0 pagHo00pasust HaWJAECHHBLIX npeameToB. B Hacros-
1iee Bpemsi B BeHrpuH Ham M3BECTHO 158 nasieoJIMmTHYeCKHUX
H ME30JIMTHUYECKHX MECTOHaXO0x<IeHuid, u 101 u3 HuxX ¢ 00Jib-
mieil M MeHbIEe BepOSITHOCTBIO MOYKeT ObITh NMPHUYHCIICH K
0JIHOH U3 KYJbTYD.

B. T. Jlo6owu
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REGISTER OF PALAEOLITHIC AND MESOLITHIC
SITES IN HUNGARY

Extraet

It is some ten years ago that the last comprehensive
survey covering every detail of the Hungarian Palaeo-
lithic has appeared (see: Lidszlo Vértes, Remains of the
Palacolothic and Mesolithic Period in Hungary, Buda-
pest, 1965). The number of sites deriving from excavations
and surface sporadic finds and the diversity of the collec-
ted objects stipulated that a new register of sites and finds
should be compiled. To date in Hungary some 158
palacolithic and mesolithic sites are known and some
101 may be proved with more or less accuracy to belong
to some sort of cultural unit.

V. T. Dobosi



