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riil K. u. a’ mogoroknak (magyarok)a’ Volga hosszatt ¢jszak fe-
Ié nyomuild része épité Bulgar (utébb Kazin) vdrosdt, a’ nyu-
got felé ment rész Magyarit (Madzsart) , melly helybél a’ bul-
gar és magyar népfelekezet’ rokon eredete, ’s a’ volgai része-
ken azonegy alkalommal letelepedése is viligosan kitiinik; Con-
stantinus Porph’. ismert helye a’ kazar és magyar nyelvrél is
ugy értendd, hogy azok nem kiilén nyelvek, hanem nyelvjs-
risok voltak, Végiil azt, hogy a’ jdszokndl, kiket eldado az
izmaelitak’ ivadékainak lenni vitatott, miért nem divik tobbé
& paldcz nyelvjirds, a’ sik, tehdt mindennemti kézlekedésnek
és érintkezésnek nyilt lakhelyeknek tulajdonitja; egyebirdnt
egészen menteknek némi paldczos kiejtéstdl eladd nem taldl-
ja @ jaszokat, ’s még Timon Simuel izetlen nevetségesnek
nyilatkoztatta a jdszok és kinok’ nyelvét. Eldadds’ folytiban
érinté sz6ld, hogy a’ barkd, hesnyd (6rségi), csangé (moldvai),
ginyo, matyd és tahd kiilon magyar nyelvfelekezetek’ beszéd-
ejtése nagyobb kisebb mértékben mind hasonlit a’ paléez
nyelvjirdshoz ; ’s ez alkalommal a’ mir elhatirozott magyar
Idioticon’ minél el¢bbi létrehozisdt is siirgette, minthogy «’
naponként terjed§ népnevelés dltal a’ nyelvkiilonbozések ki-
egyenlednek, ’s gy szélvin szemunk’ littira kiirtatnak.
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Kubinyi Agoston tiszt. tag’ helyettes elniklete alate

Jelen Bajza, Balogh, Bugdt, Gebhardt, Gyiry, Kéllay, Kiss,
Luczenbacher, Szilasy , Sztrokay, Villas, Vorosmarly rr. tt. — Garay, Ko-
vaes Mihdly, Nagy Ign., Széchy , Tasner, Warga IJ. tt. — Schedel Ferencz
titoknok , Lukdcs Méricz helyettes segédjegyzs.

BALOGH PAL, 1t. &’ szészéken

@ tufnai két csontbarlangrdl értekezvén, elGadta azoknak

fekvesét, természeti alakjit ’s tulajdonsigait,  ’s eldaddsit ne-

melly bennok taliltatott csontmaradvinyok’ hemultatisival is

érdekesitette. Ezen alkalommal kiterjesckedett szold o’ csont-
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barlangokra gltaljiban véve, ’s eldadta, melly nehéz az dsvildg’
egykori lakéinak csontmaradvinyait pontosan meghatirozni,
noha ezen nehéz feladat’ megfejtését az 1j kor’ nagyszert ter-
mészetvizsgaldi, kiilonésen Cuvier és Blainville, igen megkony-
nyitették. A’ tufnai barlangokban eddig legnagyobb részt bar-
langi medve’ (Ursus spelaeus) csontjai taldltattak , mint egyéb
csontbarlangok’ legnagyobb részében. Azon kérdés’ megfejté-
sében, miként jutottak a’ barlangokba a’ medve ’s egych
dllatok’ csontjai? eldsorolta értekez8 a’ legnevezetesh ter-
mészetvizsgdlok’ véleményeit. A’ tufnai csontbarlangokat il-
letsleg megengedte, hogy egykor Hermanecz’ kérnyekén a’
tenger’ drja uralkodott, de azt nem, hogy ezen vizézén ker-
gette volna a’ tufnai barlangokba azon dlatokat, mellyeknek
csontjai oda vannak temetve, mert a’ tufnai vélgyekben az
itt mulatott tengerdérnak semmi szembetiing jelei nincsenck.
Legnagyob) figyelmet érdemldnek dlliti hdt itt azon ég felé me-
redezd sziklafalakat, mellyek Hermanecz’ vélgyét képezik, ’s
mellyek kétségkiviil a’ fold’ szdmos megrdzkoddsinak sziillemé-
nyei, valamint magok a’ tufnai barlangok is. Azt mutat-
jik ezek, hogy itt nem viz, hanem tiiz volt a’ legféhh
tényez8. Ha mdr meg lehet is engedni, hogy némelly bar-
langok tartdzkods helyiil szolgidltak némelly ragadozé dllatok-
nak, ’s hogy misokba az dllatcsontok a’ viz’ hullimi 4ltal so-
dortattak be, a’ tufnai barlangokat illetéleg mindazéltal tekintet-
be vevén azok’ felette szitk voltst, minélfogva azok olly nagy
dllatoknak lakhelyill nem szolgilhattak volna, tovdbbd hogy
Hermanecz’ kornyékén az ott mulatott tengerirnak semmi
szembetiing jelenségei nem lévén, az sem hihetd hogy ezen
dllatokat a’ vizozon kergette volna a’ tufnai barlangokba :
azon véleményt dllitd fel értekezs, hogy, midén Pluto és
Neptun’ miikodéseik altal ezen tijak erdszakos rdzkéddsba jo-
vének, middn foldalatti dorgesek’ kiséretében itt hegyek emel-
kedének fel, amott sziklik repedének szét, ezen dllatok, hi-
boritatlan urai akkor a’ végetlen erdsknek, ijedtskben menc-
kiilének ezen barlangokba, mellyekben sirokat is lelek.



