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A hazai kés6i paleolitikumnak ezt a
régészeti mddszereken nyugvé, térténelem-
tudoményi szemlélet(i Osszefoglaldsdt, a
régészeti leletek részletes leirdsa néikiil,
régéta vartuk. Nagy hidnyt pétol, nem-
csak a szétkiiloniilt tudoménydgak szom-
szédos, érintkezd teriiletein, hanem az
érdekl6dé nagykoézonség ismereteinek bé-
vitése és tovabbi serkentése céljdbdl is.
Hozzdtehetjiik, hogy céljat nagy mérték-
ben elérte, amihez az Akadémiai Kiaddot
dicsérd szép kidllitds és a jellegzetes illusz-
trécidk elényodsen hozzdjdrulnak.

A munka a féldtorténeti id8beosztds
legfiatalabb szakaszdnak, az ember kord-
nak (anthrépozéikum) emberi tevékeny-
ségi folyamatait, a természeti jelenségek-
hez valé aktiv és passziv hatdsait (épit6-
és pusztité megnyilvanuldsok) tdrja elénk,
az emberré fejlédés egymdsuténi szaka-
szaiban.Az &srégészeti (prehisztériai) korok
(k6kor, bronzkor, vaskor) kozdtti kap-
csolatot Szabd Jozsef 1883-ban megjelent
Geolégiai kézikényvében, kordt meghaladd
médon, igy jellemzi (424. 1.): ,,Az emberi
maradvdnyok a geoldgiit és prehisztd-
ridt egyardnt érdeklik, a két tudomény
ezekkel kardltve foglalkozik. Nincsenek
ugyan szoros hatdrok ezen korszakok ko-
z6tt, s6t ismeretes, hogy ugyanazon id6-
ben az ember egy helyen bronzbdl vegyes
kével, mdsutt csak tisztdn kébsl készi-
tette eszkozeit; egészben véve azonban
mégis kronoldgiai és stratigréfiai sorren-
det fejez ki.” Téargyalja is az emberi esz-
kozoket az akkori megmunkdltsdgi alak
szerinti lefrdssal. Azéta, a tudomdnydgakra
szétkiiloniiléssel, az emberi tevékeny-
séget a foldtorténeti tdrgyaldsban nem
részletezziik, de tudatos foldtani tényezs-
ként nyilvantartjuk, s a pleisztocén —
holocén életfoldtani és éghajlati véltoza-
sainak folismerésében, idérendi részletez-
hetd8séggel folhaszndljuk. Nem a kiilonb6z6
rétegekbél kiszabaditott leletek dnmaguk-
ban valé vizsgdlatdval, hanem a bezdré

kézetrétegek keletkezési viszonyainak iile-
dékfsldtani egyiittesében, a lelethelyek
foldrajzi tdjainak megdllapitdsdval, s kiils-
nosen a leletek anyagdnak kézetjellegei
szerint, keletkezési, szdrmazdsi helyének
(helybeli vagy tdvolabbi) eredetének tisz-
tdzasdval. Ebben az 8srégészetben is érvé-
nyesitett féldtani vizsgdlat-egyiittesben,
barlangi és szabadtéri leletekre vonatkozd-
an, a kulfoldet megel6zGen és messze meg-
haladéan is, hazai kutatdsaink el6ljirnak.
Kadi¢ O., Vértes L., Krivin P. és médsok
munkéjdiban igen jelent6s uj eredményeink
vannak. A foldtani vizsgédlati moédszerek
alkalmazdsdnak sziikségességét Gdbori ta-
nulmdnya is hangoztatja.

Ebben a gondolatkdrben, visszatérve a
tanulmédny ismertetésére, az egylittm{iko-
dés megkonnyitésére néhdny észrevételiink
volna. Kivdnatos lenne a nevezéktan egyez-
tetése, s kiilondsen az OGsrégészeti meg-
jelolések magyaritdsa, illetve a magyar
nyelvi gondolkoddshoz idomitdsa. Irdsban
és szoban sokszor folvetettiikk a ,,korai’ és
,»kés61” megjelolés tartalmi és nyelv-
helyességi kérdését. Erzékelésiink szerint
nem fejezi ki eléggé az egyes kultar-
fokozatok egymdsrakévetkezési viszonydt
sem teriiletileg, még kevésbé fiiggbleges
sorrendben. Egy-egy leldhely kulturélis
fejlettségi fokdt id6re vonatkoztatva adja
ugyan meg, de a lel6helyek Osszehasonli-
tdsdban az azonosithaté kultirfok nem
jelent foltétlen id6beli egyezéséget is. Os-
régészeti kutatdsaink mai fejlettségi fokdn,
a kutatdsi médok, eszkozék és lehetbségek
egyre nagyobbodé méreteiben, az abszolat
id6szdmitds tokéletesedésével, egy-egy lels-
hely években meghatdrozhaté kora, a
megfelel kultarfok korai vagy kés6i meg-
jelenését adott helyen jelzi. De nem jelenti
az egymsastdl tdavolesS lel6helyek azonos
kulturleleteinek egykortt voltdt, rétegtani
szintjét. Féldtani tekintetben csak azok-
nak azonos életkoriilményeit, biofaciesét.
Foldtorténeti korhatdrozasunkban az é16-
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lények elterjedését figyelembo vevs egy-
idejliség (homochron) és hasonléidejliség
(homotax) ismert kérdése ez. Gdbori M.
tanulminya szamol ezzel a kérdéssel, s
az G6sember védndorldsdra vonatkozé érde-
kes kovetkeztetésekre jut.

Nevezéktanl vonatkozasban rétegtani
nevezéktanunkkal valé egyeztetéssel, az
4j (neos) és 6 (palaios) s azon beliil als6 —
kozépsd — fels6 megjelolés lehetne dlta-
linosithats. Egy-egy olyan jél tanulmé-
nyozott klasszikus Osrégészeti lelShely
alapjén, ahol t6bb kilonbozé kulturfoku
lelet egy szelvényben taldlhaté. A magyar
szakkifejezések sziikségét pedig Szabé

Jézsef nyomdn, minden tudoményszakra
vonatkozélag valljuk — nem nyelvajitds-
beli tulzdsokkal, csak magyar szaknyel-
viink fejlesztése érdekében. Tudomdnyos
szakirodalmunk néha egyoldaltian nemzet-
koziségre valé torekvésében megnyugtato-
nak ldtjuk a ,,Régészeti tanulmdnyok’
magyar nyelven valé kiaddsdt. Nem hiba,
de hidnyoljuk a jellegzetes kéeszkdz rajzok
tipusdnak, esetleg anyagdinak pontos meg-
jelolését, a nem szakember okuldsa cél-
jabsl. A VIII. tébla 2. fénykép dbraibdl
nem tlinik ki azok csontanyaga. S a mére-
tek mindeniitt hidnyoznak.

Vapisz ELEMER

HORVATH ZOLTAN:
Teleki Laszlé 1810 —1861. I—II.
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Torténetunknek az a kercken négy év-
tizede, amelyik magdba foglalja a reform-
kor, az 1848 —49-es forradalom és szabad-
sédghare, majd az abszolutizmus és a ki-
egyezés térténetét, vagyis lényegében a
modern, polgdri Magyarorszdg megsziile-
tését, — torténetiinknek ez a szakasza —
mint a nagy torténeti korszakvaltdsok ide-
jén dltaldban — nem sz(ik6lkddik a bonyo-
lult alkat személyiségekben, akik sajdt
személyitkben koncentrdljdk a korszak
szinte minden ellentmonddsét, vagy ellent-
mondédsnak tiing jelenségét. Ragyogd egyé-
niségek, hatalmas politikai, irodalmi stb.
tehetséggel megdldott férfiak arcképei al-
kotjsk az 1820—1860-as évek magyar
torténetének tabl6jat. Ezen a tablén az
egyik kétségteleniil Teleki Ldszlé port-
réja. Az 6 személyisége az egyik legbonyo-
lultabb, s Széchenyié mellett a legtragi-
kusabb. Hogyan lett az el6kel6 arisztok-
ratdbol, gréfbél az ellenzéki mozgalmak-
ban valé részvételen keresztiil ,,hegypérti”,
,,VOrés republikdnus”, a magyar forrada-
lom pdrizsi képvisel6je, majd az emigrécié
egyik vezetGje, akinek a nemzetiségi kér-
dés megolddsdrol kialakitott nézetei e kor-
szakban a leghaladébh elképzelést kép-
viselték? Mindezek — egyebek mellett —
olyan kérdések, amelyekre megnyugtatéd
valaszt még nem adott torténetirdsunk.
Nem adott vilaszt rd, mert igy nem is
tette fel ezeket a kérdéseket. Teleki Ldszl6
személyiségét az elmilt 100 év folyamén
mind inkdbb siirissd6 homdly fedte,
amelyet a korabeli uralkodé osztdlyok
politikdjdt igazolé torténetirds a hdbora
elétt nem igyekezett megvildgitani, s6t

fokozta a Teleki torténeti szerepének meg-
itélése koriili zlrzavart, ha egyiltaldban
raszdnta magdt arra, hogy emlitést tegyen
réla (1d. Lengyel Tamés Teleki életrajzat.
Bp. 1942). Aligha véletleniil tértént igy,
a nemzetiségi kérdésnek a magyar nemzet-
dllam eszméjével szembeni, azzal ellentétes
megolddsdt inditvdnyoz6 Teleki alakja nem
volt ,,hdlds téma’” 1945 elbtt.

A felszabadulds utédn, amikor a régi
uralkodé osztdlyok felszdmoldsdval meg-
szlintek azok a gdtlé tényezbk, azok a
politikai érdekek, amelyek addig akada-
lyozték Teleki alakjinak mélté fényben
torténdé megvildgitdsdt, a marxista torté-
netirds sokat tett Teleki torténeti szercpé-
nek tisztdzdsa terén, de csak most, Hor-
véth Zoltdn monografidja révén keriil-
hetett sor arra, hogy Teleki egész élet-
utjat felmérve, tdéténeti egyéniségének tel-
jes vizsgdlatdn keresztill mondassék ki
réla az utokor itélete. Nem keriilhetett
erre megnyugtaté médon sor kordbban,
amikor a marxista torténetiris a reform-
kor, 1848—49, vagy az cmigrdcié torté-
netének taglalisakor érintetie Teleki Liszlé
személyét is, mert az egészb6l a réset ki-
szakitva, a fejlédést nem tudtdk e kor-
szakok kutatdi figyelembe venni.

Horvath Zoltdn nem elészir nyul Teleki
Ldszlé életéhez. 1936-ban Németh Andor-
ral kézosen irt réla regényt (Kegyenc Bp.
1936), majd a felszabadulds utdn dramat
szentelt neki (kéziratban). Amikor pedig
napvildgot litott az a kétet, amely addig
a legrészletesebben foglalta 6ssze Teleki
munkdit, egész tevékenységét, a Teleki
Lészl6 Vilogatott Mivei c. kiadvédnyban
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