AZ AGGTELEKI CSEPPKOBARLANG

SZOVJETRENDSZERU KUTATASAINAK EREDMENYE]

( JAKUCS LASZLO )

A Magyar  Népkoztarsasag egyik legszebb
természeti kinese az aggteleki eseppkébarlang.
Amig a multhban esak a kivaltsagosoknak adatott
meg, hogy megtekinthessék, ma mar korményza-
tunk szamtalan intézkedéssel tette lehetévé a dol-
£0z6 nép legszélesebb rétegei szamara a barlang
megismerését, Aggteleken és Josvafén nagy
befogaddképességti szallok épiiltek, jo wvastti ¢és
autébuszosszekottetés létesiilt, s az orszag bar-
mely részébol Aggtelekre utazé dolgozok jelentds
meretdijkedvezményt élveznek. Partunk és ko
manyzatunk ezekkel az intézkedésekkel is bizto-
sitani kivanja a dolgozé nép miivelddésher valé
jogat,

A barlang megtekintése azonban egymagiaban
aem elegenddé. Ha csak a sotét, nyirkos, denevér-
szagu foldalatti folyosdk rejtelmei, az 6riasi ter-
mek esodalatos méretei, a fantasztikus esepp-
kovek koré szott megtévesztoé legendiak és az alta-
laban kiszaradt barlangi patakmederben idénként
zigva tovarohand habos viz titokzatos emléke
maradna meg a latogatoban, ugy a fentebbi
intézkedések nem népiink helyes értelemben vett
miivelddését, természettudomanyos megfigyeld-
képességét fejlesztenék: Minél nagyobb aranyo-
kat 6lt a barlang latogatotisaga, annél fontosabb
a rendszeres, szakszeri felvilagositomunka is,
amely ramutat az onmagukban ecsak esodalatos
¢s a laikus szamara érthetetlen jelenségek Ossze-
fiiggéseire, a barlang kialakuldsanak folyama-
tara, amely megismertet a természet fejlodésének
egyik legdialektikusabb iskolapéldajaval. Par-
tunk felismerte ennek a munkanak a fontossagéat.

Az alabbiakban ramutatunk az aggteleki
barlangrendszerrel kapesolatos 1uj tudoméanyos
kutatds réhany olyan felismerésére, mely a bar-
langrendszer kialakulasarol alkotott eddigi képiin-
ket modositja.

Az emeletes barlangképzodés uj magyarazata

A karsztbarlangok kialakulasi feltételeinek
tudomanyos kutatasaval foglalkozo szakemberek
egészen az 1930-as évekig a karsztesodasra alkal-
mas nagykiterjedésii, vizzaro rétegektol fedetlen
kozetanyagot  (foként mészkovet) és megfeleld

-csapadékmennyiséget tekintették a karsztbarlang-

alakulas kizarolagos feltételének. Nézetiik szerint
karsztbarlang mindazokon a kell6 esapadék-
mennyiséggel rendelkezé mészteriileteken alakul,
ahol a mészkétomeg zome a helyi erdézidbazis
szintje felett helyezkedett el, A vilgyek mélyebbre
vagodasaval, a karsztforriasok mélyebb szintben
valé megjelenési lehetdségével magyaraztak az
emeletes barlangok képzdédését. A régebbi kuta-
tok, Katzer, Grund, Cwvijic, Knébel, Lozinski,
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Waagen, Krebs, de az orosz Kruber is, bar sokat
vitatkoztak a karszthidrografiarél, nem ismerték
fel azt az alapveté fontossagd tényt hogy a
karsztok hidrografiajat nem lehet a kornyezeté-
b6l kiragadott, kiszakitott elméleti mészkéoteriile-
ten vizsgalni, még akkor- sem, ha a karsztjelensé-
gek fejlodésének magyarazasakor - tekintetbe-
vesszitk a mészk6 vastagsigat, az esetleges viz-
zaro réteg helyzetét, a karsztosodas idétartaméat
és a kozet kémiai Osszetételét. Az utébbi évtizedek
szovjetuniobeli karsztkutatasai ramutattak, hogy
ha ilyen egyértelmii lenne a karszthidrografia
fejlodésének kérdése, mar régen nem lenne meg-
oldatlan probléma ezen a teriileten.

Csakhogy a karsztok a természetben rend-
szerint nem elkiilonitett, 6nillé egységként, idealis
és egységes, torténelmi fejléodés nélkiili mészko-
tombokként jelentkeznek K hanem szorosan bele-
illeszkednek geologiai kornyezetiikbe, elvalaszt-
hatatlanul kapesolédnak a nem-karsztos szomsze-
dos teriiletek tektonikzi egységéhez, s ezek a
tényezok és kiilsé hatasok mind-mind igen erdsen
alakitjak és formaljak maganak a karsztnak
képét és jellegét, meghatirozzak a teriilet karszt-
kal nagyobb mértékben, mint a régebbi szerzdk
altal megjelolt karszhidrografia formalé ténye-
z0k, A paleohidrogeologiai moédszer segitségével
Awvesinikov, Edelstein, Kamjanszkij szovjet tudo-
sok ramutattak, hogy a mélykarszt-hidrografia
jelenkorban megfigyelheté képének megmagyara-
zasdhoz nagyon részletesen és gondosan kell
tanulmanyoznunk a nem-karszfos tavolabbi kor-
nyék geologiai fejlédésmenetét is, olyan' pontos-
séiggal hogy a teriilet morfolégiajarél a kiilon-
hozé foldtani idészakokban sorozatos 6sféldrajzi

szelvényeket lehessen késziteni. A mélykarsat
ligzoképes vizet tartalmazé szintje ugyanis a
mindenkori tektonika fiiggvényeként valtozik.

Hol feljebb emelkedik, hol lejjebb szall, attol fiig-
gden, hogy a tagabb értelemben vett geolégiai
egység tektonikai mozgasai kiemelik, vagy
mélyebbre torik, illetve gyfiirik a karsztot. Hzzel
az emeletes barlangkénzédés lehet6ségének is 0
magyarazatat kapjuk.

Az aggteleki rendszer tektomikai elemzése

Ez év nyaran az aggteleki karszthban végzett
kutatdsaim, melyeket az uj szovjet iranyzat szel-
lemében folytattam, azt az eredményt hoztik, hogy
az aggteleki barlangnak, mint emeletes barlang-
rendszernek a kialakulasa szintén csak akkor ért-
heté meg tokéletesen, ha a karsztteriilet tekto-
nikai elemzésével nytlunk a kérdéshez. Mar
Cholnoky sejtette, hogy a jarhaté aggteleki bar-



lang f6aga alatt, egy mélyebb szintben, masik
barlang huazodik. 1934-ben Kessler Hubertnek
sikeriilt is lemasznia ebbe az als6 barlangba.
Kialakulasat Chalioky is, Kessler is azzal ma-
gyarazzak, hogy ,az ‘als6 barlang keletkezése
osszefiigg a Josvavolgy és ezzel kapesolatosan az
eroziobazis siillyedésével, A barlangi patak ero-
zioja mnem tarthatott lépést ezzel az aranylag
gyors siillyedéssel, nem mélyitette elégzé medrét,
hanem [6ldalatti viznyel6kon keresztiill az 1)
karsztszintig omlott és ennek magassagiaban vajta
az uj, fiatalabb és ezért sokkal sziikebb, fejletle-
nebb alsé barlangot. A Styx vizének az a része,
amit a nyelék mnem birtak magukba fogadni, a
foagban folyik tovabb és .lebeg6® karsztvizszintet
jelent®”., Kessler szerint az alsd barlang eleje az
I. sz. viznyelé (1. abra). mely a foag 5400 méterd-
nél van, 302 méter tengerszinfeletti magassaghban.
Az als6 barlang innen kjindulva, a féaghoz viszo-
nyitva egyre mnagyobb mélységkiilonbséggel
huzodik a Josvaforrasig (224 m tengerszin felett).
Fzek szerint itt egyszerit barlangi hatravagodo
er6ziorol lenne sz6, s az alsé barlang, illetve a
Josvaforras vizei a féagnak a viznyelékon leve-
zetett vizeibol adodnanak. Kazzel szemben azt 1at-
juk, hogy az alsé barlang végét jelzé6 Josva-
forras akkor is produkalja az 500 masodpercliter
vizhozamot, amikor a féagbhan, mint az idei nya-
ron is, hosszi honapokon keresztiil nem volt viz-
folyas, még a Kessler-féle 1. sz. viznyeldig sem.
Ez a tény azt mutatja, hogy ha meg is van a
viznyel6-osszekottetés a foag és az alsé barlang
kozott és a fodg aradasai ezeken keresztiil novel-
hetik is taz alsdé barlang vizhozamat, a Jdsva-
forrds rendszeres, dllanddé vizhozama nem a féda-
bol az alsé barlangba lefolys wvizekbél adddil:.
hanem e wiz eredetét mashcl kell Leresyiink.

Hogyan keletkezett az alsé barlang?

Ha figyelmesen megvizsgaljuk a foag agg-
teleki szakaszait, a Denevéragat és az aggteleki
bejaratot, azonnal feltiinik, hogy ezek nem mutat-
jak a tipusos barlangkezdet morfologiajat. A fel-
szinr6l azonnal hatalmas termekbe . széles
folyosokba jutunk. A kép olyan, mintha a
barlangrendszernek jo kozepe felé vizsgalnank a
morfologiat. Vizsgalataim kimutattak, hogy itt
raloban nem a rendszer természetes elejével van
dolgunk. A mérések szerint ugyanis az aggteleki
bejarat felett emelkeddé meredek sziklafal nem
mas, mint a barlangrendszer kialakuldsa wutdn
létrejott pleisztocén torést jelz6 wet6sik, mely
északnyugat-délkeleti iranyban huzodoéan, Agg-
telek kozség nyugati hataratél a esehszlovak
hatarvonalon talra terjedoleg nyomozhaté
Domicateté iranyaban. (2. abra.) Ez a vetdsik kb.
35—40 méteres filiggoleges sikti mozgiast rogzit és
az Aggtelekrél nyugatra, délnyugatra fekvd
karsztos teriilet lezokkenését jelzi. A vetodés a
barlangrendszert keresztiilmetszette és a foagnak
az aggteleki bejaratoktol nyugatra fekvg folyta-
tasait mélyebbre vetette. Ezek a részek szamunkra
mind a mai napig ismeretlenek. Az elsillyedt
jaratok hossza, az aggteleki szakasz fejlettségébol
és a vizgyiijtoteriilet nagysagabol itélve, elérheti
a foag hosszat,

Bz a felismerés természetesen egészen mas
megvilagitasba helyezi az alsé barlang kérdését
is. Az alsé barlang u. i. nem mas, mint az el-
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Az aggtelek-domicai barlangrendszer térképe (Kessler utin’) az aggteleki pleisztocén vetésikkal, Barlangbejiratok. A)
Ordoglyuki bejarat; B) Domica mesterséges bejdrata; C) Domica természetes bejarata. E) Aggteleki bejarat; F)

Vérostoi begarnt; G) Josvaféi mesterséges bejdarat.

Domica viznyeldje; 4. Csernai té viznyeléje; 5. ,Kis Baradla“ viznyeléje; 6. Acheron viznyeléje; 7.
8. ,,Zomborlyuk*. 9. Kis Ravaszlyuk nyeléje; 10. Nagy Ravaszlyuk nyeldje; 11. Névtelen nyelé; 12.
nyel6*; 13. ,Sziklis nyelé”. Oldalagak. I. Biidostoi dg; IlI. Paradicsom dg; III. Denevér dg;
Torokmecset dg; VI. Retekdg; VII. Viorostor dg. VIII.

Viznyelok. 1. Ordoglyuk viznyeléje; 2, Biidostoi viznyeld; 3.

wBdbalyuk*;

Homokos
V. Rékalyuk; 'V
Aranyutca. A barlang térképébél eligazé nyilak a fold-

alatti viznyeléket jelzik, A szaggatott vonal a eseh-szlovik hatdr

siillyedt szakasznak ijonnan létesiilt. fiatal foly-
tatdsa az eroziobdzis felé. A lesiillyedt foagi foly-
tatds vizei ugyanis a veté sikjan megtorlédtak
s az id6vel mélyebbre szallott erdziébazishoz iga-
zodéan, a f6ag ismert szakaszai alatt, a kézethen
uj lefolyasi utakat kerestek maguknak. Igy ala-
kult ki az alsé barlang, mely tehat nézetiink sze-
rint nem az I, szdmi viznyelénél, hanem az aggy-
teleki bejdaratok alatt kezdddik. (3. dbra.) A Joésva-
forras allandé jellegti vizhozamat pedig az a
tény biztositja, hogy az alsé barlang kidolgozat-
lan, szik, fiatal jaratain csak meghatarozott,
tébbé-kevésbbé allandé mennyiségii viz folyhat
le az elsiillyedt barlangszakaszok hatalmas be-
fogadoképességii viztarolé termeibél és folyosoi-
b6l. Amikor az elsiillyedt barlangrész osszes
tarolotere megtelt vizzel, féképpen nagy hoolva-
dasok idején, amilyen pl. 1947 maAarciusaban volt,
az als6 barlang nem képes az elsiillyedt bar-
langba ©0mlé vizet levezetni. Ilyen alkalmakkor
az aggteleki vet6siktol délnyugatra fekvo viz-
nyel6k (Babalyuk, sth) — tehat azck, amelyek
az elsiillyedt szakaszba adjak le viziikket — mnem
nyelnek, illetve csak az alsé barlang vizszallito
képességének megfeleld mértékben. Ilyenkor van-
nak az aggteleki karszton olyan arvizek, hogy
a barlanghoz vezeté kovesifon is csak esémakkal
lehet kozlekedni. Azok a viznyeldk, amelyek a
f6agba, vagy a f6ag valamelyik mellékagaba
torkollanak, természetesen mnem .sztrajkolnak®
soha, hiszen a féag vizeinek megvan a korlatlan
elfolyasi lehetésége, részint az ismeretes féagi
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viznyelokon az alsébarlang végsé szakaszaiba,
részint a josvafoi arvizforrasokba.

A barlang csehszlovakiai részén is szamolnunk
kell az aggteleki pleisztocén vetésik folytatasa-
val, Igen valészintinek latszik, hogy a kees6i régi
bejarat is ennek a mozgasnak koszonhette létre-
jottét s lehetséges, hogy elvétve itt is vannak a
barlangnak tovabbi, eddig feltarstlan jaratai.
A kérdés érdembeli targyaldsa nem a mi felada-
tunk  —inkabb a ecsehszlovak kutaték figyelmét
szeretnénk felhivni erre az érdekes problémara.

Felvetodik mar most az a kérdés, hogy az el-
siilllyedt szakaszok feltariasa gyakorlati szempont-
b6l mit jelentene? Véleményiink szerint maximali-
san 50 méternyi aknaval az aggteleki bejaratnal

Az aggteleki barlangrendszer alsé barlangjinak kifejlédési

ArAGGTELEK! BEJARAT, B> VOROSTO! BEUARAT, - JOSVAFO1 BEVARAT, D+ ARVIZFORRAS,
E-UOSVAFORRAS, K= 42 4150 BARLANG, Cl=a FELSG BARLANG FOAGA, V- A2 AGe:
TELEK! PLEISITOCEN VETOSIK B+ A2 ELVETETT ELSULYEDT FOAGS BARLANGFOLYTATAS



az elsiillyedt szakaszba lehetne jutni. A kérdés
most csak az, hogy ez mennyire van telitve viz-
zel? Lehetséges, hogy aszalyos idében csonakon
bejarhaté lenne. Ha azonban a szinte korlatlan
mennyiségii ivoviznyerés szempontjai egyediil is
gazdasagossa tennék e helyen az aknamélyitést,
gy ennek kivitelezésére is sor keriil.

Nires egységes karsztvizszint

Szovjetunioi tanulméanyutam alkalmaval mo-
dombain volt megismerkedni a szovjet kutatok
jelentos részének a karsztviz-kérdésrol alkotoft
nézeteivel. Részint ezen az alapon, masrészt sajat
ezévi bitkkhegységi és aggteleki kutatasaim alap-
Jjan a karsztvizszint létezése illetve nemlétezése
felett folyd évtizedes nemzetkozi vitat értékelem
ki kritikailag. Az 0j szovjet hidrogeoldgiai,
tektonikai és geomorfologiai kutatasok ebben a
kérdésben is _tisztaztak a helyes allaspontot és
ramutattak arra, hogy a Grund és Katzer Aaltal
szélsbségesen  elsdizben megfogalmiazoit allas-
pontok' alapvetden helytelenek, akar Grund és
kovetéinek, akar pedig Katzer taboranak érvelé-
sét tekingiik,

A hiba mindkét szerzénél, mar a kérdés fel-
vetésénél, abb6l adoédik, hogy- a karszthidro-
grafiai képre adott magyarazatuk megalkotasa-
nal esak a tér dimenzidit vették figyelembe, az
egyes Kkarsztteriileteket elszigetelten, onmaguk-
ban tekintették s azokban a jelenkorban meg-
Tigyelhets allapotait mem mint a foldkéreg egy
részének szakadatlan valtozasban, fejlédéshen
levé jelz6it vizsgaltak, amelyek hol fiatalabb, hol
elorehaladottabb szakaszban rogzitik a dialek-
tikus fejlodési allapotokat. hanem a klasszikus
kapitalista természeti szemléleti mddnak meg-
felelen, a karszifejlédési folyamat kezdeti és

elorehaladt allapotaban levé példakat egymas.
‘elleni bizonyité eszkozokként hasznaltak fel. Jol-

lehet a Grund-féle megfigyelések a karsztviz-
tilkkorrel kapesolatban helytalléak és a katzer-
istaknak a karsztviz csatorniakon keresztiil tor-
téndé mozgasara vonatkozé észlelései szintén nem
kifogasolhatok, mégsem lehet sem egyik sem
masik iranyban allastfoglalni, amikor a karszt-
hidrografiai kép dltaldnos megitélésérdél van szo.
Az igazsig az, hogy a Grund-féle karsztviztiikor
1étezése a fiatal karsztot jellemzi, mig az idésebb
karsztban a vizmozgas sokkal inkabb esatorna-
halézatokra, barlangjaratok rendszerére korlato-
z60dik. Az els6é esetben helytalld karsztvizszintrol

1 Grund és Katzer legf6bb karsztprobléminak a k&zetben
mozgo6 viz helyzetének kérdését 1atjak, éspedig olyan értelem-
ben. hogy lehet-e kimondott talajvizszint a karsztban, vagy
pedig a viz a Kkarsztban csak meghatarozott jaratokban,
csatornarendszerekben koézlekedik, minden szabalyossag nél-
kiil. Ezen a téren a két végletet az idézett szerz6k nézetei
képviselik. Grund els6 munkajaban egészen hatarozottan
amellett foglal 4allast (és emellett késébbi munkéiban is
1ényegében kitart), hogy a karsztban az esetleges vizzaré
rétegtél, vagy az ero6ziobazistdl meghatarozott szinten kiala-
kul egy egységes talajvizszint, amely a kifolyasi helyek felé
kissé dombortan lejt a tapadds miatt. Természetes, hogy ezt
a szintet Grund nem ugy képzeli el, mint egy féldalatti t6
tiikkorsik, megszakitatlan felszinét, hanem 1gy, hogy egy
bizonyos niv6 alatt (ez a talajviz, vagy Kkarsztviz szintje) a
repedések telve vannak vizzel s a viz mozgasa ezeken a repe-
«déseKen keresztill torténik, tébbé-kevésbbé lasst szivargas-
sal. ;

Ezzel szemben Katzer és kovetdi azt allitjak, hogy kiilé-
ndsen a mélykarsztban karsztvizszint nincs s a vizcirkulacio
itt teljesen rendszertelen, csatorndkban egymast Kkeresztil-
kasul keriilgetd foldalatti jaratokban torténik. Eppen ezért
a forrasok helyzete is teljesen 6tletszeri s nem a talajviz-
zaré réteg 4ltal meghatdrozott karsztvizszintnek a felszin-
nel alkotott mentévonalain jelentkeznek.

beszélni, ugyanakkor a karsztosodas fejlettebb
fokan allé Osszletben ennek a fogalomnak .a hasz-
nalata hibés,

Az elmondottakb6l az is kovetkezik, amit a
szovjet kutatok tapaszialatai sokszorosan be is
igazoltak, hogy mnagy teriiletekre vonatkoztatva
egységes karsztviztiikkorrél, vagy szintrdél beszélni
nem lehet, minthogy a kis teriiletegységeken beliil
kimutathaté karsztvizszintek éppen a még el nem
karsztosodott, tehat tae, jo vizszallité repedéseket
nem tartalmazé koézetekre jellemzoek. Akar
Dunantuli Kozéphegységiink, de méginkabb a
Biikkhegység, vagy az aggtelekvidéki karszt-
vizszint helyzetét nézziitk, azt tapasztaljuk, hogy a
kisebb egységek viznivéi mindig a sziikebb érte-
lemben vett helyi erdzidbazisoktol fiiggenek s az
egymas mellett 16v6 karsztviztiikrok a legkisebb
mértékben sem befolyasoljak egymast. Eppen
ezért mem tartjuk helyesnek nagyobb teriiletrész
szintvonalas karsztviztérképének elkészitését sem,
amelyet bar meg lehet esinalni, de a karsztviz
lényegére vonatkozbéan nézetiink szerint semmi-
vel sem mondana tobbet, mint amennyit Budapest
épitészeti formairol memdana az a szintvonalas
térkép, amit a févaros haztetégerinceinek szint-
vonalas 0Osszeallitasabol kapnank.

A magyar karsztok hidrografiaja

TIsmeretesek azonban a Szovjetunidéban, de
hazankban is olyan teriiletek, ahol nagyobb teru-
leteken beliil egységes karsztvizszintet lehet meg-
allapitani. annak ellenére, hogy a karsztvizszint

feletti kézetrészekben nem észlelhetjiik a horizon-

talis sika kilugzas legesekélyebb nyomait sem.
A Szovjetuniéban a krimi és a kaukazusi karsztok
teriiletén ismertek fel ilyen savokat, nalunk pedig
Szddetzky professzor dunantuli karsztviztérképe
mutat ra néhany hasonld jellegti zonara. A szov-
jet kutatéok kimutattik, hogy a megvizsgalt ese-
tekben ez a jelenség a legtijabbkori tektonikaval,
éspedig a kérdéses rész siillyedéses jellegii moz-
gasaval all oki kapesolatban, tovabba, hogy a
mozgasokat megel6z6 idében a koézeteken mar
mutatkoztak az elkarsztosodas jelei. Ezekben az
esetekben a valtozatlanul maradt eréziobazisok-
hoz viszonyiﬁva a teriiletegység fiatalkord siillye-
dése azt jelentette, hogy a mar tébbé-kevésbhé
kiligozott, tehat horizontalis sikd vizmozgas
vezetésére alkalmas egykori él6-karsztszintek az
er6zidbazisok altal meghatarozott sik ala keriiltek
s igy az uj karsztviztiikor alatt elhelyezked6
csdatornarendszer biztositani tudja az uj karszt-
vizezint alatti nagytivolsagn vizelvezetést és
ezaltal a nagykiterjedésii egységes karsztviz-
tiikrot. ITgen valészini, hogy ilyen osszetett folya-
matnak a kovetkezménye nalunk tobbek kozott a
pilisvorosvar—dorogi vilgy nagy ¢és egységesnek
mondhaté karsztfelszine is.

Az aggteleki karsztban, a Biikk-hegységhen és
a Dunantali Kozéphegység szamos mas pontjan
azonban- éppen forditott a helyzet. Ezeknek a
teriileteknek legujabbkori mozgasi jellege egészé-
ben véve inkabb kiemelked6 tendeneciat mutat,
aminek kovetkezménye az erdziobazisok jelen-
tos lesiillyedése lett. Foképpen wz Aggtelek kior-
nyéki karsztban és a Biilkk-hegység kozponti
ladini-mészké tomegében olyan elérehaladott a
karsztosodas mértélke. hogy ezeken a helyeken =
karsztviz zome a Katzer-féle értelemben folyik
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A lecseppent vizbél alakult
megfeleis

Szinpad: josvaféi szakasz.

le. R4 kel mutatnunk azonban, hogy a kidolgo-
zott karsztjaratokon wvalé vizmozgas egyaltala-

ban nem zarja ki a mélyebb szintekben levd
karsztviztitkrok létezését, esupan megneheziti

azok tanulméanyozasat, Ez viszont méar magaban-
véve is nagyon érdekes jelenség, mert itt fiiggd-
leges metszetben egymas felett, egyidejileg ta-
nulmanyozhaijuk a fiatal és azidos karsztok hidro-
grafiai képét, a karsztosodas folyamatanak Lét
szakaszat, egy ugyanazon koézetanyaghél allo
rétegosszleten beliil.

A karszthidrografia kulatasanak uj médszerei

Itt fontosnak tartjuk roviden rammtatni azokra
a hazai gyakorlatban eddig még nem alkalmazott
eljarasokra, amelyek segitségével az ilyen karsz-
tos teriiletek hidrografiaja kutathaté.

A vizfestési eljarasokat a barlangkutatasi és
forrasvizsgalati munkakban régéta alkalmazzak.
A Szovjetunié kivételével azonban sehol sem
hasznaltak ki azokat a lehet6ségeket, amelyeket a
kiilonbozé festékek egymasmelletti alkalmazasa-
nak kiilonféle médja nyujt, tovabba. amelyek a
kiilonhozé évszakokban veégzett festések eredmé-
nyeib6l adédnak.

A biikki garadnavolgyi Margit-forras és viz-
gyiijt6teriiletének idén megejtett vizfestéses vizs-
galatat példaképpen mutatjuk be, mint a tagabb
értelemben vett vizfestéses eljardsok hazai viszo-

nyok kozotti alkalmazhatdésaganak bizo»n.yitékzig
s mint olyan modszert, amelyet az aggteleki

karszt tovabbi kutatasaban is eredménmyel hasz-
nalhatunk fel. §
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sztalagnit vastagabb,

tomorebb, mint a mennyezeten a
sztalaktit '

A Margit-forras két kibukkandsinak egyiittes
vizhozama, a normalis ecsapadéki idészakokat
tekintve, 1200—2000 liter kozott valtozik. A forras
tehat nagy teljesitoképességii  karsziforras. Viz-
gyiijto teriiletén, a forrastol délre fekvo biikk-
fensiki ladini-mészké vonulatban szamos dolina
és viznyeld ismeretes, Ezek koziil az egyik leg-
allandébb jellegti a Léirasi-to gatjatél mintegy
szaz méterre keletre levo viznyelo, mert a kis viz-
hozamu Disznéspatak vizét nyeli. Bz év augusz-
tusaban a nyelo elott megfestettitk a vizet fluoresz-
ceinnel. A festéstol szamilott egy héten keresztiil
figyeltiik @ Margidtforras vizét, éjjel-nappal, a
nélkiil azonbam, hogy a festék felszinre jott volna.
Az eredménytelen kisérlet utan arra kellett gon-
dolnunk, hogy a vizet vezeté jaratok agyaggal,
humusszal szennyezettek s ezekrek az anyagok-
nak savanyu kémhatiasa kozombositette a fluoresz-
ceint. Eppen ezért megismételtiik a festést a szov-
jet gyakorlatban ilyen esetekben bevalt savanyu-
fuchsinnal, mert ez a vegyszer kozombos az emli-
tett anyagokkal szemben. Bar a fuchsinnak ez
esetbens a sziikségesnél joval nagyobb adagiat
vettiik, az eredmény mégis épp olyan negativ volt.
mint a fluoreszceinos festés esetében. A festést
harmadszor is megismételtitk, most mar otszoros
tiladag festékkel s mégis minden eredmény
aélkiil. Nem volt mit tenni, ki kellett nycmezni »
negativ eredmények okat.

Az a tény, hogy a Margitforras mnagy hé-
olvadasok idején megzavarosodik és '‘arvizi hoza-
mot produkal, tovabba az, hogy néhiny évvel
ezelott  Vdsdrhelyi togazdasig-vezeté esés év-
szaki (novemberi) létrasi festései pozitiv ered-



ménnyel jartak, azt Dbizonyitjak, hogy szare=
évszaki festésiink  eredménytelenségének rem az
az oka, hogy a vizet vezeté repedések sziikek és
igy a festék nagyon eloszlik, vagy hegy a kiala-
kult barlangjarat el wvan tomédve agyaggal,
amecly esak meghatarozott mennyiségtiy jol szirt
vizet ereszt keresztiil magan, harem arra keilett
gondolounk, hogy ~emelees  barlangrendszerrel
van delgunk, akarcsak az aggteleki barlang
esetében. Ha ugyanis feltételezzitk egy felso,
tobbnyire szaraz barlang 1étezését, mely esak a
régi forrashelyhez kozeli pontokon all kapesolat-
ban tag viznyel6k kozvetilésével az als6 uj karsat-
vizszintet jelzo, fejletien rendszeriel, — onként
¢ didik a kiillonbozo eredményti fesiési vizsgalatok
magyarazata, Amikor mnagy szarazsagok ide-
jén — mint e nyaron is a felszini viznyel6kon
keresztiil esak minimalis mennyiségii viz jut a
fels6 barlangba, itt nem alakul ki egységes viz-
folyas a két barlangot 0Osszekotdé viznyelék vona-
laig, hanem a fels6 barlang nagyfeliiletii fenék-
talajan a kevés viz széjjeloszolva, elszivarog a
karsztvizszintig, lassu  szivargassal, szik kézet-
repedéseken keresztiil. Természetesen ez esetben
a felhigulas olyan o6riasi, hogy tobbszoros {ul-
fesiés is eredménytelen lesz. Amikor azonban a
felszini  csapadékmennyiség olyan ragy, hogy
a felsé barlangban a vizfolyas eléri az als6 bar-
langba torkellé viznyeloket, tehat amikor kialakul
a felszini viznyelokt6l a forrasig myomoczhato
egységes foldalatti vizfolyas, — a festés eredmeény-
nyel jar. X

Az emeletes barlangrendszerrél ilyen modon
kialakult hipotézisiinket egy szerencsés felfede-
76s kéilséget kizaré moédon igazolta. A Létras-
tetén, egy mindenki altal reménytelennek nyil-
vanitott kis viznyel6barlagot bontoitam ki, Kzen
az elméletileg megjelslt  helyen, szivos munka
atan, valoban bejutottunk szeptember kozepén a
szoébanforgé fels6é barlangba. A mintegy 500 méte-
res barlangszakasz végén egy agyagszifcn zarja
el még egyelére a tovabbi, kétségteleniil hatalmas
jaratrészeket, ez az eredmény azonban kétségtele-
1iil igazolja a festéses karsztkutaias megbizhato-
sagat és hasznalhatosagat.

A Biikk tektonikaja

A létrasi, itt ismertetett emeletes barlang-
rendszer részletes targyalasaba - foként azért
beesatkoztunk, mert itt az emeletes barlang-
rendszer képzodésének mas modjat ismerhetjiilk
fel, mint az aggteleki barlangrendszer esetében.
A Margit-forrashoz tartozé emeletes tivegrendszer
kialakulasa valéban a helyi eréziébézis siillyedé-
sének koszonheti  létrejottét, azonban itt sem
egészen a Cholnoky-Kessler féle értelmezéshen.
A Garadnavolgy déli oldalan a hegyek lejtéi
mindeniitt seisi koru, vizzaro rétegekbdl  allanak,
amelyek mintegy nekitamaszkodnak a viztarto
ladini-mészké osszletnek. A létrasi. barlangrend-
szer fels6 barlangjanak kialakulasi szintjét, azaz
az egykori karsztvizszintet éppen ennek a seisi
palas osszletnek a ladini-mészké felé vald elhata-
rolasi venala jeloli meg. A Garadnavilgy erdi
bevagodasa elott ugyanis ez az osszlet a Margit-
forras vizgyujté teriiletének karsztvizét éppen
ugy felduzzasztotta, ahogy felduzzasztja még ma
is a néhany kilométerrel nyugatabbra 1évé Sebes-
viz forras esetében. A legiijabbkori biikki

1 cseppkéképzédményel nem dllandé alakiak. A iz

munkdja, esetleg a kéregmozgads, vagy sikos agyagon wvals

estiszdas kovetheztében: kibillenhetnel eredeti helyzetiikbdol,
vagy eltorhetnek

tektonika azonban a Biikkhegység tomegét erdsen
kiemelte s ennek kovetkeztében a patakvolgyek
jelentés mélyrevagodasa is megindult. A Margit-
forras régi megjelenési helyének mélyebbre szal-
iasa nem kovette Chelnoky idealista értelmezése

A barlang mennyezetérsl lehulls tirmelék, melyet a
barlangpatak sok esetben eihord, mds esetekben meghkeriil.
gy alakulnak ki a hatalmas boltozatos termek




LADINI MESZKJ
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TARTOZO KARSZIT-
VIZSZINTET JELZU BARLANG

F=AMARGIT-FORRAS REG! ELYE

A Margit-forrashoz tartozé barlangrendszer kérnyékének
foldtani szelvénye a Garadnavélgy erés bevagodasa elsit

szerint a volgymélyiilést, hanem igen sokaig’
megmaradt a forras régi helyén, magasan a koz-
ben kialakult volgy oldalaban. Csak joval kés6bb
kovetkezett be a forrasmak a mai volgyfenékre
valo leszallasa és ezaltal az 0j helyi karsztvizszint
kialakulasa, akkor, amikor az erds garadnavolgyi
volgybevagodas kovetkeztében a felduzzasztott
karsztviztomegnek a voilgyoldalt képezé vize'-
zard palakra gyakorolt nyoméasa annyira meg-
novekedett, hogy a viz a viélgytalp szintjén utat
tudott 16rni maganak a seisi rétegeken keresztiil
is, Kzen a példan is gyouyoriien latszik a termé-
szet fejlodésének dialekiikaja, a lassu mennyiségi
felhalmozodasoknak minéségi valtozasban valo
hirtelen megjelenése.

Befejezésként még esak néhéiny mindennapi
vonatkozasi szempontra mutassunk ra. A kapita-
lista rendszerben a karsztkutatas, barlangkutatas
igen mostoha aga volt a természeikutatasnak.
A kapitalista jellegii barlangkutatas egyetlen
iraryitdo szempontja a profitszerzés volt, olyan
barlangcok feltarasara iranyult esak a figyelem,
amelyeknek turista és idegenforgalombdl ered$
bevétele el6relathatéoan boségesen fedezte a kuta-
tasi koltségeket.

A Szovjetunioban valdsitoltak meg el6ezor a
karsztkutatas szocialista formajat, ami altal 10j
tavlatok és lehetdségek nyiltak meg' nemesak 1j

barlangok « feltarasira s ezeken keresztiil a dol-
goz6 nép megnovekedett kulturalis igényeinek

kielégitési lehetOségeire, hanem a vizgazdilkodas
tervszerti fejlesztésére is, 0j viztartok feltarasa-
val, a karsztviz — rétegekben vald helyzetér ek
tokéletes megismerésébol adodé — észszerii ki-
nyerési lehetdségeivel. A szozialisia jellegii ter-
mészetkutatas alapfeltetele a . dialektikus mate-
rialista moddszerek tokéletes . alkalmazis a tndo-
manyos kutatémunkaban.

m LADINI MESZKO
¥ N
ALSO-TRIASZ VIZETZARO RETEGEK

b=AREGI KARSITVIZSZINTET
JELZO FELSO BARLANG

A- AZ Uy ELBKARSZT- SZINTET

JELZO ALSO BARLANG

F- 4 REGI MARGIT-FORRAS.

F? 4 MARGIT-FORRAS
MAI HELYE

Ve FELSO £5 AL SO Bak
LANGOT OSSZEKOTA
VIZNVELBK

A Margit-forrdshoz tartozé barlangrendszer és kirnyékénelk
foldtani szelvénye napjainkban

Mésztufa lerakiédas., A lassan szivdrgoé vizbél kicsapodik a
kalciumkarbonat

és
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jellegzetes feliiletii képzédményelict
hoz




