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A magyar 6skékor ismeretével s ezen is tdl: Os-
régészetiinkkel elvalaszthatatlanul osszeforrt Hillebrand
Jend mneve és munkéssiga. A céltudatos és tervszerii
hazai paleolit-kutatds széméra megindulasatél a leg-
utébbi idokig az 6 pallérozott logikdja, szaktuddsa és
nem utols6 sorban szakmaszeretete épitette fel a magyar
6skékori leletek rendszerét és tette vilagszerte ismertté
értékes anyagukat.

Hillebrand Jend Sopronban sziiletett. Sziil6helyén
tette le az érettségit, majd a budapesti egyetem bolcsé-
szeti fakultdséra iratkozott. Disszertdciojat, amelyben
tekintélyes mennyiségli embertani anyagot dolgozott
fel 4s a fogazatrdl Uj, maig is érvényes megéllapitasokat
tett, 1908-ban irta meg. 1910-ben a Pazmény Péter
Tudomény Egyetem Embertani Intézetében Torok
Aurél tanarsegédjeként kezdte meg palyafutésat, majd
rovidesen a Nemzeti Muzeumba Kkeriilt, ahol péalyaja
derekdn a Régészeti Osztalyt igazgatta hossz éveken at.

1910-t6l tevékeny munkat végzett a Foldtani Tarsulat
Barlangkutaté Bizottsdga tagjaként, 1924-t6l kezdve
a Nemzetkozi Anthropolégiai  Kongresszus —allandé
bizottsdganak is tagja lett. Egyetemi magantanari
habilitdci6jat 1913-ban nyerte el, majd kés6bb meg-
kapta a rendkiviili egyetemi tandri cimet. Termékeny
és sokoidalti tudoményos munkéja, valamint muzeumi
elfoglaltsdga mellett tevékenyen Kkivette részét az egye-
temi fiatalsag nevelésébél is. Evekig megbizott eléaddja
az Embertani Intézetnek, utoljara a felszabadulds utan
hirdet Gsembertani és szarmazastani kollégiumokat
1948-ig.

Hillebrand Jend6t azonban mégsem az anthropolégia
vonzotta elsésorban. Sokkal inkabb érdekelték &6t az
0skékor emberének életkoriilményei, anyagi kultdraja-
nak maradvanyai.

A rendszeres, hazai paleolitkutatas 1906-ban kez-
dédott, amikor Kadi¢ O. Herman Ott6 irdanyitédsa szerint
asatéasokat kezdett a Biidospestben és a Szeletdban.
Az els6 gazdag eredmények 1907-ben jelentkeztek.
Hillebrand mér 1909-ben — alighogy befejezte tanul-
manyait — a Foldtani Intézet megbizdsabdl éasatast
végez a Szeletdban. Atveszi munkatéarsatél, a rendszeres
és pontosan dolgozé Kadiétél éasatédsi moddszereit, s
széleskor( természettudoméanyi megfigyeléssel alatdmasz-
tott észleleteit vilagos okfejtéssel oOsszefoglalva kozli.
1911-ben mér 6néllé feladattal bizzdk meg: a Balla-
barlang rétegeit tarja fel. Itt, mar palydja kezdetén,
eléri minden 6semberkutaté legmerészebb célkitlizését,
megtaldlja az Osember csontmaradvanyait, a hires
Balla-barlangi gyermekkoponyéat és kiséro leleteit.

Magyarorszagon ebben az idében még csak a »proto-
solutrei« és »solutrei« kultira maradvanyait talaltak meg.
kezdetben a »protosolutrei«-t csenevész szakoécikkal
jellemezett aurignacinak tekinti, mert csak igy tudja
osszeegyeztetni idérendileg a hazai leleteket a nyugat-
eurdpaiakkal, de mar 1913-ban megpenditi azt a gondo-
latot egy kiilfoldi folyéiratban, hogy a magyarorszagi
és a francia solutrei egymadstdél fuggetlen kulturdk,
tovabbé, hogy a mi »protosolutreink« egyidés az itteni
aurignacival. Ez a feltevés volt az alapja a legutébbi
évek kutatdsaival bizonyitott megéllapitdsoknak a
magyarorszagi »solutrei« és aurignaci kulturak tényleges
helyzetét illetdleg.
Ertékes és a kor szintjéhez viszonyitottan mindig
halad6 szellem(i koncepcidit az évrdl évre szaporodd
magyar Oskokori leletek tamasztottdk ald. A Balla-

barlang utdan a Kiskevélyi-barlang, Jankovich-barlang,
Palffy-barlang és az Istdlloské asatdsai az aurignaci
és »magdaleni« kulttira eszkozeit is napvilagra hoztak
és gyarapitottak a jellegzetesen magyar szeleta-kultu-
rarol alkotott ismereteket.

Hillebrand id6kozben tobbszor jart kulfoldon és a
legkitinébb szakemberek vezetése mellett ismerkedett
meg a hires francia és német Oskokori lelShelyekkel,
leletekkel, s6t dsatésokon is résztvett. Ennek is koszon-
heté az, hogy a hazai leleteket oly biztos itélettel és
— eléggé sohasem hangsulyozhaté — logikdval haté-
rozta meg, irta le mind a magyar, mind a kulfoldi
szaklapokban. Ez idében sok cikke jelent meg ide-
gen kiadvanyokban: igy kapcsolta be tudoméanyunkat
a mnemzetkoézi tudoméanyos élet vérkeringésébe, meg-
ismertette és megbecsiilést szerzett eredményeinknek.

Eredeti szaktargydhoz, az embertanhoz sem lett
hiitlen. Dolgozataiban foglalkozott a »fosszilis ember
kérdése«-ivel, s héla annak, hogy személyesen tanul-
manyozta a iegtobb kiilfoldi leletet, folényes szaktudas-
sal, biztos érzék(i monofiletista és darwinista nézépont-
bdl itélte meg a legnehezebb szdrmazastani kérdéseket is.

Altaldban elmondhatjuk, hogy még esetleges hibai
is kora szinvonaléhoz mért haladé allaspontjat tikrozik.
J6 példa erre a 20-as évek elején kialakitott mono-
glacialista felfogésa, amely — ha ma mar idejét multa
is — akkor, a hazai leletek alapjan, a kiilf6ldi jarészalag-
tol valé egészséges elszakadasat bizonyitotta.

1925-ben elséként ad hirt arrél, hogy Magyarorsza-
gon megvannak az addig hidnyzénak vélt kozépsé-
kokor leletei is, majd néhany esztendével késébb a
hiressé valt avasi mezolit banyaleletet ismerteti.
Ugyanezekben az években tarja fel a bodrogkereszttiri,
pusztaistvanhazi rézkori és a zagyvapalfalvai bronz-
kori leléhelyeket. Véglegesen eldénti az 6néllé rézkor
kérdését és bizonyitékokat hoz fel a rézkori kereskedelem
mellett.

Allhatatosan vissza-visszatér azonban az 6skékor
kérdéseihez. Atveszi és szdmos vonatkozdsban ésszer(ibbé
épiti az akkor oly nagyjelentdségti paleolit vandorlési-
elméletet, amelynek segitségével szellemesen magyardzza
a donté fontossdguvd novekedett hazai aurignaci-
solutrei egyidejiiség problémaéajat.

Munkéssaganak betet6zése a hazai 6skékorrdl irt
toémor, de annal sokatmondébb monografiaja. A leletek
rovid ismertetése mellett szildrd alapokon nyugvé elvi
véleményt alkot olyan kérdésekrél, amelyek ma is
kozponti probléméi a magyar éskékor-kutatéasnak. fgy
pl. a jégkori klimaciklusok és kulturdk péarhuzamérdl,
altalaban a természettudoményos adatok és a komplex,
kutatdsi-médszer fontossagar6l, a hazai »magdaleni«
kultirénak a tolink északra és keletre fekvé vidékek
epipaleolit kulturdival valé genetikus oOsszefiiggéseirdl
stb., stb.

Hillebrand Jené munkéas élete tudoméanyos ered-
ményeinek kiértékelését nem lehet beleszoritani egy
rovid megemlékezés kereteibe. Meg kell itt elégedniink
annak leszogezésével, hogy észleletei, megallapitasai
mindig a haladés irdnyaba mutattak, hogy célkitiizései,
amelyeket utolsé cikkében is kérvonalazott, az utédok
szemével nézve is minden szempontbél kovetendéknek
és megvaldsitanddknak bizonyultak. S nem é4ldozhatunk
szebben a tanité emlékének, mint azzal, ha célkit{izései-
nek megvaldsitasira torekszink.
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