
S Z É K E L Y A N D R Á S : 

AZ ÁGASVÁHE CSÖRG0bIUK-BAR3dA№X 

Hazánk egyetlen természetes vulkánikus kőzetekben képződött 
barlangja, a Csörgő lyuk, a Mátra hegység Ny-i részén, az 
Ágasvár /789 m/ D-i oldalán, a Felső-Csörgőrét ÉK-i széle 
felett, a hegyoldalban 528 m tszf. magasságban nyilik. A 
barlang bejárata a Csörgő patak szintfje felett 45 m-rel, a 
Vándor forrás szintje felett pedig 3Q m-rel fekszik.A bar-
langot tudományosan eddig dr. Szabó József /1/ és dr.Leél-
Össy Sándor /5/ kutatták. Szabó József 1869 májusában való-
ságos expedíciót szervezett a barlang kutatására, a kutatás 
eredményeiről a Földtani Társaság taggyűlésén számolt be. 
Leél-Ossy Sándor 1952 nyarán tanulmányozta a barlangot, kü-
lönösebb felkészülés nélkül. 
Saját kutatásaimat 1952 novemberében és decemberében, vala-
mint 1953 januárjában végeztem az Eötvös, Lóránd Tudomány ex-
tern Földrajzi Intézete tervmunkálatainak keretében» Kutatá-
saimban nélkülözhetetlen $s kiváló se gït ő társ aim voltak a ve-
zetésem alatt álló pásztói közgazdasági középiskola földraj-
zi szakkörének legkiválóbb tagjai /elsősorban Ggckő' József, 
Kanyó István, valamint Kelemen István, Fekete József # Varga 
László és többen/, akiknek lelkes, önfeláldozó munkája je-
lentős mértékben hozzájárult kutatásaim sikeréhez» 

A b a r l a n g l e í r á s a . 

A barlangról méréseim alapján készitett térképvázlatomat mel-
lékelem. A barlang összes járatainak hossza 139. m. Rbből a 
felső szint 71 m, az alsó szint pedig 68 m. 
A nagyjából D-á irányú bejárat /térképen: В/ már 1 m után ÉK, 
majd ? m után DK irányba fordul, s ezen a "Bejárati folyosón* 
/а/ érjük el a Nagytermet /I./ Ez 7 m-rel fekszik a barlang 
bejárata alatt. A terem legnagyobb szélessége 5 m. legnagyobb 
magassága 7 m. Benne hatalmas lezuhant sziklatömbök hevernek« 
Innen számtalan kisebb-nagyobb elágazás vezet minden irányba. 
A fő járat a Vizes-járat 15 m hosszú ÉK irányú /Ь/, egyenes, 
keskeny hasadék, a 7 m hosszú, 2-3 m széles István terembe 
vezet /II/. Ennek a DK-i oldalán ez a hasadék mintegy 5 m 
mély szakadékot nyit. Innen indul visszafelé, ÉK-ről DNy-ra 
a hasadék menti szakadékokon mind mélyebbre vezető "Tavi-já-
rat" melynek legnagyobb szakadéka a négy és fél m mély, s a 
többnyire csak 30 cm széles Kutyaszorító /К/. Ezen áthatolva 
már el is érjük a József termet /III//bejárat alatt 20 га/ 

Részlet e budapesti Eötvös Lóránd Tudományegyetem Földrajzi 
^vitézétének 1952/53* évi mátravidéki - földrajzi tervmunká-
latok. keretében végzett - kutatásaiból с 
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Termek: 
IN agy terem 
ДIstván terem 
Ж József terem 
Ж Opera terem 
Y.Denevér terem 

В - Bejárat 
Cs - Csúszda 
к = kutyaszorító 
V - Vízesés 
О = Szakadék 

а - Bejárati folyosó 
b - Vizes-járat 
с = Alacsony-járat 
d = Denevér-járat 
e = Baloldali járatok 
f = Mennydörgős-jár a t 

Fúldr [rt 1Э53. 1-SZ. Terv Székely rajiMarkus 





- 115 -

s annak É-i oldalin a kis November ? fülkét. A József terem 
ÉK-i sarkából egy egészen szük /többnyire 30~-6c> cm széles/, 
s igen meredek járaton, a keresztveto mentén lezuhant és be-
préselődött kövek segitségével közvetlenül is á 1 kapa szkodha-
tunk â Nagyterembe.- Az eddig ' lé irt járat-a b̂ '-> ng leghosz-
szabb korjárata* 
A Nagyterem ÉK-i sarkából egymás felett három .:« árat is indul 
SK-i" irányba /е/. Ezek a járatok egyetlen EJ - : irányú törés 
mentén alakult ki, s csak a törés mentén а с u.. sások következ-
tében beszakadt törmelék osztotta három járatra az eredeti 
hasadékot. Előre haladva a járatok mindjobban élszűkülnek, 
majd 10 méter után a három járat egybe tbrkollik. 
A Nagyterem ÉNy-i sarkának alsó szintjéből indul Síy felé az 
Alacsony-járat /с/, melyből egy szük hasadék szakadékain ke-
resztül a 7 m hosszú 2-3 m széles? 3 m magas Opera teremb® 
/IV/ érünk. Ennek Ny-i oldaláról indul DNy-i irányba az a 6 
m hosszú, 30-40 cm széles, szük /és nehéz/ járat, melynek el-
ső 3 m-es szakaszát magunk bontottuk ki nehéz munkával utat 
törve a riolittufán keresztül a barlangi patak /Mennydörgős 
patak/ 73 cm-es zuhatagához /fД 
A barlang bejáratától másfél méternyire egy alacsony elágazás 
indul DNy-rá, a Denevér-gárat, melynek végén egy erősen törme-
lékes szakadék vezet a Denevér terembe /V/. Ebből még több 
fülke, s ezekből több szik hasadék nyilik. 

A b a r ] , a n g k e I e t к e z é se. 

A barlang keletkezésének első tudományos magyarázatát Szabó 
József adta /1/* Szerinte a barlang keletkezését kiváltó ok 
a fiatalabb andezit /.Szabónál "Mátrait", vagy augít-trachit/ 
áttörése a barlangot alkotó idősebb kongLomeráton. Az áttörés 
alkalmával az idősebb kőzetek megemelkedtek és összetöredez-
tek, s igy a hegyben üreg képződött. Az összetört kisebb-na-
gyobb tömbök egymás fölött különböző sebességgel állandóan 
csúsztak a lejtő irányinak megfelelően a Csörgővölgy felé és 
csúsznak mind a mai napig, s igy jöttek létre a különböző a-
laku és nagyságú jiratok. Ezenkívül a barlang mai alakjának 
elnyeréséhez hozzájárult sz erózió is* 

Szabó rámutat arra, hogy a 0 s ör erő lyuk-barl an g legnagyobb ér-
dekessége az, hogy vulkánikus kőzetekben képződött ki, ami 
igen ritka, hazánkban egyedülálló jelenség. Véleményem sze-
rint azonban a barlang képződési módja, is éppoly érdekes és 
ritka jelenség, mint maga az, hogy vulkánikus kőzetekben fej-
lődött ki. 
Amint a továbbiakban részletesen kifejtem а с su számlás és 
az erózió kérdésében Szabó Józseffel nagyjából egyetértek, a 
fiatalabb kőzet áttörésére és ennek következményeire azonban 
semmi bizonyítékot nem al-ált ara a barlangban. 
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Szabó József után még két Mátra-kalauz /3 és_4/ foglalkozik 
a Csörgőlyukkal * ezek forrása azonban Szabó József munkája. 
A kalauz /4/ megállapít ja5,hogy egyes történelem kutatók sze~ 
rint a barlang képezhette Ágasvár földalatti helyiségeit.Ez 
semmi esetre sem lehet igaz, mert az ágasvári csúcs 260 m-rel 
emelkedik a barlang fölé, s az ágasvári kup kemény aní az it lá-
vából áll. 
Leél-Össy Sándor 1952 nyarán végzett vizsgálatai után nagyon 
helyesen hangsúlyozza, hogy a barlang tipikus tektonikus - és 
tömegmozgásos eredetű hasadékbarlang. A barlang iíi a lak itása-
Ъап a víz szerepét azonban teljesen tagadja. Rámutat arra a 
képtelenségre is, hogy a barlang mesterséges eredetű volna. 
Kutatásaim, alapján a barlang keletkezését lényegében Szabó-
val és Leél-Össyvel egyetértően magyarázom, de az ő magyará-
zataikon több helyen mégis módosítanom.kell. 
A barlang kialakulását három tényező idézte elő: 
le/ A barlang keletkezését megindító tényező a postalsópannoa-
kori ÉK-DNy irányú hosszveSő. Ez a vető a Csörgővölgyben több 
helyen ís tapasztalható /6/, s kétségtelenül szerepet játszott 
a Középsö-IVIátra tönkjének feldarabolásában. E kéregmozgások 
hatására a barlang mai helye körül keskeny hasadékok kelezkez-
teko Ez a Magyar Középhegységből jól ismert és Noszky~aItal a-
laposan tanulmányozott hosszvető szolgáltatta az alapokot a 
pliocénkor végén a barlang keletkezéséhez. 
Ezt az állításomat jól igazolja a barlang egész alaprajza. A 
barlang járatai, hasadékai ÉK-DNy irányban haladnak"/szemben a 
Vigyázó-kalauz szerinti ÉNy-DK-i iránnyal/. Szerepet játszott 
ez a veto a barlang környékének kialakításában is. Ugyanez 
a ; vető, s ugyanabban az időben jelölte ki a Csörgő patak 
Ágasvár és óvár alatti irányát is. A vetődés jól kijön az e-
gész barlangban, de különösen a Vizes-járaton, -z István te-
remben, kivált ennek alsó, nehezen hozzáférhető üregeiben nagy-
szerűen látható. 

Az ÉNy-DK irányú törések szerepe már kisebb. Ez a fiatalabb 
/postlevantei/ kéregmozgás inkább a kőzetek feldarabolásában, 
így pl« a Nagyterem kialakításában játszott szerepet« 
2• / A csuszamlások a vetődések által megindított barlangképző-
dé si folyamat továbbfolytatói. A vetődések által létrehozott 
hasadékokat a csuszamlások egyrészt nagyobb üreggé tágították, 
másrészt a csuszamlás közben összetöredezett hatalmas kőzet-
tömbök, kőzetdarabok a hasadékokat beomlásaikkal részben meg-
töltötték, abban egymásra torlódtak, szük járatokat, helyen-
ként nagyobb termeket hoztak létre. Ezek a lezudult hatalmas 
kövek, kőtömbök legtöbb helyen félelmetes formában nyúlnak 
alá felülről, vagy merednek ki va lemelyik oldalról. A szűkebb 
hasadékok csak kisebb kődarabokat tudtak elnyelni, s ezek köz-
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bepréselődése következtében csak szűk .járatok jöhettek létre. 
Л csuszamlások következtében, jobban megszélesedett hasadékok 
nagyobb kőzetdarabokat -, kőtömböket nyeltek els s ezek közbe-
szorulása mindyéerip: biztosította a járat szélességét, illetve 
nagyobb termek fennmaradását*.: Nagyobb .terem- kialakulását a. ke-
resztvetők kiválóan elősegítették, fennmaradását pedig hatal-. 
mas sziklatömbök közbe szorulása biztosította. Erre legjobb 
példa barlangunkban a Nagyterem, melynek mennyezetét főképpen • 
egy nagyméretű közbeszorult sziklatömb alkotja, s alján is hat-
tal mas 'aláhullott kőzettömbök hevernek. 
A barlang mai formainak kialakításában a döntő^rész éppen a 
csuszamlagqffâïï illeti. Amint láttuk а сsuszámlások Vöv e t к e zt é -
ben a vetődések últal létrehozott hasadékok szabálytalan alakú 
ürege kk$, kőtörmelék labirintussá váltak . Az ÉK-BNy irányú ha-
sadékokat a lassú csuszamlások különbözőképpen töltötték ki, 
különféle alakú és nagyságú járatokat és termeket alakítottak 
ki, de a vetődés irányát többnyire megtartották. A csuszamlá-
sok javarésze főleg a -pleisètocé nbe' ér az óholocénbe tehető, 
ugyanis ezeknek a koroknak a klímája kedvezett legjobban a csu-
számlásoknak. 
láng Sándor is kimutatta /6/, hogy a mátrai tufa- és breccsa-
takaróhoz kötött сsuszámlások legtöbbje- a jágkorszaki.klimain-
gadozásokra vezethető vissza. Ebben az időszakban ugyanis a 
Mátra magasabb részein a kőzetekben lévő nedvesség jéggé fa-
gyott, s igy térfogatnövekedést idézett.elo. mig'az intergla-
ciálisok és az interstadiálisok melegebb időszakaiban a jég 
felolvadt. így a klimaingadozások idején, a kőzetek repedései 
hol kitágultak, hol összehúzódtak,s az igy meglazult kőzetek 
azután.könnyen с-uszamlásnak indulhattak. 
A barlangban folytatódott vizsgálataim arra a meggyőződésre 
vezettek, hogy а сsuszámlásoknak kedvezett .a nedvesebb inter-
glaeiálisok és a nedves klimáju bükki korszak éghajlata is. 
Az átnedvesedés következtében, amint az ma is közvetlenül és 
jól tapasztalható, a kőzetek állása csúszós felületen bizony-
talanná válik. Kisebb kőzetdarabok az átnedvesedés következ-
tében még ma is, szemünk láttára zuhannak le, s a barlang » 
belsejét, ha kisebb mértékben - is, de állandóan és figyelmet 
érdemlően alakítják és főleg alakíthatták ki a múlt emiitett 
nedvesebb időszakaiban. 

A csuszamlások tekintetében ..'sèm-'azonosítom nézeteimet teljes 
mértékben Szabó Józsefével, csak lényegében. Szerinte ugyanis 
a barlangot felépítő közétek állandó, iassu, folyamatos /majd-
nem azt mondja f hogy egyenletes/ с su szanálásban vannak. Szerin-
tem, amint már fent kifejtettem, a csuszamlások javarésze el-
sősorban a pleisztocénre, másodsorban a bükki korszakra eshe-
tett s ma egészen minimális, gyakorlati értelemben majdnem 
szünetel, egyrésztaz erre kevésbbé -kedvező- klima miatt, másrészt 
relativ nyugalmi helyzetének elnyerése következtében. 
A csuszamlásokról kifejtett nézeteimet a következő tények tá-
masztják alá, illetőleg igazolják* 
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a./ A tufa- és breccsarétegek csus zamlásának gyakoriságát a 
Mátra területén már több geológus és morfológus komoly kuta-
tása igazolta /Noszky Jenő, Láng Sándor és4 Leá'l-Őssy Sándor/. 
A legtöbb csuszamlást az Északi-Mátrán kivül éppen Agásvár 
környékén találjuk, A estiszámlásoknak nagyon szép formáit 
láthatjuk Ágasvár ÉNy-i oldalán a Tyúkodon, a Szamárkő lábá-
nál és végigkiséri az egész Mátra-bércet. A Csörgővölgy Ágas-
vár alatti szakaszának erős összeszűkülését szintén a déli ol-
dal breccsa- és tufarétegeinek csuszamlása okozta, áfaint azt 
már Láng Sándor is kimutatta /6/. 
Ezekből a tényekből láthatjuk, hogy a külső körülmények-Ágas-
várnak mind az északi, mind a déli oldalán kedveztek a csu-
szamlásoknak, továbbá a Csorgóvölgy Csörgő lyuk menti szaka-
szának morfológiai képe is a csuszamlások mellett szól« 
b./ Az előbbinél sokkal döntőbb bizonyiték a csuszamlások mel-
lett a barlang anyaga, szerkezete és formája- A barlangot fel-
építő kőzet a riolittufa, a csuszamlások pedig elsősorban ép-
pen a tufakor fejlődtek ki» 
A csuszamlások legékesebb bizonyitéka éppen a barlang morfoló-
giai formája. Jól mutatja a csuszamlást a barlang valamennyi 
termének és járatának alakja, formája. Ezeknek tetejénf olda-
lán és alján is összetorlódva jól látszanak az erősen törede-
zett és lecsuszamlott hatalmas sziklák. 

е./ A csuszamlások mellett bizonyítanak a barlang nedves, vi-
zes részein /főleg a Vizes-járat, István terem, József terem/ 
végzett megfigyeléseim is. Ezeken a többé-kevésbbé állandóan 
nedves részeken /az idei rendkívüli csapadékos időjárás esetén 
lassan folydogált a viz, szárazabb időben gyengén szivárog/ a 
viz állandóan mállasztja a kőzetet, úgyhogy jócskán találunk 
itt a felszínről is jól ismert, a breccsák és tufák mállásából 
származó csúszós barnás agyagot. Ez a vulkáni kőzetekből mállott 
ásásig gyéren megtalálható a barlangnak jelenleg szárazabb része-
in is, úgyszólván mindenütt. Elképzelhetjük, mennyivel vizesebb^ 
ezáltal mennyivel csuszósabb lehetett a barlang a sokkal csapa-
dékosabb, állandóan nedves klirnák idején. Főleg, mikor még az 
erózióbázis is néhány tucat méterrel magasabban volt, nedvesed-
hettek át ezek a magasabbfekvésü, ma már szárazabb szintek. 

3./ Ezzel már el is érkeztünk a barlangot kialakító harmadik 
erőhöz, a vizhez, amely ugyan közvetlenül az előbbi két erő 
mellett úgyszólván számba, sem vehető kis részt mondhat magá-
nak a barlang kialakításában, közvetve azonban jelentős sze-
repe volt a barlang formálásában, amint azt már a csuszárulá-
soknál kifejtettem. így megérdemli, -hogy bővebben foglalkozzam 
vele, különösképpen mivel a barlang eddigi.két tudományos ku^ 
tatója, Szabó József és leél-össy Sándor ellentétes álláspon-
tot képviselnek ebben a kérdésben. Szabó József és az о nyo-, 
mán Íródott Mátra-kalauzok szerint az eróziónak jelentős sze-
repe volt /Szabó J. î "barlang képződött, melyet a folytonosan 
tartó csuszamlások és az erózió mostani alakjába öntöttek.1' 
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Vigyázó utikalauzaî " a repedéseket az átszivárgó vizek tágí-
tották ki,11Л leél-üssy nemcsak az eróziónak, hanem, egyáltalán 
a viznek semmi szerepet nem tula jdon it/"a viznek semmi szere-
pe nem volt a "barlang kialakításában"/ -. 
Az egészen természetes, hogy vulkánikus kőzetekben keletkezett 
résekben -a foldalatt nem játszhat a viz olyan jelentős szere-
pet, mint a könnyen és szinte malladéк nélkül oldódó mészkőben* 
Tény azonban az. is, hogy vulkánikus kőzetek felületén is kivált 
a ' tufákon jönnek létre eróziós völgyek. A viz azonban a fel-
színen is csak hordaléka, a kemény, görgetegek segítségével tud 
komoly munkát végezni. Hatása azonban megfigyelhető a breccsás 
és tufás meredek oldalakon ott is, ahol csak hirtölen, nagyobb 
eső/alkalmával ömlik le, s jórészt csak mozgási erejével végzi 
munkáját /pl. Tyúkod oldal/. 
Kétségtelen, hogy a barlangban az erózió számbavehető munkát 
nem végzett, mert kavicsot nem szállított a barlangba. A bar-
langi vis egyrésze ugyanis csak, mint talajvíz szivárog be, 
és gyűlik össze a barlang alján. A viznek azonban egy helyütt 
a Mennydörgős patakban komoly folyási járata van. Itt a viz 
erős eséssel csörgedezik lefelé, tehát fejt ki eróziós munkát, 
bármennyire keveset is. Azonkívül ugyanezt a csekély eróziós 
munkáját fejti ki folyása irányában is. Természetesen bor-
da lék hiányában itt csak a viz tömegének igen csekély' eróziós 
^unkájával számolhatunk. Ez a csekély eróziós munka azonban 
kétségtelenül megvan, bár inkább elméleti, gyakorlatilag alig 
.számbavehető, tehát «a barlang esetében alaktani értelemben nem 
formáló tényező. 
Lényege sen komolyabb szerepet tulajdonítok a víz mechanikai, 
vájó munkájánál a viz malasztó hatásának, bár hangsúlyoznom 
kell, hogy ez is egész csekély szerepet játszott а barlang 
mai formáinak kialakításában. 
A barlangi viz málasztó hatására a barlang egész területéről 
vannak bizonyítékok. A barlang nedves járataiban és termeiben, 
ha a falakat csak kézzel megkaparjuk, bőven szedhetünk le ró-
luk viz által elmáilasztott, eíbomlasztott, elágyagositott tu-
fát, Helyenként /István terem/ a viz által 1 emáilasztott kis 
tufahéjakat figyeltem meg. A víz által elmáilasztott, elapya-
gositott és a felszínről is jól ismert tufaanyag a barlang 
egész területén, a magasabb járatokban is jelen van. Ezek a 
bizonyítékok arra, hogy csapadékosabb időszakokban ezek a ma-
gasabb járatok is sokkal vizesebbek voltak, sőt a viz szint-
je is lényegesen magasabb volt. Igv pl. már az idei, 1952-еs 
rendkívüli bő csapadéka őszi id3járás alkalmával is a felső, 
к ül nben száraz járatok is átnedvesedtek, s a barlangi víz-
szintje is jelentősen emelkedett. 

•j szefoglalva : a viznek a barlang kialakításában közvetve, a 
'"ufarétegek képlékennyé, csuszamíóssá tét с lén keresztül lénye-
ge sebb szerepe volt, közvetlen szerepe azonban csak igen kis-
mérvű. « 
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Л Csörgő lyuk barlang tehát tektonika és t ö me g шщ z gá à hat %&ára 
rloiit1uf áfean klfi jlődött f J ^ Ç . ' ' ' :';:[ТЩГ 
is igazolja^ Ы щ a Sagr^^ l'ütí.^iH«éfc&áő&tfkkai 
összevetve у ' а XV* es.» èajcra*» mag^ssagá'bam fekszik* 

А :Ъ а г .i а' a. g .1 _ _т _i je. к e t к j* а ё ja ; . £. ..i 

I t f i - l y A M i 

A barlangi vizet* tavat két helyen sikerült elérnünk!. a Jéaeef 
teremben és az Ope^a. teremben. A két tó vi fc tüte« Г95<£ d-s?:-« ab*;-
ri átlag s&erint 20 m mélyen fekszik a 'barlang bejárát s''al Étté 
à két tó szintmagassága pontosan megegyezik és sz inti -aga sá-
suk is egyforma« Nedves időjárásban színiém&l:£eáé~ 
sük éppígy em-nyl pontossággal megegyezik^ mint idő-
járás esetén s z í n t $ sö kke né sük <,Ш jél mutatja? h<?gy akét'té. a 
közlekedő edéay&k módjáf-a összeköttetésben áll egymással a szá®» 
Iák alatta Ez egyszersmind igazolása annak,, hogy a barlang va-
lóban szikla- és tÖrmeléklabirintus* Egyik té színt 4 sem- mutefc 
semmi mozgást, a rájuk helyezett gyufaszál -napok múlva is ugyan-
ott van« 

A barlangi patak, a Mennydörgős 1 d e e e a b e r i hozama 0*- -4. 
ter/sec« 75 ®m magasságbél' ztihan elá egy szük s z i k l a r é k e -
resztül^ 25-3® cm széles törésalkotta járatában a Itt kőtörme-
lék között folytatja tovább stjáte ~ . 
A barlangban levő viz kétségtelenül a hegyoldaliban beszlt-árgé 
csapadékvízből gyűlik összes A tufarétegek a vizei áte.ug#€Íik 
/vizet áteresztő réteg/« s az mindig mélyebbre . szá H a bar-, 
la&gban t mi g el nem. éri'az impermeábilie andezitlá«ik% ágas-
vári hegy felépítésé ugyanis sztrátóvulkániknsMaga a • Ágas-
vár kemény an de z it lávából ál lé esatomakitöltée* А Ьщ;; asz aki 
és déli oldalán .azokban szépen kijön a sztráfói :lka....c szer«* 
kezetf breecsa« tufa és lávarétegek váltakoznak*- Az 4szaki ré-
szen ezt főleg a fenyvessel borított kis pihenőr-ész-meredek 
oldalán lehet jól látni. A déli oldalon is a tmfaré-^g -íi'áa a. 
Csörgő patak mély völgye már feltárj® az andezit M-*? ; s ^z az 
andezit láva játsza a vízzáró réte& szerepét i Hogy s barlangét; 
milyen magasan tölti meg в viz az - amint azt kmtaiáч**ж is 
igazolják a mindenkori időjárással áll szoros кар с в lat-ban. 
Kétségtelen azon'&aïâ t hogy a száraz nyári idő szakban - 3 s т.- viz 
a barlang alján^' ha annak szintje nagyon le is . szál Számsze-
rű adataimat a Hidrológiai Közlönyben publikálom® 

Az erős ingadozás ^ka az, hogy a nagy reliefenergia.iga«vár 
oldalában a csapadék- és olv&dékvizek gyors lef*1у&$л talál-
nak, s a kőzet hasadékai n keresztül gyorsan j átnak e - > 
langbô| másrészt a tó felülete a barlang kisméretű ш-egei kö-
vetkeztében nem. nagy, s igy vízmennyisége növekedi <-: gyor-
san emelkedhet i harmataiban a lefolyás - egy bízón j határig 
nem tud olyan mértékben növekednif. mint amilyen mértékbe» nö 
vekszik a befolyó V i. z me nnyi se ge ». 
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A tó hőmérséklete decemberben 8 C°. Vize átlátszói tiszta® 
Nagy esőzések és olvadások idején azonban'amilyen mértékben 
a viz szintié emelkedik, olyan mértékben válik mind zavaro-
sabbá, agyagosabbá*-
Amint a barlangi tavat felfedeztük, leglényegesebb kérdés-
ként annak lefolyás! iránya., és lefolyásának időtartama állt 
előttünk. A körülmények figyelembevételével mindjárt az első 
napon az volt az álláspontom, hogy-a barlangi viz kifolyása 
csakis a barlangtól mintegy 200 m-nyire DK-re, s 30 m-rel a 
barlang bejárata alatt lévő Vándor-forrás lehet. A forrás 
ugyanis up- arabban a kőzetben van, '.mint a barlang, s a kőze-
tek dólése is а Сsprgоvölgy felé tart. A forrás hőmérséklete 
is megegyezik a barlangi tó hőmérsékletével /hidegebb időben 
l-?20-kal alacsonyabb hőmérsékletű/* A környék többi forrása 
nem jöhetett ,'lyan mértékben számításba« 
A barlangi viz kifolyásának'bizonyítására-és a kifolyási idő 
megállapitás ára a barlangi vizet megfestettük. 1952 december 
végi sikertelen festésünk után 1953 januári festésünk sike-
res volt. A fluoreszcein 67 óra múlva jelentkezett először, 
a só pedig 68 és fél óra múlva. 
Minthogy vulkánikus hegységben törés mentén haladó, felszin 
alatti vízfolyásról van szó, nem lehet arra számítani, hogy 
a barlangi patak felszin alatti tekervényes utakon a légvo-
nalbeli távolság sokszorosát teszi meg, s ezért tart uisja 
ilyen sokáig. A hosszú idő magyarázatát abban látom, hogy 
hosszabb időre van sz.Vksége mig a viztároló tavon keresztül 
folyik. A tó jelenlegi bizonyitott, minimális mélysége 4-5 
méter, de valódi mélysége bizonyosan több. A barlangi patak 

\ járata több helyen is eiszükülhet és felduzzadhat. Ezt a va-
ló sz in üs éget megerősíti az a kis sziklarés, ahonnan a bar-
langi patak vizesés formájában esik le. Vize itt- is bizonyom 
san fel van duzzasztva. 
Amint a Mennydörgős pataknál tett legutolsó alapos vizsgálata-
im kiderítették, a patak vizének csak kis hányadát * víztöbb-

letét adja le közvetlenül az Operatermi tóba. A tavak felduz-
zasztása erősen csapadékos időjárás esetén alulról /a víztükör 
alatti szintről-oldalről/ történhet , vagyis a Шу-i irányba 
folyó barlangi patak erős csapadék esetén többletvizével bar-
langi viztároló medencéjét gyarapítja. Erre vall az is, hogy 
a pataktól ÉK-re lévő, Józseftermi tó egyik esetben sem színe-, 
zőcfött ж g, bár a két tó egymástól' való távolsága, csupán 4-5 rá, 
Eros csapadék esetén a tó felduzzasztása EK felé történhet, 
mig apadása, lef oly áí. a • DNy és D felé 
A fluorészceinnék vulkánikus kőzetekben! festésre való alkal-
mazásával. kapcsolatos megfigyeléseimről és kísérleteimről a 
•Hidrológiai Közlönyben számolok be részletesen. 
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Ai b a r l a n g k ö r n y e z e t e » 

Még röviden szeretnék beszámolni azokról a megfigyelésekről, 
melyeket a barlang környékén tettem a kutatásokkal kapcso-
latban. 
A barlangtól mintegy 150 m-nyire a Zoltán forrás felett 20 
m-rel, vagyis a Csörgőlyuk-barlang bejárata alatt 25 m-re 1 
egy oziklaoldalra lettünk figyelmesek, ahol soha nem maradt 
meg - bár az egész környéket több cm vastagságban fedte - a 
hó. A hőmérséklet e sziklaoldal előtt állandóan 6-7°-kai ma-
gasabb volt dec.-ben, mint a környezetéé. A meleg levegő ki-
áramlása a sziklaréseken szemmel is jól látható volt. A rés-
hez gyertyát tartva elég jelentős huzatot észleltünk. Amint 
a barlanghoz hasonlatos törmelékszikl^ból néhányat kiszed-
tünk, a huzat lényegesen erősödött. Mikor már kb. 2 m-re be-
jutottunk az oldalba, a huzatot a kézen, vagy az arcon is 
erősen lehetett érezni. A bontáshoz gyenge felszerelésünkkel 
és csak kevés alátámasztással fogtunk hozzá, mintegy 5 m-re 
sikerült bejutnunk, mikor elértünk egy vékony rést~ melyen 
keresztül a belülről jovó huzat már szinte vágta arcunkat. 
Ekkor azonban egy hatalmas szikla leomlott, s felkészültség 
hijján a munkát nem folytathattuk. Véleményem szerint az erős 
huzatra való tekintettel rendes felszereléssel érdemes volna 
a kutatómunkát folytatni, mert a Csörgőlyuk-barlang nagyobb 
termeihez hasonló üregbe, sőt esetleg ujabb barlangba juthat-
nánk. 

E z a nyilás különben annak a kis magaslatnak az oldalán fek-
szik, mely a Csörgővölgyet itt mintegy 10-1,5 m-re szükiti 
össze, s amelyről már Láng. Sándor is feltételezte, hogy. le-
csúszott kőzetekből áll. Ez a feltevés is növeli a barlang, 
létének valószínűségét. 
Ez a feltételezett üreg különben már tipikus andezittufában 
foglal helyet, melynek kőzete teljesen megegyezik a Zoltán 
forrás anyakőzetével, ugy, miként a Csörgőlyuk kőzete a Ván-
dor forráséval.-Ezzel a bontással esetleg a Zoltán forrás 
földalatti patakját, vagy tároló medencéjét érhetnénk el. 

A z e r e d m é n y e k ö s s z e f o g l a l á s a 

Kutatásaink eredményeit a következőkben foglalhatom röviden 
össze r • - •• 
1./ Elkészítettük a barlang térképét és leírását. 
2./ Tisztázódott hazánk egyetlen vulkánikus kőzetben lévő 
tektonikusán preformált és csuszamlásokkal továbbfejlődött 
barlangjánaк keletkezése. 
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3*/ Sikerült a viz szerepét tisztázni a barlang kialakításá-
• ban « 
4./ Megtaláltuk a barlangi' tavat és patakot, s ezzel első 
izben egy vulkánikus 'hegységben .lévő forrás Útját a hegy 
belsejében tanulmányozhattuk« Bebizonyítottuk a 
barlangi patak és tó kifolyási helyét és a kifolyás időtar-
tamát. Bebizonyosodottf hogy a vulkánikus hegyek belsejében 
is lehet a forrásoknak komoly, néha barlangszerü bejárata 
és víztároló medencéje. Az eruptiv kőzetek forrásainak több-
sége éppúgy hasadék-forrás, mint a karsztforrások. Mindkettő 
útját túlnyomórészt törések jelölik ki, tehát genetikailag, 
primér egészen egyformákç szekundér azonban döntően külön-
böznek egymástól, mert a törés kijelölte primér járatot a 
mészkő hegységek felszin alatti vizei oldó és mechanikai 
munkájuk következtében teljesen átalakítják ugy, hogy az 
eredeti töréseket legtöbbször fel sem lehet ismerni, ezzel 
szemben a vulkánikus kőzetek felszin alatti vizei gyakorla-
tilag ilyen .számbavehető oldó és mechanikai munkát nem tud-
nak kifejteni, igy járataik törésjellege mindig jól kivehe-
tő. A karsztforrások a mészkő belsejében rendszerint hosszú, 
sok km-es zegzugos utat tesznek meg, eközben a mészkövet ál-
landóan oldjak, s ezáltal a felszint is formálják. Az erup-
tiv kőzetek résforrásainál nem számolhatunk ilyen tekervé-
nyes és lassú utakkal, ,s a felszínre semmi formáló hatásuk 
nincs. A karsztforrások sokkal bővebb vizüek, mint az erup-
tiv kőzetek forrásai, előbbiek igen sok esetben patakként 
törnek a felszínre, bnnek oka az - mint tudjuk - amit a bar*-
lang-környéki felszíni hidrológiai méréseim is számszerűen 
igazolnak, hogy a nem karsztosodó kőzetekben a csapadék ja-
varésze a felszínen folyik le, ezzel szemben a karsztosodé 
kőzetekben felszin alá jut, és csak a forrásokon keresztül 
éri el az erózióbázist. A nagy mennyiségi különbségre áll-
jon itt egy jellemző példa: a Vándor forrás átlagos hozama 
másfél liter/sec, s 19,52 száraz nyarán a Mátra összes forrá-
sainak hozama 23 l/sec. /a Vándorforrás ekkor 0.3 l/sec./ 
addig egyetlen nagy karsztforrásnak pl. a Jósva forrásnak 
átlagos hozama: 500 l/sec» Természetesen kémiai összetétel 
tekintetében is megvan a minőségi különbség a karsztforrá-

sok és a vulkánikus hegységek forrásainak vize között /mész-
tart alom/. 
A mátrai vulkánikus kőzetekből fakadó több bővizii. forrás mű-
ködését а сsuszámlások segítik elő, és állandó elegendő víz-
hozamát sok esetben.сsuszamiások üregeinek víztároló meden-
céi is biztosítják, mint pl. a Vándor és Zoltán forrásoknál. 

5./ kipróbáltuk a vizfcstést vulkánikus hegységben. 
6./ л Mitra morfológiai képében oly fontos szerepet játszó 
csuszamlásokat a csuszamils belsejéből tanulmányozhattuk, 
láthattuk, hogy а с suszámlásoknak milyen fontos felszínala-
kító szerepük van, de emellett szerepet játszanak a hegy-
ség h idrográfiájában is, elősegítik bővizű források létre-
jöttét és kijelölik azok helyét. 
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Ezek a csuszamlások nem azonosak sem a hegyomlásokkals sem 
a suvadásokkal, hanem raintery finom átmenetet képeznek a ket-
tő között» A hegyomlások - melyek anyagai a Mátra,északi ma-
gas peremén, vagy a Nylkom északi meredek oldalán a Kövicses 
völgyéhen /-rdögkő-rakás/, vagy éppen a barlanghoz egész kö-
zeli Gsörgővölgyben az Ágasvár déli oldaláról alázuhantak -
úgyszólván kizárólag a nehézségi erő hatására s hirtelen kö-
vetkeztek be. A suvadások oka az átnedvesedett, képlékennyé 
vált agyagos, fekü, s a nehézségi erő már csak a végrehajtó 
szerepét játsza. Ezek is szép számmal megtalálhatók a Mátra 
körüli slires, agyagos rétegeken. 
A mátrai tömegmozgásos csuszamlások« vagy talán helyesebben 
kifejezve csúszások igen lassú folyamatok, melyeknek véghez-
vitelében a nehézségi erő és a fekü kőzet meglazulása, néha 
képlékennyé válása egyformán fontos szerepet játszik. A ne-
hézségi erőnek itt lényegesen nagyobb szerep jut, mint a su-
vadásoknál, valódi csustámlásoknál, viszont a kőzet meglazu-
lásának nagyobb a szerepe, mint a hegyomlásoknál, igy tehát 
a kettő közötti átmenetnek tekinthető. Bár véleményem szerint 
a két erő közül ezeknél a tömegmozgásos ..csúszásoknál a na-
gyobb szerepet kétségtelenül a nehézségi erő, a tömeg játsza. 
A hegyomlástól jól elhatárolja a mozgás lassúsága. 
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