
Alagút a Gellérhegy alatt
TÓTH ÁRPÁD oki. bányamérnök (a BAV nyugalmazott vezérigazgatója)

A  D u n a -p a rt fővárosi p a n o rá m á já t ura ló  G ellérthegy a la tt a z 1960- 
as évek  végén a lagutat kezd tek é p íten i a  szökevényforrások befogására és 
hasznosítá sára . A  szerző  az alagút ép íté si technológiájával és m egva lósí­
tá sáva l ism erte ti m eg az olvasót, m a jd  leírja  a z alagút je len leg i á llapotát.

A Széchenyi könyvtárban böngészve kezembe került egy kötet, melyben 
következőket olvastam a Gellérthegyről: „1916-ban Zielinszky Szilárd, aki a 
később a Közmunkatanács elnöke volt, barlangvasutat tervezett a Gellért és Ru­

das fürdők összekapcsolására, amint a Közmunkatanács gyűjteményében fennmaradt kép őrzi 
az elképzelést. Az alagút a Szent Iván barlang ürege alatt, a fürdő bejáratával szemben kezdő­
dött volna, majd a hegy keleti oldalán ért volna ki a Rudas fürdőhöz Nem ismeretes, hogy a terv 
kidolgozása előtt elvégezték-e a szükséges hidrogeológiai vizsgálatokat, a források többsége 
ugyanis ezen a területen tör utat magának ” [1]

Személyes tapasztalat alapján tudom, hogy a könyv által említett területen (a Gellért­
hegy tömbjében több különböző rendeltetésű, változatos méretű mesterséges üreg van) 
megépült egy alagút. Ezután kutatva azonban ennek írásbeli nyomát nem találtam, viszont 
2000 nyarán egy érdeklődő, fiatal amatőrökből álló csoportnak az alagút megtekintést meg­
szerveztem. (Érdekességnek tűnik, hogy a csoportot az „Internet” hozta össze.)

Félő, hogy az alagút, amely bányászati szakemberek által tervezett és megépített külön­
leges mérnöki létesítmény, már néhány évtized alatt feledésbe merülhet. Ennek elkerülésé­
re kísérelem meg röviden ismertetni azt.

A  Gellérthegy a Duna jobb partján, a folyó átlagos vízszintje felett 139 méter magas­
ságig (235 m tszf) uralja a főváros jellegzetes panorámáját. A  „hegy” fő tömege a triász ko­
rú tengeri üledék: dolomit, melyre elsősorban a nyugati nyúlványon fennmaradt fiatalabb 
korú mészkő és márga rétegek települnek.

A hegy alapját a pireneusi kéregmozgások az oligocén és miocén határán 
asszimetrikussá alakították és a tektonikai erők következtében a K-i oldalon nagyobb mély­
ségbe lépcsősen lesüllyedt. A mai Városliget területén Zsigmondy Vilmos bányamérnök egy 
mélyfúrással 917 m mélységben érte el ezt a dolomitot.

Az eocén kezdetén az előrenyomuló tengerben szarukő és márga törmeléket tartalma­
zó dolomit breccsa, később márga rakódott le, melyek diszkordáns településűek. A D-i és 
DNy-i valamint a Várhegy felé eső oldalon az oligocén korú kiscelli agyag található. A fel­
ső pliocén korban a melegvizű források által táplált tavakban édesvízi mészkő és a levegő­
ből aláhulló löszpor rakódott a korosabb összletekre. A  jellemzőnek tekinthető édesvízi 
(más szóhasználattal: forrásvízi) mészkő az oldott kalciumkarbonátból vált ki és mivel ke­
vés iszapos anyagot tartalmaz, szép fehér színű.

A Gellérthegy csak távolról tekintve egynemű tömb. Közelről vizsgálva jól érzékelhető, 
hogy a kéregmozgások utat nyitottak a feltörő hévizeknek, melyek oldották, vájták a kőze­
teket. Ezek hatására hasadékok, barlangok, fülkék keletkeztek, melyek járataiban 40 Celsi­
us fok fölötti gyógyvizek törtek elő.

A  legjelentősebb természetes üreg a Szabadság (Ferenc József) híd budai hídfője fölött 
mintegy 25 méterre a Sziklakápolna Szent Iván barlangja, amit a dolomitra települt abbrá- 
ziós breccsa határán valószínűleg a hévforrás működés hozott létre. Az építésekkel és bőví­
tésekkel nagy mértékben átalakították a barlangot, az eredeti formák alig ismerhetők fel.
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(A  néprege szerint a barlangot egy bölcs rem ete lakta, aki a hozzáforduló betegeket a 
gyógyulás érdekében  a barlang eló'tti sáros tóba küldte fürödni. A  szlávok és avarok ezt a 
barlango t Pestnek-K em ence barlangnak  nevezték)

A  sáros tó  később S árosfürdő  néven vált ismertté, m elyet azután  szépen és gondosan ki­
építve, az I. szám ú forrásfoglalásként m űködtettek. Ez a k iép íte tt forrás m a is elérhető  a 
G ellért szálló pincéjéből és a hídról kanyarodó villamosvágány alatt helyezkedik el. Ennek 
a forráscsoportnak a vizét m a m ár nem  hasznosítják.

A  D una-part rendezése során több  olyan hévizes fo rrást találtak, melyek vize a D una 
m edrébe  folyt. Schafarzik Ferenc egy 1902-ben tö rtén t m egtek in tést idéz a F erenc József híd 
alatti partszakaszon: ,A  lépcsős part a latt (m ely ekkor m ár k i volt építve) talán 3 m -nyi széles­
ségben kilátszik a meder, helyesebben a kővel m ár ki nem  épített part és o tt a partépítők az oda­
hányt fejnagyságú kövek közö tt kis gödröt hagytak meg. E  kis gödörben gőzölgő forrásvíz van, 
am ely onnan a D unába csergedez. ” [2] Tehát az úgynevezett „szökevényforrások”-ról m ár 
száz esztendeje tudtak, s nyilvánvaló összefüggést írtak le a D u n a  vízjárása és a hévizes for­
rások  hozam a és hőm érséklete között.

A  F erenc József híd és az E rzsébet híd közötti partszakasz környezetében a következő 
hévvizes forrásokat kü lön ítették  el (a  teljesség igénye nélkül): G ellértfü rdő  I. forráscsoport; 
G ellé rt II. sz. fúrás; G ellért III. és IV. kút; Á rpád I-II; D iana-H ygeia; Kinizsi; Beatrix for­
rás; M átyás forrás; G ülbaba és T örök  forrás; Rákóczi és M usztafa források; K ossuth forrás; 
U dvari forrás; H ungária I-П; A ttila; Juventus kút; valam int a R ác fü rdő  forrásai: Nagy és 
Kis forrás; Tabán I-III kutak; V árkert kú t és a D öbrentei té r  kútjai.

A  kutak  és források rendkívül változatos kiépítésűek, hasznosításuk a term álfürdők el­
látása, a  fürdőkúrák, az ivókúrák és a gyógyvizek palackozása u tján  valósult meg, de az ér­
tékes hévíz je lentős része ellenőrizetlenül és sok esetben felderítetlenü l a D una vizét gyara­
p íto tta . A  hévizes rendszer átfogó ku ta tása  érdekében a V ízgazdálkodási Tudományos Ku­
ta tó  In tézet (V IT U K I) a Szent Iván barlangban (m elynek kápo lna jellegét m ár korábban 
m egszüntették) 1962-ben karsztvíz megfigyelő állomást lé tesíte tt és a következő években a 
szökevényforrásokat fúrásos kútépítésekkel kísérelték m eg „m egelőzni”.

A z 1960-as évek közepén az akkor „Fővárosi F ürdő  Igazgatóság” néven m űködő álla­
m i-tanácsi vállalati szervezet vezetői: H orváth József és Szalontai Gergely átfogó m egoldás­
sal k ívánta a szökevényforrások hasznosítását megvalósítani. A z elképzelt rendszer idegen- 
forgalm i és gyógyturizmus kiépítését célozta és hosszú távon is m egbízható alapot szolgál­
ta to tt vo lna a term ál-, gyógy- és ásványvíz szolgáltatáshoz, felhasználáshoz.

A z akkori pénzügyi politikának m egfelelő „szeletelő” financiális rendszert alkalmazták, 
vagyis a  beruházást csaknem  titkolva, átfogó előkészítés nélkül kezdették  el, különböző 
pénzügyi m anőverekkel biztosítva az éppen  elvégzett m unkák  ellenértékének  kifizetését. A  
kivitelezés, m ajd később a tervezés (a  sorrend nem  tévedés!) a m indenkori pénzügyi lehe­
tőségekhez igazodott, ezért csak a ’70-es évek elején készült egy összefüggő „generál terv” 
am i azonban nem  érte el az abban az időben megkövetelt beruházási alapokm ányhoz szük­
séges dokum entáltságot sem. (A  tö rtén e ti hűség érdekében: nagyon sok bányászati és ipa­
ri létesítm ény készült azzal a szem lélettel abban az időben, h o g y ......csak kezdjük el, majd
kialakul, akkor m ár nem  állítják le . . .”)

A z alagút m egépítését a G ellért szálló pincéjéből kezdte m eg a Bányászati Aknam élyí­
tő  V állalat (BAV) dorogi részlege N yilassy Ferenc okl.bányam ém ök irányításával. M ár kez­
d e tb en  fokozott óvatossággal kellett eljárni, hisz a m unkák sem  a fürdő, sem  a környezet 
fo rga lm át nem  zavarhatták. A  kezdeti szakaszon tektonikailag tö rt, átoldott, áthalm ozott 
do lom itban  tö rtén t az építés, ezért félkör felsőív boltozatú álló tám falas, lapos elleníves 
szelvényt alkalm aztak, be ton idom kő  végleges biztosítással. A z ép ítés két ü tem ben  történt, 
a felsőívben fenyő bányafából készített poligon jellegű ideiglenes biztosítást alkalm aztak. A 
jövesztés nagyrészt fejtőkalapáccsal volt végezhető, egyébként a bányászati vágathajtások­
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1. ábra A gellérthegyi alagút vázlatos helyszínrajza

nál a lk a lm azo tt g ép e k e t és 
eszközöket használták .

A z a lag ú t vonalvezetése 
követte a D u n ap a rt irányát, a 
talpszintjét az átlagos vízszint 
(+ 104  m  A tszf.) magasságá­
ban alak íto tták  ki. A z 1. ábra 
a  gellérthegyi alagút vázlatos 
helyszínrajzát tartalm azza.

M integy 100 m é te r meg­
építése u tán  a  BAV javasolta 
szak tervezőkén t a BANYA­
TE R V  B ányam űszaki Osztá­
lyának (B Á T I) bevonását. Az 
irányító tervezői feladatokat 
ezután  Ponyi Im re  oki. bánya­
m érnök  lá tta  el.

A z alagút ép ítése során el­
érték  és fe ltá rták  az A ragonit 
barlangot. A z A ragonit bar­
lang felfedezése 1964-ben tör­
tént, am ikor a  Szent Iván bar- 
lan g (k áp o ln a) sz in tjérő l a 
V IT U K I egy a szökevény for­
rásokat k u ta tó  fúrást mélyített 
le. A  fürószerszám  7 m éter 
mélységben „m egszaladt”, te ­
há t egy ü reg  je len lé te  vált nyil­
vánvalóvá. A  fúrás m ellett egy 
ku ta tó  aknát m élyíttek, így fel­
tá ru lt egy egyedülálló term é­
szeti látványosság, a kristály- 
képződm ényektől csillogó bar­
langi üreg. E redetileg  az üreg 
m inden o lda lá t (a  ta lpát is) je l­
legzetesen „habos” és „karfiol­
szerű” kristályképződm ények 
boríto tták . A  dunai rakpart 
felső szintjéről egy feltáró fo­
lyosót ép íte ttek , hogy a bar­
lang lá togatható  legyen. A  fel­
tá ró  tá rón  keresztü l megkez­
dődö tt az ü reg  bővítése és a 
barlangtalp egy részének ki­
b o n tá sa  (ta lp szedés), ami, 
m int később k iderü lt a barlan­
gi k ristá lyosodásban  helyre­
hozhata tlan  károsodást indí­
to tt el. M a m ár érzékelhető, 
hogy csak az alagútból tö rténő

3 3 4 Bányászati és Kohászati Lapok -  BÁNYÁSZAT 134. évfolyam, 5. szám



2. ábra Jellegzetes alagútszelvény

m egnyitással a károsodás m értéke lényegesen 
kisebb valószínűséggel következett volna be. (a
3. ábra az A ragonit barlang vázlatos alaprajzát 
szem lélteti)

A  barlangot m egnyitó tá ró  m egépítése elle­
nére, an n ak  látogatását a  nagyközönség szám á­
ra soha nem  te tték  lehetővé. Később: 1973-ban 
a BÁTT, közrem űködőként a  M ÉLYÉPTERV- 
et bevonva kidolgozott egy im m ár szakszerű 
m egoldást az A ragonit barlang és az akkor m ár 
építés a la tt álló alagút-rendszer idegenforgalm i 
célú m egnyitására, de az elképzelés nem  való­
sult meg.

A z alagút m egépítése a  BÁTI bevonásával 
m ár tervszerűvé vált. A z alagút építés jobb  ki­
szolgálása érdekében  a felső rakpart és a  szik­
lafal közötti elzárt terü letrő l (Páva-kert) indít­

va, egy segéd le jtősakna k ihajtását határozták  el. Itt földalatti kiképzésű kam rákban sűrítet- 
tlevegő előállítására g ép tere t alakíto ttak  ki, elektrom os fogadó és transzform átor állomás 
és m űhely létesült. A  külszínt, a díszkerítés m ögött alkalm assá te tték  az építés kiszolgálá­
sára. Csilleforgalm i re n d sz e r t, á tü rítő  m agasbuktatót és építési anyag tárolás feltételeit úgy 
kellett kialakítani, hogy rak p arto n  a forgalom zavarta lan  legyen A  segédlejtősakna kihaj­
tása u tán  két irányban  foly tatták  az alagút építését, kedvező  kőzetviszonyok között a lejtős­
akna biztosítás nélkül épült.

Tekintettel arra , hogy az alagút idegenforgalmi célú bem utatásá t szerették  volna m eg­
valósítani, az építésnél fon tos volt, hogy az észlelt geológiai különlegességek lehetőleg 
lá thatóak  legyenek. E nnek  érdekében  a BÁTI egy különleges végleges biztosítási m ódot 
tervezett. (Az alagút jellegzetes szelvény kialakítása a 2. ábrán lá tható .) A z alagútban a szel­
vény két o ldalán beton tég lából függőleges pilléreket (oszlopokat) kellett építeni, m elyek 
tengelym enti kiosztása általános esetben 5,0 m éter 
volt. Á  pillér fejeket hosszirányban helyszínen készí­
te ttvasbe ton  g erenda  fogta össze, mely egyben alátá­
m asztotta a körív darabból szerkesztett főteiv bolto­
zatot, am it be ton idom kő  falazatból építettek  meg. A  
pillérek között így a kőzetfelület, a törésvonalak, a 
víz kim osások és kioldások, valam int a  kéregkristá­
lyosodás látványosan bem utathatóvá váltak. A  főteiv 
fö lö tti ü regeket viszont gondosan  ki kellett töm edé- 
kelni. A  tényleges kőzetviszonyokhoz és a helyi kö­
rülm ényekhez alkalm azkodva (pl: elágazás) a függő­
leges tartóp illérek  tengelym enti kiosztása változha­
to tt.

A hol a kőzetviszonyok nem  te tté k  lehetővé (álta­
lában szélesebb tö rési zónák vagy lisztszerű áthalm o- 
zódás m iatt) a term észetes oldalfal m egm aradását, 
állótám falas félkör felsőív bo ltozató  betonidom kővel 
falazott szelvényt alak íto ttak  ki, de ezeken a helye­
ken  is „ablakok” létesü ltek  a kőzetfelü let bem utatá­
sára. N éhány helyen, ahol a szelvényben agyagbe­

3. ábra Az aragonit barlang vázlatos 
alaprajza
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ágyazás m ia tt duzzadási veszélytől lehe te tt tartani, utólagosan beépítve, lapos falazo tt ellen­
ív alkalm azására  is sor került.

A z a lagú t építése során több m űszaki problém át kellett megoldani. N éhány helyen a la­
za kőzetviszonyok miatt koronaelővájásos m ódszerrel, m ellgerenda alkalm azásával tö rtén t 
a szelvény kiképzése. Komoly gondo t je len te tt egyes szakaszokon a kőzethőm érsék le t és a 
fe ltö rő  term álvizek miatti nagy hőm érsék le t és páratartalom . A z akkor érvényben lévő 
egészségvédelm i előírások m iatt biztosítani kellett a 26 C° effektiv hőm érsék le t alatti klim a­
tikus viszonyokat. Ennek érdekében  a M ecseki Ércbánya Vállalat m unkahelyi hű tőgépeket 
kölcsönzött. A z intenzív szellőztetéssel a hőm érsék le tet a kritikus é rté k  alá szoríthatták.

A  robban tási munka két okból je len te tt nehézséget. A  felső rakparti sziklaom lások el­
kerü lése  érdekében  a szálban álló dolom itban a töltetsúlyokat korlátozni kellett. A  m inden­
kori alkalm azható  töltetsúlyt a N ehézipari M űszaki Egyetem  kísérleti robbantásokkal és 
m űszeres megfigyelések alapján alakíto tta ki. K ülönösen körülm ényes volt a  robban tási en­
gedélyek  beszerzése, esetenként (évfordulók, ü nnepek  tájékán) robbantási tilalm at rendel­
tek  el. A  robbantóanyag és robbanószer táro lását a  m unkahely közelében nem  engedélyez­
ték, az t m inden  alkalommal a csepeli raktárból kellett szállítani a városi forgalm on á t (ez 
logikailag  sokkal veszélyesebb volt, m int a helyszíni tárolás).

A z  ép ítés során néhány esetben  a D una m agas vízszintje m iatt az alagút alsó részét víz 
ö n tö tte  el, am i részben a folyóvíz beszivárgásából, részben a fo rrások  visszaduzzadásából 
ad ó d o tt.

A z alagút nyomvonalmenti hossza 865 m éter, az elágazásokkal, kisegítő és b ek ö tő  vága­
tokkal együtt kb. 1000 méter. A z alagút iránya a G ellért szállótól indulva kezdetben  a D u­
n a  irányával párhuzam os, m ajd m integy 15 fokkal nyugati irányba tö rik  egy íves szakasszal. 
M egközelítve az Erzsébet hidra felvezető főútvonalat újabb tö réspon t következett, am i az 
a lag u ta t a főúttal párhuzam os irányba fordítja. E zu tán  egy közel 180 fokos ívvel e lérhető  
volt a főútvonal alatti közelítőleg m erőleges áthaladás, majd a R ác-fü rdő  m ögötti tám falba 
a  nyugati irányból tö rténő  becsatlakozás. A  szelvénykiképzés az íves szakaszban a kőzetm i­
nőség  rom lása m iatt és az esetleges kőzetm ozgások elkerülése érdekében  zárt elleníves, 
m erev  beton idom kő falazattal készült.

A z  alagút építéssel egyidőben 18 helyen a tengelyre m erőleges irányban elágazásokat 
kész íte ttek  (ezek közelítő helyét a  helyszínrajzi vázlaton róm ai szám ok jelölik). A z elágazá­
so k a t főkén t a szökevény-források befogása céljából építették, de b ekö tő  vágat létesült a 
R u d a s  fürdőhöz is és feltártak egy -  valószínűleg a II. világháborúban használt -  légoltalmi 
alagútszakasz is.

A  forrásfoglalások a feltárt törésvonalakkal beazonosított szakaszokon épültek , de nem 
m in d en h o l tö rtén t meg az aknakutas kialakítás. N éhány helyen csak m egfigyelő ku taka t ké­
p ez te k  ki. A  forrásbekötő csatlakozásokat általában az alagútszelvénnyel azonos m éretben 
a lak íto tták  ki, s mintegy 8-10 m é terre  távolodtak el az alagúttól. A z elágazó szakaszokban 
v ak ak n á t létesítettek, 6-12 m é te r mélységig négyszög szelvényben falazott vagy helyszínen 
k ia lak íto tt vasbeton szerkezettel biztosítva, vízzáró acéllemez köpennyel bélelve, különbö­
z ő  irányú  és m éretű  zárható csőcsonkokkal. A  csőcsonkokon át tö rtén t a vízkivétel, a  vak­
ak n á k  talpközelébe helyezett szivattyúk így „ráfolyással” kapták  a vizet. N éhány  helyen a 
vak ak n ák  talpán beépített N Á  300-as csőcsonkokon át fúrt ku takat lé tesítettek. A z aknaku- 
ta k a t és környezetüket kerám ia lapokkal burkolták  a könnyebb tisztíthatóság érdekében. 
(E gy  ilyen aknakút csatlakozást ábrázol az 1. kép.)

A z alagút szelvényében kü lönböző  m ére tű  csővezetékeket kellett elhelyezni, ipari víz és 
a gyógyvíz továbbítására. E rőátviteli és világítási valam int jelzőkábeleket ép íte ttek  be. A  
szerelvények egy részét a fő tében  elhelyezett kőzetcsavarokkal rögzített ta rtó k ra  erősítet­
ték, egy részét pedig az oldalfalakon függesztve szerelték fel.
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1. kép  Aknakút csatlakozás 2. kép  Gellérthegyi alagút

A z alagúttalp  kiképzése a teljes kihajtás u tán  kü lön építési ütem ben tö rté n t. A  vasbeton 
ta lp lem ezbe csurgalékvíz elvezető' zárt csőrendszert helyeztek el, melyhez szifonos víznye­
lők csatlakoznak. A  csurgalékvizet egy elkülönített zsom pba vezették, ah o n n an  azt a köz­
csa to rn áb a  szivattyúval em elik  át. A  talplem ezbe kisvasúti (600 mm-es nyom távú) vágány- 
z a to t ép íte ttek  be.(A z elkészült alagútszelvény a 2. képen  látható.) Az alagu ta t az elkészülte 
u tá n  lezárták.

A z  alagút jelenleg is zárva van, az aknakutak  közül néhányból a fü rdők  ellátására te r­
m álvizet term elnek. A z alagút talpát helyenként pangó  és szivárgó víz borítja, ugyanis a víz­
e lveze tő  rendszer a nagym értékű karbonát és m ás ásványi anyag kiválása m ia tt eltöm ődött, 
n em  lá tja  el a feladatát.

A  turisztikai célú bem utatás nem  valósult meg. A z eredetileg  tervezett m egoldás, hogy 
az A ragon it barlang és az A lagút a C itadellától egy függőleges aknán át e lé rh e tő  legyen, az 
alagú tban  pedig a Rác, a G ellért és a R udas fürdőkhöz kisvasúton u taztassák a vendégeket, 
je len tő s  tőkebefek te tést igényelne. M eggyőződésem , hogy nem  túl nagy ráford ítással a je ­
lenlegi kialakítás is sok érdekes látnivalót szolgáltatna, hisz sok geológiai különlegesség ta ­
lá lh a tó  és turisztikai szem pontból nagyon előnyös helyen van. így az is e lk e rü lh e tő  lenne, 
hogy a  geológiailag érdekes és látványos létesítm ény az elfeledett műszaki m űem lékek  so­
rá t gyarapítsa.
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