denverkehrs der Welt bzw. jenes von Europa tibertraf. In 1964 haben Ungarn 1,3 Millionen
Ausléander besucht, und deren immer groBerer Teil (1964 169%;) erholte sich wiahrend einer
lingeren Zeit am — sich im inléndischen Fremdenverkehr emporragend beteiligenden —
Balaton. '

Das Erholungsgebiet am Balaton ist heute und bleibt auch in der Zukunft eines
der wichtigsten Zentren in- und ausléandischen Fremdenverkehrs. Die Perspektivpldne
rechnen in 1980 — die sténdigen Einwohner einbegriffen — mit 400 Tausend Gésten am
Balaton. Die Studie versucht darauf Antwort zu geben, wie man diese grofie Zahl
von Gésten am geeignetesten, unter welcher Erholungsform, an welchem Teil des Er-
holungsgebietes des Balatons und an welchen Badeorten am besten unterbringen konnte.

Zur Ausarbeitung eines Vorschlages hielt der Verfasser die folgenden Analysen
notwendig:

1. Entwicklung des Fremdenverkehrs im Erholungsgebiet des Balatons, und seine
Verteilung zwischen dem (Somogyer) Siuidufer und dem (Veszprémer) Norduver, und
zwischen den verschiedenen Badeorten. Zunahme des ausléndischen Fremdenferkehrs
und seine rdumliche Verteilung.

2. Fremdenverkehr des sich im Fremdenverkehr des Balatons in immer gréfierem
Magie beteiligenden (1964 — 59,69%,) Siidufers.

a) Réumliche Verteilung

b) Badeorte

¢) Verteilung nach Erholungsformen

d) Verteilung der Besucher der Erholungszentren nach Erholungsformen

¢) Verteilung der auslindischen Géste der Badeorte nach Nationalitit und
nach Erholungsformen. :

Verfasser gibt im Schlukapitel einen Entwicklungsvorschlag. Es wird vorge-
schlagen, daf der zunehmende Fremdenverkehr eine gleichméBigere rdumliche Verteilung
findet als bisher. Die Meinung des Verfassers ist, daB bei der Entwicklung der Erholungs-
zentren — gewisse Erholungsformen (Hotel, Camping, Erholungsheime der Syndikate
oder Betriebe, Zahlgéiste oder Erholung in Privatvillas) bevorzugt sein sollen, d. h. ihre
Spezialitét und die Entfaltung der entsprechenden zusétzlichen Investitionen (Restau-
rante, Vergniigungslokale, Strande usw.) dem Anspruch der Erholungszentren ent-
sprechend besser in Betracht gezogen sein soll.

Voproszii izucsenyija karszta Russzkoj Ravnyinii (Az Orosz-siksdg karsztkutatdsdnak
kérdései). Kiadé: Moszkovszkoje obscsesztvo iszpiitatyelej prirodii. Mezsduvedomsztven-
naja komisszija po izucsenyiju geologii i geografii karszta. Moszkva, 1966. 129 o.

. Az Egyesiilt Geogréfiai Szekeié Tércakozi Karsztbizottsigénak IV. plénumén
1966. V. 25—26 kozott elhangzott el6addsokat tartalmazd kényv bevezet6iil rovid ét-
tekintést, ad az Orosz-siksdg karsztkutatdsénak eddigi torténetérél, ismerteti a IV.
plénumon elhangzott legtjabb kutatédsi eredményeket, majd tdjékoztatdst ad a kutatdsok
jovébeni feladatairdl.

Az Orosz-siksdg karsztviszonyair6l A. A. KRuBER kozolt els6 izben adatokat,
1900-ban. A szovjet idSszak hdboru el6tti éveiben t6bb tanulmény ldtott napvildgot.
A legjelentSsebb szerzék I. Sz. Scsuxrin (1933) és M. A. ZuBascsENKO (1939). A hdbora
utén A. Sz. BARkOV tolldbdl jelent meg érdekes kiozlemény, 1957-ben.

1947-ben a szovjet karsztkutaték Permben konferenciat tartottak, amelyen a
karsztos teriiletek tdjtipusait kiilonitették el. 1954-ben N. A. GVOzZGYECKIS jelentette
meg Karszt c. monogréfidjat. Ebben a Szovjetuni6 karsztvidékeinek regiondlis elterjedését
ismerteti.

1968-ban az Egyesiilt Geogréfiai Szekcié ismét a regiondlis karsztkutatdsok meg-
vitatésdra ilt 6ssze. E témakorbél sok tanulmény és vizsgédlati eredmény keriilt kiaddsra.
A legfontosabbak szerz6i: GvozeyEcCELy (19568), G. A. Maxszimovics (1958, 1962) és
N. V. RaayioNov (1963).

Sok publikécié jelent meg a karsztteriiletek vizhdlézatdrol és az ezzel kapesolatos
vizgazdédlkoddsi problémdkrél is. Ezek kozil Sz. R. Zsurovszkiy (1962), TORSzZUJEV
(1965) és I. A. SzavARENSzZKIJ kézleményei emelhetSk ki.

Az éltaldnos karszttémék mellett egyes teriiletek karsztproblémdinak vizsgdlatéra
is sok energidt forditottak a kutaték. Kiilonosen az Ural vidéki karsztrél, valamint a
Don-medencéré] jelent meg sok cikk. i
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1960-ban, Moszkvédban volt a kévetkez6 tudomédnyos tandcskozés, ahol a karszt-
kutatds addigi eredményeit, valamint a vizsgdlati moddszereket ismertették. Ezutdn
jelent meg 1962-ben D. Sz. SzoxoLOV monografidja; ez az Orosz-siksdg karsztteriiletein
végzett kutatdsokat foglalja ossze.

1965 oktéberében Gorkijban gyliltek 6ssze a szovjet karsztkutaték a legtijabb
eredmények megvitatdsdra. Foglalkoztak a karsztos teriiletek gazdasdgi hasznositasdval,
s kicserélték a kutatdsi tapasztalatokat. B tandcskozdst kvetéen még 1965-ben megjelent
egy osszefoglalé mii, amely az elfogadott hatdrozatokat tartalmazta a karsztos teriileteken
folytatandd kutatdsokkal, ipari kiakndzdsokkal és tervezésekkel kapcsolatban. Az Orosz-
siksdgon végzett karsztkutatdsokrél még két jelentss mii jelent meg ebben az iddszakban.
Az egyik A. G. LiUkosiN disszertdcidja (1962), a médsik G. A. Makszimovics cikke
(1965). Mindkett6é az Orosz-siksdg karsztvidékeinek hidrotechnikai létesitményeivel
foglalkozik.

Az Orosz-siksédg szpeleolégiai kutatdsdban nagy eredményeket értek el; tobb nagy
barlangrendszer feltdrasa folyik. Koziiliik is kiemelkedik DNy-on, Poddlidban, az Ozer-
naja felkutatdsa. Jelenleg 26,4 km-es szakasza ismert, s igy a Szovjetunié leghosszabb
barlangja lett. Eurépaban a harmadik helyre keriilt, ugyanakkor a vildg gipszbarlang-
jainak sordban az els6 helyen éll. Jelentés még a Kristdly- (18,8 km), a Mliinki- (9,7 km)
és a Verteba-barlang (7,8 km). Ezek kézépsémiocén kori gipsz és anhidrit képzédmények-
ben keletkeztek. A veliitk foglalkozé munkdk kozil kialon ki kell emelni TATARINOV
(1962, 1965) és KuDrIN (1964) miveit.

Az Orosz-sikség EK-i részén a legnagyobb gipszbarlang az 1 km hossztségt
Kolugorszkij-barlang. Réla A. G. CsIKISEV irt részletes tanulményt (1965). Sok publikdci6é
jelent meg a Szovjetunié més teriiletein feltért barlangokrdl is. Az Ural-hegység barlang-
jaival foglalkozik tobbek kozt V. Sz. Luxkin (1962, 1963) és A. V. TurUsEv. Konyv
alakban jelent meg B. I. GuszLicEr ¢és V. I. KanviviEc tanulménya. A Volga menti
barlangokrél A. V. SzrurisiN és M. Sz. KavEJEv értekezett (1963).

Az 1966. majus 25—26 kozott tartott tilésen 20 pontban foglaltdk 6ssze a karszt-
kutatds f6 irdnyelveit, programjat. E tézisekben szerepel a karsztos teriiletek felszini és
felszin alatti formakincsének feldolgozdsa, geoldgiai, genetikai, archeol6giai, bioszpeleold-
giai vizsgilata — hogy csak néhdny lényegesebb pontot emeljiink ki. Fontos feladat
még a karsztvidékek tipizdldsa, rajonirozésa és gazdasdgi hasznositdsa geolégiai, vizgazddl-
kodési, kozlekedési, ipari szempontboél (geomorfolégiai, gazdasdgi, mérnok-geoldgiai,
hidrolégiai térképezés).

Az iilésen elhangzott el6addsok koziil jelentés N. A. Gvozaveckis és A. G.
Csikisev kozds munkdja, melyben az Orosz-siksdg karsztvidékeinek felosztdsdt ismerte-
tik. Nyole nagy karsztvidéket kiilonboztetnek meg; ezeket Osszesen huszonkét kisebb
karsztteriiletre (provincidra) és 6tvenhét karsztos korzetre osztjak fel.

Regiondlis alapok az Orosz-tdbla karsztjainak mérnok-geolégiai rajonirozdsdhoz
cimmel 1. V. Porov és I. A. SZAVARENSZKIJ részletes ismertetést adott a kiilsnb6zs kora
kézetekben képz6dstt idGsebb és fiatalabb karsztforméciokrdl s ezek teriileti elterje-
désérol.

A. 1. Dzensz-Litovszr1y az Orosz-siksdg sokarsztjait ismertette. Ezek képzodé-
sénél igen jelentds volt az emberi beavatkozds; a formdk zéme antropogén eredetii.
A t6bbi eldadéds kiilonféle karsztprobléméaval foglalkozott; a kréta kori karsztformékrol,
a kiilonboz6 tipusos karsztteriiletekrdl, ezek formakincsérédl (karszttavak, barlangok,
felszini és mélységi karsztok), barlangi faunardl és archeolégiai leletekrsl hangzottak el
eléadasok.

A Karsztbizottsdg IV. plénumérdl kiadott kényv alapos dttekintést nyujt a
Szovjetunié tudomédnyos és gazdasdgi szempontbdl is magas szintli karsztkutatdsérol, az
eddig elért eredményekrél és a kutatdsok tovdbbi céljairél. Nagy mértékben noveli a
kényv értékét az egyes fejezetekhez, el6addsok ismertetéséhez csatolt igen bdséges
irodalom.

A konyv nemesak a szovjet, hanem a kiilfoldi — igy a magyar — karsztkutaték
szdmdra is igen sok ) és hasznos ismeretanyagot kozol.

M. Buczro Emm1
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