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1. Bevezetés

1. Altaldnos jellemzés

Az MTA Foldrajztudoményi Kutaté Intézet Természetftldrajzi Osztélya tobb
éves kisérletezd munka eredményeként 1963-ban elkészitette Magyarorszdg részletes,
1 : 25 000-es méretardnyi geomorfolégiai térképeinek jelkulesét.

A jelkules els6 felhasznéldsi mintateriilete a Tatai-teraszvidék és a Nyugati-Gere-
cse volt. Az emlitett teriiletekrél Picst M. és HauN Gy. szerkesztésében 1 : 25 000-es
méretarényban , ,Geomorphologische Karte der Terrassenebenen und Derasionshiigel-
linder” és ,,A Nyugati-Gerecse geomorfoldgiai térképe” cimmel geomorfoldgiai térképek
késziiltek. A munka egyes részei, kiviagatai megjelentek Magyarorszdg Nemzeti Atlasza-
ban és P’Eost M. 1967—1968-as dolgozataiban, de a teriilet geomorfolégidjdnak komplex
értékelésére még nem kerilt sor.

Az 1963—66-0s geomorfoldgiai felvételezés a Conedtédl a Bikol-patakig és a Dunatél
a Vértesig terjedt. Cél volt ezen a hazai viszonyok kozott igen valtozatos teriileten a lito-
légiai elemeket, a felszint alakité folyamatokat, az ezek eredményeként kialakult genetikai
formékat, a felszint és a formék korat, valamint egyes morfometrikus és vizrajzi elemeket
egyetlen rajzon egyidejlileg abrézolni. Meghaladna a dolgozat kereteit a fent emlitett jel-
kules haszndlati elényeinek, ill. hdtrdnyainak részletes ismertetése. A tapasztalatok sze-
rint a jelkules — amely a vildg barmely éghajlati zéndjdban fekvé teriilet geomorfolégiai
4brazoldséra alkalmas — hazai viszonyok kozt csaknem valamennyi feltiintetésre érde-
mes morfolégiai formdciét magdba foglalja. A hangsulyt a modern geogréfiai felfogds
alapjén a lejtéfolyamatok térképi megelevenitésére helyezi. Az erdzids és defliciés akku-
mulativ és destrukciés formak héttérbe szorulnak. Elénytelen a morfolégia és litoldégia
egyiittes dbrazoldsa, mert zsufoltsdghoz vezet és a térkép olvashatdsdgat megneheziti. Kze-
ket a tapasztalatokat az itt bemutatott dbrédkon hasznositottuk.

2. A feldolgozds mddszere

A terulet geografiai és geoldgiai irodalménak feldolgozasa utdn sikeriilt nagy
mennyiségii furdsadatot beszerezni a kiilonboz6 vizugyi szerveknél, a MAFT és FTT adat-
tdardban. Ezenkivil a terepi munkdlatokkal parhuzamosan és azt kovetSen a teriilet
épitdanyagipari kutatésa sorén feltart ill. lemélyitett téglagydri agyag-, mészks-, mérga-,
homok-, kavies- stb. és szénhidrogén- valamint szénkutaté furdsok eredményeit is dtnéz-
tem. A terepi munkiélatokban nagy segitséget jelentett a litolégiai pontositdsban a Tata
teriiletén folyé csatorndzési munks, valamint az E 5-6s ut kiépitésével és szélesitésével
kapcsolatos épit8ipari tevékenység, utmenti feltdrdsok, drkok stb. megtekintése.

A geomorfolégiai elemek genetikai vizsgdlatét nagymértékben elbsegitette, hogy
a terepi, majd a térképrajzolési tevékenységgel parhuzamosan éllandé kapesolatban vol-
tam a Hadtorténeti Intézettel, ahol az azdta fiatalon elhunyt Gazpag L. ismételten ren-
delkezésemre bocsatotta a teriilet légifotd sorozatait, s a 1égifoték interpretdldsdban és
morfoldgiai értékelésében tandcsaival, tapasztalataival segitségemre volt. A légifotd
interpretéléds kiilondsen az értéri és futéhomokteriiletek genetikai formaelemeit, valamint
a ndvényzettel erésebben fedett hegységi teriilletek feldolgozdsat pontositotta, és a terepi
megfigyelések helyességét igazolta.

Az irodalmi feldolgozdsok, a terepi tapasztalatok, a teriilet 1 : 25 000-es régi és uj
topogréfiai felvételezései, valamint a legajabb 1 : 10 000-es topogréfiai térképek, a furds-
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és feltdrdsadatok, agrogeoldgiai és vizrajzi feldolgozdsok és térképek, tovabbé laboratdri-
umi anyagvizsgalatok geomorfolégiai jelkules alapjdn valé komplex értékelése révén a
teriiletrdl elkésziilt a mar fent emlitett geomorfolégiai térkép. Ezt kovetben tovébb gyiij-
tottem a geomorfoldgiai forma- és iiledékfoéldtani magyardzé elkészitéséhez sziikséges
adatokat. A felszinfejlédés bemutatdsdhoz més teriileteken tapasztalt pleisztocén réteg-
analégidkat, abszolhit kronolégiai meghatérozésokat is felhasznaltam. Az igy kialakult kép
Osszevont bemutatdsdra akkor nyilt lehet6ségem, amikor FiLor J. akadémikus a Tata
kérnyéki monogréfia részére a pleisztocén tiledékfoldtani és geomorfolégiai problémék
megoldésaval megbizott.

3. A negyedkor kutatdsdnak torténete

A Magyar Hirmondé 1784-ben elsének emlékezik meg a tatai gimnédzium alatt
édesvizi mészkSben talélt 6sgerincesekrdl. A mult szdzad kozepén el6bb K. PETERS (1859)
geolégus, majd HANTKEN M. (1861), WINKLER R. (1883) és HorrMaNN K. (1884) adték az
elsé foldtani lefrdsokat.

A féldtani és agrogeoldgiai kutatds a szdzadfordulé utédn indult el. Lirra A. (1903,
1905, 1906, 1907, 1908) Tata—Mocsa—Kisigménd—Uj-Szdny, majd Tomordpuszta kér-
nyékérdl geologiai térképezéssel egybekotott rovid jellemzést adott a teriilet talajairdl is.
A pannon eldtti fejlédéstorténet rovid vézlata utén leirja a pannéniai agyag-, homok- és
kavicsfeltdrdasokat, amelyek anyaga & 16sz6s-homokos, vagy mésztufés pleisztocén takard-
kopeny alél helyenként felszinre bukkan. A talajok koziil kiillonbdz6 valyogokat, agyago-
kat és mocséartalajt emlit. Csiky J. (1943) mér elméletileg megalapozottan, az elemzési
médszerek ismertetésével 4 db 1 : 25 000-es dtnézeti térképen 538 db feltiintetett szelvény
és ezek részletes anyagvizsgélata alapjan a tatai jards teriiletén 151 talajvéltozatot emlit
és ébrézol. Ez a munka agrogeolégiai szempontbdl tittors jelentéségii. Térképén a talajok
7 legfontosabb tulajdonsédgat dbrézolja. F6bb talajtipusai: kiilonb6z6 szerves talajok,
futéhomok, , felrakédott talajok’ (dttelepitett talaj és iiledék), fako erdei talajok, barna
erd6talajok, esonka erddtalajok, degraddlt mészhumusz (rendzina), mezdségi talajok,
msésodlagos meszes talajok, meszes ldptalajok, s6s-szikes talajok, ontéstalajok stb.

Napjainkban (1969) mar agrogeolégiai tervek késziilnek a jérds egyes kozségei
szdmadra, és ezeknek mezbégazdasdgi hasznositésa is folyamatban van.

A szézadfordulé utén Kormos T. (1909, 1912, 1926) munkdi nyomén megindult a
teriilet negyedkori rétegtani kutatésa (Tata—Siitt6). A negyvenes években GAAL J. a
bénhidai Szelim-barlangban végzett dsatdsokat. SCHRETER Z. (1912, 1951) az édesvizi
mészkovek szintezésével foglalkozott. KrErzor M., Krororr E., VERTES L., SKOFLEK J.
ujra értékelték az egyes fauna-, fléra- és 6semberi lelGhelyeket.

A geomorfolégiai kutatédsok a teraszok szintezésével indultak (K£z A. 1933, 1934,
Virdwus S. 1933—35, SzApECczZRY-Karposs E. 1939, P¥cst M. 1954, 1959). A tonkszintek
kérdését Korris E. (1933), Burra B. (1949), LAnG S. (1955), Pfcst M. (1964, 1968) tér-
gyalta. Loszkutatdsok (SEpr K. 1942, Pficsr M. 1965, Harx Gvy. 1969) is érintették a
tertiletet.

Igen jelent6s a teriilet foldtani irodalma.

4. A teriilet hatdrai, helyzele az orszdg geomorfoldgiai térképén

A vizsgalt teriilet hatdrai: Ny-on a Kocs-mocsar, K-en a Bikol- és Ma-
lom-patak, ]%-on a Duna, D-en az Altalér Tatabdnya—Kornye—Dad kozotti
szakasza. A teriilet silypontja Tata virosa, a Nagy-t6 kornyéke.

BuLLa B. (1962) tdjbeosztdsa szerint a teriiletet nagyjabdl Tatabénya—
Dunaalmis kozott E—D-i irdanyban kettévagé Altalértél Ny-ra esd rész a
Kisalfold és ezen beliil a Gy6r—Tatai-teraszvidék darabja. Az Altalér—Tatai-
foly6tsl K-re levd teriilet viszont a Dunéntili-kézéphegységhez, a Gerecse
Ny-i részéhez sorolhatd.

Ujabb megéllapitdsok szerint (PEcst M.—Somoacyr S. 1967) az orszig
nagytdj, kozéptaj, kistdjesoport, kistaj, kistdjrész egységei keretében a vizs-
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1. ébra. Tata kdrnyékének geomorfolégiai térképe. — 1 = harmadkori tonk felszine és pereme; 2 = pliocén hegyldb-
1épcsd; 3 = plio-pleisztocén hegyldbfelszin; 4 = VII. sz. terasz pereme; 5 = VI. sz. terasz pereme; 6 = V, sz. terasz
pereme; 7 = IV, sz. terasz pereme; 8 = III. sz. terasz pereme; 9 = II/b. sz. terasz pereme; 10 = II/a. sz. terasz
pereme; 11 = er6ziés volgy pereme; 12 = derdzi6s vblgy; 13 = derdziés hat pereme és felszine; 14 = der4zi6s sziget-
hegy pereme és felszine; 15 = suvadds pereme; 16 = magasabb 4rtér és pereme; 17 = defldciés mélyedés, szélbardzda;
18 = defldciés maradékgerinc; 19 = homokbuckdk dltaldban; 20 = defldciés mélyedés dltaldban; 21 = vizfelszin.
Betijelzéssel a felszin kora
Geomorphologische Karte der Umgebung von Tata. — 1 = Oberfliche und Rand eines tertiiren Rumpfes; 2 = plio-
zane Pedimenttreppe; 83 = plio-pleistozine Pedimentfliche; 4 = Kante der Terrasse VII; 5 = Kante der Terrasse VI;
6 = Kante der Terrasse V; 7 = Kante der Terrasse IV; 8 = Kante der Terrasse III; 9 = Kante der Terrasse II/b;
10 = Kante der Terrasse II/a; 11 = Erosionstalrand; 12 = Derasionstal; 13 = Rand und Fliche eines Derasions-
riickens; 14 = Rand und Fliche eines derasiven Inselberges; 15 = Rutschungsrand; 16 = hohere Uberschwemmungs-
aue und ihr Rand; 17 = Deflationswanne, WindriB; 18 = residualer Deflationsriicken; 19 = Sanddiinen im allge-
meinen; 20 = Deflationswannen im allgemeinen; 21 = Wasser?berﬂache. Buchstabensignaturen bezeichnen das Alter
des Reliefs
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gélt teriilet Ny-i része E— D-i irAnyban az aldbbi kistdjesoportokra oszthaté
fel: Gy6r —Tatai-teraszvidék, Kisbér—Igmandi-medencesor (IV. sz. terasztdl
D-re es§ interkollin medencesor, Igmand —Koes—Nagy-t6) és az Altalér-volgy,
valamint a teriilet Altalér—Tatai-foly6tél K-re esd szarnya, a Nyugati-Gerecse.

Magyarorszag geomorfolégiai korzetbeosztdsa nagykorzet, korzet, alkor-
zet, kiskorzet, morfofacies-csoport egységeket foglal magaban.

Ez az osztalyozés a terillet Ny-i szdrnydn a Gy6r—Tatai-teraszvidék
korzeten beliil kiilon beszél a Komarom—Tatai-artérrdl (alkorzetrsl). A Kis-
bér—Igmandi-medencesoron (kérzeten) belill kiillonvalasztja a Kisbér—Tatai
dombsagi lejtét és az Igmand—Tatai (interkollin) medencesort mint alkorzete-
ket. Emellett a vizsgilt teriilet D-en érinti a Mori-arok — Altalér-volgy, kis
részben a Vértesalja korzeteket, valamint K-en a Gerecse-peremi teraszos
Duna-volgyet (korzet) és a Nyugati-Gerecsét (alkorzet).

Természetesen ez az aprélékos tajbeosztds segit a teriilet geomorfoldgiai
elemeinek szétvalasztasdban is, de itt csupén azt kivanjuk hangstlyozni, hogy
a kivalasztott teriillet nemcsak egy kistdjra, kirzetre stb. terjed ki, hanem a
Kisalfold és a Dunantidli-kozéphegység talalkozasanak talin formaelemekben
legérdekesebb 4tmenete.

II. A Tata kornyéki teriilet genetikai felszinformai

A magyarorszagi geomorfoldgiai és természetfoldrajzi téjfelosztasbdl
adédéan megrajzolhaté a nagy formaelemek felszini képe. A teriilet egy K-i
kozéphegységi és hozzikapesoléds dunai teraszvidékre és egy Ny-i dombsagi-
alluvialis térszinre tagolhaté. A K-irészen a kozéphegységi teriilet a 1. Nyugati-
Gerecse, amely egy kissé féloldalasan kiemelt (K-re meredek, Ny felé viszony-
lag lankésabb) tonkfelszinre és hozzd kapcsolédé hegyldblépesS-, valamint
hegylabfelszinrendszerre bonthaté. A Kozéphegység legalacsonyabb hegylab-
felszine szorosan kapcsolédik E felé a Duna 2. Gerecse-peremi teraszvidékéhez
(VII-es), Ny felé pedig az Altalér —Tatai-foly6 (IV-es) teraszrendszeréhez.

A teriiletet ©—D-iirdanyban kettévagé 3. Alsé- Altalér—Nagy-t6—Tatai-
folyo alluviuma és teraszrendszere fiatal tektonikus siillyedékteriilet. Az allu-
vialis, mésztufa-, homok- vagy kavicsrétegek alatt par méteres mélységben
pannéniai iiledékek telepiilnek.

A Ny-ioldalon 4. a Duna Komdrom—Tatai drtere kozvetleniil kapcsolédik
a teriilet K-i hatérat jelentd Dundhoz. Ett6l D-re a 5. Gyér—Tatai-teraszvidék
hizédik, amely E-i felén futéhomokkal, kozéps6 részén a Duna IV. sz. tera-
szdnak kavicsaval, D-i felén homokos lejt8losszel takart.

Ett6l D-re a fiatal interkollin jellegli, tektonikusan elérejelzett 6. Ig-
mdnd—Kocs—Tatai Nagy-té medencesor hizédik. Ez tovabb D felé a 7. Kisbér—
Tatai dombsdgi lejtére, a Vértes legészakabbra szakadt hegyldbfelszin-darabjara
tamaszkodik.

A Ny-i teriilet legdélibb darabja, a Bokod--Tatabinya kozti 8. Kdzépsé
Altalér-vilgy tektonikusan megsiillyedt, és igy elvalasztja a valamikor egysé-
ges Kisbér—Tatai dombséagi lejtét a 9. Vértesaljdtol.

A tovébbiakban a felsorolt kistdjak f6bb formaelemeit jellemzem.
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1. Nyugati-Gerecse

A teriilet legmagasabb része. A csucsszintek és platék magassaga a 400—
500 m-t is meghaladja (Nagysomlé-hegy, Hosszuvontaté-hegy, Nagy Dobé-
hegy, Szar-hegy, Agostydni-hegy, Tardosi-hegyek, Kereszthat, agostyani
Kovécs-hegy, Bataszvég, Kopasz-Biikk, Oregkovéacs-hegy, Hallagos |Halya-
gos]).

Ezek a kozéphegységi jellegii térszinek és a hozzdjuk kapesolédd félsik
felszinek kétségteleniil a vizsgalt teriilet legkordbbi geomorfoldgiai alakulatai,
ill. szarazfoldi darabjai. LANG S. (1955) szerint itt egységes kozéphegységi
teriiletrdl, platészerti tonkrogok egymashoz kapesolédé sorozatérdl beszélhe-
tiink. Kétségtelen, hogy itt a magyvarorszagi kozéphegységi teriiletek legfelsd
tonkfelszinének egy részlete figyelheté meg. A kozéphegységi tonkrogok fel-
szine enyhén karsztosodott. Erre utalnak a Halyagos-hegy DNy-i és E-irészén,
az Oregkovécs-hegyen, a Hossztvontaté-hegyen taldlhaté dolina és viznyels
nyomok, tovidbbéa az alacsonyabb lépcsin levd barlangok (Szelim- és Somlé-
hegyi-barlang) s a Fekete-hegy Ny-i részén lev§ zsomboly. A tonkrog meredek
sziklain, a bordazott peremeken, a dachsteini mészk6felszineken jelentds karro-
sodés is megfigyelhets.

A Nyugati-Gerecse ténkfelszine D-i darabjainak, a Halyagos, az Oreg-
kovacs-hegy, a Bataszvég, a Kopasz-Biikk, az agostyani Kovacs-hegy erézids
vizmosédsszerii volgyekkel alig tagolt, meredek peremmel kissé féloldalasan
kiemelkedett platészer( teriileteinek tonk jellegét a morfolégiai elemek mellett
a felszinen talalhaté iiledékek (tridsz dachsteini mészkd, mészkEtormelék és
valyog), a feltehet8en oligocén rétegekbdl attelepitett miocén kaviesok
is igazoljak. A tonk K-i fele igen meredek, gyakran 35°-o0s lejtészogli. Nem
csoda, ha a szalban 4ll6 kdzet hosszu szakaszon a felszinre keriil (Kopasz-Bikk).
Ezzel szemben a Ny-i oldal kevéshé meredek; kiilonosen Baj felé hegylablép-
csébe, majd hegyldbfelszinbe megy at. A tonkot B felé az Agostyan —Tardos
kozti mat mentén hiazédé tektonikusan eldrejelzett Boesajto-volgy valasztja
el a haromszog alakt Agostyan-hegy, Szazvég, Tardosi-hegy tonkjétsl. Ez az
E-i tonk mar kevésbé platészer(i, inkabb rog jellegii. A kiilonbség oka az lehet,
hogy a D-i-nél jobban lepusztult. Az ENy-ra es Hossztvontats-hegy, Nagy
Dobé-hegy rogét az eréziés-derazids eredetli Széz-volgy valasztja el a hdrom-
sz0g alakd tonkt6l (Agostyani-hegy, Szar-hegy, Tardos-hegy). Ahogy a D-i
tonkplaténal vitathatd, hogy a Veres-hegy a tonkhoz vagy a hegylablépes6hoz
tartozik-e, ugyanigy kérdéses az agostyani Oregkopaszhoz ENy-on Agostyan
felé kapesolédé Kereszthat és az B-i tonkoknél a Nagysomls-hegy, Gombés-
hegy, Asszony-hegy, Borz-hegy, Teke-hegy besoroldsa is. Morfometrikus meg-
gondoldsok alapjan, tovabba mivel a tonkokt8l lépesGvel elvalaszthaték, az
emlitetteket a hegyldblépesShoz soroltam. A perdonts bizonyiték a tonkosk és
a hegylablépcs§ kiilonvalasztasira a felszinen taldlhaté kaviesok mennyiségi
és mindségi kiilonbsége. Mig a tonkok kb. 100—150 m-rel emelkedhettek a
pannéniai tenger felszine folé, addig a hegyldblépcesS alig 50 —100 m-rel. A
hegylablépesé alacsonyabb felszinén Dunaszentmikléstél K-re levd felsGpliocén
forrasmészks arrél tanuskodik, hogy az emlitett felszin félsikka torténd le-
pusztuldsa a panndniai tenger felszinéhez igazodott.

A Nyugati-Gerecse hegylabfelszine legjobban Dunaszentmikléstél K-re
a Nagysomlé-, Gombés-, Asszony-hegy elSterében és a kozségtdl D-re, a
Hosszavontaté-, Nagy Dob6-hegy 1abanal figyelhetd meg. Mig elGbbi térszinen,

393



tovabba a Borz-hegy EK-i részén és a Teke-hegytsl E-ra a hegyek 14batél fél-
sik felszinként hosszan kovethetd, addig a Dunaszentmiklés—Agostyan és
Agostyan—Vértessz6l6s szakaszon a félsik felszine szilik. A tonk, ill. a hegylab-
lépcsd pereme altaldban meredek derazids lejts, és csak a koztes volgyvall, ill.
azok elvégzldésében levs derazids tormelékkip felszine lankas. Ez az A.
PENck-féle sikké tevs folyamat a PEcst M. (1969) altal leirt volgyi pediment
képz6désére utal. Ez a felszin ferdén elmetszi a pannéniai képzédményeket
Bikol-puszta—Dunaszentmiklés—Baj—Vértessz6l6s—Banhida vonalan.

2. Gerecse-peremi teraszvidék

A Nyugati-Gerecséhez E-on kapcsolédé Gerecse-peremi teraszvidék
formakban igen gazdag. Teraszok, erézids-deraziés volgyek, édesvizi mészks-
és loszfeltarasok alapjan kronoldgiailag is tagolhatd.

A Dunaszentmikldstl K-re feltiintetett magasabb hegylabfelszin rész-
ben a falutél ENy—Ny-ra elteriil§ VII. sz. teraszfelszin (Magasks, Lat6-hegy,
Oreg-hegy, Uj-hegy) folytatasidnak is tekinthets. Attdl sem korban (P,—Q,),
sem morfol6giai helyzetében lényegében nem kiilonbozik. Az elkiilonités alapja
iiledékfoldtani. Az Oreg-hegy alatt a feltdrdsban biztosan kimutathaté a Duna
VII. sz. teraszdnak megfelel§ kb. 7,5-es gorgetettségli anyag. A felszin enyhe
sikt lejt6in mind a linearis er6zids, mind a derdziés folyamatokkal kiszélesitett
lejt6- és volgyforméak megtalalhaték. Az enyhe ferdesiku lejték és a volgyek
kozti hosszanti gerincek lekerekitettek. A volgyek sajat tormelékiikben elvesz-
nek, és gyakran reliefinverzié kovetkeztében athelyez6dnek. A volgykozi hat
feltarasaban derazids volgykitoltés anyaga talalhaté. A félsik lépesGjén azon-
ban erds volgybevigddas és lejt6hatralas figyelhet6 meg. A VII. sz. terasz
210— 220 m relativ magassagui szintjénél alacsonyabban a VI. sz. terasz fel-
szine 140-—170 m-re helyezkedik el a Duna felett. Ennek a szintnek a K&pi-
tén, a Kozma-hegyen és az El6haraszton nyomozhaté kavicsanyaga, akarcsak
a VII. sz. teraszé, édesvizi mészk8vel takart. Folytatasa a SiittSi-foldek alsé
hegylabfelszinén gyanithaté.

Az V. sz. terasz 90—110 m-re van a Duna szintje felett, és a Les-, Csicsos-,
Almési- (K&pitétsl E-ra) valamint a Meleges-hegyen kovethets. A IT/a. sz.-t6l
a IV. sz. teraszig az egyes szintek kibogozasa csak a feltarasok és a geomorfo-
légiai elemek egyiittes vizsgdlata alapjan lehetséges. A pontos rogzitést azon-
ban gyakran megneheziti a teriillet mas felszinekhez viszonyitott kiemelt hely-
zete és a helyenként 20—30 m vastag fiatal pleisztocén losztakaré.

A formamagyarazathoz hozzasegit az a koriilmény, hogy a Duna, amely
az utolsé glacidlisban még mai vonaldtél kb. 5—10 km-rel északabbra folyt,
fokozatos mederdthelyezéssel az S6holocénban Dunaalmas—Siitt6 vonalaba
keriilt. fgy a Duna szintje és a magasabb teraszok kozti 150—200 m-es szint-
kiilonbség 3—5 km-es sdvra csokkent. Ennek kivetkeztében a komplex ere-
detl és az bholocén-pleisztocén hatéarig visszavezethet§d Dunaalmasi-adrok,
Nyaroska, Gote, Szilva-volgy és Tekeres-volgy kett8s vizfolydsainak, tovabba
az Ujpleisztocén eredetli Bikol-pataknak az erézids tevékenysége nagymérték-
ben megnovekedett.

A felsorolt volgyek 6holocén-tjpleisztocén eredetére utal, hogy képzs-
désiik a losztakaré lerakédésa utdnra tehetd. Az Gjpleisztocén lassu letarolé-
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déast az erézidbdzis kozelbe keriillése meggyorsitotta. Az Gjpleisztocénban, a
Duna fel§l hatravagéds vizmosdsok még nem érték el az Eszaki-Gerecsét, s6t
a loszperemet sem, ezzel szemben a posztglacidlist kovetSen az erds klimavalto-
z4s a linedris er6zids tevékenységnek kedvezett, ami parosult a Duna meder-
valtozaséval, az erbzidbazis kozelebbre keriilésével. Ennek kovetkeztében az
emlitett volgyek er8sen hatravigédtak, tobb helyen dtréselték a losszel takart
teraszfelszineket, elérték a pannéniai fekiit. Néhol medriiket mar ennek fel-
szinébe mélyitik. Az erds és friss bevagddas szamos j6 feltarist eredményezett.
A pannéniai fekii agyag elérése a terasz- és loszfelszinek csuszamlésit is meg-
inditotta. A volgyf6knél derdziés cirkuszképz&dés indult meg. A meredek lej-
t8oldalakon a derazié a suvadéssal karoltve nagy pusztitast végez. Szép suva-
désos formak figyelhet6k meg az Akaszté- és Kozma-hegy K-i oldalan.

Az erézibs és derdzids volgyek és vizmosdsok osztilyozhaték. A fent
emlitett f6volgyek alsé pereme 300—600 m széles. Volgyfdik a legmagasabb
teraszfelszinekig hatolnak és cirkusszerfien kiszélesednek. Suvadéssal és dera-
ziéval tdgulnak, és a tekné alaku volgytalpukban levs 10—15 m mély er6zids
arokban linedris eréziéval szabadulnak meg térmelékiiktsl. A volgylejtd ho-
mord, az inflexiés sav a dombhétak peremén huzédik és dllandéan hdtral;
ezaltal pusztul az értékes term6fold.

A nagy volgyek mellett idGszakos vizfolyasok, szaraz vizmosisok is
nagy szamban talalhaték, hosszuk néhidny méter, s volgyiitk még nincs. Nesz-
mély és Suttd kozott a magaspart peremét csipkézik. Volgyfsjik lépesGvel
kapcesolédik a vizmosés nélkiili, enyhe, 50—100 m-es horpadasba, amely foko-
zatosan belesimul az eredeti felszinbe. A vizmosésos drkok két csoportja kiilo-
nithet§ el: 1. osszefiiggd arkok, amelyek viziikket a Dundba vagy nagyobb
volgybe vezetik és 2. csak nagyesésii szakaszokon arkos, egyébként delleszerii
volgyek.

¢ A teriilet 19szformai igen jellemziek. A 16sz, amely a Dunaalméis—Baj
vonaltél K-re kb. 350—400 m-ig megtaldlhaté, a szélnek kitett E-i oldalon a
legvastagabb. Atlagban 15—20, de néhol 25—30 m vastagsigban boritja az
idGsebb képz8dményeket.

A losztakaré altaldban a pannon térszin felboltozédasa kovetkeztében
kb. 10°-0s lejtésti felszinre telepiilt, és erdsen pusztul. Az erdétalajjal védett
felszinek tagoltsdga kisebb mint a mez8ségi talajjal fedett felszineké. A mér
targyalt linedris erézids loszvolgyek és vizmosasok mellett sajatos, csak 16szds
térszinen el6fordulé formékat talalunk. Ilyen a 16szkdt, amely tulajdonképpen
az erdziés arok kezdetén képzddik, ott, ahol a l6szcirkuszbdl vagy volgyfGszeri
dellébdl a viz az erdzids drokba zadul. Minél vastagabb a talajfelszin és minél
nagyobb a csapadékvizgy(ijt§ delle, annal mélyebb a loszkat (evorzids iist-
szeri).

A loszesuszamlas a nagyobb mélységi, a fekii panndniai agyagig bevé-
g6dé volgyek oldaldn figyelhetd meg, s elég gyakori jelenség, hogy a vizzard
fekiin a loszkotegek a volgybe cstsznak, ezaltal az addig meredek oldala U
alaku loszszakadékok, vizmosédsok fokozatosan V alaki l6szvolgyekké szélesed-
nek. Ilyen fiatal loszesuszamlas figyelhet6 meg a Pap-hegyi feltdrastél D-re
lev§ vizmosdsban, ahol egy kordbbi l6szsuvadéds mér felszakadt, de a felsg
szakaszon egy fiatalabb elmozdulds kb. 8—10 m vastag anyaga teljesen elgé-
tolta az egyébként kb. 25 m mély volgyet.

Az igy keletkezett loszgaton gyalogit halad keresztiil. A loszgatat a viz
a vizmosés fenékszintjében loszalagit formajaban atvagta, s6t a loszalagiatba
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a gvalogutrdl egy csak részben megnyitott 16szkiut is bevagédott. Az igen érde-
kes formaegyiittes a loszpusztulds sajatos médjaira tereli a figyelmet.

A 1épcs@s loszesuszamlésok szintén igen gyvakoriak. A loszvolgyek végében
amphitedtrumszer kiszélesedések, deraziés formak figyelhet6k meg. A viz-
moséasok képz8désének elShirnokei a Duna menti falvakbél a platéra vezetd
loszmélyutak is. Meredek szakaszaik egyetlen zapor alkalmaval loszszakadékka
valhatnak. Az er6zids szakadék és mélyut kozott visszamaradt eredeti felszin,
loszpiramis figyelhetd meg a Pap-hegyi feltdras mellett.

A legeléteriileteken a domboldalak szintvonalait gy(lirtiként allattiprasos
eredet(i 1épcséfokok, néhol mar 4drokszerti mélyedések kisérik, amelyek a
dombtetd felé tompaszogli, meredekebb oldallal, mig a lejt6 felé hegyesszogi
hajlattal kapesolédnak. Az arkok szinte a hegy felé délnek. A vég nélkiili futé-
arok rendszer( forma jol elvalaszthaté az erdzids aroktél.

A homokos loszfelszin egyik sajatos formaja egy jol fejlett, deflaciéval
kimélyitett loszdolina a Siitt6—Dunaszentmiklés kozti ut B-i oldalan, Siitts-
tél kb. 2 km-re, a Duna IV. sz. terasz-szintje felett. A félig deflaciés eredetii
mélyedés koriil kisebb deflaciés eredetii buckak is megfigyelhetdk.

3. Alsé- Altalér—Nagy-t6—Tatai-folyé alluviuma

A Nyugati-Gerecsét a Gyér—Tatai-teraszvidéktl az Alsé-Altalér-volgy —
Nagy-t6—Tatai-folyé alluvidlis és teraszvidéke véalasztja el. A Nyugati-
Gerecse felSl a hegységi szintek fokozatosan E-on a Duna 1I/a—VII., D-en az
Alsé-Altalér-volgy II/b—I1V. sz. teraszaiba mennek 4t. A teriilet kétségteleniil
tektonikusan el6rejelzett siillyedék; a pannédniai iilledékek 1épesSsen szakadnak
le mind Ny-i, mind K-i iranybdl. A siillyedék kitakaritasdban jelentGs szere-
pet jatszott az Als6-Altalér és a Tatai-folys. A siillyedék jelleg igazolésdra
szolgdl az is, hogy nemcsak a pannéniai fekii, hanem az édesvizi mészkd§szintek
is Iépesdsen szakadnak le az alluviumig. A dunaszentmiklési Oreg-hegyen 300—
320 m-en, a Képitén 290 m-en, a Cstcsos- és Les-hegyen, valamint Bajnél
220 m koriil, Vértessz6l6son 170—180 m-en, a Magdolna-majornal 140 m-en,
Tatan 120—130 m-en, s6t a Nagy-t6 fenekén ennél mélyebb szintben is meg-
taldlhaté az édesvizi mészks. A teraszok koziil a Il/a. sz. kivételével, amely a
Nagy-t6 szintje ald vag, valamennyi terasz-felszin szinte megszakitatlanul
kiséri az alluviumot. Az alluviumtél K-re es6 oldalt részben defléciés, részben
derdziés homokformak kisérik. A teriilet feltdrdsai a homok és a losz kozti
hatér meghtizdsit és kiilonssen a Bajtél L-ra levé Akasztéfa-hegy deflacids
formakincsének jellemzését is lehet6vé teszik.

Az alluviumon a mesterségesen felduzzasztott tavak, a magas és alacsony
artéri szintek, valamint az el6bbieket megemel§ futéhomokleplek teszik valto-
zatossd a térszint. Igen sajatos forma a tatai Kélvaria-hegy sasbérce is, amely
tektonikusan kiemelt és erdzidés-denudécidés folyamatok altal kipreparalt for-
manak tekinthetd.

A Kalvaria-hegytél D-re a volgy Ny-i oldaldn a 1I/b. sz. terasz felszine
felett deflacids teriilet kezdédik, amely Tatatél Remeteség-pusztén keresztiil
Tatabanydig terjed. A felszinen az E-i, ENy-i uralkodé szélirdnynak megfele-
16en deflacids volgyek, koztiikk deflacios buckak és maradékgerincek figyelhe-
t6k meg. Feltételezésem szerint az Alsé-Altalér —Tatai-folyé 8se féagaval a
kozéppleisztocénban a jelenlegi alluvialis és futéhomokteriilet Ny-i oldalan
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folyt, de mint ahogy az E-rél D-re foly6 vizeknél K-r6l Ny-ra valé véndorlas
figyelhetd meg, éppen gy a D-t81 E-nak tarté folyékndl Ny-rél K-re térténd
elmozdulds tapasztalhats. Eppen azért az Als6-Altalér—Tatai-folyd, amely az
alsépleisztocénban Vértessz6l6s—Baj vonaldban folyt, a kozéppleisztocénban
az alluviumtél Ny-ra, a mai futéhomokteriileten keresztiil E-nak tartott, az aj-
pleisztocénban ismét szerkezeti mozgas hatdsara Ny-rél K felé vandorolt. Ezt
bizonyitja a Ny-i oldalon Remeteség-pusztinil az Alsé-Altalér-volgy elha-
gyott medre, tovabb4 az a tény, hogy a Nagy-t6tél E-ra a Fényes-patak,
Mikovinyi-arok, Tatai-folyé koziil ma mér az utébbi a f64g, valamint a ITL.
sz. terasz maradvanyainak helyzete. Az Os-Altalér az alsépleisztocénban
még Szomébd téjan folyhatott a Dundba; a kozéppleisztocénban a torkolat a
jelenleginél E-abbra lehetett.

4. A Duna Komdrom—Tatai drtere

A vizsgalt teriillet Ny-i oldalan, kozvetleniil a Duna mellett talalhaté a
Komarom—Tatai-drtér. Az arteret és kornyezetét 1égifotd-interpretdlis alap-
jan vizsgéltam. Sikeriilt elkiiloniteni a magas és alacsony artéri szinteket,
rekonstrudlni a Duna-drok helyzetét, sGt korabbi folyasirdnyaikat és a leraké-
dott tormelék iranyitottsagat is. Kittint, hogy a II/a. sz. terasztél E-ra a
dunai holtdgak sorozata figyelhets meg. Egyik legimpozansabb emlékiik a mai
Szény—F1izit6i és a folytatdsiban levd Dunaalmasi-csatorna, de sikeriilt ki-
mutatni, hogy az emlitett holtag és a mai Duna-meder kozott idénként inten-
ziv kapesolat volt. A Sz6ny—Fiizit6i-ag és a Kocs—Mocsai-patak torkolatdanal
szigetszerid forma alakult ki. Hasonlé morfoldgiai elem figyelhet§ meg a Duna
és a Szény—Fiizitdi, ill. utébbi és a Dunaalmasi-csatorna kozott is. Az alluvi-
alis térszin a Duna Il/a. sz. teraszaig terjed, de ezen a teriileten is partidiine
sorok, néhol futéhomokfoltok tarkitjak a felszint. Az alluvium alatt kavics-
feltdrds van Almaspuszténdl, de ebben a jégkorszakra olyan jellemzd fagyfor-
mak hidnyoznak. Ez a felszin ujpleisztocén utdni eredetére utalhat.

A TI/a. és II/b. sz. teraszszintek szorosan kapcsolédnak a Duna alluviu-
méhoz. A felszint mindeniitt az E-i, ENy-i uralkodé széltél a Dundbdl kiftjt
futéhomok fedi. A deflaciés formak gazdagsiga tarul a kutaté szeme elé a
teraszperemeken. Fosszilis és recens partidlinék, s6t egy helyen parabolabucka
is sejthetd. A diinék néhol hosszanti garmadabuckakka sorakoznak, a terasz-
peremen deflaciés mélyedések, beljebb szélbardzdak és derazidéval atformalt
volgyek, koztik pedig deflaciés maradékgerincek figyelheték meg.

A futéhomokfelszin alatt nem nagy mélységben feltirdsokban a Duna
II/b. sz. teraszkavicsa taldlhaté. A Mocsa melletti Boldogasszony-té K-i part-
jén levd kavicsbanyabdl Prest M. (1961) fagyékeket irt le, ami kétségteleniil
pleisztocén eredetre vall. A Naszalytél EK-re levs kavicsfeltirdsban olyan
méretli fagyékeket, zsdkokat és iistszer( szabalyos poligonokat sikeriilt talal-
nom, amelyeket eddig Ptost M. csak a III. vagy a IV. sz. teraszok feltardsai-
ban figyelt meg és kormeghatérozé formaként jellemzett.

Igen érdekes jelenség, hogy mind a Kocs—Mocsai-, mind pedig a Naszaly-
Grébicsi-vizfolyas E felé iranyulé volgyei a Duna II/b. sz. futéhomokkal meg-
emelt teraszfelszinén Ny-rél K felé vandoroltak. A kaptirak helyei Mocsatol
E-ra, a Boldogasszony-t6tél E-ra, valamint Grébics-pusztatél E-ra vannak.
A patakok, amelyek eredetileg feltételezhetéen tektonikus nyomvonalon
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haladtak K felé, mederathelyezést szenvedtek, de a kaptiraknal levd vizfolyas-
megtorések és a hajdani medrek korvonalai, alluvidlis toltelékei vilagosan utal-
nak a torténtekre. Feltételezésem szerint a mesterséges beavatkozéas mellett a
régi medrek idGszakos szérazra keriilésében a deflaciénak, a futéhomok mozga-
tdsdnak mint volgyfeltslts, elgatlé folyamatnak igen nagy szerepe volt.

5. Qyér—Tatai-teraszvidék

A Komarom—Tatai artéri és futéhomokteriilettél D-re a Gy6r—Tatai-
teraszvidék huzddik. Teriiletiinkre a Kocs—Mocsai- és a Naszdly—Grébicsi-
vizfolyas kozé keriilt Gélya-hegy és utébbi patak, valamint a Fényes-forrdsok
arka kozott levs Grébics-hegy, Szabd-hegy, Laté-hegy esik. A teraszvidék
legmagasabb pontjai 190 m f6lé emelkednek, és tetejikon a Duna pannéniai
rétegekre telepiilt IV. sz. teraszkavicsa foglal helyet. A teraszvidék
jelentdségével mar K&z A. (1933, 1934) és SzApEczKY —KAaRDOSS E. (1939) is
foglalkozott. PEcst M. (1959) kimutatta, hogy a Kisalfoldhoz tartozé IV. sz.
terasz képzddése idGben egybeesett a Nyugati-Gerecse emelkedd szakaszan a
IV—VII. sz. teraszok lerakédasaval és kivésddésével. PEcst M. (1970) szerint
a mi éghajlati zéndnkban jelenleg a magas artéren 4tlagosan 15 m vastag
iiledékréteg alakul ki. Ez az iiledékvastagsig osszhangban van a Duna 0
szintje alatti legmélyebb iistok mélységével (8—10 m). PEcst M. tehat felté-
telezi, hogy egy folyévizi iiledékciklus alatt dtlagosan az rvizi vizoszlop ma-
gassaggal kb. egyez8 vastagsagi rétegosszlet rakédik le, amely durva térmelé-
kekkel, gorgeteges kaviccsal kezdddik, majd homokos kavicesal folytatddik, és
végil homokkal, iszappal, ontésiszappal zarul. Szerinte ez a folyévizi ciklus
a multban is hasonlé képzddésti lehetett, és a teraszok vastagsaga egy ciklus-
nak felel meg. Az emelked§ hegységi szakaszokon azonban a ciklus csonka
volt, ezért ott az adtlagos 15 m-es teraszanyag vastagsigot csak ritkdn talaljuk
meg. A most targyalt kisalfoldi szakaszon teljes ciklussal szamolhatunk, azon-
ban itt a teriilet intenziv lepusztulasa vékonyitotta mega hajdaniterasztakardt.
Az emlitett Gy8r—Tatai-teraszvidék dombjain azonban igy is jelentds vastag-
sagu, a lepusztuldsnak ellendllé kavicsréteg maradt a felszinen. Ez a terasz-
vonulat azt igazolja, hogy az alsépleisztocénban a Duna f6dga a maitdl lénye-
gesen D-ebbre, Gydrt6l Szoméd—Dunaszentmiklés iranyaban folyt. A késgb-
biek sorén a teriilet kissé megemelkedett, s a Duna fémedre errdl lecstiszva E
felé vdndorolt. A kavicsanyag 4ltal a lepusztuldstél megvédett hegyek gatként
alltak a mogottes teriilet vizfolyasai elé.

6. Igmdnd—Kocs—Tatai Nagy-té medencesora

A medencesor vonaldban a teriilet megsiillyedt. A siillyedéken beliil a
Kocs—Mocsai-patakban kisebb té, mellékdgaban Goérényvar-major alatt idg-
szakosan vizjarta teriilet, a Naszaly—Grébicsi-vizfolyasban az Asszony-to,
Halas-t6, Maria-t6, ill. a varosi dgban a Varosi-té, Tatan pedig a Nagy-to,
Cseke-t6 medencéje foglal helyet. A siillyedékteriilet vizfolydsai kozott a dera-
zidés hatak, gerincek, szigethegyek jelentésen lealacsonyodtak, s derdzids
oldalvélgyek sorozatai tagoljék az amugy is alacsonyabb lejtéket. fgy nem
csodalkozhatunk azon, hogy a medencékben és volgyekben gazdag siillyedék-
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teriilet vizei csak bizonyos kapukon, Mocsanal, Grébics-pusztanil és Tatéan
tudtdk egyiittes erejiikkel attorni a Gydr—Tatai-teraszvidék IV. sz. terasz-
sziget hegysorat.

7. Kisbér—Tatai-dombsdgi lejts; 8. Altalér-vilgy; 9. Vértesalja

A Vértes tonkjének és hegylablépcsSjének felszine nem esik a most
vizsgalt teriiletre, de a Vértesalja, valamint a Kisbér—Tatai dombségi lejts
abrazolt részletein a hegyldbfelszin megfigyelhet8. A Vértesalja és a Kisbér—
Tatai dombsagi lejts a pliocén végén még osszefiiggd volt, mivel az Altalér-
volgy kozépsd szakaszanak kialakuladsa csak az azt kisér§ IV. sz. terasz képzé-
dését megel6z6 iddre, a pleisztocén elejére (talan a giinz—mindelre) tehetd.
A Vértesalja és a Kisbér—Tatai dombségi lejt§ legmagasabb szintje képzelet-
ben 6sszekothet. A Kisbér—Tatai dombsagi lejté a derdziés formak és folya-
matok igazi tipusteriilete. A formék enyhék, lekerekitettek, a felszint kriogén
és deraziés folyamatok alakitottdk. Ennek kivetkeztében egymis felett és
mellett deraziés-krioplanaciés szintek, tormelékiikbe fulladt deraziés volgyek
szabdaljak, teszik kissé valtozatossa a felszint. A felszin 509%,-at derézids-
eroziés volgyek és lejtSik foglaljdk el. A nagyobb méretl eréziés volgyek, a
Kocs—Mocsai-, a Naszaly—Grébicsi-vizfolyas egyes 4gainak volgyoldalai
enyhék, gyakran egész kis 1épcsével kapesolédnak a volgyvallakhoz, derdzids
hatakhoz stb., ezzel szemben a volgyfGiknél levd derdzifs-erézids szakadék-
volgyek, amelyek gyakran feltdrjak a panndniai rétegeket is, elég meredekek,
és oldaluk csuszamlasra, suvadasra hajlamos. A legszebb ilyen jellegii deraziés,
fulkékkel tagolt kettds szintli karélyos megesuszast a Kocs—Nagyparnak-
puszta kozti Gttél K-re es§ Kocs—Mocsai-vizfolyas megfelel§ szakaszan figyel-
hettitk meg.

Az erézids-derdziés folyamatok hatékonysiga azonban nemcsak a domb-
ségi lejt6 E-i részén, hanem az Altalér-volgy szakaszdn a IV. sz. teraszhoz
kapcsoléddé D-i oldalon is jél megfigyelhets. Itt a vizvalaszté szintet korabban
hordozé legmagasabb pontokat osszekots vonal a IV. sz. terasz E-i el6terében
huzédik, de a volgy erds interkollin jellegii besiillyedése mint helyi eréziébézis
kozelsége a Komldd-, Mihaly-, Haraszt-, Patdr-, Banhida-, Szent Gyorgy-
patak és a koztes erézidés-derdzids volgyek erds hatravagddasat eredményezte.
Ennek kovetkeztében a vizvalaszté vonal E felé erdsen hatralt, és a korabban
egységes dombsagi lejt6 erdzids-derdzids, krioplandciés szintekre, derazids
volgyekre tagolédott.

. Az Altalér-volgy bevagédisa Komlsdtsl D-re és DK-re, tovabba az
Oregsz616-hegyen, Erd§tagyoson, Kornyétsl E-ra Nagypatarnal, a Patari-
hegyen és Banhidatél E-ra kiemelt helyzetti IV. sz. teraszfelszineket hagyott
vissza, amelyek a hegyldbfelszinhez E-on helyenként deriziés nyergekkel,
dombhétakkal kapesolédnak. A IV. sz. teraszfelszin a kozolt térképen mar nem
lathatd; a Vértesaljan is megtaldlhaté Kecskédtsl D-re. Az Altalér-volgy ko-
zépsd szakaszénak peremét T-on a III. sz. terasz, mindkét oldalon a II/b. sz.
terasz kiséri. A D-i oldalon a teraszfelszint futéhomokbuckak takarjik, és a
pleisztocén kavicsanyag csak a feltirdsokban (pl. tatabdnyai homokbénya,
Kecskéd stb.) tanulményozhaté (az Altalérre jellemz8 gorgetettséggel). Az
Altalér-volgy kozéps§ szakaszén az antropogén formak, tavak (Kornyei és
Banhidai) gyakran elfedik az alsébb szakaszon megfigyelhets Ilfa. sz. teraszt
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2. dbra. Tata kornyékének negyedkori litolégiai térképe. — 1 = pleisztocénndl idésebb képzddmények a fel-
szinen; 2 = pleisztocénndl idésebb képzOdmények a felszin kOzelében; 3 = lejtotormelék; 4 = deluvidlis iledékek
dltaldban; 5 = eluvidlis tiledékek dltaliban; 6 = folyami kavics és homok; 7 = iszapos homok; 8 = alluviidlis iiledékek
4ltaldban; 9 = pleisztocén édesvizi mészkd; 10 = 10sz dltaldban; 11 = lejt6losz; 12 = glacidlis vdlyog; 13 = vidlyogos
agyagos szemipedolit; 14 = 16sz0s homok, homokos 16sz; 15 = deluvidlis homok; 16 = futéhomok; 17 = feltételezett
torésvonal; 18 = vizfelszin
Quartiirlithologische Karte der Umgebung von Tata. — 1 = iiltere als pleistozine Bildungen an der Oberfliche;
2 = iltere als pleistoziine, oberflichennahe Bildungen; 3 = Gehiingeschutt; 4 = deluviale Sedimente im allgemeinen;
5 = eluviale Sedimente im allgemeinen; 6 = fluviatiler Schotter und Sand; 7 = schlammiger Sand; 8 = alluviale Sedi-
mente im allgemeinen; 9 = pleistoziiner SiiBwasserkalkstein: 10 = Lo6B8 im allgemeinen; 11 = Gehiingel63; 12 =
glazialer Lehm; 13 = lehmig-toniger Semipedolit; 14 = 16B8iger Sand, sandiger Lo8; 15 = deluvialer Sand; 16 = Flug-
sand; 17 = vermutliche Bruchlinie; 18 = Wasserspiegel
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is. A futéhomokbuckak, defliciéos mélyedések és volgyek, valamint a koztiik
visszamaradt defldciés maradékgerincek antropogén formakkal, tavakkal
tarkitva gazdagitjdk a Vértesalja felszinét.

III. A felszint borité kézetek

Masod- és harmadkori képzdmények a Nyugati-Gerecse tonkjét, hegy-
lablépcsGjét és hegyldbfelszinét nagy teriileteken boritjdk. A Vértesaljahoz
tartozé Tatabanya koriili teriileteken is nagy feliileteken fordulnak eld. Tatan
a Kélvéaria-hegven egy tektonikailag kiemelt sasbércszer rogben ismét talél-
kozunk veliikk. A méasod- és harmadkori felszini szalban 4ll6 rétegek tanulmé-
nyozaséra j6 lehet8séget nyujtanak a 2. dbrdn feltuntetett lelGhelyek, a Tata-
bénya kornyéki mészks-, dolomit-, marga- és homokbéanyak, a tatai Kdlvaria-
hegy és a Nyugati-Gerecse kiilon is feltiintetett szalban 4ll6 rétegkibuivésai.
A mésod- és harmadkori mészks-, dolomit- és kvarckavicsok, tormelékek,
valyogos erdétalaj-kopenyek a Nyugati-Gerecse tonkjének meredek lejtéit
nagy vastagsdgban boritjak.

A 2. abra tanusdga szerint a pleisztocén vékonyabb-vastagabb iiledéktakars alsl
a teriilet legvdltozatosabb morfolégiai helyzetli foltjain folytonosan felszinre bukkan a
pannéniai agyag, homok vagy homokké. Ez részben annak az igen intenziv pleisztocén
tektonikdnak a kovetkezménye, amely a teriilet cgyes felszindarabjait kiilénb6z6 mér-
tékben (100—250 m-rel) megemelte. Mésrészt a domborzat denudécidja és a pleisztocén
képz6dmények lerakéddsa nem volt egyenletes. Eppen ezért pannon feltdrdsokat tald-
lunk a Gerecse-peremi teraszvidék és hegyldbfelszin vizmosdsaiban, az Altalér—Tatai-
foly6 alluviumat, ill. a Duna IV. sz. teraszdt kiséré felszin kikopésaiban és a Kisbér—
Tatai dombsdgi lejté legkiillonbézébb szintjeiben. A fiatal pleisztocén tektonika kiértéke-
Iését segiti a fekiinek szédmité pannoéniai képzédmények tszf-i magassdga izovonalas tér-
képe. Eszerint Dunaszentmikldstél K-re 300 m tszf-i magasség felett is taldlunk pannéniai
rétegeket, a kozség Ny-i bejaratdndl 270 m-en, viszont a Nyugati-Gerecse Vértessz6l6stol
D-re es6 peremén mér csak 200 m koril, a Tata I. téglagydrban 140—150 m-en, Tatdt6l
E-ra a Fényes-forrds szomszédsdgaban pedig 120 m koril.

Hasonlé a helyzet a teriilet Ny-i alluvidlis és dombsdgi vidékein is. Itt a IV. sz.
terasz felszinén a Gélya-hegyen 160 m-en, a Grébics-hegy oldalén 185 m-en, az Igménd-
Tatai interkollin medencesorban a Nagy-té partjan 130 m-en, majd a Kisbér—Tatai
dombsdgi lejtének a Vértes hegylabfelszmehez tartozé részén, Kocstél D-re 160 m-en, a
Tata—Komléd kozti Gt mentén a vizvdlaszténdl 200 m-en, Kornyetol E-ra, az Altalér
IV. sz. terasza koriil 190—200 m-en fordul elé a pannon.

A pannéniai rétegek felszinét a plio-pleisztocén hegyldbfelszin a Nyugati-
Gerecse E-i részén és a Kisbér—Tatai dombségi lejtén metszi. Ezen a felszinen
olyan kolluvidlis—deluvialis ill. eluvialis (osszefoglaléan korrelativ) iiledékek
taldlhaték, amelyek a pannénndl fiatalabbak, de az inkdbb a pleisztocénra
jellemz§ teraszképz8désben még nem vettek részt.

A hegyldbfelszin korrelativ iiledékeit Dunaszentmikléstél K-re kis foltokban
édesvizi mészké is kiséri. A korrelativ iiledékek legjellemz8bb anyaga a dunai teraszok
anyagdatol, méreteitl és gorgetettségétsl killonboz6 kvarckavies, amelyben helyenként
masod- és harmadkori kézettormelék is van. Jellemz6 feltards Dunaszentmikléstél DK-re,
a Nagysomlé felé vezet6 ut mellett figyelhet6 meg, de Nagyparnak-pusztén is el6fordul,
és az innen a vizvélaszt6 mentén Tata felé huz6dé at oldalat is végig kiséri.

A tonkok és a plio-pleisztocén felszineket borité lejtds attelepitési és
helyben maradt eluvialis iiledékek igen véltozatos szemnagysaguak, a durva
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szogletes tormeléktSl a kvarckavicson 4t a glacidlis valyogig. Ez a sajitos
kriogén hatasok bélyegeit magan visel§ szarazfoldi iiledékanyag kétségteleniil
pleisztocén. Az iiledékanyag pontos korara csak morfolégiai helyzetébdl kovet-
keztethetiink, de ez sem lehet pontos, ezért az egyébként jobban kronologizal-
haté foly6vizi terasz-, édesvizi mészks- vagy loszosszlet tagjaihoz viszonyitott
helyzetet kell figyelemmel kisérni.

A plio-pleisztocén hatartél a holocénig terjedd idGszak szarazfoldi iiledék-
anyaganak osztalyozésara és kronoldgiai beosztésara tobbféle médszer szolgal.

A korabbi irodalomban rendkiviil elterjedt, hatdsos eljérds volt a teraszok alapjan
torténé tagolds.

A teraszok 15 mm @ -jii anyaga Osszetételében és gorgetettségében lényegesen kii-
16nbozik a hegyldbfelszinek deluvidhis-eluvidlis tormelék- és kavicstakardjaétél. Hasonld
kiilonbség 4ll fenn a Duna 6,3—7,5-6s és az Altalér 4,5—4 6-0s gorgetettségli teraszkavi-
csai kozt is. Az egy folydhoz, pl. a Dundhoz tartozé kiilonboz6 magasségu teraszok anyaga
és gorgetettsége viszont csak kisebb mértékben tér el egymdstdl. Ez a kériilmény lehetdvé
teszi az egyes kavicsszintek elkulonitését. A kavicsszintek zome Tata kornyékén édesvizi
mésztufaszintekhez koétédik, tobbnyire azok védelme miatt maradt ki a lepusztuldsbél.
Ez a rendkivil kedvez6 koriilmény lehet6vé teszi, hogy kronolégiai kévetkeztetéseinket
ne csak a teraszok anyagéra és morfolégiai helyzetére, hanem az édesvizi mésztufaszintek
abszolit kronoldgiai elemzésére és a benniik taldlt fléra-, fauna- és 6semberi leletekre is
alapozzuk.

A hegylébfelszinhez kapcsol6dé VII. sz. terasz és a rajta elhelyezked6 (Dunaszent-
mikléstél Ny-ra az Uj-hegy, Oreg-hegy, Lat6-hegy, Magasks-hegy D-i oldalét kisérs)
édesvizi mészkStelep vastagsdga a Dunaszentmiklés 2-es MAFI fardsban (Uj-hegy) eléri
a 38,8 m-t, de a teraszanyag itt csak 2,5 m vastag. Az Oreg-hegy 210—220 m relativ ma-
gassdgban levé feltdrdsdndl a teraszkavics kivastagszik és gorgetettsége a legnagyobb. A
teraszon elhelyezked6 édesvizi mésztufa 210—230 m-rel magasodik a Duna szintje f61é.
Ez is a teriilet intenziv kiemelkedésére utal. A rétegkomplexumot tobb szerz6 egybe-
hangzéan a fels6pliocénba helyezi. Eszerint egyidSs a Vértes eldterének fels6, térképiinkén
nem ldthaté 140—1650-es relativ magassdgu szintjével.

A VI. sz. terasz anyaga (K6pite, Addm-majori feltdras, Kozma-hegy, ElGharaszt)
gorgetettsége ugyan feliilmilja a pleisztocén teraszkavicsét, de élesen elvalaszthaté az
el6bb térgyalttél. A Dunaszentmiklés 1-es furdsban 4,8 m édesvizi mészké alatt a terasz
szelvénye 15,6 m vastag, ami dunai folyévizi iiledékciklus vastagsdgdnak felel meg. A
teraszkavies és a hozzé tartozd édesvizi mésztufa kora vitatott. Egyesek a felsGpliocénba
vagy annak végére teszik és egyidfsnek tartjak a Vértes el6tér alsé (100—120 m-es)
szintjével. Mdsok (KrETZOI M. 1953) & dunaalmdsi V. sz. terasz-szintben taldlt Elephas
planifrons giinz II.-beli meghatérozasa alapjén a VI. sz. teraszkavicsot és az édesvizi
mészkovet a legidésebb pleisztocénnal, a pregiinzzel vagy a Duna glacidlissal vélik azo-
nosithaténak.

A Duna V. sz. teraszanyaga a Les-hegyen, a Csticsos-hegyen és a dunaalmési ké-
banyék édesvizi mészkdve alatt figyelheté meg. Itt a 282 m-es magassdgi pont alatt az
édesvizi mésztufa padok kozott tébb paléds, er6sen meszes kompakt metamorfizdlt 16szos
réteg figyelhet6 meg, majd a feltédrés felss felében egy igen intenziv barna erdétalaj taldl-
haté, fekiijében felhalmozbédéssal és fosszilis esontokkal.

Az erddtalaj felett elvaltozott loszkéteg, majd mésztufa, homokos 16sz és ismét
mésztufa kovetkezik. Feltételezésiink szerint a feltards a giinz rétegsort adja. Giinz I.
koru a terasz, a mészkSépadok és koztes kompakt loszkotegek a fosszilis erdétalajig. Az
erdé6talaj lehet a giinz I—II. emléke, végiil a feltdrds fosszilis talaj feletti része esetleg
giinz II. vagy mindel kord. A kérdés nem lezdrt, végleges eldontéséhez meg kell kisérelni
az édesvizi mészkd és fosszilis talaj abszolit kronolégiai rogzitését, a csont- és névényi
maradvényok ismételt vizsgalatét.

A Duna és az Altalér IV. sz. terasza a teraszrendszer egyik legjellemzdbb szintje
(CroLNOKkY J. fellegvdri terasza). Ezt a szintet a budai Varhegy és a Kiscelli-fennsik
mészks- és fekii teraszkavies anyagdban taldlt leletek alapjén MoTTL M. (1943) a mindelbe
helyezte. A kronolégiai rogzitést megkonnyiti, hogy Vértessz616s6n a teraszkavics feletti
édesvizi mészkészintek egyikében Ssemberi telephely nyomai, s6t id8s 16szréteg is meg-
figyelhetd. A vértesszdldsi leletanyagot VERTES L. (1965) azonositotta a Vérhegyen az Uri
utea 72. pincéjében taldltakkal és a prioritds alapjén az eszkozoket Buda-ipar néven irta

402



le. KrETZOI M. a leletanyagot kiséré fauna alapjén mindel I—II. interglacidlis kortinak
(fels6 bihari emelet) hatdrozta meg az dsemberi lel6helyet, majd a feds traventino feletti
16szbd] hideg elemekkel kevert faundt emlit. Szerintiink ez mindel II. lehet. SkOFLEK 1.
(1967) a vértessz6l6si travertino képzédményben talédlt levéllenyomatok alapjan a kép-
z6dési kort a giinz-mindelt6l kezd6d6 mindel glacidlisra teszi. A lelShely legfelsd 16sz
feletti travertino rétegébdl mintdt vettiink, és azt PEcst M. kdzvetitésével az USA-ba
kiildtiik abszolut kronolégiai meghatérozasra. A vizsgdlat eredménye 190—120 ezer év
volt, ami a MILANKOVIG—BAcsAK csillagdszati idérend szerint 360—400 ezer éves, és a
mindel II. glacidlisra tehets.

Ptcsi M., a vértessz6l6si lelShely megtaldléja és VERTES L., a feltdrdsi munksk
vezetdje szerint nem kizdrt, hogy a mindelben itt laké ésembernek nemcsak itt, az Os-
Altalér-parti melegvizes hévforrdsok mellett volt telephelye. Eppen ezért figyelemre
mélté a kornyék tobbi IV. sz. teraszfelszine és ratelepiilt édesvizi mészkéfoltja is. Ez a
meggondolds vezet arra, hogy a neszmélyi Pap-hegy feltdrdsat is rétegazonositésra hasz-
néljuk fel. PEcst M. (1959) a feltdrdsban talalhaté 8—10 m vastag kvarckavics réteget
morfolégiai adatok alapjdn a IV. sz., HAEN Gy. (1969) a III. sz., MOLDVAY L. a megemelt
II/b. sz. terasszal azonositotta. A terasz szdmozasatol fiiggetleniil a kavicsréteg és a pan-
néniai agyag kozti 16sz6s sszlet (talajok és id6s 16szok valtakozdsa) riss kord vagy anndl
idésebb. VERTES L. a Pap-hegyi II. sz. feltdrds megszemlélése alapjdn lehetségesnek tar-
totta, hogy a fenti idés 16szosszletben taldlhatéd faszénréteg nem erd6égés eredménye,
hanem a vértessz6l6si 6semberi lelShellyel pdrhuzamosithaté. A feltérds emlitett szakasza
szerintem a kozéppleisztocén iiledékfsldtani tagolds fontos eszkoze.

A kozéppleisztocén, ezen beliil a riss emlékeként kell kezelniink a III. sz. terasz-
anyagot és az azt fed6 édesvizi mészkbtakarékat. A III. sz. terasz és a mészks egyik leg-
fontosabb feltdrdsa Tatdt6l E-ra Magdolna-majorndl taldlhaté. Ttt az édesvizi mészkd
abszohit kronolégiai meghatérozés szerint kb. 135 ezer éves, ami a MILANKOVIE—BACsAx
klfimagorbén csaknem 200 ezer év, tehat a riss emléke. A kdzéppleisztocén azonban a fen-
tiektdl eltekintve mind iiledékfoldtani szempontbdl, mind pedig formaelemekben elég
szegényes. Ez a jelenség a Dunédntuli-dombvidéken is eléggé dltaldnos. Ebbél arra kovet-
keztethetiink, hogy a kozéppleisztocénban hazdnkban intenziv lepusztuldssal szdmolha-
tunk.

A teraszrendszer médsodik legjellemz6bb szintje a II/b. sz. terasz, amelyet a CHOL-
NOKY-féle vérosi terasszal azonosifthatunk. Ez mér kétségteleniil a riss vége, ill. a riss-
wiirm interglacidlis emléke. A teraszanyag wiirmnél idésebb korédra utal — Pfcsr M.
szerint —, hogy benne a fagyformék (pl. Mocsdn és Naszdlyon fagyékek, fagyzsdkok)
igen nagy méretiiek (3—4 m-esek), ami wiirm kort lerak6ddsokban nem fordul els.

A I1/b. sz. terasz id6beli rogzitését segiti, hogy azon egyrészt vastag édesvizi mész-
ké (pl. Tatén), médsrészt fiatal wiirm 16sz0s képz6dmények, ill. futéhomok van. Az egyik
ilyen édesvizi mészkéhasadékb6l Siittén Kormos T. (1933—34) a riss—wiirm interglacid-
lis els6 felére jellemz6 flora- és faunamaradvdnyokat gy{ijtott. Ezt a lel6helyet VErRTES L.
(1965) a tatai kultura el6zményének tekintette.

A II/b. sz. teraszon lev6 legfontosabb lelShely a tatai gimnézium alatti ,,porhanyé
bényébol” édesvizi mészkérétegek koziil keriilt eld.

Kormos T. (1909) szinte monografikus részletességgel targyalja a lelShelyet.
Kormos alapjén a mészkérétegek kozti 10szt a wiirm I-re, az ennek felszinén taldlt 2500
eszkozt, tobb mint 150 kg szilankot, a tatai kultira emlékeit a wiirm I—II-re, VERTES L.
az itt élt moustieri ember leleteit a faszén C,,-es abszolat kronolégiai elemzése alapjén is a
Brérup interstadidlisra, kb. 50 ezer évtdl 40 ezer évig terjeds id6szakra helyezte. Ennek
— ugy vélem — nem mond ellent az itteni 16sz alatti édesvizi mészké USA-ban végzett
abszolut kronolégiai vizsgdlata sem, amely a fekii, de a terasz felett elhelyezked$ réteg
kb. 90 ezer éves korat dllapftotta meg (riss—wiirm interglacidlis).

Krororr E. (1969) Mollusca fauna meghatdrozésa is riss—wiirm-t6l kezd8dé,
z6mében wiirm I. alakok tomeges jelenlétét mutatta ki.

A tatai moustieri ember mammutra vadészott, s az év nagy részében tanydja a
melegviz{i hévforras mellett volt, mdsrészt télen a kornyezd barlangokban huzéddott meg.
Ezek egyike volt Tatatél 10 km-re az Altalér jobb partja felett levé bénhidai Szelim-
barlang.

gGAAL I. (1932—34) a csillagdszati kronolégia adataira tdmaszkodva a riss—wiirm
interglacialistél a wirm IIl-ig eszkoz-, dllat- és novénymaradvényokat allapitott meg.
VERTES L. (1965) szerint a legals6 rétegben nincs wiirm I-nél id6sebb lelet, s az anyag leg-
nagyobb valészinfiséggel az Altwiirm—Brorup interstadidlisra tehetd. Igy a Szelim-
barlang anyaga a tataival megegyezéen a riss—wiirmtél, ill. a Broruptél a wiirm T—II.
interstadidlisig emberi szélldshelynek tekinthet6. A {6 tartézkodési hely Tata volt; a
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Szelim-barlang a tdvolabbi kiskevélyi barlanggal, a csdkvari sziklaiireggel egyiitt atmeneti
vadésztanya vagy téli szdllds lehetett.

A kronoldgiai tagoldsra tovédbbi lehet6ség a I1/b. sz. teraszon levd 16szosszlet és az
azt tagolé fosszilis talajok széménak figyelembevétele. Kordbban Burra B. (1937—38)
nyoman ahdny vilyogszalag, annyi interglacidlissal, ahdny kdzbeesé loszréteg, annyi
glacidlissal szdmoltak. A kés6bbi vizsgdlatok bebizonyitottédk, hogy az elgondolas hibés.
Kiilonosen a witrmon belil t6bb nem erdétalaj jellegii fosszilis tala) is talalhat6, amelyek
egyetlen glacidlis emlékei. A megfigyelések, Loczy L. (1913) pormérései és I’Ecsi M.
(1970) szamitdsai szerint dltaldban 1 m tipusos 16sz lerakéddsahoz 1000—1200 év, 1 m
lejt6losz képzbdéséhez 2000 év, 1 m talaj kialakuldsdhoz 5000 év kell. Ezek az értékek
— véleményem szerint — csak a fiatal 16szosszlet iiledékeire érvényesek; a metamorfizdlt,
kompakt id8s 18sz0s rétegsor talajaindl 1 m rétegvastagsdgra dupla annyi id6t kell szémi-
tani. A réteganaldgids Karpat-medencei alapszelvény egyes 16szeit és fosszilis talajait a
képz6dési intervallumok, tovabbd az eddigi C,;-es faszén abszoltt kronolégiai adatok
alapjdn megprébdltam idérendbe sorolni.

Ezek szerint pl. a paksi téglagydr legalsé F,-es fosszilis talaja kb. 250 —300 ezer,
az Fy-es 160— 210 ezer, az Fg-as 140—190 ezer, az F,-es 110—140 ezer, az Fj-os 105130
ezer, a deluvidlis-proluvidlis homok, és denudéciés szint 95—120 ezer, az F,-6s id6s és
fiatal 16szoket elvalaszto, helyenként dupla talaj 90—110 ezer, a tufaszint — mely Kri-
vANndl a csillagdszati kronoldgia szerint 201-—203 ezer éves — 80—100 ezer évesnek adé-
dik. Az F,-Basaharc alsé talaj kora 72-——90 ezer, az F,-Basaharc dupla = Mende E és
F talaj 44—67 ezer, a felette levs 16sz felsG részében levé denuddcids szint 40—75 ezer,
az Fy = Mende D 32—40 ezer, az Fy; = Mende C 26—30 ezer, az F, = Mende B 18—20
ezer, az F, = Mende A talaj 16—18 ezer éves. A fent vézolt médszer alkalmazdsa t6bb
eurépai l16szfeltdrds fosszilis talajainak és 16sz0s rétegeinek parhuzamositését tette lehe-
t6vé. Igy természetesnek tartjuk, hogy azt teriletiinkon is alkalmazzuk.

Az id8s 16sz6k és fosszilis talajok parhuzamositdsara Vértessz6lds, Dunaalmés és
Neszmély, a Pap-hegy alsé részének terasz- és édesvizi mészkdrétegei egyiitt nydjtottak
lehetbséget.

A fiatal 16sz0k tagoldsdra a Pap-hegyi feltards teraszanyaga felett telepiilt 16sz és
dupla fosszilis talaj szolgalt. Sikerult a feltaras dupla talajit az F-réteggel azonositanunk.
Ez a felismerés eldontotte, hogy a Nyugati-Gerecse E-i részén levé és a Duna menti te-
raszvidék 16szos iiledékei, amelyek anyagukban megegyeznek a feltdrds dupla talaj feletti
részével, biztosan wiirm kortiak. Erre utalt a Telekesi-volgyben a Neszmélyt6l Nagysom-
16ra vezets ut eldgazdsdban taldlhaté fosszilis talajra (talan F;) telepiilt rétegzett 16sz fel-
tdrdsa is. Hasonlé meggondolés alapjdn a teriilet Ny-i oldalan, a Gy6r—Tatai-teraszvidé-
ken, az Tgménd—Kocs—Tatai-medencesoron, a Kisbér—Tatai dombsédgi lejtén a panné-
niai rétegeket vékony kopennyel boritd 1oszos képzédményeket is a wiirm emlékeinek
tartom.

A futéhomok- és a deluvidlis homokteriiletek kronolégiai elkiilonitését a teraszok
és 16sz0k alapjan végeztem. A II/b. sz. teraszon a 16szos Osszlettel ujjasan érintkezé delu-
vidlis homok- és futéhomokteriiletek kétségteleniil a wiirmt6l az 6holocén mogyoro6fazis
végéig, s6t néha napjainkig iiledékmozgdsra, ill. lerakdddsra alkalmas térszinek. Az emli-
tett deluvidlis, ill. szélfdjta homokok tehat zomében wiirm kortak. Ezzel szemben a
IT/a. sz. teraszon — amelynek feltoltddése wiirm végi, kivésése posztglacidlis — 16sz6ket
nem taldlunk, ellenben kiilontsen a Duna drtéri részeken sok a foly6vizi iiledékek felszinén
a szélfujta homok. Ezek mind morfoldgiailag, mind tledékfoldtanilag holocén (f6leg
mogyordfazis-beli) képzédmények.

A holocén iiledékek kozé sorolhatjuk az drterek és volgytalpak alluvidlis iiledékeit.

Napjainkban az emberi tevékenység hoz létre sajatsdgos antropogén iiledékeket
(salakhegyek, meddShanydk, tavi tiledékek stb.). Ezek morfolégiailag is jelentGsek.
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GEOMORPHOLOGISCHE PHYSIOGNOMIE DER UMGEBUNG VON TATA
Von Dr. Gy. Hahn
Zusammenfassung

Das Untersuchungsgebiet diente als erstes Mustergebiet fiir den im Jahre 1963
verfertigten ,,Zeichenschliissel der geomorphologischen detaillierten Karte Ungarns im
Mafstab 1 :25000”. Die Bldtter der kartographischen Darstellungen dieses Gebietes
sind im Nationalatlas von Ungarn erschienen. Als Ergebnis von zeitgemélen, vieljéhrigen
Bearbeitungen ist es uns gelungen, auf dem zwischen der Donau und dem Vértesgebirge
sowie den Béchen Bikol und Concé gelegenen Gebiet folgende Mikrolandschaften zu
unterscheiden:

1. Westteil des Gerecsegebirges. Ein System von mit Kippung herausgehobenen
Rumpf- und Pedimentflichen, mit Karstbildung des Kalkgesteins.

2. Terrassenlandschaft am Gerecse-Gebirgsrand. Die Donauterrassen I—VII und
die Sinterdecken schliefen sich den pliozén-pleistozéinen Pedimenttreppen an. Die pan-
irlonischen Sedimente sind von einer 10—30 m méchtigen, formenreichen Léf3decke iiber-
agert.

3. Das Alluvien- und Terrassensystem des unteren Altalér—GroBen Sees—Tata-
flusses. Ein jungtektonisches Senkungsgebiet. Die Terrassen I—IV des in die Donau
miindenden Flusses schlielen sich den Sinterbdnken und den Resten der dariiber be-
findlichen vormenschlichen Siedlungen an, deren Alter z. B. in Vértessz6l6s 400 000
Jahre, in Tata 50 000 Jahre erreicht.
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4. Das Uberschwemmungsgebiet der Donau zwischen Komdrom und Tata. Es ist
gelungen, die rezenten FluBbettverlegungen durch Luftbildinterpretation zu rekon-
struieren.

5. Terrassenlandschaft Gyér—Tata. Der altpleistozéine Schotterterrassenrest kommt
als gehobenes Relief zum Vorschein. Das nérdliche Vorland, das Gebiet zwischen den
Terrassen 1V und II/b ist mit Flugsand bedeckt.

6. Beckenreihe Igmdnd—K ocs—Tataer GroBer See. Ein hinter der Hiigelreihe der
Terrasse IV dahinziehendes junges Senkungsgebiet von intermontanem Charakter.

7. Abdachung des Hugellandes von Kisbér—Tata. Eine pliozén-pleistozine Pedi-
mentfléche des Vértesgebirges, deren aus pannonischen Sedimenten aufgebauter Grund-
gestein durch geringmiichtige wiirmeiszeitliche Lo68bildungen mantelartig iiberspannt
ist.

8. Mittleres Altalér-Tal. Ein tektonisch abgesunkenes und durch Erosion vertief-
tes, das Vértesgebirge von der oben erwihnten Abdachung des Hiigellandes trennendes
Gebiet aus dem Pleistozén, mit den Terrassen IIJa—IV und anthropogenen Formen des
Altalér-Flusses.

9. Vértes-Bergfuf3. Pliozéne Pedimenttreppe des Vértesgebirges, stellenweise mit
Flugsand eolischer Herkunft bedeckt.

Die jungtektonischen Bewegungen des Untersuchungsgebietes wurden teils auf-
grund der morphologischen Elemente, teils anhand der Aufschliisse rekonstruiert. Das
Vorkommen in verschiedenen Niveaus und die Synthese der Sedimente des letzten pan-
nonischen Binnenmeeres lieen die Stelle und das Ausmafl der strukturellen Bewegun-
gen vielerorts genau feststellen.

Die der Oberfléche des Pannonischen Meeres anschlieBenden ehemaligen Niveaus,
die heutigen Pedimenttreppen und die dariiber lagernden Schotterdecken sind wichtige
Hilfsmittel sowohl der morphologischen als der stratigraphischen Gliederung. Die nach
dem Zuriickweichen des Binnenmeeres geformte Oberflache kommt heute mit den Resten
der damaligen Schotterdecke in verschiedenen Niveaus zum Vorschein, die als ein wichti-
ger Beweis der jungpleistozénen Tektonik gelten.

Die Rekonstruierung der Chronologie Ende Pliozéin—Pleistozén kann aufgrund der
Terrassen I—VII der Donau und I—IV des Altalér-Flusses sowie durch den bei der Tatig-
keit der entlang der Bruchlinien stark hervorbrechenden Thermalquellen abgelagerten
Travertin durchgefiihrt werden. Die Terrassenflichen unterschiedlicher Niveaus sind von
Kalksteinbénken iiberlagert, wodurch das Erhalten der vormenschlichen Siedlungsstétten
(Vértessz6lss, Tata usw.) und ihre absolute chronologische Bestimmung ermoglicht
wurde. Ein Teil der pleistozdnen LoBpakete zwischen den Sinterbéinken wurden nicht
abgelagert diese sowie die an der Oberfldche der Terrassen II/b vorkommenden Lifipakete
sind wichtige Hilfsmittel zur stratigraphischen, absolut-chronologischen Gliederung des
Pleistozéns geworden. Zahlreiche anthropogene Formen und Sedimente aus dem holozé-
nen und userem Zeitalter — insbesondere in der Umgebung von Tata und Tatabdnya —
wurden kartographisch dargestellt.

Das Gebiet in der Umgebung von Tata hat sich durch sein eigenartiges, vielseitiges,
morphologisches und junges (Plio-Pleistozin) stratigraphisch-tektonisches Reichtum als
ein entsprechendes Mustergebiet fiir die ungarische geomorphologische Forschung und
Kartierung erwiesen.

Markos Gyorgy egyetemi tanar. a foldrajztudoményok doktora, az MTA Iold-
rajztudoményi Kutaté Intézet ny. tud. fémunkatéarsa 70 éves. Ez alkalombdl szeretettel
koszontik volt tanitvdnyai, munkatdrsai, kollégdi s mindazok, akik miivelik és tovabb-
fejlesztik a magyar marxista gazdasdgfoldrajzot, amelynek létrejotte elvalaszthatat-
lanul osszeforrott MARKOS GYORGY nevével. A forradalmér tudds életutjanak f6bb
4llomésait, féldrajzi munkdssdganak eredményeit foly6iratunknak abban a fiizetében
foglaltuk dssze, amelyet tanitvanyai nyugalomba vonuldsakor, 1968-ban az O tiszteletére
allitottak Ossze.

Az azéta eltelt 6t esztendd alatt is aktivan vett részt mind a magyar, mind a
nemzetkozi foldrajzi életben, és arra is szakitott id6t, hogy az elkovetkezd nemzedékek
széméra sajit életutja emlékeinek kozreaddsdval megdrokitse a magyar forradalmi
mozgalom egy jelentés fejezetét. Mind ennek, mind tudoményos munkéssdgénak to-
véabbi folytatdsahoz j6 egészséget, hosszu életet kivanunk.
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