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Csehszlovékia kozéps6é részén, a Morva
folyéba 6milé Beéva mentén van egy Kkis
falu, Pfedmost. Ez a falucska, pontosab-
ban a koérnyéke a mult szdzad végén egy
sokat vitatott rejtély elé Allitotta az 6s-
kori maradvanyokkal foglalkozé szak-
embereket. Ez a rejtély wvoltaképpen
maig sem {isztdzdédott egészen; vele kap-
csolatban sokféle vélemény alakult ki,
kozottliik olyan is, amely aligha tartha-
té6 fenn, mégis tovabb él, miként az Josef
Kleiblnek a muilt @évben magyarul is
megjelent Addm nyomdban cim@i isme-
retterjeszté6 konyve bizonyitja.

De vegyllk sorjdban a dolgokat! Pfed-
most vildghir(ivé valt a mult szdzadban
— Oskdkori leletei miatt. Kornyékérdl mar
négyszdz évvel kordbban is elSkeriiltek
mammutcsontok, mint azt egy Jan Bla-
hoslav nev( plispok emilfti 1571-ben meg-
jelent konyvében. (Persze 6 6nidsok
csontjainak vélte azokat.) A mult szdzad
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kozepétdl pedig Prerov és Predmost kor-
nyékérdl vonatrakoméanyszamra banyasz-
tdk ki a szinte elképeszté mennyiségQ
mammutcsontot, s a spédiumgyarak spé-
diumot*, készitettek belblitkk. A kornyék
lakossédga is kocsiszamra vdasarolta a cson-
tokat: a foldet tragyazta vellk.

Amikor a csontbénydszok 1879-ben
Gsemberi esakozoket rejt6 réteghez értek.
folfigyelt a telephelyre kordnak egyik
neves Osrégésze, H. Wankel, s vezetésével
1880-ban megkezdddott a tudomanyos fel-
tdrémunka, Az dsatédsok — amelyeket ké-
s6bb maéasok folytattak — 1896-ban feje-
z6dtek be, s a leletanyag szenzaciészam-
ba ment. A banyéaszoktél meghagyott te-
riiletr6l még tébb mint ezer mammut-
nak a csontvdza, mas &llatoknak Oridsi
mennyiségli csontja, tébb mint 40 000 ‘da-
rab — k&b6l és csontbdl késziilt — fegy-
ver és eszkoz, valamint mindennek koro-
ndjaként egy tomegsinban nyolc felnbtt-
nek, kilenc gyermeknek és hdrom cse-
csembnek a maradvanya kertilt €16,

A rejtélyt a mammutecsontok okoztdk:
hogyan kertiltek arra a helyre ilyen ha-
talmas tomegben? J. Steenstrup dén tu-
dés 1888-ban ugy vélte, hogy valamilyen
természeti csapds pusztitott el ott egy
mammutesorddt, s e csorda 4tfagyott
16szben rejlé maradvanyaira ugy buk-
kant rd évezredek multdn a kornyéken
megtelepiilé wvadasznépség. Szerinte az
ott é16, a mai ember kihalt &sének, (Ho-
mo sapiens fossilisnek) nevezett ember
nem volt ugyan mammutvad4sz, hanem
csupéan dsszegytijtotte az elhullott Allatok
csontjait, hogy bel6litk kunyhét épitsen
magénak, mint Szibéria Gslakéi. Ez az el-
mélet 6sszhangban volt azzal az akkori-
ban még sok szakembent6l vallott nézet-
tel, hogy a mammut mér évezredekikel
az ember kihalt 6sének megjelenése el&tt
kipusztult Eurépaban. Csakhogy ez az
utébbi foltevés tévesnek bizonyult, mert
a mammutrél a jégkorszak utolsé ids-
szakéban, éppen kihalt 6stink megjele-
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Jégkori 6siink barlangrajzai. A bal oldali
Kleibl szerint annak bizonyitéka, hogy a mam-
mutot csapdaval fogtak. Csakhogy a mammut
azon egy satrat rombol szét, s az éppen osz-

nése idején késziilt a legtobb karcolt és
festett kép és kisplasztikai dbrdzolds.

1889-ben megsziiletett egy maéasik, mers-
ben mds magyarazat: a mammutokat —
ugymond — az Osvaddszok ejtették el.
fgy vélték ezt maguk a leletek feltardi
is, és ez a magyardzat olyan széles kor-
ben elterjedt, hogy Kleibl valéjdban még
ma is emellett t6r 1andzsat emlitett
konyvében. ,,A csapasokon, amelyeken az
allatok jartak, mély godroket asott — irja
az Osvadaszrél —, ezeket Agakkal fed-
te be, majd folddel és gyeptéglaval 4&l-
cdzta. Az ilyen gédrokbél nem volt me-
nekvés . ..” ,,Am az akkori emberek tald-
lékonysdga még tovdbbment: a legkiilon-
félébb csapdikat készitették...” ,Es el-
érkezett az az id6, amikor a mammutok
lassan kezdtek kihalni. Helyettiik a vadé-
szat f6 célja a rénszarvas lett... A mam-
mut ellen hasznédlt nehéz ddrda helyébe
a tiz mellett megsziiletett a koénny(d,
messzire repiild gerely és kés6bb fiata-
labb. de még gyorsabb testvére, a nyil.”
Vagvis Kleibl lehetének véli. hogy a
predmosti 6svadészok fegyverrel, verem-
mel és csapdaval eitették el és zsdkmé-
nvoltdk a mammutot.

Se fegyver, se darabolé eszkoz

Ebben a vélekedésben ott van a bok-
kend, hogy — mds szerzokhoz hasonléan
— Kleibl egyszer(ien csak dllitja, de meg
sem kisérli bizonyitani, hogy Piredmost
6slakéi mammutvadaszok voltak. Igen
am — kiérdezhetnénk —, de miféle bizo-
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szediilé satorvazat sem a mammut rajzaval
egyidejiileg, hanem utélagosan rajzoltak a
barlang faléra, Miként utdlagosan rajzoltak
ra a satorképeket a jobb oldali 6sbdlényre is.

nyitékra lehet itt egyaltaldan hagyatkozni,
hogyan képes a tudomény arna, hogy egy
20—30 ezer évvel ezel6tt (izott emberi te-
vékenységrél vilagos és kétségbevonha-
tatlan képet adjon?

Nos, jégkorszaki Oseink tevékenységei
kozt kétségteleniil vannak olyanok, ame-
lyeket mem tudunk — taldn nem is fo-
gunk tudni soha — folderiteni. De az a
kérdés, hogy vajon a pfedmosti 6slakék
mammutvadaszok voltak-e vagy sem, e
sorok {réjanak véleménye szerint nem
ezek kozé az ellenérizhetetlen, folderithe-
tetlen tevékenységek kozé tartozik. Logi-
kus kovetkeztetés és egyszer( ellenérzé
kérdések eléggé megnyugtatéan eldont-
hetik ezt a csaknem szdz év 6ta folyé vi-
tat. A valaszadéasra a legilletékesebb: az
ogt taldlt t6bb mint 40 000 fegyver és esz-
koz.

Az elsé kérdés: vajon ebben a rendki-
viil gazdag Ileletanyagban van-e olyan
fegyver, amely alkalmas a mammut el-
ejtésére? Ha pedig ellenbrizni kivanjuk
azt a feltételezést, hogy 6slink veremmel
és csapdaval zsdkmanyolta a mammutot,
akkor fel kell tenniink azt a mésodik
kérdést: vannak-e az anyagban olyan
kiilonboz6 tipusi eszkozok, amelyek a
mammut felbontdsdra és feldaraboldsdra
alkalmasak? Nos — és ez a szakemberek
korében ismeretes tény —, sem a mam-
mut elejtésére, sem a feldaraboldsara al-
kalmas hatalmas méreti fegyverek és
es7kézik a predmosti régészeti anvachan
nincsenek! WMarpedig ezek hidnyaban
mammutvadéiszokrél beszélni pontosan
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Amikor az 8skokori rajzok készitéi az évezre-
dek soran kifogytak a megfelelé simasaga
falfeliiletbdl, egyszerlien rarajzoltak vagy ra-
festettek a korabbrél valé dbrazolasokra

annyit €ér, mintha wvalakirél azt &allita-
nank, hogy kovécs volt, noha kideriil,
hogy még kalapéacsa sem volt soha!

Hogy a predmosti svadészoknak — ha
csakugyan vaddsztak volna mammutra
— iigenis lehetett volna ilyen kiilénleges
fegyverilik és eszkoziik, amra tdbb bizo-
nyitékunk is van. Hasonlét tiz- meg tiz-
ezer példanyban hagytak rank a mintegy
400 000 évvel ezel6tt élt és az tUgyneve-
zett chelli kultirdt megteremté Ssembe-
rek, akik Afrikdban, Eurépaban és Azsis-
ban tobb szdzezer éven &t bizonyitottan
a vastag bor(i nagyvad — az elefdnt, a
vizil6é, az orrszarvid — wvadészatdbdl él-
tek. Ilyen eszkdzdkkel valéban elejthettek
volna akdr mammutot is. Egy feltaras
bizonyitja is ezt. A Szovjetuniéban 1933-
ban a Gyeszna partjan, Novgorod-Sze-
verszknél az 4satdsok egy félig foldbe
asott kunyhé nyomait, s benne t{izhely-
maradvanyt, porkélt mammut- és gyap-
jasorrszarvii-csontokat tértak fel. Nos,
ott nem ezer, hanem legféljebb két-hi-
rom vastag b6ri nagyvadat daraboltak
fel, de hogy wvaléban ott daraboltdk fel,
azt kétségkiviil dgazoljdk a kunyhéban
megtaldlt darabolé eszkdzok. Ezeket a
szovijet régészek gigantbéliumnak mnevez-
ték el hatalmas méretiikrdl és stlyukrél.
(Az egyik 33,9 ecm hosszi és 4,55 kg. a
maéasik 44 cm é&s 8,25 kg, a harmadik 45,4
cm hossza és 8,05 kg.)

A gigantéliumok arrél mindenkit meg-
gy6zhetnek, hogy ott ahol az Gsvadészok
valamilyen véletlen szerencse folytdn

Z. Burian festménye Kleibl: Adém nyomdaban
cimii konyvének boritdlapjan. Azt a tévhitet
orokiti meg, hogy o mammutot veremben
fogtak

akércsak néhany mammut teteméhez is
hozzéjutottak, iparkodtak olyan nagy mé-
reti — feltételezhetdéen ott helyben rog-
tonzott — eszkozoket kialakitani, ame-
lyeknek a segitségével joval konnyebben
feldarabolhattak zsdkményukat, mint az
egyébként meglevd, kulturajukra jellemzé
pengékkel.

Nos, ha a predmosti 6slakék mammut-
vadéaszok lettek volna, ott nemcsak kez-
detleges, hanem tokéletesen Kkiforrott
ilyen fegyvereknek és eszkozoknek a
szdzait kellett volna feltarni. Hogy az 6s-
vadéaszok mily ritkdn bukkantak ra egy-
egy — még elfogyaszthaté — mammut-
tetemre, azt mi sem bizonyitja jobban: a
Gyeszna melletti az egyetlen ilyen sze-
rencsés lelet, s ez ideig sehol mésutt nem
tartak fel gigantéliumokat.

Més korilmény is sz6l a predmosti
mammutvaddszat ellen. Az 6skori tanya-
helyekrsl a velfs csontok rendszerint fel-
térve keriilnek elé. Ezt a legtobben an-
nak tulajdonitjdk, hogy az Aallati vel6
&seinknek kedvenc csemegéjiik volt. De
itt valészin(ileg még tobbrdl is szé van,
mint holmi inyencségrél. A vadasznépek-
rél tudjuk, hogy a fiistdléssel vagy a sza-
ritdssal tartésitott hist a rdgés megkony-
nyitésére vel6vel, zsirral vagy faggyu-
val kenték be. Iddvel bizonyéara rajottek
hogy a velés csontokat is lehet tartésita-
ni, s azokat csak akkor torték fel, ami-
kor erre épp sziikségiik volt.

Felt(ing, hogy a pfedmosti telephelyrd6l
sok mammut vels csontja — még kopo-
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nyéja is — teljesen sértetleniil keriilt eld,
a telephelyen kiviil pedig kiiléndsen ren-
geteg volt az ép velés csont, a teljes
mammutvazakrél nem is szélva, Ugyan-
akkor — mint a jelek mutatjadk — a va-
16ban vadészzsdkmanyuknak tekinthetd
kisebb &llatoknak — a lénak, a bdolény-
nek, a tardndnak, az 6stuloknak stb. —
a velés csontjait egyéltalan nem kimél-
ték pfedmosti Gseink. Ez arra vall, hogy
amikor ezekkel a mammutcsontokkal ta-
ldlkoztak, mint hozzéért6k, nyomban
megitélték, hogy mar nincs értelme Gket
feltérni: vel§jliik méar réges-régen elbom-
lott, elenyészett.

Mi okozta a pusztulast?

A pfedmosti mammutokat tehat nem
az Gsvaddszok ejtették el. De akkor ho-
gyan keriilt ez a fantasztikus témegd
csont Gseink telephelyére és a kornyék-
re? Taldn megkockaztathaté az a folte-
vés, hogy forditva tortént a dolog, mint
eddig gondoltdk: nem a mammutvazak
keriiltek a telephelyre, hanem az &sva-
ddszok telepilltek arra az egyébként Kki-
1ind adottsdgokkal megéldott teriiletre,
ahol akkortdjt éppenséggel rengeteg
mammutvédz hevert. A feltdrds soran ta-
141t nevezetes csonthalmokat pedig —
amelyek nagyobb vdazrészekbdl: meden-
cecsontokbél, édllkapesokbél, lapockékbél
és csigolydkbdl, labszarcsontokbdl és
agyarakbél 4lltak — 8seink azért hord-
tdk Ossze, hogy a csontok ne zavarjdk a
telephelyen az emberek mozgésat, kozle-
kedését.

Mi sz6l e mellett? Olyan sok ezer 4l-
latb6l 4116 csorda, amelyre a kozvetlen
kornyéken feltdrt maradvanyokbél kovet-
keztetni lehet, nemigen verédhetett ssze.
Hiszen itt nem lemingekrél, hanem mam-
mutokrdl van sz6, amelyeknek fejenként
és mnaponta 40—70 kg tdpldlékra volt
szilkségilk! Ennyi allat kis teriileten ilyen
nagy tomeg(i névényt nem taldlhatott.
Logikus viszont arra gondolni, hogy a
koérnyéken valamilyen természeti csapés
tobb alkalommal végzett egy-egy — né-
hény szdz darabbél 4116 — csord4val.

De mi pusztithatta el ezeket az &llato-
kat? Nem hévihar, ahogyan ezt sokan
gondoljdk. Ez ellen a mammut védve
volt. Eurépdban a mammutcsorddk tébb
tizezer hévihart vészeltek 4t, de a-pfed-
mostihoz hasonlé mammuttemetd még-
sem kertilt el sehol. Es ez az a pont,
ahnl csak taldlgathatndnk, mert erre
semmiféle tdmpontunk nincsen.

Taldn nyomra vezet a pfedmosti to-
megsirban taldlt hisz emberi csontvaz.
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Ezek sok fejtorést okoztak a kutatéknak,
mert rajtuk sériilési nyomokat nem ta-
14ltak, s a csontok nem is eldregedett
emberekéi, Az is-feltind, hogy ezt a
nagyszeri tanyahelyet &slakéi tobbszor
is elhagytdk, de ujra meg ujra folfedez-
ték, Atgondolva a dolgot: egy elképesz-
16 méreti mammuttemetf, a maga ne-
mében pératlan emberi tomegsir és egy
rendkiviil j6 adottsdgii tanyahely, ame-
lyet ennek ellenére tébbszdr is elhagy-
nak — ezek azok a jelenségek, amelyek
kozt kétségkiviil Osszefliggések wvannak.
De ezeket ma még csak sejtjik, bizo-
nyitasukhoz taldn a vegyészet és a geold-
gia taldl érveket,
%

Az emlitett dan Steenstrup tehat jol
sejtette, hogy Piedmost &slakéi nem vol-
tak mammutvadészok, s az ottani mam-
muiok valamilyen természeti csapédsnak
az é&ldozatai, Alighanem tévedett azon-
ban abban, hogy az @slakék ugy gyfij-
totték oOssze a mammutcsontokat, azért,
mert szlikség volt rdjuk. (Szibéria 6Gsla-
kéi, akik val6ban mammutcsontgyjték
voltak, a mammutnak csak az agyarat
hordtdk 6ssze, mert a kunyhéépitéshez
csak az volt szdmukra értékes.)

Kleibl nemcsak alapjaiban tévedett,
hanem sok részmegéllapitdsa is nyilvan-
valdan hibés. Idéztilk kdnyvébsl a mam-
mut ellen haszndlt nehéz dardarél és az
azt felvalté kénnyd gerelyrél, valamint a
ny{lr61 mondottakat, s wutaltunk arra,
hogy mammutslé nehéz fegyvert — dér-
dat — eddig még sehol sem tartak fel,
mirpedig a konny( déarda feltaldlasa
utdn a mammut még Eurépdban is
20 000—50 000 évig trombitglt. Tehdt —
ha a mammutra az Gsember vadészott
volna — bizonydra ennek eszkéze is va-
lahonnan el8keriilt wvolna, ahogyan a
kénny(d déarddbdél sok példanyunk van.
Az sem 4ll, hogy a nyil a kénny({ darda
utédn szliletett meg, mert legaldbbis egy-
id6s a konny( gerellyel — ha nem idg-
sebb néla! Mindezt maga a pfedmosti
telephely leletanyaga is tokéletesen iga-
zolja. Ezeket az ellentmondésokat tiik-
rdzi konyvének — egyébként nagyon szép
-— borf{télapja is, amelyen van mammut,
de nines mammutslé 14ndzsa, s van kény-
ny(i gerely. de még nyil is, Végiil: Kleibl
szerint a t6bb mint ezer mammutnak a
maradvénya egy hulladékgsédérben wvan
— de ugyan, ki hihetné, hogy az akkori
emberek képesek voltak ilyen kolossza-
lis gbdor 4siséra!

Dancza Janos
muzeolégus (Eger)



