A BARLANGOK
ISMERETLEN MUVESZE

A nemrégiben felfedezett Gjabb franciaorszagi sziklarajzok szinte mar gyanisan szépek.

A l'Histoire <imii folyoirat most megjelent szamaban Denis Vialou, a barlangfestészet szakértdje

azt allitja, hogy a sziklarajzok - az eddigi megallapitasokkal ellentéthen - nem vadaszmagiak,

hanem a nyelv, s6t az iras elozményei, s terilleti azonossagtudatot fogalmaznak meg, amely

akar Europa hajnalanak is tekintheté.,

— Tobb mint 15 000 éve az ember a
barlangok falan elkezdte megorokite-
ni az ot koriilvevé vilagot. Ezt tette
Altamiraban, Lascaux-ban és ezt
tette a most felfedezett barlangban,
az Ardéche-beli Combe-d’Archan is.
Tudjuk-e, hol és mikor jelent meg
elészor az a miivészet, amit ma bar-
langfestészetnek neveznek?

— A sziklarajzok tobbsége a mai
Franciaorszag és Spanyolorszag terii-
letérdl kertilt el§ és nagy résziik a
magdalénien miiveltség idejére, vagyis
a Kr. e. 18 000 ¢és 10 000 kozotti
id6szakra tehetS. A kétszazotven is-
mert lelhelybdl tobb mint kétszaz
tartozik ehhez a kultrihoz.

Az elsé sziklarajzok azonban a
gravettien kultirdban sziilettek, amely
28 000-20 000 évvel ezelétt
egész Eurdpaban elterjedt.
Egyébként ez a miuveltség
hagyta rank az elefintcsont-
bol vagy kébél faragott cso-
dalatos kis Vénusz-szobrocs-
kakat. Mindeniinnen ke-
riiltek el ilyenek az egy-
kori Szovjetunié tertile-
tétél egészen Nyugat-
Europaig.

— Mit jelenit meg ez a

harom részletet emelnek ki
altalaban: a fejet, gyakran
deformaltan; a kéz lenyo-
matait (a Gargas-barlang-
ban t6bb mint kétszaz, fes-
tékkel koriilszort nyitott
tenyér lenyomatat talaltak
meg) és a néi nemi szerve-
ket. Nagyon ritkan a férfi
nemi szerv is megjelenik.
Az emberabrazolasok mel-
lett nagy szamban tlinnek
fel allatok és kiilonféle je-
lek is.

— Az dllatok egyébként is
fontos helyet kapnak ebben
a miivészetben...

— Igen. A magdalénie-
nek, akik vadaszo6 nép vol-
tak, lerajzoltak az allato-
kat, hiszen gyakran lat-
tak a mamutokat, a lo-
vakat, az &sbolényeket, a rén-
szarvasokat. Nagyon ritkan raj-
zoltak halat vagy kigyot.
Ugyanakkor szinte egyalta-
lan nem abrazoltdk a no-
vényvilagot. Talin azért,
mert a természetben — szik-
lara — rajzoltak, s maga a taj,
a novényvilag korbe vette

miivészet? muvtiket...
— A magdalénienek Es itt vannak a jelek,
azt abrazoltak, amit amelyeket nem 1is volna

jol ismertek: az em-
bert — akar teljes alak-
ban, bar nagyon leegy-

szabad utoljara emliteni,
hiszen sokkal gyakrabban
fordulnak el6, mint a figu-

szertisitetten,  kevéssé ralis abrazolasok. Meg kell
realisztikusan, akar az

emberi test részleteit. Az A MENTONI

egész  paleolitikumban .VENUSZ”
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MATISSE MUVESZETERE EMLEKEZ-
TETNEK

kiilonboztetniink az egyszerd jeleket
— a pontot, a vonalat, a keresztet, a
kort —, amelyek az egész vilagon
megtalalhatok, a kidolgozottabb, bo-
nyolultabb jelektdl, példaul a beliil
rekeszekre osztott téglalaptol (ilyen a
lascaux-1 ,,sakktabla”), wvagy attdl,
amit a Ostorténészek ,,tetd forma”-
nak neveznek, s amelyek csak né-
hany barlangban fordultak el6.

Eddig a sziklarajzokat homogén
egységnek fogtak fel, im ez nem igy
van. A barlangmiivészettel foglalko-
z0k éppen azt igyekeznek bebizo-
nyitani, hogy ezek a sziklarajzok
mind egyediek, hiszen mindegyik-
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A LASCAUX-l .SAKKTABLA"
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nek megvan a maga sajatos alaktana.
De mindenekel&tt azért, mert a bar-
langfestészet tudatosan szerkesztett
egység, és az abrazolasok elrendezé-
se egy-egy barlangon beliil mas és
mas. Soha két egyforma még nem
kertilt el6. Mas a stilusuk, a téma va-
lasztasuk és mis a témak belsé kap-
csolodasa.

— Milyen médszerrel dolgoztak az
ostorténet miivészei?

— Festéssel és véséssel. Persze azt,
amit mi Gstorténeti festészetnek ne-
veziink, szintén ketté kell valaszta-
nunk: el8szor is van maga a festés, a
szinek drnyalatok nélkiili felhordasa,
masrészt van a vonalas rajz, amelyet
faszénnel, mangan- vagy vasoxidok-
kal, vorossel, okkersargaval stb. ké-
szitettek. A festéshez is természetes
oxidokat hasznaltak.

A vésetek (példaul Combarelles-
ben) nagyon finom, néha mesterien
tigyes karcolassal vagy mély barazda-
lassal késztiltek.

— Ezeknek a rajzoknak az elsé fel-
fedez6i hogyan értelmezték azt, ami
a sotét barlangokban hirtelen a sze-
miik elé tarult?

— A mult szazadban, amikor az elsé
vésett és formazott szoborféléket fel-
fedezték, egy sor elmélet sziiletett,
de szinte mindnek az volt a kiindu-
l6pontja, hogy ,l'art pour l'art” —
onmagaért valo — mivészetrél van
sz6: a paleolitikum embere — agy-
mond — unatkozhatott és ezzel ,,fog-
lalta el magat”... Am miutan a szik-
larajzokra is rabukkantak ez az elmé-
let tarthatatlannd valt. Kapora jott,
hogy éppen akkoriban sziilettek sor-
ra a nagy kortars etnografiai leirasok
a természeti népekrdl és az Gstorté-
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A SOLUTREEN MUVELTSEG

A solutréen mUveltség népe levél alaku,
kébél pattintott landzsahegyeket hasz-
nalt. Kiléndés modon ugyanilyeneket
hasznaltak Magyarorszagon, a Bikkben
is. A Szeleta-barlangban talalt leletek
alapjan szeletiennek nevezett nép rend-
kivll finoman dolgozta ki landzsahegye-
it. Az id6beli eltérés miatt azonban nem
tlnik valészintinek, hogy a ketté koézott
lett volna valami kapcsolat.

Mivel a solutréen kultararol ugy hiszik,
hogy nem voltak el6zményei, népét Nyu-
gat-Eurépaban Eszak-Afrikab6l széar-
maztatjak. Eddig Ggy vélték, hogy ennek
a kultdranak nem volt 6néllé mivészete.

OSSAMANOK A CHAUVET-BARLANGBAN?

Amikor a falfestményekkel boritott
barlangot felfedezték Combe-de’Arc-
ban, Acs Gadbomak sikeriilt telefonon
utolérnie a vizsgalatokat vezetd ré-
gészt, Jean Clottes-ot, a Nemzetkozi
Miemlékvédelmi Tanacs Sziklarajz
Bizottsaganak elnokét.

J. C.: Jean-Marie Chauvet a teriilet ar-
cheolégiai csoportjanak egyik biz-
tonsagi 6re és két barlangasz talalta
meg a barlangot. Nem volt kénny
dolguk, mert a hajdani bejarat beom-
lott. Egy kiirtén kellett atpréselniiik
magukat. Egyébként abbol jott az a
légaramlat, amelyre felfigyeltek.
A.G.: Valdban ez lesz a rekorder, mar
ami a falfestmények szamat illeti?

J. C.: Azt egyel6re nem lehet meg-
mondani. Még senki nem jarta be az
egész barlangrendszert. En eddig
tobb mint kétszaz festményt lattam,
de lesz vagy haromszaz is, és leg-
alabb ugyanennyi karcolt rajz is van.
Tobbségiik gyapjas orrszarvu, bo-
lény, Gstulok, mamut, oroszlan és
persze barlangi medve.

A. G.: Orrszarvu és oroszldn a mai
Franciaorszdg teriiletén?

J. C.: A paleolitikumban itt élt barlan-
gi oroszlan és gyapjas orrszarvu in-
kabb csak nevében hasonlit mai afri-
kai rokonaihoz. Mellesleg jéval na-
gyobbak voltak. A meglepé az, hogy
hiénékat, parducokat és baglyokat is
rajzoltak. Ez Ujdonsag a barlangfes-
tészetben. Sok rajzon tobb allat sze-
repel — olykor egymasra festve.
Gyakran teljes alakok, helyenként
csak fejek. Vagy otven allatcsoport is
lathaté: rohané csorda, masutt meg-
torpanva allnak, odébb meg egymas-
ra tamadnak.

A. G.: En még azt tanultam, hogy az
Gsember a vaddszat sikerességét be-
folydsolta igy, esetleg a fiatalokat is
itt tanitottak. Ujabban ezt az értelme-
zést elvetik.

J.C.: Enis ugy gondolom, hogy vala-
miféle magikus szertartasokat végez-
hettek a képek el6tt. Korabban az al-
latok koré festett vonalakat nyil-
vesszéknek vélték, ma ugy hissziik,
hogy a lelkiiket abrazoltak igy. Isme-
rink olyan képeket, melyeken a szdj
koré sugarasan huztak vonalakat,
mintha az allat épp kilehelné a lelkét.
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Feltételezésiinket az is alatamasztja,
hogy 20 000 éve még nem ismerték a
tollas nyilvessz6t, igy ezek a képek
nem vaddszatot abrazolnak. Egyéb-
ként azt remélem, hogy a szertarta-
sokrol is megtudunk valamit a nyo-
mok alapos vizsgalata utan. Az ds-
ember labnyomai — melyek szintén
megmaradtak - olyanok, mintha tan-
coltak volna. De nem jarhattuk be az
egész barlangrendszert, nehogy a
nyomokat tonkretegyiik, amelyek -
héla a felfedezék szakértelmének —
érintetlenek. Eddig emberi és medve-
labnyomokat azonositottunk, vala-
mint medvecsontokat. A hatalmas
barlangi medvék helyenként belekar-
moltak a képekbe. Csontjaik minde-
nitt szétszérva hevernek. Az egyik
terem kozepén egy sziklara med-
vekoponyat helyeztek, olyan, mint
egy oltar. Ez valamiféle samanizmust
sejtet.

A. G.: Nagyon jo allapotban vannak a
festmények. Még az ujsdgok képein
is tisztan kivehetok.

J. C.: Csupa asvanyi anyagot, féld-
festéket hasznalt az 6smiivész. Bat-
ran nevezhetjiik igy, a legtobb képet
ugyanaz a rendkiviili biztonsagu kéz
alkotta. A konturokat sok esetben
elébb belekarcolta a sziklaba. Festé-
keit néhany helyen ugy talaltuk meg,
ahogy a munkahoz el6készitette egy
kévon, vagy egy csonton: vastartal-
mu agyagot hasznalt a vorés szin-
hez, mangantartalmut a feketéhez. Az
allatokat oldalnézetben abrazolta, f6-
leg ezzel a két szinnel, tisztan vagy
keverve, gyakran okkerrel kiegészit-
ve. Egyébként a barlangok falabdl
szlintelenlil szivargé nedvességbdl
kivalé mész vékony, atlatszé réteggel
vonta be a képeket. Késébb majd a
freskétechnika ugyanezt hasznositja
a vakolat mésztartalma révén.

A. G.: Biztos, hogy nem vagyunk egy
rossz (vagy jo) tréfa dldozatai?

J. C.: Megvizsgaltam a képeket ala-
posan — mar amihez eddig hozzafér-
tem. A stilusuk nagyon zart rendszert
alkot. Sehol nincs torés, arulkodé
modorossag. A festékanyagok a szo-
kasosak. A talajt is atnéztiik, egyet-
len ujkeletli nyomot sem talaltunk. A
rajzok valddiak, ebben biztos va-

gyok.



BARLANGOK

I S MERETLTEN

M U VESZEI!

nészek ezeknek a primitiv népeknek
a muvészetével és szokasaival pro-
baltak magyarazni a hajdanvolt em-
berek mdvészetét. Salomon Reinach
tobb elméletet is kidolgozott arrdl,
hogy ezeknek a figuraknak volta-
képpen magikus szerepiik lehetett: a
vadaszat sikerességét és a termékeny-
séget probaltik magikus Gton bizto-
sitani. Ez az elmélet azutan szinte al-
talanosan  elfogadottd valt, noha
Reinach maga is érezte, hogy van
valami sokkal erGteljesebb ebben a
mivészetben, ezért elméletét spiri-
tudlis és vallasos magyarazattal tol-
dotta meg: beavatasi
szertartasokat és kii-
16nb6z6  isteneket
képzelt e képek mo-
gé.

Mar a masodik vi-
laghabort elStt
megkérddjelezte ezt
az elméletet egy né-
met marxista torté-
nész és muvészetkri-
tikus. Max Raphaél
volt az elsd, aki azt
allitotta, hogy eze-
ket az abrazolasokat
egységesen és tuda-
tosan szerkesztették
meg, és igyekezett kompozicidjukat
megérteni. Am csak 1960 és 1965
kozott valtozott meg a paleolitikum
mivészetelemzése. A nagy hirnévre
szert tett André Leroi-Gourhan és
Anette Laming-Emperaire szerint az
abrazolasok szerkezetében egy ne-
mek szerinti éles kettévalasztds fi-
gyelheté meg. Egy ndi és egy him elv
alkot egy-egy egységet. A jeleket is két
csoportra osztottak, szélesebbekre és
vékonyabbakra, s — szerintiik — ezek
is a nemek szerinti kettéosztottsagot
fejezik ki absztraktan. Ezenkiviil —
allijak Sk — a magdalénieneknek
vallasos elképzeléseik is voltak mar,
e O e S|

A GRAVETTIEN MOVELTSEG

A gravettien kultira egész Eurépat lefed-
te. Keleten mamutvadaszattal, Kozép-
Eurépaban rénszarvasvadaszattal fog-
lalkoztak. Folyék mellett telepedtek le, s
mar mesterséges, félig foldbe mélyitett
kunyhokat is készitettek. Szerszamuk, a
gravette-hegy keskeny, képengeszer(,
hegyes nyilcsucs volt. A csontokat geo-
metrikus mintakkal diszitették.
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persze anélkil, hogy a kultusz fogal-
maig eljutottak volna (az Gstorténé-
szek manapsag hatirozottan tagad-
jak, hogy ezt megtehették volna),
bizonyos vallasos rendjiik mégis le-
hetett. Szamukra a barlangok val6-
szintileg szent helyek voltak.

On azonban nem osztja teljes
egészében Leroi-Gourhan nézetét.
Mi a kiilonbség az onok allaspontja
kozott?

— Leroi-Gourhan nagy felfedezése
az volt, hogy megmutatta: a barlang-
festészet tulajdonképpen kddolt mii-
vészet, egyfajta nyelv, amely bizo-

EGYMASSAL VIASKODO ORRSZARVUK

nyos témakrol ,,;5z61” emberek, vo-
nalak, éllatok abrazolasinak a fel-
hasznalasaval. Am szerintem Leroi-
Gourhan azon a ponton tévedett,
amikor a magdalénien miveltségre,
sOt az egész paleolitikumra altalano-
sitotta azt, amit néhany barlangban
felfedezett. A sziklarajzok — mint
mar emlitettem nem egységes
minta szerint késziiltek.

— Az on elméletének éppen ezek az
eltérések a kiindulépontjai.

— Induljunk el a jelektdl! Eszrevet-
ték, hogy minél Gsszetettebb egy jel,
annal sajatosabban fejezi ki egy kis te-
rilet kultarajat. Ez nagyon érdekes,
mert azt Dbizonyitja, hogy a
magdalénien korszakban léteztek he-
lyi miveltségek. Példaul négy bar-
langban talaltak tet6 formaja, masik
hirom helyen madarforma jeleket.
Szerintem ezekben az abrazolasok-
ban az az igazan lényeges, hogy egy
csoport kulturalis hovatartozasat feje-
zik ki a grafikai jelképekkel, sGt valo-
szintileg mar szavakkal is, hiszen Eu-
ropaban ekkoriban sziilettek meg a
nyelvek. A paleolitikum embere a
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sziklarajzokkal kiilonboztette meg
magat a szomszédjatol, igy azonosi-
totta magat a sajat csoportjaval. Azt
gondolom, hogy ezek mogott a szer-
kesztett jelek mogott nagyon is kifej-
16d6tt gondolkozas all. A barlangfes-
tészet és a paleolittkum mivészeti
targyai amolyan nyelvi elézmények
voltak, s az irast kozvetleniil meg-
elézték. S ez nem csak a jelekre igaz,
érvényes a figuralis abrazolasokra is.
Barmennyire kittinden és valosaghti-
en van is megrajzolva egy magdaléni-
eni allat, az elsGsorban és mindenek-
el6tt jelkép. Mondjuk a rajzot 6sbo-
lénynek azono-
sitjuk, de ez csak
az elsédleges ér-
telmezés. Felru-
hazhat6 a valdsa-
gos allattdl na-
gyon tavoli je-
lentéstartalom-
mal is. Talan az
er6, a gyorsasag,
vagy éppen a ter-

mékenység  jel-
képe...
15 000  évvel

ezelStt a magda-
lénienek mar ko-
dolt abrazolasi

i rendszert hasznaltak, és ezzel egyszer-

smind kodoltak a gondolkodasmod-
jukatis. Ezeket a kodjeleket még nem
tudjuk sem tokéletesen olvasni, sem
értelmezni, de  magallapithatjuk,
hogy léteztek, és fold alatti ,,ékszerdo-
bozaik”-ban védve voltak az idGjaras
valtozasaitol, a kutatd tekintetektdl és
a valtoz6 kultaraktol is. E barlangok a
kulturalis identitasok orzdhelyei. Ezek a
magdalénieni miuveltségi identitasok
azutan ferileti azonossagtudatokka val-
tak: beldliik eredtek a tarsadalmak. Ezek-
ben a barlangokban a mai, a modern
Eur6pa hajnalahoz térhetiink vissza.
— A most felfedezett Ardéche-beli

A MAGDALENIEN MUVELTSEG

A magdalénien kultara féként Franciaor-
szagban és Spanyolorszagban terjedt el.
Vadaszeszkozeik csontbdl, agancsbdl
és kébdl késziltek. A landzsak mellett
megjelennek a kétoldalt fogazott, hosszu
dardak és a szigonyok is. Rénszarvasra
és Osbolényre vadasztak. Halottaikat
zsugoritva temették el és vords foldfes-
tékkel szértak be.
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Combe-d’Arc- vagy — iijabb nevén —
Chauvet-barlang lényeges lancszem
a barlangfestészet kutatisiban?

— Magam sem lathattam még a bar-
langot, mert mindenki eldl lezartik.
Abbdl, amit most tudni lehet réla,
mindenben megfelel egy éskori bar-
langnak: vésetek, allatrajzok és te-
nyérlenyomatok vannak benne.
Nyilvén ki fogja egésziteni eddigi is-
mereteinket. Ami viszont eredetinek
tlinik ebben a barlangban, az az abra-
zolt allatok nagy szama — eddig mint-
egy hiaromszaz festményt lattak. Tti-
zetesen még senki sem vizsgilta Sket,
de kozottiik mintegy harminc gyap-
jas orrszarvi, szamos medve, mamut,
macskaféle és szarvasféle van. Es a ké-
pi vilig gondosan szerkesztett egész-
nek latszik. Két orrszarvii egymassal
szemkozt all — talin megiitkdznek
egymissal? Tobb 16fej egymas mo-
gott, . folott”... Vagyis a Chauvet-
barlang az Osszetett szerepli barlan-
gok csoportjaba tartozik. Lényeges
abrazolasi elem a csoport, a kapcsolat.
De szeretném hangstlyozni: ha be-
igazolddnak az elGzetes feltevések, és
a barlang valdban a solutréen miivelt-

séghez (Kr. e. 18 000 és 15 000 ko-

zott) tartozik, fontos lancszemre
bukkantak, mert ez a kulttra
manapsag még alig ismert.
— Nem furcsdllja, hogy
itt megjelennek olyan
dllatok - pdrduc,
bagoly, hiéna -,
amelyeket sehol
mdsutt nem db-
rdzoltak?

— Ismét csak
azt mondha-
tom, hogy ami
szerintem ere-

deti a Chauvet-
barlangban, az
nem az allatok ti-
pusa, hanem a
nagy szamuk — a
solutréen barlangok-
ban sokkalta kevesebb
van ennél. Ami az allatok
.sokféleségét illeti, nos, amikor 1956-
ban felfedezték a Rouffignac-barlan-
got Dordogne-ban, a régészek nem
akartak hinni a szemiiknek a sok ma-
mutfigura lattan és azt gondoltak, va-
lami kivételes helyre bukkantak. Az
Gjabb felfedezések aztin megmutat-
tik, hogy a mamutibrizolisok egyil-

talan nem ritkasagok...
(L’Histoire nyomdn)
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MIERT NINCS S

T NEM

ZIKLARAJZUNK?

MUVESZETRE

FUTOTTA!

Ujabb, gyényéré sziklarajzokra akadtak Franciaorszaghan. Mint-

ha Picasso vagy Mar¢ festette volna Gket. A magyar szakembe-

rek mar csak irigyen legyintenek: arrafelé 6tévenként talalnak

ilyesmit. Nalunk a paleolitikum korabél nagyon kevés lelet van,

sziklarajz pedig annyi sem. Egészen pontosan egyetlenegy sin-

«sen. De vajon miért nincs? Erre a kérdésre valaszolt lapunknak

Kretzoi Miklés professzor.

Karpat-medencébe a jégkor-
Aszak végén kevés népcsoport

telepiilt be. Ez zart teriilet,
amelyet havasok vesznek koriil, raj-
tuk atjutni pedig nem volt kénnyu.
Akkoriban természetesen nem lé-
teztek utak, az Gsember-csoportok a
folyok mentén vonultak. Csakhogy
nalunk a folydrendszer is zart, min-
den folyé a medence kozepe felé
tart.

Az alsé megleste...

Akik mégis idetévedtek, nem jartak
valami jol, mert konnyt élet itt nem
varta Gket. A sik vidék lapos és mo-
csaras, atjarhatatlan teriilet volt. Bar-
lang természetesen nem sok akadt.
Maradt a hegykoszor belsé pere-
me: ahol még nem tdl mocsaras és
nem tul erdds a vidék figyelhetd
meg némi mozgas. A helyi adottsa-
gok egyaltalin nem voltak kedvez3-
ek errefelé, marpedig mindig ezek
dontik el, mi hol fejlédik ki.

A paleolitikum népessége tulajdon-
képpen hirom népbdl illt. Az elsé
félmilli6 évvel ezelGtt jelent meg.
O az alsé paleolitikum embere. Igen
egyszerd életet élt. Lehet, hogy hasz-
nalt valamit fegyverként, de az biz-
tos, hogy nem kébdl késziilt, igaza-
ban nem is tekinthetd vadasznak, hi-
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! szen a zsikmanyszerzése abbdl allt,
i hogy az itathelyek kornyékén
i megleste a csordaba ver6dott allato-
' kat, s nagy larmaval és a tlizzel hado-
! naszva kavarodast keltett. Aztin a fe-
! jetlenségben valamit csak sikeriilt el-
| ejtenie. Az & ,fegyvere” és nagy kin-
E cse a tiiz volt. Ezt éppen hazankban,
1 Vértessz6l6son  sikeriilt bizonyitani.
- prél a korbél ugyanis nagyon ke-
! vés — minddssze négy vagy ot — lelet
i maradt fenn egész Eur6paban, ezek
! egyike Vértessz8loson van. Itt a lel6-
i helyet egykoron meszes viz drasztot-
' ta el, s a mésztufa bevonta, és igy
! megQrizte a maradvanyokat az uto-
i kornak. A tiz nyomait pedig — egye-
E diil itt, Vértessz3l8son — pontosan ki
i lehetett mutatni.

' Az alsé paleolitikum emberét —
i mai tuddsunk szerint — id6ben egy
i nagy Gr kovette, majd joval késébb,
i 200 000-120 000 évvel ezelStt
' . .
i megjelent a fegyveres ember, aki
' mir a kozépsS paleolitikumot kép-
! viselte.
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A kozépso kovette...

Nyugat-Eurépaban a kozépsé pa-
leolitikum népcsoportjai érintkeztek
| egymassal, egy-egy teriileten cseré-
i 16dtek. Nilunk az a néhény lelGhely



