r6l a kovetkezét irja — magyarul
a Gyorsulé id6é sorozatban megje-
lent ,,Stonhenge-t61 a modern koz-
moloégidig” c. — konyvecskéjében:
»,Ma semmiféle jézan fizikai meg-
fontolas alapjan nem jelenthetjiik
ki, hogy a kopernikuszi elmélet ,he-
lyes”, és a ptolemaioszi elmélet
,»helytelen”. A két elmélet, ha olyan
Gj tagokkal bévitjiik Gket, amelyek
a bolygépalydk excentricitdsdnak
négyzetét és magasabb hatvanyaitis
tartalmazzak, fizikai értelemben
egyenértékd. Azt azonban elmond-
hatjuk, hogy ennek felismerésére
aligha keriilhetett volna .sor, ha a
fizikusok nem a kopernikuszi né-
zépontot fogadjak el tobh mint négy
évszazadon at. A ptolemaioszi rend-
szer terméketlennek bizonyult vol-
na, mert tulsagosan megnehezitet-
te volna a tovabbhaladast.”

(Hoyle itt nyilvdn arra gondol,
hogy a bolygék mozgéasdnak newto-
nindl jobb leirdsat adja az 4&ltala-
nos relativitdselmélet. Ennek egyen-
letei viszont barmely vonatkoztatasi
rendszerben felirhaték és megoldhg-
tok. De a Foldhoz rogzitett vonat-
koztatasi rendszerben olyan sok ta-
got tartalmaznak, olyan bonyolul-
tak, hogy nem tették lehetévé elsd
kozelitésiiknek, a newtoni mozgés-
egyenletnek és gravitdciés torvény-
nek torténeti felismerését.)

Itt Gjabb elméleti ellenvetést le-

hetne tenni, Nevezetesen, hogy Hoy-
le az egész kérdést pragmatikus
szempontbdél nézi. A két rendszer
koziil azért latja a kopernikuszit
jobbnak, mert kiénnyebben -vezetett
a newtoni dinamikai toérvények
megfogalmazasdhoz. Ha azonban a
kétféle leirds ugyanannak a modell-
nek egyenértékd leirdsa, akkor mi-
lyen més alapon vélaszthatunk a
ketté kozott mint pragmatikai szem-
pontb6l? Ez — megitélésem szerint
— megegyezik a marxizmusnak az-
zal a tételével, hogy a gyakorlat az
igazsadg kritériuma. Ez esetben nem
abban az értelemben, hogy a két el-
mélet koziill melyik az igaz, mert
a kérdés ilyen feltevésének nincs
értelme, hanem a két elmélet koziil
melyik az, amely ugyanazt az igaz-
sdgot szdmunkra hasznosabban irja
le.

Taldn szokatlan szdmunkra egy
ilyen gondolkoddsméd, de egyre in-
kabb elkeriilhetetlenné valik a
szemléletet magunkéva tenni akkor,
amikor a fizika tébb esetben is ma-
tematikailag egyenértékid, de meg-
kozelitésében kiilonb6zé elméletek-
kel irja le ugyanazt a jelenségsort.
Neumann Janos bizonyitasa Oéta
nem vethetjiik fel azt a kérdést,
hogy Heisenberg matrixelmélete,
vagy Schrédinger hulldmmechani-
kéaja a helyes-e, amikor mind a ket-
t6 ugyanazt a valésagot irja le:

mas-mas matematikai apparatussal.
Hozza kell szoknunk ahhoz, hogy
kiilonféle modellekkel lehet ugyan-
azt a valdésdgot megkozeliteni, és a
kiilonb6z6 modelleknek kiilonbdzd
gyakorlati elényeik lehetnek, prag-
matikus elényeik, az elméletnek
ilyen, vagy olyan hasznalhatésaga
szempontjdbél, de ez nem mond
semmit arrél, hogy a két leiras ko-
ziil melyik ,igaz”. Semmit sem von
le a gondolatmenet helyességébdl az
a tény, hogy a Naprendszer tomeg-
kozéppontja koriili mozgast jobban
kozeliti meg a Nap-kozéppontu,
mint a Fold-koézépponti leiras.

Maés kérdés, hogy amikor a ko-
pernikuszi elmélet megjelent, akkor
vildgnézeti szempontbdl lényeges kii-
16nbség volt a ketté kozott. A pto-
lemaioszi elmélet megfelelt annak
az elgondoldasnak, hogy a Fold a
vilag kozepe, amelyet az Isten azért
teremtett, hogy a teremtés korona-
jat, az embert rajta elhelyezze. A
kopernikuszi elméletbél viszont az
kovetkezett, hogy a vildag végtelen,
és annak a Fold csak egy paranyi
pontja. Ezt a kovetkeztetést Giorda-
no Bruno vonta le beléle, Meg is
égették érte,

Mindez azonban filiggetlen a két-
féle elmélet igazsdgértékétol.

RADI PETER

FOLYOIRATOK
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(1980. 3. sz.)

A macskaféle ragadozék (Felidae)
kommunikdcidja

A hosszu cikk tapintasi, szaglasi, vi-
zudlis €s hangjelzésekre csoportositva
targyalja a macskafélék érintkezési saja-
tossagait. Annak ellenére, hogy e kb. 40
fajt szamlalé csaldad tagjai Foldiink tal-
nyomé részén nagyon eltéré életfelté-
telek kozott honosak, s nagysdaguk is
igen valtozo (2, ill. 300 kg-os tomeggel),
habitusuk mégis nagyon egységes. A
tanulmanybél kideriil, hogy bar ezeket
az Aallatokat eléggé jol ,,megkutattak’,
kommunikdaciés rendszeriiket, az egyes
jelzések éntelmezését még mindig héza-
gosan ismerik.

A fehér goélya (Ciconia ciconia)

1974-es adatok szerint Eurépdban kb.
117000 par koltott ebb6l a hazdnkban
j6l ismert és kozkedvelt madarbél. Eh-
hez jarul még az afrikai (15000 pér)
és az Azsiai (9000 par) &alloméany, az al-
fajokat nem szamitva. Bar ez még elég
tekintélyes szam, f6leg ha ragadozé ma-
darak hasonlé adataival vetjiik Ossze, a
golyaallomany szinte mindentiitt csok-
ken, egyes orszagokban ijeszt6 mérték-
ben. Az NSZK-ban 76, Danidban 96, Hol-
landidban 98%-kal csokkent a golyak
szama i934-hez képest. T6bb nyugat-eu-
ropai orszdgban még mindig kildvéssel,
befogassal pusztitjidk O&ket, masutt sze-
rencsére (Hollandia, Svajc, Franciaor-
szag) ujratelepitésiikkel proébédlkoznak.

Neutrino-kimutatds galliummal

NSZK—USA—izraell egyiittmikddés ke-
retében a neutrino-sugarzdsnak uj mod-
szerrel valé kimutatasdt dolgoztdk Ki.

Az eljards a részecskék azon tulaj-
donsdgan alapul, hogy képesek egyes
galliumatomokat germaniumatomokka
alakitani. Ha a kisérlet, amelyhez tobb
tonndnyi gallium kell, sikeriil, valészi-
nileg tobbet fogunk megtudni a csil-
lagokban foly6é energiatermelé folyama-
tokrol, a csillagok fejlédésének torvény-
szerliségeir6l. Ezek belsejében keletke-
zik ugyanis a neutrino-sugarzis, s e ré-
szecskék szinte valtozds nélkill érik el
Foldiinket.

*

Tovéabbi cikkek: A legmérgez6bb bé-
ka. Visszatérés a ,/kontinentdlisabb” Kkli-
mdhoz? A méz és a csecsemdbkori  botu-
lizmus Osszefiiggése. Az emlbsallatok
fehér-
Az Epstein—Barr virus és a rak.

sperméjénak baktericid hatasua
jéje.

| IPPOAd

(1980. 3., 4. sz.)

A kémia és a természetvédelem

Mir szdzadunk elején kimondtik, hogy
az emberiség geol6giai méretd erévé vé-
11.1: amely a kdomyezet megvaltoztatdsira

Az emberi fizikai (termo-
dinamikai, mechanikai ektromégne-
?es). kémiai és biolégia teriiletekre ter-

ed ki. .

A legutébbi 1d6kig a legveszélyesebb
tevékenységi teriiletek a biolégia volt te-
kinthetS. Kipusztultak a legnagyobb va-
»felfalta” a

szféra tovéabb-
ad okot, de ma
ennél is veszélyesebb a ké-
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miaj tevékenységi teriilet. Ez olyan mé-
reteket kezd Olteni, hogy a természet
képtelen semlegesfteni karos hatdsait. A
természet tovdbb mér nem véarhat, a se-
gité emberi beavatkozas tovdabb nem ha-
logathatd6.

A Szovjetunié legmélyebb barlangja

1971 nyardn a Moszkvai Allami Egye-
tem barlangkutaté csoportja altal a Kau-
kazusban felfedezett barlang a Sznyezs-
naja, a Szovjetunié eddigi legmélyebb
ilyen képzé6dménye, Hét év alatt 1190 m
mélységre sikerilt a kutatoknak leha-
tolniuk. A barlang termeinek hossza 8,4
km, térfogata mintegy 1,2 millié m3,
Minden egyes leszdllas utdn nyilvdnvalé-
va valt, hogy egy oOridsi barlangrendszer-
nek eddig csak a toredékét sikeriilt fel-
kutatni,

Miért tintek el a Dinosaurusok?

A mintegy szdzmilll6 évvel ezelétt, a
mezozoikumban élt Dinosaurusokrél még
sok téveszme Kering a koOztudatban. So-
kan ugy gondoné.k, hogy mint vérszom-
jas ragadozok, 6k voltak az akkori €l

umai.

A paleontolégusok és a zoolégusok mar
kideritették, hogy a sokféle Dinosaurus-
nak csak egy csoportja sorolhot6 a ra-
gadazok kozé, és csak ezek jartak két
labon. A legnagyobb Dinosaurus hossza
30—35 m korili, mig silya mintegy 50
tonna lehetett.

A Dinosaurusok kipusztuldsa fokozato-
san, tébb milli6 év leforgdsa alatt zaj-
lott le, a F6ld kiilonboz6 teriiletein
mas-més idfészakban, Ez ellentmond an-
nak a hiedelemnek, hogy valamiféle glo-
bélis katasztréfa tortént volna a Foldon.
Kipusztuldsuk valészinii oka az, hogy
valamitél terméketlenné valtak.

*

Egyéb cikkek: Az idegen eredetd
anyagok biotranszforméciéja. B. N, De-
lone sztuet&ének 90. évfordul6éja. Ront-
genli tronsugarzasban.
Mi az az ,,idézet-mdex? Egy szakember
toprengésej a tudomédnyos informéciérél



