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A természet védelmében

kultirdllamok legtobbje gondos
Aszeretette] tartja nyilvan és nagy
lelkiismeretességgel oltalmazza
természeti kincseit. S6t nemcsak ezek
gondozdsat és megbvasat tekinti nemze-
ti feladatdnak, hanem a természet védel-
me koriil 4ltaldban is lelkes tevékenysé-
get fejt ki.

Nalunk is mar régebben megnyilvanul-
tak az ilyen irdnyud torekvések, de bizo-
nyos koriilmények sajatszer( alakulasa ga-
tat vetett a legjobb szdndékok megval6su-
lasa elé!

Amié6ta Trianon megfosztott természeti
alkotdsaink legjavatdl, kettds feladatunk,
hogy az orszidg megmaradt darabjan gon-
dos védelembe fogadjuk a természet kii-
16nféle megnyilvanuldsait, a hazai rog
minden természetes diszét! De kiilonos
kotelességiink, hogy gonddal megdvjuk
nemzetiink szdmdra az orszdg megcsonki-
tott testén taldlhaté pétolhatatlan termé-
szeti ereklyéket, a latvanyosan szép, vagy
tudomdnyosan becses természeti ritka-
sagokat.

Ez utébbiak gondozasba vétele és els6-
sorban is ezek megmentése a rombolds és
pusztitds el6l a ma mar nagyon is siirgds
feladat! Nem mell6zhetd azonban, st igen
jelentSségteljes és miel6bb kivanatos
emellett az dltaldnos természetvédelem in-
tézményes biztositdsa is! Mert a tudatlan-
sdgon kiviil, a pajkossdg, az emberi 6nzés
és kapzsisag, s6t a mindennapi sziikségle-
tek kielégitésére iranyul6 egyoldali gaz-
dasagi tevékenység €s hasonl6é méas emberi
munka, vagy meggondolatlan cselekedet
is ndlunk még maskor is, de féleg a mai
gazdasdgi valsig nyomorisidga mellett a
legtobb helyen vélogatds nélkiil és ko-
nyorteleniil banik el az dtjaba keriil6 kii-
Ionféle természeti alkotasokkal.

A természeti emlékek fenntartdsanak
nagy jelentGségét alig kell indokolnunk!
Eléggé igazolja a kérdés idGszeriiségét a
Magyar Tudomanyos Akadémia elhatéro-
zasa, amellyel a természetvédelem minden
dgara kiterjedd munka megirdsarél gon-
doskodott. Nem szorul bizonyitisra az
sem, hogy amiképen miiemlékek védelmé-
6l lehet és van is sz6, s6t van ndlunk is
torvényben biztositott gondoskodds, azon-
képen lehet, és ugyanolyan joggal van is
sz6 a természeti emlékek oltalmazasar6l!
A tudomanyosan  becses,  termé-
szettorténelmi szempontbdl érdekes, eset-
leg latvanyos, vagy nem egyszer a nemzet
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torténelmi multjaval bizonyos vonatkozas-
ban 4ll6 akdrmilyen kicsiny, vagy barmi-
lyen nagy természeti alkotdsok gondos vé-
delmérdl is.

Pedig nekiink a csonka haza teriiletén is
nem egy, ritka és értékes, akarhany latva-
nyos és érdekes, nemzetkozi viszonylat-
ban is szamottevd jelentSségili természeti
emlékiink van, amelyet azonban védelem
hijan pusztulas fenyeget, vagy amely mar-
is pusztuléban van!

A kiskunsagi 6si turjanok és tartozékaik
nagy része a ,Dunavolgyi Lecsapolé és
Ont6z6 Tarsulat” tavaly befejezett munka-
latai sordn semmisiilt meg. Holott nem iit-
kozott volna akkor lekiizdhetetlen akadaly-
ba, hogy a novény-, a madar- és a rovarvi-
lag kiilonlegességeinek és érdekes ritka-
sdgainak egész sordval bévelkedd turjanok
és mocsdrszemek egy részletének minden
id6kre val6 fenntartdsirl a kormany gon-
doskodjék. Megfeleld, de siirgGs intézke-
désekkel talain még ma is lehetne meg-
menteni bel6liik valamit, aminek nagy je-
lentGsége lenne a magyar természettudo-
many szolgdlatidban és annak még nemzet-
kozi viszonylatdban is!

A kipusztulds veszélyével fenyegetett
bétorligeti nyirldp Szabolcs megyében, tu-
domanyos latvanyossag és természettudo-
manyi kiilonlegesség, mely ,,az észak és
dél, a hegységek és pusztik legvaltozato-
sabb novényvildgat rejti magaban”, és
»amelynek északvidéki jellegli zsombéko-
sa kétségteleniil maradvanyrésze az egy-
kori szubarktikus novényvilignak”. Még
faundjaban is hegyi, s6t szubarktikus ele-
mek taldlhatok, amelyek az eredeti elGfor-
dulasi helyeikt6l messzire elszakitva, az
alfoldi fauna steppe-elemei kozott ilyen
érdekes elszigeteltségben élnek. Ennek a
lapnak tehat a tudomédnyos megéllapitas
szerint pleisztocénkori visszamaradt, relik-
tum faundja van, aminthogy fléréja is jég-
korszakbeli reliktumfléra. A természettu-
domény e nagy érdekességét érintetlen mi-
voltdban fenntartani annal inkdbb paran-
csolé sziikség, mert megsemmisiilése a
nemzetkozi tudomanyos vildg szempontja-
bél is, kultirszégyene lenne Magyaror-
szagnak!

A ,Kis Balaton” néven ismert Gsmo-
csdrnak és vele a nagyszer(i és igysz6lvan
egyetlen nemeskdcsag telepnek fennmara-
dasat is veszély fenyegeti! Azok a nagy-
szabdst vizimunkélatok, amelyek tervé-
ben a Zala folyé medrének szabdlyozdsa

utan a Kis Balaton teljes lecsapolasa sze-
repel, megpecsételnék a vizi madarvilag,
kiilonosképen a nemeskécsag e latvanyos
telepét, ha a nyugati dllamok példait ko-
vetve, a haladé kultira rombolé munkaja
eldl a kormany, illetSleg a torvényhozas
bolcsessége a magyar nemzet diszére és
javara, de egyben a természettudomany
hasznéra is, az utols6 érdkban meg nem
menti ennek a soha, semmivel sem pétol-
hat6 természeti kincsnek legaldbb egy ré-
szét!

A tihanyi félszigetnek pliocénkori parat-
lan képz&dményei, a geolégiai miiltnak
ezek a muzedlis latvanyossagu alakulésai,
épp igy a fauna, valamint a fléra korébe
vagé érdekességei, valamint a kultdrhist6-
riai emlékei is fenyegetd veszélyben fo-
rognak! Koziilok egyik-masik maris aldo-
zatul esett a fejetleniil végrehajtott munka-
latoknak €s az ottlak6 nép romboladsanak!
Kultirdlis szempontbél nem tlirhets to-
vébb, hogy ezek a természeti értékek egy-
masutan és végleg kozprédara keriiljenek!
Nem engedhetd meg, hogy példaul a
posztvulkani id6bdl szdrmazo, annakide-
jén miikodésben volt és manapsag is tudo-
ményosan érdekes 110 gejzirkipbdl viské-
kat, pajtdkat, istdllokat épitsenek tovabbra
is. Vagy mint a kozelmiltban tortént,
konnyelméien megsemmisitsék azok egy-
némelyikét mas létesitmények soran! Nem
engedhet meg, hogy ott a természeti kin-

“csek kiilonféle egyéb fajtdi is egymadsutén

pusztuljanak! Tihannyal szemben a nem-
zetnek siirgds és nagy kotelességei van-
nak.

A balatonmelléki Szent-Gyorgyhegynek
egymds mellett felsorakozé és néhol 20—
25 m magassagot is elér6 bazaltoszlopai és
Eszakamerikai Egyesiilt Allamok kalifor-
niai Sierra nev(i nemzeti erdejében a Yose-
mite nemzeti park kozelében 1évé Devil’s
Postpile National Monument néven ismert
természeti emlék gyonyorli bazalt oszlop-
sorozatdval vetekednek! Eszakamerikdban
minden idSkre 324 ha teriiletet hasitottak
ki a bazaltoszlopsorok kozelében és ren-
deltek az érintetlen fenntartasra! Nalunk
pedig nem messze ezektSl az oszlopokra
is a sor, ha torvényes rendelkezések azt
mihamar meg nem akadédlyozzak!

Még kozelebbrdl fenyegeti a veszély a
Badacsony bazaltoszlopait, amelyek koze-
lében a gyonyor( hegyet rombolé és a taj
képét minden id6re elronté ké&fejtés ma
mér annél is ink4bb kultdrilis szégyene az
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orszagnak, mert beigazolt, hogy természeti
értékek megsemmisitése és a legszebb ba-
latoni t4j elrontdsa nélkiil s hozza meg e
kedves balatoni hegyektdl nem is tavol ki-
merithetetlen és ugyanolyan bazalttome-
gekbdl a sziikséglet akarmilyen aranyait el
lehetne latni.

Mikor az ipolytarnéci Osfoldtorténeti
koviileteket az 1928-ban nalunk tartott pa-
leontologus Osszejovetel alkalmabdl a kii-
16nb6z6 dllamok képviseletében résztvett €s
a helyszinére kirdndult tudésok megtekin-
tették, el voltak ragadtatva a magyar Soln-
hofen és Eppelsheim léttan! Itt riolitos da-
cit tufdk jol feltart részeiben egykoron vul-
kani homokkal betemetett fiige, babérpal-
ma és sok egyéb mas, érdekes tropikus no-
vény levelei, dgai és termései talalhat6k
nagy valtozatossagban és gazdagsagban. A
volgy folytatdsdban azutan a palas rétegek
tengerikagyl6kb6l 4ll6 faunét tartalmaz-
nak. Még tovabb a maga nemében pérat-
lan latvanyossagot nyujt a homokké oft,
ahol Mastodonoknak, Dinotheriumoknak,
kisebb pdrosujju 6zféléknek, a Paleome-
rixnek, torpe 16féléknek, krokodilusoknak,
tobbféle madarnak stb. labnyomat talaljuk.
Az akkori lagy és iszapos homokba bemé-
lyedt,majd pedig a vulkanikus kitorés hir-
telen lehullott finom plasztikus homokesd-
jével kitoltott és e vulkanikus porral meg
is védett, el is kovdsitott ldbnyomok ma
nagyon jelentds paleontolégiai nevezetes-
ségek! Ezeket a volgyer6zi6 bontotta ki és
bontogatja is tovdbb a takaré tufaréteg
al6l. Koziilok azokat a részeket, amelyeket
emberi kézzel feltartak, vagy amelyek
egyébként eldkeriiltek és amelyeket eddig
emberi kézzel el nem rontottak, a viz lemos-
ta és a fagy lebomlasztotta és mar jérészt fel-
ismerhetetlenné tette; de djabb feltdrasok
még sok érdekeset igémek.

A riolit tufdval eltemetett miocén ho-
mokkovon a paléeok hires Gyurgyan-ko-
ve, a 18 6l (32 m) hosszi megkoviilt fe-
ny&fatorzs (Pinus tarnociensis TUZS.:) is itt
fekiidt még a mult szdzad 40-es éveiben.
Ma midr csak a volgy északi oldalan volt
harmadabél maradt meg egy rész. A tobbit
az idk sordn eldarabolték és elhordtdk az
emberek. A kiilfold paleontolégusai sze-
rint is mindez a most védtelen természeti
kincs olyan egyediildllé és pétolhatatlan
természeti ereklye és olyan nagy tudo-
manyos érték, hogy azt megérizni és meg-
menteni elodazhatatlan kotelesség! Hozza
kell pedig ehhez fiizniink azt is, hogy ez
az ipolytarndci természeti emlék a salgé-
tarjani széntelep korzetébe tartozik. Elvér-
hatja ezért a tarsadalom, hogy az e vidé-
ken az id6k sordn annyi hasznot latott Sal-
goétarjani Bényatarsulat a természettudo-
mény szolgélatdban és nemzeti értékeinek
megbecsiiléseképpen feltdrja ezt az ipoly-
tarnéczi természeti kincset, és minden
id6k okulaséra kelléen meg is 6vja az id6-
jarassal és az emberek romboldsaval
szemben. Ha pedig nem tenné, torvényes
rendelkezéssel kell arrél gondoskodni!

Meg kellene legaldbb egy részt menteni
és érintetleniil fenntartani a Készeg és Va-
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roshoddsz kozott eldfordulé xerothermi-
kus fléra elemeknek abbdl a szigetszerii
el6fordulasabol, melynek jellemét ott a
szelid gesztenye adja. Errdl a fajrol ugyan-
is a tudomdnyos kutatds a bizonyitékok
egész soraval igazolja, hogy ezen az el6-
fordulasi helyein 6shonos harmadkori ma-
radék. Ezeket az oreg gesztenyéket mosta-
niban nagy kegyetlenséggel pusztitja a
nép és ha kormdanyintézkedés mihamar
kozbe nem 1€p, még nyoma sem marad a
tudomanyosan érdekes névényzet sziget-
szerli eléfordulésinak! IVANYI DEZSO
elemi igazgat6-taniténak GAYER GYU-
LA szives kozvetitésével hozzank a leg-
utébb juttatott kozlése szerint 100-120
vasiiti kocsirakoményra tehetd az a szelid
gesztenyefa, amit a té]l folyaman — allit6-
lag festékgyartasra — Németorszagba szdl-
litottak. Rengeteg szelid gesztenyefat vag-
tak ki kozvetleniil KGszeg kozelében, a
Meszes-volgy fels6 részében, Cik felé, sot
Cék és Velem kozott is, igy hogy a vidék
képe é€s jellege mdris nagyon megvaltozott
és rovid id6 muiiltan teljesen atalakul. A
legutébb  megjelent természetvédelmi
munkdmban képen is bemutatott ,harom
kirdly gesztenyéi” koziil az utolsé is most
esett e pusztitds dldozatdul és mar majd-
nem sor keriilt a Velem kozség elsé végé-
ben, a malommal szemben4ll6 drids torzs-
re is, mely a vidék legszebb gesztenyeféaja!
Ezek a gesztenyék nem éllanak erdéteriile-
ten és igy sem az erd6torvénynek, sem pe-
dig a kormany részér6l az erddk hasznala-
tit szabdlyozé intézkedéseknek hatilya
ezekre sajnélatosképpen ki nem terjed!

Most kozlik tekintélyes helyrSl azt is,
hlv(l)éy a nemrég elhinyt bar6 VAY ELE-

R als6zsolcai (Borsod m.) kozel 20
holdas parkjat, amelyben az 6si fak miize-
dlis példanyainak nagy szdma diszlett, az
orokos egészében kivagatta. Holott 4llit6-
lag a boldogult tulajdonosnak is az volt a
kivinsaga és végakarata, hogy a parkot
érintetlen mivoltdban haldla utdn is gond-
dal megérizz€ék! Ezt kivinta meg kiilon-
ben a kegyeleten kiviil a parkban volt ter-
mészeti alkotdsokhoz f(iz6d6 nemzeti ér-
dek is.

Az eddigiekben felhozott néhany példa
is mér kell6en redvilagit arra, hogy pétol-
hatatlan és nagyértékii természeti kincsek
veszedelmérdl és siirgds védelembefoga-
désarél van sz6! Ezek nagy sordb6l még a
barlangjainkrél kivanok par széval meg-
emlékezni.

Tudoményosan érdekes barlangjaink
HERMAN OTTO erélyes és lelkes fellé-
pése 6ta, valamint barlangkutaté tudésaink
faradhatatlan munkéssdga révén vilaghirre
tettek szert. Ami6ta ugyanis a biikkhegy-
ségi Szeleta barlangban a barlangi orosz-
lan, a barlangi hiéna, az 6rids gim és mas
Osdllatok csontmaradvéanyai kozelében a
kutatds sordn elSkeriiltek az §sember k&-
szerszdmai €s amiéta a szintén biikkhegy-
ségi Balla-barlangban sok egyéb mellett
redakadt az egyik magyar tudés a diluvia-
lis gyermekcsontokra, a tudomanyos bar-
langkutatds az értékes eredmények olyan

sorat hozta napfényre, mely e tudoményag
nemzetkozi viszonylatdban is jelentékeny
helyet biztosit barlangjainknak és barlang-
kutaté tudésaink munkdssiginak egya-
rant! Mégis a tudomdnyosan érdekes és
ma mar nagyszdmban ilyenekiil ismert
barlangjaink nagy részének védelmérdl
éppigy nem gondoskodtak, amiként nincs
intézményes gondoskodds turisztikailag
érdekes, s6t latvanyos barlangjaink j6 ré-
szének megfeleld ellatasardl és védelmérdl
sem!

Ugyanigy védelem és gondozas nélkiil
llanak, sét torvényes védelem hijan roha-
mosan pusztulnak mas, egyenként, mond-
hatnank, darabszamban taldlhat6 termé-
szeti emlékeink is. Az egyes latvanyos
méretli oreg fak, sziklacsoportok, egyes
ritka dllatok, novények, stb. Ha itt csak ar-
ra utalunk, hogy Budapest székesfévaros
kertészete az orszdg szivének legoregebb
szilfait, ezeket a sz€p természeti emléke-
ket, csak azért csonkitotta meg és vagatott
le ezekr6l a kozel négy méter keriiletii tor-
zsekrdl emberderékvastag agakat, hogy
azok lombja a gyepet ne amyékolja be a
Véarosmajorban — vagy utalunk arra, hogy
a rakosi erd6 utolsé maradvényait és emlé-
keit, a rdkosligeti dllomds kozelében 4ll6
tisztes Oreg fdkat a legutébbi hetekben
csak azért vagatta ki az Allamvasit, mert
az 1j allomdst éppen azok helyén és nem
20 méterrel tovabb kivanta elhelyezni; —
ugy véljiik, lefrtuk szdnalmas képét annak
a tarthatatlan helyzetnek, amely szeren-
csétlen orszdgunk pétolhatatlan természeti
értékei nagy részét a pusztulassal fenyege-
ti, egy szamottevd részét pedig mdris
tonkretette!

Az orszag természeti kincsei, természeti
értékei és ereklyéi kétségkiviil a fenntarta-
sukat biztosit6 legsiirgbsebb és legerélye-
sebb torvényes intézkedéseket igénylik.
De torvényes védelemre szorulnak az or-
szdg egyéb természeti alkotdsai, a hazai
rognek kiilonféle természeti diszei is!

A kiilfold kultirdllamaiban torvényes
rendelkezések, hivatalos intézmények és a
megszervezett, kiilon e célra 1étesiilt egye-
siiletekbe tomoriilt tdrsadalom &rkodik a
természeti kincsek megévasan és fogadja
azokat gondos védelmébe.

A Németbirodalomnak még az 1j alkot-
manya is megemlékezik a természeti em-
lékek és a természeti tij védelmérdl. Az
1912. évi marcius 19-iki birodalmi tor-
vényen kiviil pedig az egyes német alla-
mok tigyszélvan mindegyike hozott kiilon
torvényt a természet védelmére.

Ausztridban tartomdnyi torvényekkel
biztositottdk a természet védelmének szol-
gélatat. Franciaorszdgban az 1906. évi ap-
rilis 12-iki torvény szolgdl ilyen célokat.
Svédorszagban 1909-ben, Norvégidban
1910-ben, Finnorszdgban 1923. februar
23-4n alkottak torvényt kifejezetten a ter-
mészet védelmére. Es igy tovabb!

Poroszorszagban a miivészet és népne-
velés minisztériuma, a mezSgazdasag, az
uradalmak és az erdészet minisztériumaval
kozosen latja el a természetvédelem kor-
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mdényzati teenddit. Kézponti hivatal a kor-
ménybiztos jelleg(i: , Staatliche Stelle fiir
Naturdenkmalpflege in Preussen” a sziik-
séges tudoméanyos és adminisztrativ sze-
mélyzettel. Vannak ezenkiviil ott tartoma-
nyonként is szervek.

Ausztridban a szovetségi kultusz- és ok-
tatdsiigyi minisztérium, a mezs- és erdd-
gazdasagi, a kereskedelmi és kozleke-
désiigyi minisztérium kozos egyiittm(ko-
désben biztositjdk a természetvédelmi
szolgdlatot. Kozponti szerv a szovetségi
emlékhivatal. Vannak ezenkiviil tartoma-
nyi emlékhivatalok is.

Norvégidban, Lengyelorszdgban, Finn-
orszagban, Olaszorszdgban a kultuszmi-
nisztérium, Svédjcban a beliigyminisztéri-
um, Svédorszdgban a tudomanyos akadé-
mai intézi legfels6 fokon a termé-
szetvédelem ligyeit, stb.

Nalunk, sajnos, nincs kiilon torvény a
természetvédelemrdl és a természeti emlé-
kek megévasar6l. Nincs hivatalos intéz-
mény, mely ezt a feladatkort hivatdsosan
ellitnd; nincs megfeleld egyesiilet sem;
mert a tarsadalmat eddig sem az iskoldk,
sem megfelelS olvasmany, sem vetitett ké-
pekkel tartott eldaddsok, sem a radié nem
nevelték, nem oktattdk ki természeti kin-
cseink és azok fenntartdsdnak nagy jelen-
t0ségér6l! Nalunk még a hivatalos szer-
vek, a kozmiivek és hasonl6 egyebek sin-
csenek figyelemmel a hazai természeti al-
kotdsokra. Budapest székesfévaros kerté-
szete példaul az idSben végezni kivanatos
nyesések helyett, évente és szinte turnusos
beosztassal val6sdgos favigast végez az
utcai fasorokon s azokat ,,ifjitds” és mds
cimeken kegyetleniil megcsonkitja, amivel
természetesen életbenmaraddsukat is igen
lényegesen megroviditi. Ez egyik magya-
rdzata annak, hogy Budapest székesfova-
ros utcdin életképes iddsebb fasorok nin-
csenek. Miés intézmények is hasonléan
bannak el még ndlunk a természeti alkota-
sokkal. A taviréhizalokat pl. a Budakeszi-
uton, az utmenti fasorok folott vezetik és
emiatt levagjak a fakorondk fels6 részét. A
villamostarsasig a VérmezS6 mentén, az
Olasz-fasor egy részén stb., a villanyveze-
téket a fak korondi kozott helyezte el és
kivégta ezek kozepét. A foldalatti vezeté-
keket a tavir6- és telefoniizem, a varosi
villanyvilagitds lizeme, stb. rendszerint a
fasorok mentén fekteti le és foldasaskor
csdkannyal vagdalja 0ssze azok gyokereit.

A vidéken is hasonld, s6t még kimélet-
lenebb az eljards! Tudunk nem is egy ese-
tet, amikor a kozigazgatds ttfenntartas ci-
men utmenti legszebb fasorokat végatott
ki. S6t ismeriink olyan esetet is, hogy f6-
szolgabiréi hatdrozat maganbirtokot kote-
lezett fasordnak eltavolitasdra ilyen indo-
kolassal. Egy alfoldi kozségi tbol pedig,
amikor megyei 1t lett, a kozség mielStt az
utat a torvényhatésig kezelésébe atadta
volna, az azt segélyezd sorfdkat, mint ,,tu-
lajdon”-4t kidontotte és druba bocsétotta.
A foldreform foldosztdsanak is igen sok
fasor esett dldozatul. Utalnunk kell az
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utébbi idében nagyobb mértékben észlel-
het6 erSdpusztitdsokra is.

Folottébb szemetszir6bb emellett a Bu-
dapest hatdraban és a vidéken is el6-
fordulé azok a kavicsbanydk és kofejté-
sek, amelyek olyan helyen vannak, ahol
teljesen elrontjdk a tdjnak természetes ké-
pét. Holott kavics Budapest hatardban és
egyebiitt az orszigban, mds és olyan he-
lyeken is biztosithaté lenne, ahol az ilyen
kofejtés tajképrontassal nem jar!

Itt kell utalnunk a madarvédelem egyik
nagy sérelmére, mely abbdl ered, hogy a
halgazdasdgok egynémelyike a tavaktol
igen nyers eljardssal tartja tdvol a géme-
ket. Ez a tavoltartasi mod a kécsagok egy-
részének is a vesztét okozza, mert a halas-
tavak kozelébe keriild gémfajtiakat a t66-
rok vélogatas nélkiil és minden tilalom el-
lenére konyortelentiil lelovik.

Ha pedig mindehhez még hozzaflizziik
azt, hogy az Alfoldon a sok lecsapolds
utdn megmaradt és lényegesen megapadt
nddas, kdkas vizallasokban fészkels vizi-
madarak tojasaib6l ma is még nem egy he-
lyen tarhonyat gyir a nép — ugy véljiik,
hogy bar vazlatosan, de képet adtunk a ha-
zai természeti értékek pusztuldsarél. Ez a
pusztulds pedig most érte el az eddig nem
ismert ardnyokat, mert az orszag mai su-
lyos gazdaségi helyzetében, a nagy anyagi
bajok mellett a természeti alkotdsok rom-
boldsa nem egy esetben hasznot is igér.

A Magyar Tudoményos Akadémia meg-
bizdsabol megirt és kozelmiltban napvila-
got latott természetvédelmi munka megje-
lenése 6ta megmozdult a magyar tirsada-
lom is, hogy védelmére keljen természeti
értékeinknek. Természettudésok €s termé-
szetbaratoknak egy szlikebbkori tarsasdga
ILOSVAY LAJOS elnoklete mellett nem-
régen iilést tartott a Magyar Tudoményos
Akadémia termében és gy hatdrozott,
hogy felir KAROLYI GYULA gréf mi-
niszterelnokhoz. Ismerteti jorészt az itt le-
irtakat. Vazolja feliratdban a pétolhatatlan
kart, mely természeti értékeink pusztuldsa-
val a nemzetet éri és kéri, hogy a kormany
miel6bb terjesszen az orszdggylés elé ja-
vaslatot a természetvédelem szolgélatdra és a
természeti emlékek megévéséra.

Ugyanez az iilés e cikk iréjat kérte fel,
hogy a torvényjavaslat anyagat egy vazlat-
ba foglaltan allitsa 6ssze. Megtortént mar
ez is és egy ujabb gy(ilés mar targyalta is
ezt az anyagot és legutébb a miniszterel-
nok elé is terjesztette...

KAROLYI GYULA gréf, mint nagy ter-
mészetbarat, élénken érdekldik a kérdés
irdnt és igy remélni merjiik, hogy a nemzet
természeti  értékeinek védelmében, de
most mér tényleg az utolsé 6raban elhang-
zott vészkidltisunkra torvényhozasi tton
végre megtorténnek a védelmi intézkedé-
sek.

(A négy régi cikket helyenként roviditve,
betithiven, a korabeli helyesirdsnak meg-
felelben kozoljiik! — A szerk.) %

Természetvédelmiink
kiemelkedd alakjai

Chernelhazy Chernel Istvin (1865-1922)
Ornitol6gus, a Magyar Madértani Intézet

igazgat6ja 1916-1922 kozott. Irdsaiban a ter--

mészetes élGhelyek védelmének fontossdgit
hangsiilyozza. LegjelentGsebb miive a még
ma is gyakran hivatkozott ,Magyarorszéig
madarai, kiilonos tekintettel gazdasagi jelen-
t6ségokre” c. monumentdlis munka

Cholnoky Jend (1870-1950)

Foldrajztudés, a kolozsviri, majd a budapesti
miiegyetem tandra, a Foldrajzi Intézet veze-
t6je. Foldtani morfolégiai és Balaton-kuta-
tdssal foglalkoz6 munkdinak eredményeit
tobb szdz tudoményos €s ismeretterjeszts ira-
sdban adta kozzé. Eletmivében a tajvédelem
alapjait rakta le

Csorgey Titusz (1883-1945)

Ornitolégus, festdmiivész. A Magyar Madér-
tani Intézet igazgatGja 1922-1933 kozott.
Egész életét az ornitol6gia szolgdlatdba alli-
totta. A gyakorlati madarvédelem hazai atyja

Herman Ott6 (1835-1914)

Természettudds, néprajzkutatd, politikus, az
utols6 magyar polihisztorok egyike. A Ma-
gyar Omitolégiai Kozpont (a Magyar Madér-
tani Intézet) megalapitGja és halaldig igazga-
téja. Lebilincseld stilusi irodalmi nyelven irt
ismeretterjesztd konyveivel, cikkeivel szak-
teriiletén elsd szdmu tanitéja nemzetének

Kadn Karoly (1867-1940)

Erd6mérnok, akadémikus. Alapité tagja és
elndke az Orszdgos Természetvédelmi Ta-
ndcsnak és az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet-
nek. Az dllami természetvédelem megindita-
sa és az dllami erddigazgatds djjdszervezése
munkdssdgidnak legfontosabb részét képezi.
Jelent6s szerepet vdllalt az elsé termé-
szetvédelmi torvénynek is szdmité 1933. évi
erd6torvény megalkotdsdban is

Kitaibel P4l (1757-1817)

Természettudés, orvos, botanikus, egyike a
18-19. szdzad nagy polihisztorainak. Tobb
hazai novény és allatfaj felfedezése fiiz6dik
nevéhez. A magyar fléra feltdrdsdban kiemel-
kedét alkotott

Petényi Janos Salamon (1799-1855)
Lelkész, zoolégus, akadémikus levelezs tag.
A magyar zool6gia és ezen beliil a madartan
elsé eurdpai egyénisége. Szellemének kisu-
gdrzdsa motivilta nagy omitolégusaink tudo-
manyos tevékenységét

So6 Rezs6 (1903-1980)

Botanikus, Kossuth-dijas akadémikus. A ha-
zai flérakutatds és a novényconolégia legna-
gyobb alakja. A ndvényrendszertan és a fej-
16déstorténet terén is kimagaslét alkotott.
Eletmive a ,,Synopsis” ma is a botanikus ter-
mészetvédok alapmiive

Vonoczky Schenk Jakab (1876-1945)
Zool6gus, ornitolégus. A Magyar Madértani
Intézet igazgat6ja 1933-t6l halaldig. A mada-
rak ldbgyfiriizésen alapulé vonuldskutatdsat
Magyarorszdgon — a vildgon harmadikként —
6 inditotta el. A természetvédelmi eszmék el-
s6 sz6szbl6ja. Tevékenysége nyomén a kis-
balatoni gémtelepek és hazai nagy kécsagdl-
lomény megment&jének is tekintjiik
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