
VÉDJÜK MEG TERMÉSZETI EMLÉKEINKET.
í r ta  : Kadic Ottokár dr.

A z  emberi művelődés állandó harcban van az ős­
term észettel. Az ősember — valam in t ragadozó á lla t­
társai és m a vadon élő u tódai — nem sokat v á lto z ta to tt 
a term észet rendjén. Pusztításaiban csak arra  szorít­
kozott, hogy ősi, kezdetleges, állati sorban tengődő 
életének legszükségesebb feltételeit kielégítse. A term észet­
ben szám bavehető pusz títást csak a művelődés embere 
kezdett, m ert m indenkor arra  tö rekedett, hogy a term é­
szet kincseit a m aga céljaira használja és a term észetet 
eszével meghódítsa. Ahol az em ber letelepszik, o tt  az 
ősterm észet pusztulni k e z d ; az em ber először m eg­
hódítja a közeli erdőket és hadat üzen a benne élő

vadnak, azután  hatalm ába keríti a közeli vizek hal­
állom ányát, később pedig, am ikor földmivelővé válik, 
birtokába veszi a környező földet is.

Ez az em beri kapzsiság a közművelődés fejlődésével 
csak növekszik. A m agasabb művelődés embere fo ly ta tja  ; 
robogó vonato t készít, am elynek zakatolása meg­
bolygatja az ősterm észet rengetegeiben élő állatok 
nyugalm át, ezek te h á t kénytelenek a m agasabb hegység 
erdőrengetegeibe m enekülni; a távoli folyók vizét csator 
nákkal köti össze és lecsapolja a terjeszkedését gátoló 
ta v ak a t és m ocsarakat, ezzel a vízben élő állatokat 
pusztítja ; robbanó anyagokkal rom badönti a legszebb 
sziklaalakulatokat, vakondok m ódjára feldúlja a hegyek 
belsejét és kiszedi belőlük az érckincset és a széntelepeket. 
Barlangokba bújik  és szertelenségében összetöri a 
term észetnek sokezeréves alkotásait, a cseppköveket; 
m adárm ódra birtokába veszi a levegőt és repülőgépeinek 
zakatolásával m egbontja a légiállatok nyugalm át. Végül 
az em ber sa já t fa jtá jának  is h ad a t üzen és egym ást 
eszeveszetten gyilkolva, sa já t alkotásaival együ tt a 
term észet alkotásait is pusztítja.

Ilyen és ennyi pusztítás u tán  a józanabbvil gondolkodó 
és a term észetet szerető em ber végül belátja, hogy a 
term észet féktelen irtásával m aga a la tt vágja a fát, 
m ert rom bolásával olyan term észeti kincseket is meg­
semmisít, am elyek szám ára hasznosak. Az emberi 
kapzsiság művelődés címen a term észetet m ár annyira 
hatalm ába kerítette , hogy az ősterm észet a Földön 
m ár csak kisebb-nagyobb szigetekre zsugorodott. H a az 
em ber ilymódon fo ly ta tja , ezek a szigetek is nem sokára 
eltűnnek a Föld szinéről, és az u tókor m ár csak könyvek­
ből és képekből tu d ja  meg, hogy valam ely vidéken 
régebben ez vagy az a különös term észeti emlék létezett.

Az em ber belátta , hogy 
végre valam it tennie kell, 
hogy az ősterm észetnek ez 
a néhány utolsó szigete, 
ritka  állataival, növényei­
vel és ásványaival együ tt 
végképen el ne pusztu l­
jon. E zért szü letett meg a 
term észet védelmének m a­
gasztos gondolata. Az ember 
teh á t védeni kezdte a szá­
m ára hasznos term észeti 
kincseket, ső t később tö r­
vénnyel szabályozta és kor­
lá tozta a term észet esztelen 
kizsákm ányolását. A mai 
em ber m ár úgy term eli ki 
az erdőt, hogy pótlásáról is 
gondoskodik, úgy vadászik 
és halászik, hogy egyszers 
m ind gondozza és szapo­
rítja  a v ada t és a halakat.

Az em bert először csakis 
önző, főképen gazdasági
szempontok késztették  arra, 
hogy a term észetnek bizo­
nyos részét, a szám ára hasz­
nos állatokat, növényeket 
és ásványokat megvédje.

Ez azonban nem az igazi, erkölcsi természetvédelem. 
Az igazi term észetvédelem olyan term észeti kincseket 
is megóv, am elyek nincsenek az em ber különös hasz­
nára, ső t ellenkezőleg, az em berre károsak is lehetnek 
Idő kellett ahhoz, hogy ez a nemesebb term észet-
védelem is meghonosodjék. M int ahogyan a régiség­
búvár tanulm ányozza és megóvja a műemlékeket, a 
term észetbúvár is arra  törekszik, hogy a ritka  és 
kihalóban lévő állatokat és növényeket, a ritk a  föld­
tan i és földrajzi képződm ényeket és m ás term észeti 
em lékeket a pusztulástól az utókor szám ára megóvja.

A term észeti emlékek védelméről m a m ár a legtöbb 
m űvelt állam ban gondoskodnak. Ez részben társadalm i 
kapcsolatok révén történik, am ennyiben term észet- 
védelmi egyesületekben a nemesebben gondolkodó 
polgárok ism ertetésekkel iparkodnak a term észetet
kizsákm ányoló polgártársaikra hatni. Ez azonban nem 
já r  m indig kellő eredménnyel, ezért a természetvédelem 
rendszerint csak o t t  lehet tökéletes, ahol az állam a 
term észetet törvénnyel védi meg. Ném etországban és 
az egykori A usztriában a term észetvédelm et intéz-
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menyesen rendezték, ezekben az országokban a term észeti 
em lékeket törvény védi, ku ta tásuk ra  és gondozásukra 
külön állam i term észetvédelm i szervek létesültek. N ém et­
országban ezt a feladato t a »Staatliche Stelle für N atur­
denkmalpflege«, a volt A usztriában pedig a »Bundes- 
denkmalamU végzi.

N álunk ebben az irányban  még kevés tö rtén t. 
Az első, aki a term észetvédelem  gondolatát hazánkban 
felvetette, Werner A . volt. О indítványozta 1885-ben, 
hogy ősállapotban lévő egyes terü leteket m in t »természeti 
oázisok«-at ta rtsan ak  és védjenek meg. Később, 1896-ban 
Sajó Károly a  »Prom étheuszban a kihaló állatokról 
cikket ír t s abban felhívta a m űvelt nem zeteket, hogy 
az am erikai nem zeti díszkertek m in tá já ra  term észet- 
védelmi terü leteket jelöljenek ki.

Később néhai Darányi Ignác dr. minisztersége a la tt 
a földmívelésügyi m inisz­
térium  erdészeti főosztálya 
keretein belül iparkodtak  
ezt a szép nem zeti fe’ada to t 
megoldani, sőt erre a célra 
»Országos Természetvédelmi 
Bizottság« is alakult, ebben 
erdészek, növény- és állat- 
búvárok a hazai term észeti 
emlékek védelmére szövet­
keztek. Sokat foglalkozott 
ezzel a kérdéssel az Állami 
M adártani In tézet is. Schenk 
Jakab, az in tézet igazgatója,
1919-ben egy em lékiratban 
foglalta össze azokat a 
teendőket, am elyek szüksé­
gesek arra, hogy a csonka 
országban még helyenként 
m egm aradt ősterületeket 
m egm entsük. Ebből az em ­
lékiratból a következőkben 
közlök néhány részletet.

M agyarország magas 
hegységei és havasai eredeti 
ősi jellegüket őserdőikkel 
és vadállom ányukkal együtt 
jórészt máig m egtarto tták .
Ezeket, sajnos, nélkülözzük, 
m egóvásukról teh á t nem gondoskodhatunk. Annál 
nagyobb gondot kell fordítanunk a csonka országban 
még helyenként m egm aradt ősterületek megóvására.

Ilyen terü let elsősorban a K isbalaton, vagyis a 
Balaton délnyugati csücskének kiöblösödése. O tt a 
Zala-folyó torko la ta  környékén nagy ki terjedésű mocsár 
keletkezett, ez az óriási nádasok, rekettyések és feneketlen 
iszaplápok m ia tt szinte hozzáférhetetlen. Ezen az ősi 
m ocsárterületen több ritka  növényen kívül főképen a 
kócsag, a kanalasgém, a batla  és m ás ritka  vízim adár 
tanyázik. Ezek a m adarak évről-évre fogynak, m ert 
az orvvadászok és tojásszedők állandóan pusztítják  
őket. Régebben száznál több  kócsagpár népesítette be 
ezt a terü letet, m a azonban alig tíz pár fészkel o tt. 
H a az állam  vagy a társadalom  nem gondoskodik 
ham arosan védelmükről, a kócsag és a többi ritka  vízi­
m adár onnan is kipusztul.

Másik hasonlóan őskori m ocsártelep a Velencei-tó, 
ezt is sokféle ritk a  vízim adárfaj népesíti be. O tt tanyázik 
a  dankasirály, a szárcsa, a vöcsök, többféle lúd és réce, 
apró nádim adár és vízicsibe. A m adárvilágot o tt  fő­

képen a környező községek orvvadászai és a  tavaszi 
tojásszedők irtják . Ezenkívül egyes községek napi 
vadászjegyeket adnak k i ; teh á t vadászhat o t t  m indenki 
tetszése szerint és ellenőrzés nélkül m indent lőhet, ami 
a puskacső elé kerül.

E zt a te rü le te t szintén védeni és fegyveres, csónakos 
őrökkel őriztetni kellene. Az ellenőrzést o tt  meglehetősen 
megkönnyítené olyan korm ányrendelet, amely a csónaká­
zást korlátozná, külön engedélyhez kötné.

A harm adik nevezetes vidék, ahol a term észet 
ősi alakjában még m egm aradt, a kiskunsági term észeti 
ősterület. E z t a rétek, legelők és kaszálók alkotta , 
körülbelül nyolcvanezer katasztrális holdnyi területet, 
hosszan elnyúló vízerek, szabad vizek és nádas mocsarak 
ta rk ítják . Ezen az igazi ősállapotban lévő pusztaságon 
számos, m a m ár ritka  vízim adár lakik. Még néhány

évtizeddel ezelőtt tömegesen fészkelt o tt  a távicankó, 
E urópa egyik legritkább m adara. O tt tanyázik  a szintén 
ritka  törpe-vizicsibe, a kócsag, a tücsökm adár és 
fülem ülesitke, o t t  tartózkodik  továbbá tömegesen a 
bíbic, a cankó, a dankasirály, a bölömbika, azután 
többféle lúd és réce, végül o tt  ta lá ljuk  a széki m adarakat 
is, nevezetesen a székicsért és a székililét. O tt van a 
hazája egy r itk a  bogárfajnak és egy ritk a  lepkének. 
A növényvilágnak is vannak jellegzetes képviselői 
ezen a területen, ezek főképen csak az o ttan i szikes 
és homokos ta lajon  élnek.

E zt az ősi te rü le te t is m ár nagyon kikezdték. 
A vadászati viszonyok rendezetlensége, nevezetesen 
az orvvadászok ellenőrzésének ügyes-bajos volta és az 
évtizedek ó ta ta rtó  bibictojásszedés m ia tt ennek a 
vidéknek hajdan  igen gazdag állatvilága nagyon meg­
csappant. Valóban elérkezett az utolsó óra, am ikor 
megfelelő intézkedéssel a terü let ősi jellege még meg­
óvható olymódon, hogy ez a terü let term észeti emléknek 
minősíttessék és decem bertől júliusig a forgalom ra jta  
eltiltassék. Ennek a rendelkezésnek legszigorúbb be-
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Tihany, Aranvház-gejzirkúp. Cholnoky J. felvétele.

ta rtásá ra  külön erre a célra 
szervezett őrség vigyázna.

Csonka hazánkban még 
számos ilyen hasonlóan 
ősállapotban m egm aradt 
terü let, mocsár, puszta és 
erdőség v a n ; ezeknek ősi 
állapotban való m eg tartásá­
ról gondoskodni kellene.

De nem csak ilyen te rü ­
leteket, hanem  egyes r itk a  
földrajzi helyeket is meg 
kellene a roham osan terjedő 
ipari és gazdasági tö rek ­
vésektől óvni. Idetartoznak  
elsősorban a balatonm elléki 
bazalthegyek és a tihanyi 
gejzirkúpok, vagyis a régi 
idők időszakosan m agasba 
szökő m elegforrásainak meg­
m arad t kúpjai. Mind a két 
földtani képződmény a vi­
lág legérdekesebb kitöréses 
tünem ényei közé ta rto z ik .
Az ember, sajnos, ezeket is 
m ár nagyon megrongálta, 
kevesen tö rődnek  kom olyan 
azzal, hogy ezeket a term észeti ritkaságokat a tudom ány­
nak, az ok ta tásnak  és a term észetjáróknak ép állapotban 
m egtartsuk .

Idetartoznak  továbbá az ipolytarnóei lábnyom ok is 
Nógrád várm egyében. A p a tak  vize o tt  harm adkori hom ok­
kőrétegeket tá r t  fel, ezeknek réteglapjain sűrűn egymás 
m ellett állati lábnyom ok láthatók. Nehány-millió év elő tt 
o tt  volt a Földközi-tenger p a rtja  ; vastagbőrűek, patás- 
állatok és m adarak gyakran já rtak  o tt  és lábnyom aik a 
tengerpart lágy homokos ta la jában  m egm aradtak. Á llati 
lábnyom ok ilyen régi korból igen ritkán  találhatók. 
Ezeket is szakszerűen kell feltárni, bekeríteni és őriztetni.

A földtani és földrajzi emlékek közé ta rtoznak  végül 
a barlangok is. A barlangok több oknál fogva különösen 
sokat szenvednek az emberi rombolástól. A barlangokat 
főképen kőfejtésre szemelik ki, m ert az üregekkel és 
hasadékokkal á tsző tt kőzet könnyebben fejthető, m int 
a töm ör kőzet. E zért pusztu lt el a Pálvölgyi-, a J aukovich- 
és a Szentgáli-barlang elülső része, s ha idejében komolyan 
nem intézkednek, a Solymári- és a Rem ete-barlang is 
a kőfejtés áldozata lesz.

Az em ber romboló hajlam a leginkább a barlangok 
belsejében, a cseppkövek tördelésében nyilvánul meg. 
M űvelt és kevésbbé m űvelt em berek egyarán t rendszerint 
nem tu d ják  megállni, hogy az őrizetlen barlangban 
lá togatásuk alkalm ával emléknek cseppköveket törjenek 
le. Talán nem is sejtik, hogy bo tor cselekvésükkel 
m ennyire vétkeznek a term észet ellen. T udjuk ugyanis, 
hogy egy cseppkő kialakulásához többszáz, sőt tö b b ­
ezer év szükséges. Mennyi önzés és durvaság rejlik 
annak a lelkében, aki a term észetnek sokszáz-, sőt 
sokezeréves fenséges alko tását pillanatnyi, durva ütéssel 
örökre megsemmisíti s ezzel m egfosztja többi em ber­
tá rsá t a ttó l az élvezettől, hogy benne gyönyörködhessék.

A barlangok éktelenítésének még egy m ódja az, 
hogy kivilágításukhoz füstölgő anyagokat, nevezetesen 
fáklyákat, égő gallyakat és szalm arőzsét használnak, s 
ezzel a barlang falait és a cseppkőképződményeket 
bekormozzák A Sziliczei-cseppkőbarlang, a Leontina -

barlang és az Aggteleki-barlang régi já ra tán ak  falait 
és cseppköveit ilyenmódon rongálták meg.

A barlangok ellen vét az is, aki a barlangot a természet- 
járás érdekében tá r ja  fel, de eredeti term észetes jellegét 
önkényesen m egváltoztatja . Olyan eseteket is tudunk, 
hogy a barlangba mesterséges cseppköveket építettek , 
vagy meglévő cseppköveket m egfestettek, hogy a barlang 
látványosabb legyen. E zt valósággal a term észet meg­
ham isításának kell m inősítenünk és el kell ítélnünk. 
Az em ber ne akarjon nagyobb m ester lenni a term észetnél!

Az ism erte te tt példákból lá tjuk , hogy a term észet- 
védelem terén sokféle a tennivaló. Sok elpusztíto tt 
term észeti em lékünket m ár nem m enthetjük  meg, de 
legalább arra  törekedjünk, hogy a m egm aradtakat a 
további pusztulástól m egmentsük. Örömmel m ond­
hatom , hogy a legutóbbi tíz évben a term észetvédelem 
érdekében nálunk is jelentős haladás észlelhető. Sok 
tanácskozás, latolgatás és fontolgatás u tán  1935-ben 
végre m egszületett a m agyar term észetvédelm i törvény, 
de nem  m int önálló alkotás, hanem  m in t a m agyar 
erdőtörvény egyik alárendelt része. A megoldásnak ez 
a m ódja nem m ondható szerencsésnek, egyrészt, m ert 
a term észetvédelem  jelentősége m egkívánta volna, 
hogy ez a törekvés önálló törvényben rögzítessék, 
m ásrészt, m ert az erdőtörvénytől való függősége okozta, 
hogy m egalkotása annyira késett. Azóta ism ét három  
év te lt el, míg végre a m últ évben megjelent a törvény 
végrehajtási u tasítása és kinevezték az Országos 
Természetvédelmi Tanácsot is. E zekután  m ár semmi 
akadálya, hogy hazánkban a gyakorlati term észet- 
védelem meginduljon.

Természetvédelmi törekvéseinknek azonban csak oly­
módon tudunk  ta rtó s sikert biztosítani, ha m indnyájan, 
akiket ez az ügy érdekel, összefogunk és egym ást h a th a tó ­
san tám ogatjuk. M unkánkat azzal az óhajjal kezdjük, adja 
a m agyarok Istene, hogy nem zeti törekvéseinknek ez a 
legifjabb sarja a term észetért rajongó hazafiak körében 
mennél nagyobb megértésre és pártfogásra találjon!
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