z ipari fejilédésnek egyre na-

gyobb dra van: a tiszta le-

vegdbdl, az ihaté vizbdl, a

boven termé foldekbdl egy-
re kevesebb marad utédainknak.
Kériiltekintobben kellene megfon-
tolnunk, hol nyithaté banya, hova
milyen gydrat és erdmiuvet telepit-
hetiink. Néhany orszagban mar
tdrvény irja eld, hogy mielott va-
iamely nagy létesitmény megépi-
tésérdl dontenek, alaposan meg
kell vizsgalni annak a természeti,
illetve gazdasagi kérnyezetre var-
hatéan gyakorolt kihatasait is. Mi
a helyzet nalunk? Errél beszélge-
tink Pécsi Marton akadémikus-
sal, az MTA Féldrajzi Kutatdinté-
zetének igazgatojaval.

— A tervezdk ugyan azel6tt is vé-
geztek  kornyezetvizsgalatokat a
nagy létesitmények helyeinek kiva-
lasztdsara, de jobbara csak az épii-
letek biztonsagos megalapozésa
szempontjabél. Arra azonban sem a
tervezd, sem a beruhdzé nem fordi-
tott kellé figyelmet, hogy felmérje:
milyen hatdssal lesz a létesitmény a
levegore, a felszini és felszin alatti
vizkészletre, a kornyezé lakossag
kozérzetére stb., s mar elére a lehe-
t6 legesekélyebbre cstkkentse azokat
a tobbletkoltségeket, amelyekre az
esetleges karos hatasok megsziinte-
téséhez elébb-utébb amugy is szik-
ség lesz. Mert az ilyen hatasck so-
kaig nem is latszottak aggasztonak.
De ma mar szazaval, ezrével van-
nak beépitve a kornyezetbe a mi-
szaki létesitmények. Mennyiségi gya-
rapodasuk kovetkeztében felszapo-
rodtak az ember egészségét és jovo-
beli megélhetési forrasait is rontd
hatasaik — nagymértékben romlott
kornyezetiink mindsége. Annyira,
hogy napjainkban egyes ipari ré-
gi6kban vdlsdghelyzet alakult ki. Es
ez nem panikkeltd talzas! Az ENSZ
egyik jelentése szerint az iparilag
fejlett orszagokban a nagy épitkezé-
seknek és a termelésnek a kornye-
zetben okozott kéara, és ezek helyre-
allitasi koltségei elérik az évi Ossz-
termelés 3—5 szazalékat! Ez azt je-
lenti, hogy a karok kiegyenlitéséhez
sziikséges oOsszeg eléri vagy talan
meg is haladja a gazdasiagi noveke-
dés mértékét.

A kornyezet tovabbi romlasdnak
megakadalyozdsdra mdéar tébb or-
szagban torvény irja elé, hogy mi-
lyen Kkovetelmények és irdnyelvek
szerint kell minden olyan beruha-
zasnak a varhaté kornyezeti hata-
sait is felmérni, amelynek megvalé-
sitdsatél nagymértékben fligghet
kornyezetiink 4&llapota, egyensiilya.
Az ilyen beruhdzis tervét csak ak-
kor szabad jévahagyni, s a létesit-
ményt csak akkor szabad fe]spiteni,
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ha a tervezés soran ilyen felmérés
— szakmai szoéhaszndalattal kérnye-
zeti hatdstanulmdny — is késziil.

— Milyen kérdésekre térnek ki

ezek a felmérések?

— Az eddig kialakult gyakorlat
szerint — példdul az Egyesiilt Alla-
mokban vagy Hollandidban — fel-
mérik a kritikus térségben a teljes
foldrajzi kornyezet meglevé allapo-
tat, és a fejlesztés szempontjabél
meghatdrozzak a helyben meglevé
elényds kornyezeti potencidlokat.
Figyelembe véve a tervezett létesit-
mény miiszaki terveit és miikodését,
azt vizsgaljak, hogy a létesitmény
varhatéan milyen elényds hatéssal,
illetve kdros kovetkezményekkel le-
het- vagy lesz a kornyezet adottsa-
gaira (nemcsak az oOkoszisztémara,
hanem példaul a telepiilés jellegére,
fejlesztésére, a lakossag ellatasanak
lehetGségeire stb.). A rovid és hosz-
szi t4va karos hatasok szambavéte-
le mellett az is felmérends, hogy
azok mekkora teriileten varhaték. A
vizsgalatnak az is fontos targya,
hogy az adott kornyezet milyen mds
(alternativ) médon hasznosithaté, il-
letve a jelenlegi hasznélatdban (pél-
daul udiilési vagy kulturilis érté-
keiben) milyen wudltozdst okozna az
aj beruhdzas. Természetesen e vizs-
galatok kiilonos tekintettel vannak
azokra a hatdsokra, amelyek a koér-
nyezetben helyrehozhatatlan kéro-
kat okoznanak. Gazdasigilag is ol-
csébb, ha a kornyezeti hatasok ér-
tékelését a tervezés korai szakaszi-
ban elvégzik. A létesitménynek az
esetleg sziikségessé valé moédositasa
ekkor még jéval kevesebbe Kkeriil,
mint amennyibe a megvalésitisa
utani karos kovetkezmények folya-
matos ellensilyozasa, s elmaradnak
a helyrehozhatatlan kévetkezmé-
nyek.

— Nélunk milyen elvek szerint

készitik az ilyen felmérést?

— A val6sag az, hogy ilyen sok-
oldali, rendszeres felmérésre még
egyaltalan nem voltunk felkésziilve,
s még ma sincs megfeleléen adap-
talt moédszertanunk. A sziikséges
széles kord kornyezeti adatbank fel-
allitdsa is varat magéra. Hidanyoz-
nak azok a testiiletek is, amelyek az
adgazati érdekektdl fiiggetleniil, szi-
gortian a tudomdnyos elvek és az
dssztirsadalmi érdek alapjan végez-
nék el az értékelést. De nem szabad
elfelejteni, hogy még azokban az
iparilag nalunk fejlettebb orsziagok-
ban is sok kezdeti nehézségekkel
kiiszkodnek, ahol mar toébb mint
egy évtizede felismerték, hogy gaz-
daséagilag és tarsadalmilag egyarant
nélkiilozhetetlen a kornyezeti hata-

sok felmérése. Néhany éve mar mas
helyeken is hangoztatom, hogy az el-
mult évtized nemzetkozi tapasztala-
tai és eredményei ismeretében a
kornyezetet ért hatdsok értékelésé-
nek eljarasit a hazai viszonyokra és
feladatokra alkalmazni tovabb nem
késlekedhetiink.

Egy rendszerelvii vizsgalati elja-
ras kiindulasaként a teljes féldrajzi
kdrnyezet tényezgit négy alrendszer-
re bonthatjuk: a természeti kornye-
zetre (geoszféra, okoszféra), a mes-
terséges kornyezetre (dtalakitott ter-
mészet), a tdrsadalmi és gazdasigi
kérnyezetre (termelbszféra), s a po-
litikai és mivelédési kornyezetre
(fogyasztasi szféra). A tarsadalom
kornyezetének az ilyen teljes kord
értelmezése nem egyszeriien forma-
lis kovetelmény, hanem nagyon fon-
tos gyakorlati, gazdasagi és politikai
kovetkezményeket von maga utan.
A kornyezet egyoldali értelmezése
ugyanis nagyon nagy veszélyekkel
jar. Az egyik ilyen egyoldali néz6-
pont az, hogy a gazdasagi-tarsadal-
mi fejlédést legnagyobb részt a ter-
mészeti koriillmények (egy-egy or-
szag vagy orszagrész éghajlata, as-
vanyianyag-forrasai stb.) iranyitjak.
Ez a foldrajzi determinista szemlé-
let elveti, hogy a fejlodésben a gaz-
dasagi, a tarsadalmi, az igazgatési,
a miadvelodési viszonyoknak, folya-
matoknak is meghatarozé szerepiik
van. A masik, homlokegyenest ellen-
kezd iranyu felfogas — a ,kornye-
zeti posszibilizmus” — a tarsadalmi
tevékenységnek a fejlodésre, az
életszinvonal alakuldsara tett hatasat
értékeli tul, teljesen elvetve a ter-
mészeti tényezék befolyasat és azok-
nak a gazdasagi és muvelGdési té-
nyezdkkel valé kolesonos oOsszeflig-
géseit. Ezekkel az egyoldala koérnye-
zetfelfogasokkal ellentétben mi ugy
gondoljuk, hogy az emlitett kornye-
zeti modelliinkben mind a négy al-
rendszernek egyarant fontos szerepe
van életiinkben, tdirsadalmunk fej-
lodésében, s mindegyik a tobbivel
valé kétiranyu kolcsonhatisban jut
érvényre. Az egyre erGsebb emberi
beavatkozas mind nehezebben Kki-
szamithaté valtozasokat indit el a
természeti kornyezetben, amelyek
visszahatasat, kovetkezményeit a
tarsadalom életkoriilményeire, illet-
ve a felgyorsultan valtozé teljes
foldrajzi kornyezet egyensulyainak
alakuldsara a lehetséges pontossig-
gal eldre kell jelezni. A ,kornyezeti
hatasvizsgilat” tulajdonkéopen egy
atfogd és ésszerl ,kornyezethaszna-
latot” elsegité eljaras fontos részé-
nek tekinthetd.

— Az Orszigos Kornyezet- ¢és
Természetvédelmi Tandces tavalyi



hatarozata nyoman atfogé kirnyeze-
ti hatastanulmanynak kell késziilnie
a Bés—Nagymarosi vizlépcsorend-
szer teljes hatasteriiletére. De van-e
olyan példa is, ahol mar végeztek ha-
sonlé vizsgalatot?

— Az Ipari Minisztérium tobb
millidrd forintos beruhdzasi javas-
latdit — amely a nyirddi bauxitbd-
nydszat fejlesztésére vonatkozik —
nemrég vizsgilta meg egy akadé-
miai munkabizottsag. Nyirad térsé-
gében tobb millié t nagyon j6 mi-
néségli bauxit taldlhaté, de ennek
minden tonndja tobb mint 200 m3
viz kiemelése aran hozhat6 a fel-
szinre. Ha az egyre mélyebbre ha-
tolé banyészat tovabbra is valtozat-
lan viztelenitési eljarassal folyna,
még csokkend termeléssel is tovabb
néne az 1 tonna bauxitra juté ki-
emelt vizmennyiség. A Kkitermelés
soran ugyanis tovabb kellene siily-
lyeszteni a karsztvizszintet, amely
eredetileg a tengerszint felett 173
m-en volt, s jelenleg 60 m-es szin-
ten. Mar a jelenlegi helyzetnek is
silyos kihatésai lettek a Hévizi-t6-
ra: a t6 forrdsainak hozama az ere-
detinek koriilbeliil a felére csok-
kent. A tovabbi karsztvizszint-siily-
lyesztéssel — és ellenkez8 hatasa
beavatkozdsok hijan — a hévizi for-
rasok hozama és hémérséklete kri-
tikus mértékben csokkenhet, esetleg
vissza nem fordithaté valtozast
okozva. Igy a Hévizi-t6 gyégyaszati,
idegenforgalmi céld millidrdos érté-
kG létesitményei Kkeriilnek veszély-
be. Ugyanakkor, ha nem termelik
ki Nyirddon a tébb millié tonna jé
mindségli bauxitot, a tébbi hazai
készletet sem tudjdk hasznositani,
mert a ndlunk alkalmazott techno-
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logiaval csak a jo mindségi bauxit-
tal javitott ércet képesek feldolgoz-

A nyiradi bauxit a magyar alu-
miniumiparnak évekig massal nem
helyettesithet6 nyersanyagforrasa.
Réadasul a veszprémi vizmivet is a
bauxitbanyaszat soran kitermelt
karsztviz taplalja, tovabba percen-
ként mintegy 100 m?® frissitéviz is
ebbél jutna a Balatonba. A feladat
tehat meglehet6sen Osszetett: na-
gyon sok érdeket kell Osszeegyeztet-
ni.

— Hangozhat igy a kérdés: Héviz
vagy bauxit?

— Erre a munkabizottsag most el-
késziilt jelentése ugy valaszol, hogy
mindkettore sziikség van, de nem
minden dron. Az eddigi viztelenitési
eljarast semmiképp nem lehet to-
vabb folytatni, mert a Kkarsztviz
siillyedése mar 3000 km? teriiletet
érint. Ezt a kornyezeti kihatast nem
vizsgaltdk meg atfogéan a bauxit-
banyaszattal kapcsolatosan. De nem-
csak a bauxitbadnyaszat okoz ilyen
problémakat. A tovabbi felmérésbe
tulajdonképpen az egész Dunantuli-
kozéphegység banyaszatat be kelle-
ne vonni, figyelembe véve a budai
forrasok helyzetét is, amelyeknek
mar szintén a felére csokkent a ho-
zamuk. ,Nyirdd kontra Héviz” —
ez csak egy szelete a teljes problé-
makornek.

— A felmérés mar megfelel az at-
fogé kornyezeti hatasvizsgalat fogal-
manak?

— Inkabb csak kozelit felé. A
munkat — mint emlitettem — egy
alkalmi bizottsag végezte néhany
hénap alatt. Ez a testiilet, amelyet
az Allami Tervbizottsag megbizisa
alapjan a Magyar Tudomanyos
Akadémia hozott létre, ilyen rovid
id6 alatt nem volt képes kell6 mély-
ségben feltarni a teljes kérdéskort.
Maradtak olyan problémak, amelye-
ket részletesebben kellene vizsgalni.
Mindenesetre a jelentés tamponto-
kat szolgaltathat a tovabbi dontés-
hez, s igy a minisztériumi javaslat
érvei mellett mar szerephez juthat-
nak a kornyezeti hatdsvizsgalat
szempontjai is.

— Mennyire tekintheté a bauxit-
banyaszat fejlesztésével, illetve a
Hévizi-t6 problémadival foglalkozé
munkabizottsig fiiggetlen tudoma-
nyos testiiletnek?

— Bizonyos mértékig annak
mondhaté, bar ilyen testiilet 1étre-
hozasanak mdédja a gyakorlatban még
nem alakult ki. A jelentés elkészité-
séhez sziikséges vizsgalatokra a siet-
ség nyomta ra a bélyegét. A felmé-
résben a kornyezetvédelem szakem-
berei mellett részt vettek az érde-
kelt minisztériumok, a banyaszat, az
aluminiumipar, a vizgazdalkodas, az
okolégia és a balneolégia, fiirdégyo-
gyaszat képviseldi. Kedvezd jelenség,

hogy az utébbi években a kiilonféle
kormany- és tarcaszinti koncepcidk
vitajaban egyre gyakrabban vesznek
részt az MTA hivatali és testiileti
szerveinek képvisel6i is. Néhany ki-
vételtél eltekintve azonban az
adgazati koncepciok domindlnak eze-
ken a vitakon, visszatiikrozve a ma-
gyar gazdasagiranyitasnak javarészt
agazati jellegét. Sok helyiitt athatol-
hatatlan varfalak emelkednek, s ez
egyebek kozt még az egységes kor-
nyezeti adatbank létrehozisat is ne-
heziti. Marpedig minden ilyen jelle-
gl vizsgalatnak a jelenlegi helyzet
minél tlizelesebb ismeretéb6l kelle-
ne kiindulnia. A rendelkezésre &llé
adatok azonban esetlegesek, s nem
felelnek meg a kornyezeti hatasvizs-
galat kivanalmainak. A féhatésiagok
ugyan torekednek arra, hogy legyen
rendszeresen megujitott adatbank-
juk, de az adatbazisok mas és mas
szempontok alapjan jonnek létre,
Réaadasul az agazatok rendszerint
féltékenyen orzik informaécidikat, s
nem szivesen adjak be déket a ,ko-
z0s”-be. A kornyezeti hatasvizsgala-
tokat igencsak megneheziti, hogy
azokat mindenkor aprélékos adat-
gyljtogetéssel kell kezdeni...

— Hogyan hozhatnink létre a
kornyezetvédelmi  hatasvizsgilatok
hatékony intézményi hatterét?

— Egyrészt a raciondlis kornye-
zetgazdalkodas érdekében novelni
kellene az Orszagos Kornyezet- és
Természetvédelmi Hivatal és az
Orszagos Kornyezetvédelmi Tanécs
szerepét és hatékonysagat az agazati
irdnyitas tulsulyaval szemben. Mas-
részt — -akar tarsulas forméajaban
— a meglevé kutaté- és gazdasag-
iranyité intézmények szakavatott
képviselGib6l létre kellene hozni
olyan tanacsadé bizottsagokat, ame-
lyek a minisztériumok, a tanacsi
szervek és mas hatésagok kérésére
kidolgozndk a kiilonb6zé targyu
kornyezeti hatasvizsgdlatok metodi-
kajat, majd a sziikséges kornyezeti
hatastanulmanyokat is. Ezeket a fel-
hasznalék a dontés meghozatala
el6tt — példaul a kiilonféle targyu
alternativak kivalasztasadhoz — az
adgazati érdekektsl fliggetlen tudo-
manyos és tarsadalmi ellendrzésre
is bocsatjak. A szakmai ellen6rzés-
re, véleményezésre mar van Kkiala-
kult gyakorlat, erre alkalmasak a
kiilonféle tudomanyos testiiletek és
szakintézetek.  Oszténzés  nélkiil
azonban a tudoményos kritika sem
elég hatékony, s onmagaban, a tar-
sadalmi és a hatésagi ellendrzés
nélkiil nem is elegendd.

— A szervezeti intézkedéseken
kiviil jut-e majd elegendé pénz is —
a mai nehéz gazdasigi helyzetben —
az elmondott feladatokra?

— Ha elmulasztjuk a kornyezeti
hatdsok megfelelé mérlegelését, ez
nemcsak tobbletelonyoktél fosztja
meg gazdasagunkat, hanem egyre
gyakrabban vezet majd nagy kdrok-
kal jaré kornyezeti konfliktusokra.
Kornyezetiink 4llapota mar ma is
valsagos, ezért nem tehetliink mast:
mielébb lépniink kell!

Vargha Janos
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