gosan vazlatos, atnézetes, fdleg a mezo- és
kainozoikumot illetéen. A munka tervezett
folytatasa, A kainozotkum tirténete c. tankonyv
minden bizonnyal pétolni fogja ezeket a hia-
nyossigokat és hasznosan egésziti ki a mar
megjelent kotetet.

A kényvet szamos (néhany szines) fénykép
és abra illusztralja, jelentésen konnyitve a

téjékozodast, tanulast, dokumentalva az frasos
anyagot.

Ez a kényv elsdsorban a foldrajz és biolégia
szakos egyetemi hallgatéknak késziilt, de
minden féldtan irdnt érdeklédé szakembernek,
s6t a szélesebb olvasokozonségnek is figyel-
mébe ajanlom.

Haas JANos DR.

D=r. Jaxucs Liszr6: A karsztok morfogenetikaja. A karsztfejlédés varienciai

Akadémiai Kiad6, Budapest, 1971. 310 old., 135 é4bra.

— Morphogenetics of Karst Regions. Variants of Karst Evolution, — 1977.

A féldtani és geomorfolégiai térképek tani-
saga szerint hazankban a nyilt karsztos terii-
letek mintegy 1350 km2-t foglalnak el, tehat
masfél szazalékat sem érik el az orszag felszi-
nének. Karsztvidékeink gazdasagi jelentGsége
azonban ennél sokkal nagyobb, hiszen hasz-
nos 4asvanyaink zome karsztos térszineken
képzddott, a karsztban tarolé vizkészletek
pedig egész varosokat, ipartelepek sorat latjak
el. A hazai karsztok jelentéségének megitélé-
sénél félrevezetd a felszini kép, mivel a sze-
miink elé tarulé karsztok csak szerény kiba-
vasai, szigetei a vékonyabb-vastagabb iledék-
takaré alatt tovabb folytat6dé mészkoves
alaphegységnek. Ha a fedett és a mélyben el-
temetett, régmalt foldtani id6kben karszto-
sodott mészkdveket is szamitasba vessziik, a
karbonatos térségek arinya mar hazénk terii-
letének kb. egyharmadira névekszik.

Az elmondottakat nem szabad figyelmen
kiviil hagynunk, amikor Jakucs LAsziLé mi-
vét értékelni kivanjuk. Nem a sziikebb érte-
lemben vett ,Jatvanyos” karsztra kell gondol-
nunk, hanem arra a potencialis karbonatos
tomegre, amely a magyar nemzetgazdasig
szamara — 4svanyi kincsei révén — egyre
nagyobb szerepet jatszik. Nagyon fontos, hogy
megismerjiik a felszini és a mélykarszt sajatos
torvényszer(iségeit, mas kozetekétdl eltérs fej-
16dési viszonyait. Nem véletlen, hogy a Szovjet-
unidban kiilén tudoményos intézetek foglal-
koznak a karsztok sokoldald tanulmanyozasa-
val és az alapkutatdsok eredményeinek a gya-
korlatban valé hasznositasaval. Sajnos, nalunk
a karsztok kutatésa elaprézott, kevés meg-
becsiilésnek 6rvends és bizonyos elditéletekkel
illetett munka.

A Jovax Cvisié klasszikus miivének meg-
jelenése 6ta eltelt kozel szaz esztendd gydke-
res szemléleti valtozast hozott a geomorfolégia
minden teriiletén, igy a karszttudoméanyban is.
A jelenségek puszta leirasat és a vizualis meg-
figyeléseken alapulé keletkezési magyarazato-
kat az ut6bbi évtizedekben a ,,miszerezett”
vizsgalati médszerek valtottak fel. A karsztols-
gia napjainkban kozel két tucat tudominyag

kutatasi eredményeit hasznositja, mikézben
az egységes karsztoldgia is a résztudomanyok
sokasagéra specializalodott. A karsztok tudo-
manyos kutatdsa mar régen tulnétt a ,karszt-
morfoldgia” fogalmat meghatérozé kereteken,
s mivel elsGsorban a fejlédési torvényszerisé-
gek vizsgalata keriilt eldtérbe, indokoltnak
latszik a karsztgenetika, ill. a szerz§ Aaltal
javasolt ,karsztmorfogenetika” kifejezés hasz-
nalata.

A szerz8 a ,,Problémabedllitas” c¢. bevezetd
fejezetében voltaképpen az egész mii rovid
tartalmi vazat, lényegét adja. Hagyoményos
médon a mészkd oldasos lepusztulasat (a
karsztkorroziot) belyezi elStérbe, majd a
karsztos lepusztulast befolyéasolé egyéb ténye-
z8ket veszi szamba (kdzettulajdonsagok, ég-
hajlati tényezGk, kornyezeti adottsagok stb.).
Vitathat6, hogy helyes volt-e ezekre a haté-
tényezdkre a variencia fogalmat bevezetni, s6t
annak tovabbi idegen székapcsolatait kiala-
kitani (petrovariencia, klimavariencia, erézi6-
variencia, antropovariencia stb.), amikor a ma-
gyar nyelvnek is vannak rd megfelels kifeje-
zésel. (Sajnalatos tény, hogy a hazai tudomé-
nyos irodalom — kiilsnésen a foldrajzi tanul-
manyokban — az utébbi évtizedekben nagyon
elburjanzott az idegen szavak hasznalata.
Szaknyelviinknek ezen egészségtelen fejlodési
iranyzata alél Jagucs LAszué sem vonta ki
magat.)

A tanulmany egyik {6 érdeme, hogy a karszt-
fejlédés elemi folyamatait helyezi a vizsgala-
tok reflektorfényébe. [lyen alapkutatas példaul
a talajban lejatsz6d6 vegyi és bioldgial folya-
matok vizsgalata. Kiemelést érdemel a szer-
z8nek az az allitdsa, hogy a ,,mészkdteriiletek
természetbeni korrézidja a foldfelszin legjelen-
tésebb hanyadan genetikus értelemben nem
egyéb, mint a kézetet feds talaj bioldgiai és
kémiai fejlédésjelenségeinek az oldhaté alap-
kézeten valé formai visszatiikrozése”. Ujdon-
signak szamit, és sok értékes tudomanyos
megallapitast tartalmaz a szerzdnek a hévizes
hatéasokra, valamint a dolomit sajatos pusztu-
lasara vonatkoz6 kisérleti kutatdsi anyaga.
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Jaxucs Liszré megdallapitdsainak zomét
a mérsékelt 6vezetben szerzett tapasztalataira,
vizsgélati eredményeire alapozza, a késébbi
kubai tanulményutjanak a trépusi karsztra
vonatkozé — el6addsokban elhangzott —
megfigyelései munkdjdban még nem jutnak
kifejezésre. Pedig a karsztgenetika az a tudo-
méany, amelynek mivelése elengedhetetlen a
kiilonb6zé éghajlati  Gvezetekben végzendd
vizsgalatok 8sszehasonlité elemzése nélkiil. A
személyes tapasztalatokat nem pétolja a kiil-
f6ldi irodalom gondos tanulményozéisa. Ha
példaul a szerzdnek modjaban lett volna sze-
mélyesen bejarnia Féldiink néhany széraz
teriiletének mészkstablajat, a sivatag és a
karszt Osszefiiggéseit talan masképpen fogal-
mazta volna meg.

Ha akadnak is vitathaté részek Jaxucs
LAszr6 kényvében, a md fontos mérfoldkovet
jelent a magyar karszttudomény térténetében.
Ez az elsé 6nallo mi Magyarorszagon, amely

a karsztfejlédés bonyolult Osszefiiggéseit a
tudominyos elemzések legfrissebb adataival
alatdmasztva, j6l rendszerezett forméban tarja
az olvasé elé,

Orémiinkre szolgal, hogy Jaxucs Liszré
kényve 1977-ben angol nyelven is napvilagot
latott BarEay BArnint jeles forditasaban
(Morphogenetics of Karst Regions. Variants
of Karst, Evolution. — Akadémiai Kiadd).
Nyelviink ismeretlensége a nagyvildgban, saj-
nos, azt eredményezi, hogy a magyar kutaték
sok értékes eredménye — ha az csak magyar
nyelven keriil publikdlasra — az egyetemes

. tudoméany szempontjabél elkallédik. Jarucs

LAszr.é miivének angol nyelvii kiaddsa nem-
csak a szerz§ egyéni munkéssaganak eredmé-
nyeit ismertette meg a kilféldi szakemberek-
kel, hanem sok més magyar karsztkutaténak
a kényvben idézett munkaja is szélesebb kori
nyilvanossagot kapott.

Bavrizs DENES DR.

Pcst M.—SArrarvi B.: Physical and Economic Geography of Hungary

Corvina Press, 1977, Budapest, 197 p.

1977-ben jelent meg koényvesboltjainkban a
sokak altal jol ismert Magyarorszdg foldrajza c.
munka 4tdolgozott, 1j szemléletii |kiadasa
angol nyelven. Az angol nyelvi kiadas nemzeti
és nemzetkozi szempontbdl egyarant fontos,
mivel angol nyelven a vildg minden tajan
értenek, és igy ha hazénk f6ldrajzarél barhol
és barki informaciét szeretne kapni, igy nagy
valészintiséggel ezt a konyvet fogja fellapozni.

Nos, a kényv mindenekelstt azért j6, mert
rovid, témér és lényegre 16r6. A természet-
foldrajzi részt sok dbra, térkép, ill. térképrész-
let, tombszelvény teszi szemléletessé. A szerz
a magyar tajak altalanos jellemzésébdl, a taj-
felosztas és t4jtipolégia kérdéseibsl indul ki
Ezt kéveti a regionalis targyalds, amely azon-
ban nem a hagyoméanyos tajfelosztas szerint
halad régiérél régiéra, hanem tdjtipolégiai
szemléletii. Alfldi térségeink hemutatésa tehét
nem ugy torténik, hogy tajegységrdl tajegy-
ségre haladva sorra vessziikk a természetfold-
rajzi tényezéket, hanem az Alfsld és a Kisal-
f6ld azonos kategéridba sorolhaté tajtipusai
(pl. szabdlyozott arterek a Dunai-alf6ldén, ill.
a Tisza és mellékfolyéinak arteriiletein) adjak
a jellemzés egy-egy nagyobb egységét. Végiil
alféldi teriileteink gazdasigi hasznositasarél
olvashatunk.
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A dombsagokrél és hegylabfelszinekrdl, ill.
tipusaikrol sz6lé fejezet taldn kissé szilikre
szabott.

Kozéphegységi teriileteink hegységenkénti
jellemzését Osszefoglalé tajértékelés zarja le.
Az éghajlati, vizrajzi, talaj- és novényfoldrajzi
fejezetek utén asvényi nyersanyagaink érté-
kelésével zarul a természetfoldrajzi attekintés.

A gazdasagftldrajzi rész torténeti dttekintés-
bél indul ki, amely a magyar nép eredetétél
egészen napjainkig terjed. A kovetkezs fejezet
arrél az atalakuldsi folyamatrél szamol be,
hogy miként valt a kezdetben agrar jellegii
orszag fokozatosan modern ipart teremtd
orszagga.

Az iparfoldrajz legfontosabb kérdéseinek
attekintése utdn a mezdgazdasag atszervezésé-
rél olvashatunk. Végiil a hazink és a nemzet-
kézi munkamegosztas kapesolatairdl szél6 fej-
tegeiés kovetkezik.

E rovid ismertetésbdl is kitlinik tehat, hogy
szemléletmoGdjdban alapvetSen 4j, amellett
t6mér és lényegre t6ré mivel szaporodott a ha-
zénkrdl irott idegen nyelvii publikaciék szdma.

Kerrész Apim DR.



