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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve:

Derecske-konyéri

természetmegOrzési teriilet (kjTT)

kiemelt

jelentdségli

1.2. Azonosito kod

‘ Tervezési teriilet azonositoja: HUHN20009
1.3. Kiterjedés
‘ Tervezési teriilet kiterjedése: 3787,9 ha

1.4. A kijelolés alapjaul szolgalo fajok és/vagy élohelyek

1.4.1. Jelolo élohelyek

e 1530* - Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

e 6250* - Siksagi pannon 16szgyepek
*kiemelt jelentOségii jelolo €l0helyek

kistészkili aszat (Cirsium brachycephalum)
nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
nagy tlizlepke (Lycaena dispar)

szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)
mocsari teknds (Emys orbicularis)

1.4.2. Jelold fajok
[ )
[ )
[ )
o vago csik (Cobitis taenia)
e réti csik (Misgurnus fossilis)
[ )
[
e vidra (Lutra lutra)
[ )

1.5. Erintett telepiilések

tirge (Spermophilus citellus)

Hajdd-Bihar megye: Derecske, Hajdibagos, Hosszipdlyi, Konyar, Mikepércs, Sarand, Tépe

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szdmok listdjat az eurépai kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii
teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szold 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet (a tovdbbiakban: KvVM rendelet)
tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek dltal érintett helyrajzi szdmokat és igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvVM
rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztassal keletkezd utéd helyrajzi szdmokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Védetté nyilvanité jog-

Tipus Kod Név Kiterjedés s A e
,.EX lege” | HNS058 Nagy-Szik 52,535 ha 1996. LII. tv. a
szikes t6 természet védelmérol
,.EBX lege” | HNS057 Hérmas-hatarrész laposa 9,2 ha 1996. LIIIL. tv. a




Tipus Kod Név Kiterjedés Vedette n/yllval’uto Jog-
szabaly szama
szikes to természet védelmérol
.EX lege” | HNS059 Sz616-1apos 127,35 ha 1996. LI  tv.
szikes to természet védelmérol
,-BX lege” | HNS076 Gyopéros Kigyds 90,23 ha 1996. LI  tv.
szikes to természet védelmérol
»EX lege” | HNSO077 Bodzas-rét 52,2 ha 1996. LIII. tv.
szikes to természet védelmérol
»EXx lege” | HNSO075 Bodzas hatar 51,95 ha 1996. LIII. tv.
szikes to természet védelmérol
EX lege” | HNS048 Fényes-t6 diilérétjei 98,99 ha 1996. LIII.  tv.
szikes to természet védelmérol
,.EX lege” | HNS039 Jeges 8,415 ha 1996. LIII. tv.
szikes to természet védelmérol

A tervezési teriilet az Orszdgos 0koldgiai hdlézat magteriilet 6vezetének (100%) része.

- A teriilet egy része (1687.87 ha) a Bihari-sik T4jvédelmi Korzettel (kiterjedés: 17 095 ha) atfed
(4/1998. (11.20.) KTM rendelet a Bihari-sik TK 1étesitésérol)

1.7. Tervezési és egyéb eloirasok

1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

Bihari-sik Tdjvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervének szakmai anyaga 2003-ban keriilt
kidolgozasra (jogszabdlyban még nem keriilt kihirdetésre).

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Hajdd-Bihar Megyei Onkorményzat kozgytilésének 13/2010.(IX.17.) dnkormdnyzati rendelete
Hajdua-Bihar megye teriiletrendezési tervérdl

- Derecske Vérgs Onkorményzati Képviseld-testiiletének 19/2011. (IX.30.) Kt. rendelettel
modositott Helyi Epitési Szabalyzata egységes szerkezetben

- Hajddbagos Kozség Onkormédnyzata Képviseld-testiiletének 16/2011. (X1.3.) OR. rendelete

-----

- Hosszipalyi Nagykozség Onkormdnyzati Képviseld-testiiletének 5/2002. (IIL.10.) rendeletével
jovahagyott Helyi Epitési Szabalyzata egységes szerkezetben

- Konydr Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 4/2010. (I11.19.) rendelete Konyar kozség

/////
/////

-----

- Tépe Kozség Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének 17/2013. (V.22.) rendelete a helyi Epitési
szabdlyzat médositasarol



1.7.3. Korzeti erdotervek és iizemtervek

- Korzeti erdoterv: Hajduhat-Bihari erdétervezési korzet korzeti erdéterve (érvényes: 2012.01.01 -
2021.12.31) (tigyiratszam: 7007/14/2010.)

Kovetkezo tervezés éve a Hajduhat-Bihari korzetben: 2020

- Korzeti erdéterv: Debrecen-Haldpi erd6tervezési korzet korzeti erddterve (érvényes: 2007.01.01
—2016.12.31.) Torzskonyvi szam: 31/87/2007.

Kovetkezo tervezés éve a Debrecen-Haldpi korzetben: 2017

1.7.4. Korzeti vadgazddlkoddsi tervek és iizemtervek

I/3. Hajdu-bihari aprévadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Készitését az Or-
szagos Vadgazdalkodasi Adattar koordinalta.)

Konyéri Darvas Vadasz SE (vadgazdalkodési egység kodszama: 09-904410-1-4-1) vadgazdalkod4si
iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévdhagyta: Hajdi-Bihar Megyei
MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Hunyadi Vadasztarsasag, Derecske (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-903610-1-4-1)
vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

Bardtsag VSE, Derecske (vadgazdélkodasi egység kodszama: 09-904310-1-4-1) vadgazdalkodasi
tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovdhagyta: Hajdi-Bihar Megyei
MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag, Vaddszati és Haldszati Osztaly.

1.7.5. Halgazddlkodasi tervek

Halgazdalkodasi terv a teriiletre vonatkoz6an nem &ll rendelkezésre.

1.7.6. Vizgyiijti-gazddlkoddsi terv

Berettyé alegység vizgytijté-gazdalkodasi terve — Elfogadds déatuma: 2010.08.01 Kozreadta:
Viziigyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatésag, 2010. éprilis. A terv a Viz Keretirdnyelv
keretében késziilt, melynek célja, hogy a felszini és felszin alatti vizek jo allapotba keriiljenek 2015-
ig. Amennyiben ezt a természeti és gazdasagi lehetdéségek nem teszik lehetové 2015-ig, akkor a
hataridok a VKI éltal felkindlt mentességek alapos indoklasaval 2021-re, illetve 2027-re kitolhatok.

1.7.7. Egyéb tervek

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) fajmeg6rzési terve — Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztérium, Természetvédelmi Hivatal, 2004



2. Veszélyezteto tényezok

Kod

Veszélyeztet6 tényez6 neve

Jelentésége

Erintett teriilet
nagysaga (%)

Milyen jel6l6 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?

A02.03

gyepterlet atalakitdsa szantéva

M

2,5

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksagi pannon 16szgyepek (6250%): A Natura 2000 éléhely beszantasa az éléhely megsziinését vonja maga utan. A
szantofoldekkel érintkez8, peremhelyzetli allomanyok kiterjedését a beszantas éwrél-éwe csokkenti.

A03.01

Intenziv, vagy intenzivebb kaszalas

0,8

Nagy ttizlepke (Lycaena dispar): A helytelen idépontban, illetve tllzott gyakorisaggal torténd, valamint a gyepek egészén egyszerre végrehajtott kaszalas veszélyezteti

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): Mivel a néstény lepkék fiifélék szarhlivelyébe petéznek, ezért az éléhely egészének lekaszalasa, és a széna 6sszegylijtése a
tavaszi/kora nyari id6szakban a larvak, mig kés6 6szi stadiumban a peték elpusztitasat eredményezheti. Az aprilis kdzepe és julius eleje kozott végzett kaszalas azért
jelent killénésen nagy veszélyt az allomanyra nézve, mert mig az esetek tilnyomé részében gépi médszerrel végzett kaszalas egyébként is az allatok témeges
elhullasat idézi el6, addig az életben maradt larvdknak sem marad sok esélyik a tulélésre, hiszen a beavatkozas kdvetkeztében nem jut szamukra elegendé taplalék
az éléhelyen. A szeptember kdzepét kdvetden végrehajtott kaszalas pedig jo eséllyel akkor is a peték megsemmisiilését eredményezi, ha esetleg a széna
meghatarozott része nem kerll balazasra, mivel a téli és tavaszi vizallasok hamar elpusztitjak a talajszintre kerllt petéket. A kaszalas jelenlegi gyakorlata a Natura
2000 terlileten belil a faj él6helyeinek/populacitinak legaldbb 90%-ara veszélyt jelent.

A04.01

Intenziv legeltetés

0,5

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): az er6s legelés degradaciét okoz

Nagy ttizlepke (Lycaena dispar): Az éléhely talzott mértéki legeltetése tdbb ok miatt is (talajdegradacio, magasfuvi struktdra megsziinése, tapnévények
mennyiségének csokkenése, hangyagazda karositasa stb) karos a faj dlloményainak fennmaradasa szempontjabdl. A felsorolt tényezék alapjan veszélyeztetett
éléhelyek talalhatok példaul a Konyar telepilés délkeleti szélén 1évs, a Konyari-Kall6 mentén talalhaté teriileteken.

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): Mivel a néstény egyedek flvek szarhlivelyébe petéznek, ezért a tulzott mértékii legeltetés jelentés mértékben korlatozza a lepkék
petézési lehetdségeit. Fontos megemliteni tovabba az allatcsordak altal taposassal okozott karokat, mivel ez nem csak a gyepek degradécidjat idézi eld, de eltomitheti
azokat a jaratokat is, melyeken keresztil a kikeld lepkék a gydkérzetbdl a felszinre jutnak.

101

Idegenhonos invaziés fajok
jelenléte

0,8

Nagy ttizlepke (Lycaena dispar): A faj éléhelyein néhol — féleg a rendszeresen bolygatott, illetve karos hatasoknak nagyobb mértékben kitett gyepeken - jellemzé az
invaziv névények, 6zénfajok, gyomok megjelenése és terjedése. Az ilyen folyamatok azért karosak, mert az invaziés fajok fokozatosan kiszoritjak a tapnévények,
valamint a nektarforrasul szolgalé virdgos névények allomanyait, és emiatt szikitik a lepkék életterét, valamint a populaciok szaporodasi képességét.

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): Az eredeti ndvényzeti struktdra romlasat, valamint a talaj karosodasat eléidéz6 folyamatok kovetkeztében a sziki kocsordos gyepek
helyenként degradalédnak, és a faj egyes éléhelyein invaziv névényfajok, illetve gyomok terjedése tapasztalhaté. Az 6zdnndvények elszaporodasa azért jelent veszélyt
a G. borelii dllomanyaira nézve, mert szlkiti a lepkefaj egyedeinek életterét, a fiifélék kiszoritasaval csdkkenti a néstény egyedek petézési lehetdségeit, valamint karos
hatéssal van a tapndvény mennyiségére is.

Vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus): Az idegenhonos fajok taplalék és éldhely konkurenciat jelentenek az
6shonos fajok szamaéra, tovabba nagyobb szaporodasi ratajukkal kiszorithatjak azokat kordbbi él6helyikrél.

J02.05.02

Belvizviszonyok megvéltoztatasa

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): Mivel a nagy tiizlepke vizenyds, lapos, mocsaras biotdpokban él (a térségben tébb holtmeder, illetve olyan mocsaras/zsombékos
gyepek talalhatok, melyek a faj él6helyei), és ezek kozvetlen kdrnyezetében csaknem minden(tt intenziv mez8gazdasagi tevékenység folyik, ezért fenndll a redlis
veszélye annak, hogy e biotépok killdnbdz6 karos hatasok miatt (példaul azért, mert a kdrnyezé terliletek talajanak mozgatasa, feltérése, illetleg a gyepgazdalkodas
jellege miatt a vizes éléhelyek kdrnyezetében felerésddik a talajviz diffizidja) vizbazisukbdl tébbet vagy gyorsabban veszitenek, mint amennyit egyébként a természetes
folyamatok indokolnénak (pl.: Fényes-t6-diilé; a Konyar-Esztar-Pocsaji-hatarcsatorna mentén 1év3, harom parcellabdl allé éléhely-egydttes).

A vizbazis cstkkenése a nagy tlizlepke él6helyei kdzUl kildndsen karos hatasu a holtmedrek esetében, melyekbdl a vizsgalt Natura 2000 terlileten is viszonylag sok
talalhato.

Vidra (Lutra lutra): alkalmas éléhelyek mérete csdkken

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): a csatornazas révén a talajvizszint mélyebbre huzédik, mely az éléhelyek szikes jellegének, karakterének
megvaltozasat, az éléhelytipus degradaciojat, természetességi értékének csdkkenését iranyozza eld.




El6helyi-sszekottetések

J03.02 (konnektivitas) cstkkenése emberi L 1 Vég6 csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus): A miitargyak akadélyozzak a kolonizaciés és rekolonizaciés
hatasra folyamatokat, a genetikai keveredést is.
Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): Az utébbi legaldbb egy évtized soran hazank éghajlata némiképpen megvaltozott: lasst, &m tendenciaszerii felmelegedés
K Kiszarads L tapasztalhatd, ami helyenként a vizes él6helyek kiterjedésének csdkkenését idézte el6. Ez a folyamat a nedves rétekhez k6t6dd lepkefajok él6helyeinek fokozatos
01.03 Iszaradas 1 zsugorodasat idézheti el6 (kildndsen a nappali lepkék esetén).
Véago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus): Megsziinnek a faj él6helyei
Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): A nedves rétek intenzivebb kaszalasa és legeltetése, a természetvedelmi céll kezelések elmaradasa, valamint a lepkefaj éléhelyeinek
kdrnyezetében 1évd parcellakon végzett mezdgazdasagi tevekenységek hatasai azt eredményezik, hogy ezen biotépok ndvényzete egyre tébb helyen degradalédik,
fajkészlete id6vel sok helyditt leromlik. Mindez egyebek mellett a nektarforrasul szolgal6 viragos névények szamanak csokkenésében, és/vagy a gyomok, 6zdnfajok
K02.01 Fajdsszetétel valtozas, szukcesszio L 1,2 arényanak emelkedésében mutatkozik meg leginkabb, ami a L. dispar populaciok szamara (is) igen kedvezétien helyzetet teremt, hiszen a biotopok minGségének
leromlasa veszélyezteti a lepkefajok életfeltételeinek biztositasat.
A mezdgazdaségi fenyegetettség mellett jelentds a cserjésedés negativ hatdsa, valamint ennek eredményeként a gyepek természeti allapotaban tapasztalhatd
nagymértéki romlas. A bokrok, fak — és sok helyitt egyéb 6zdnndvények — fokozott Utemd terjedése jelentdsen csdkkenti a gyepek lagyszard fajkészletének
diverzitasat, igy ennek kdvetkezményeként a L. dispar él6helyei lassanként feldarabolédnak, majd becserjésednek, és szélséséges esetben végll megsziinnek.
Koéd A I U s A Jelentésége Ermtett' teru:et Milyen jelol6 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
neve nagysaga (%)
A.02.03 gyepteriilet atalakitasa szantova L 1 Urge (Spermophilus citellus): csokkenti az éléhely kiterjedését
A.03.03 Kaszéalas felhagyasa/hianya L 1 Urge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az iirgeélloméany szaméra optimalis &lland6 révid fivii dllapot fennmaradésat.
A.04.03 Pasztorkodas felhagydasa, legeltetés L 1 ;
o hianya Urge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az irgedllomany szamara optimalis allandé révid fuvi allapot fennmaradasat.
Biocid termékek. hormonok Nagy tiizlepke (Lycaena dispar), nagy szikibagoly (Gortyna borelii): E fajok tényleges vagy potencidlis él6helyeinek nagy része mezdégazdaségi teriletek kdzelében
A07 Al b ’ M 2,5 vagy azok mentén helyezkedik el. A szél a tapnévények leveleire juttathatja az intenziven mivelt parcellakon kiszért névényvédd szereket, gyomirtdkat, mtragyakat. E
kemikaliak hasznélata A PRI . . . P . . s PR L x
hatésok akdr kuldn-kilon, akar egylttesen a peték, a landk, illetéleg a babok karosodasat vagy pusztuldsat idézhetik eld.
Diffuz felszini vizszennyezés
H01.05 mez6gazdasagi, vagy erdészeti L 1 Vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus): A ndvényvédod szerek a halak szervezetében feldisulva kedvezétlen
tevékenység miatt élettani hatasokat, vagy akar tdmeges elhullast is el6idézhetnek.
01 Idegenhonos invéziés fajok jelenléte L 1 Mocsari teknés '(lE'mys orb/cylang): A vizsgalt mocsari tekgos él6éhelyeken nem figyeltiink meg idegenhonos tekndsfajt, de néhany egyed jelenléte valészinlsithetd,
amelyek potenciélis kompetitorai lehetnek a mocsari teknésnek
J01.01 Lebaés L 0.1 Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): Egyes sziki kocsordos gyepeket mezdgazdasagi parcellék hatarolnak, melyeken idénként leégetik a tarlét. Amennyiben a tliz
: g ’ ezekro| a teriletekrd| atterjed a lepkefaj él6helyeire, gy az égés a gyodkérben 1évd larvak/babok, illetéleg a ndvények kdzétt pihend lepkék pusztuldsat okozhatja.
Allatok csokkend termékenysége/
K05.01 genetikai leromlasa (beltenyészet) L 1 Vidra (Lutra lutra): A meglévd populécié elszigeteltsége miatt genetikailag is sériilékeny
M.01.03 Aniz és csapadékmennyiség L 1

ndvekedése

Urge (Spermophilus citellus): Alkalmas tirgeéléhely méretének csokkenése, megsziinése




3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A Derecske-konyari gyepek kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriiletté nyilvanitasakor az
élohelyvédelmi irdnyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi célkitizései
meghatdrozasra keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelold értékek, amelyeket a kezelés
soran prioritdsként kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és prioritdsai a teriiletek hiva-
talos Natura 2000 adatlapjain (SDF) taldlhatok.

A teriilet természetvédelmi célkitlizése a jelolo éldhelyek teriiletcsokkenésének megéllitasa és dlla-
potuk javitdsa a gyepgazddlkodashoz, erddgazdéilkodashoz és vizgazddlkodashoz kothetd intézke-
dések révén.

A gyepgazdalkodas tekintetében ezt a legeltetés intenzitdsanak €s a kaszdlds médjanak optimaliza-
lasa és ellendrzése, illetve az elszdntdsok megakaddlyozasa tudjdk biztositani. Az erddgazdélkodds
tekintetében a természetkozeli dllapoti erddk fenntartdsa €s a tdjidegen erddok lecserélése, mig a
vizgazdédlkodds tekintetében a célok elérését a csapold hatds csokkentése szolgélja.

3.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkoz6 természetvédelmi célkitlizések eléréséhez a teriilet egyes részei
eltérd kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott el6fordulé élohelyeket, fajokat, és az ott jellemzo
gazdilkoddsi formdkat. A kezelési, fenntartdsi, €s részben az €l6hely-rekonstrukcids €s fejlesztési
javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatdrolt részegységeire, az tigynevezett kezelési
egységekre (KE) vonatkoz6an rendszerezi a fenntartdsi terv (a kezelési egységek térbeli elhelyez-
kedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjdk be). Az egyes kezelési egységekre nem vonatkoztathato
él6hely-rekonstrukcids, fajvédelmi, kutatdsi és monitorozési javaslatokat a 3.2.2. - 3.2.4. fejezetben
targyalja a fenntartési terv.

3.2.1. ElGhelyek kezelése

3.2.1.1. A teriilet egészére megfogalmazott dltaldnos kezelési javaslatok
Jelen teriilet elsOsorban két kozosségi jelentdségli élohely, a kozosségi szinten csupan ndlunk és
Romaénia keleti orszagrészében jelentOs szikes élohelyek (pannon szikes gyepek), valamint a szintén
kontinentélis elterjedési, ezért csak a Kozosség keleti orszdgaiban jelen 1év0 16szgyepek védelme
céljabol lett kijelolve. Szintén fontos a szerepe a pannon bennsziilott kisfészkii aszat (Cirsium
brachycephalum) természetkozeli dllapotban maraddsa (azaz genetikai sokféleségének €s Osszefiig-
g6 elterjedési teriiletének fennmaraddsa) szempontjabol. Ennek megtelelden az aldbb célkitlizések
fogalmazhatok meg:
® A jelold pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksdgi pannon l6szgyepek (6250%)
élohelyek és a szintén jelolo iirge (Spermophilus citellus) allomanyanak fennmaradasa érde-
kében a hagyomdanyos kezelés (kaszalds-legelés) fenntartdsa, igy, hogy biztositsdk a rovid-
fiivl allapotot.
® A pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%*) élohelyek fennmaradasa érdekében medriik
és partjuk legeltetése. A szikes tavi él0helyek €s a vizben €10 jelolo allatfajok dllomanyainak
fennmaraddsa érdekében a belvizlevezetési céllal 1étesiilt csatorndk sziikségességének feliil-
vizsgalata, lehetdség szerint csapold hatdsdnak mérséklése, foképp a Derecskei Nagy-
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nyomds szikes tava esetében. Vizsgdlandd a vizvisszatartd miitdrgyak beépitésének lehetd-
sége. Ez a jelold halfajok (vagé csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivar-
vanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus)) dllomanyai szempontjabol is hasznos lenne.

* Ajelold nagy tlizlepke (Lycaena dispar) és nagy szikibagoly (Gortyna borelii) lepkefajok 4l-
lomanyainak fennmaradésa érdekében olyan kaszaldsi rendszer kidolgozasa, amely eldfor-
dulasi helyeiken javitja tipnovényeik életfeltételeit

* A gyepteriiletek gyomosoddsdnak meggétlasa gyomirtd kaszaldssal, esetleg irdnyitott ége-
téssel

® Az elszantdsok megakadalyozasa
Az dshonos facsoportok fenntartsa fas legeld szertien.

e Természeti értéke miatt célkitlizés a sziki tolgyes jellegli dllomanyok fenntartdsa. Az erdd-
gazdalkodds sordn a cél olyan gazdédlkoddsi méd megvaldsitasdnak eldsegitése, mely a fo-
lyamatos erddboritast, ill. 1dos (részben odvas) faegyedek €s holt faanyag kell6 ardnyu al-
landé jelenlétét egyarant biztositja.

Ezek az intézkedések a kozosségi jelentdségli értékek megdrzését, hosszabb tavon pedig dllomanya-
ik megerdsitését segitik.

3.2.1.2. Kezelési egységek

A kezelési javaslatok esetében élesen el kell valasztani a kotelezd jellegli, jogszabélyban eldirt kor-
latozésokat, illetve az Onkéntes vallaldsokat. A 275/2004 (X. 8.) Kormdnyrendelet 4.§ 5. pontja
alapjan ,,(5) A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint
ezek megvaldsitdsdnak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltéro rendelkezése hidnyd-
ban kotelezo foldhaszndlati szabdlyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eloirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben elofordulo kozosségi
Jelentoségii értékek, a jelenlegi gazddlkoddsi gyakorlat és adottsdgok alapjan javaslatot tegyenek a
gazddlkodds kivanatos mddjdra. Ennek érdekében itt megfogalmazdsra keriilnek olyan eldirds-
Jjavaslatok, amelyek alapul szolgdlnak a jovobeli tdmogatdsi programok kidolgozdsdhoz. A gazddl-
kodok szdamdra ezek az eloirds-javaslatok a jelen terv alapjdn kotelezettséget nem jelentenek, betar-
tasuk csak tamogatdsi programon keresztiil, onkéntes vdllalds formdjdban vdlhat csak kotelezové. A
mdr mds jogszabdly vagy hatosdgi eszkoz alapjdan létezo elbirdsok esetében azok kotelezo jellegét
értelemszertien az azt megalapozo jogszabdly, vagy hatosdgi eszkoz tdmasztja ald, jelen fenntartdsi
terv ezekre az eloirdsokra csak utaldst tesz.

A természetvédelmi szempontbdl javasolt kezelések egységesebb atlathatdsidga érdekében tin. keze-
1ési egységeket (KE) allapitottunk meg, melyeket hasonlé jellegli él6helyfoltok alkotnak. A kezelési
egységek lehataroldsa nem koveti az ingatlan nyilvantartasi hatdrokat, mivel a valds és a tényleges
teriilethaszndlat ettdl jelentdsen eltérhet.

A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, tartalmaznak jelol6 és nem jel6ld
élohelytipusokat egyarant. A kezelési egységeknél meghatdrozzuk azon intézkedéseket, melyek a
jelold élohely és/vagy a faj megdrzése érdekében javaslunk, illetve az élohelyfejlesztési, lehetdsé-
gekre is kitériink.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: MezOgazdasagi jellegli tevékenységet szolgdld tanydk, csalddi gazdasiagok,
majorok, mezdgazdasagi lizemek, allattart6 telepek, dllasok és miiutak, vasttvonalak. Szérvanyosan
fordulnak el6 a Natura 2000 teriilet teljes teriiletén, Osszes kiterjedésiik mintegy 44 ha. Részben
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miuvelés aldl kivett teriiletek tartoznak a kezelési egységbe, ill. az ezekhez kozvetleniil csatlakozd,
elsdsorban rét/legeld miivelési dgban 1év0 teriiletek. A legeld allatok fokozott jelenléte miatt jellem-
z0 a taposott, tiport talajfelszin é€s a gyomosodas.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: tanydk, csalddi gazdasagok (U10), at- és vasuthédlézat (U11), falvak, falu jellegii
kiilvarosok (U3), telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakok (U4), folyévizek (U8), al-
16vizek (U9), jellegtelen iide gyepek (OB), jellegtelen szdraz-félszaraz gyepek (OC), tapo-
sott gyomnodvényzet €s ruderdlis iszapnovényzet (OG), iide és nedves cserjések (P2a), gala-
gonyds-kokényes-bordkds szdraz cserjések (P2b), idegenhonos cserje vagy japankesertfii-
fajok uralta alloményok (P2c), nem dshonos faju iiltetett facsoportok, erdosavok és fasorok
(S7)

e Natura 2000 éldhelyek: —

(3) Gazddlkodashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

Gyepek esetén a kotelezen betartando eldirasoknal a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartasanak
foldhasznalati szabdlyairdl sz6l6 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eldirdsait sziikséges alapul venni.
Ugyancsak sziikséges alapul venni a 2012. évi CLXXXV. torvény a hulladékrol eldirdsait. (Magya-
razat: a kezelési egység az illegélis hulladéklerakatokat is tartalmazza). A kezelési egységnek a Bi-
hari-sik T4jvédelmi Korzet (TK) teriiletén taldlhato részein az 1996. évi LIII. torvény eldirdsai is
irdnyadoak.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e A gyepteriileten el6fordulé dshonos hagyasfak, hagyasfa csoportok (deleld fak), valamint
cserjés foltok eltavolitdsa nem megengedett (GY33).

* Az invaziés gyomok virdgzasban torténd kaszéalasa kotelezd (GY107).

e Erdsen fertozott foltokat sokkold kaszdldssal évente legaldbb haromszor kezelni kell.
(GY108).

o Tisztitd kaszélds, szarzizds szeptember 1. utdn kezdheté meg, amely aldl kivételt képez juli-
us 15-1 dditummal az invazids novényfajok konkrét dllomdnyait érintd kaszalas és szarzuzas
(GY112).

(4) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan éldhely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat

Javasoljuk a novényi lerakatok és a tragyalerakatok eltavolitdsdt a Sarand 056/4 hrsz, Mikepércs
023 hrsz teriiletekrdl, valamint az épitési tormelék, sitt eltavolitdsat a Tépe 05/3, Derecske 032/15
teriiletekrdl. A miiutak esetében javasoljuk megvizsgalni békaalagutak 1étesitésének feltételeit, lehe-
toségét.
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(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egységbe tartozo teriiletek sokszor a jelold éldhelyek (siksdgi pannon 10szgyepek
(6250%*), pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)) dllomanyaival érintkeznek. Ezek felé gyo-
mositanak. A gyomosodds megakadalyozisa érdekében sziikséges a kezelési egység kezelése, rend-
szeres gyommentesitése. Az tgynevezett 6szi tisztité kaszalds mar nem akaddlyozza meg szamos
gyomfaj termésképzését €s terjedését. Kiillonosen a mezei aszat (Cirsium arvense), a bojtorjan
szerbtovis (Xanthium strumarium) esetében javasoljuk, hogy kordbban, a virdgzas kezdetén legyen
az 4llasok és allattart6 telepek kornyékén gyommentesitd kaszalds. Sziikség esetén ezt meg kell is-
mételni. A novényi maradvanyok, ugyanakkor tragya, valamint épitési tormelék deponéldsa az érin-
tett, kivétel nélkiil legel6 mivelési 4gu teriileteken a fentiekben citalt hatalyos jogszabdly, valamint
a TK érintett részein annak kezelési terve tervezetében foglaltak értemében nem engedélyezett. A
hulladéklerakatok 1étrehozasa illegdlis, jogszabalyba iitkozik, ezek felszdmoldsa javitja a jelold él6-
helyek éllapotat. A mliutak esetében békaalagutakra azért volna sziikség, mivel a gépjarmiiforgalom
vélhetden jelentds mortalitast okoz a kétéltii- és hiillddllomanyban.

KE-2 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Cickorés és iirmos szikes gyepek, szikes rétek, mézpazsitos szikfokok,
vakszikfoltok, 10szgyepek, zavart szaraz-félszaraz €s iide gyepek, ugyanakkor harmatkdsasok, péant-
likafiivesek, valamint sdsos és mocsarrét foltok, illetdleg a felsorolt éldhelyekhez kapcsolddé kisebb
élohelyfoltok és fragmentumok, amennyiben a haszndlat alapvetden ezeken a fragmentumokon sem
mads (pl.: gyephez csatlakoz6 kicsiny nddas foltok, szikes mocsar sdvok, szdraz és iide cserjések,
idegenhonos (elsésorban gyalogakdc) alkotta cserjések, magaskords ruderdlis ndvényzet és nem Os-
honos faji fék, facsoportok). Az egység kiterjedése 2585 ha, domindns, a teriileten meghatarozo
méretli él6helyeket foglal magéba.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢l6helyek: harmatkdsds, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (B2),
nem zsombékol6 magassasrétek (BS), mocsarrétek (D34), tirmospusztdk (Fla), cickoros
pusztdk (F1b), szikes rétek (F2), iide mézpazsitos szikfokok (F4), padkas szikesek, szikes
tavak iszap- €s vakszik novényzete (F5), 10szgyepek, kotott talaji sztyeprétek (HS5a), jelleg-
telen fatlan vizes éldhelyek (OA), jellegtelen iide gyepek (OB), jellegtelen szaraz-félszaraz
gyepek (OC), taposott gyomnovényzet és ruderdlis iszapndvényzet (OG), iide és nedves
cserjések (P2a), galagonyds-kokényes-bordkds szaraz cserjések (P2b), idegenhonos cserje
vagy japankeseriifii-fajok uralta dllomédnyok (P2c), nem tdzegképzd nddasok, gyékényesek
és tavikakasok (B1la), zsidkas, kotod kakas €s nadas szikes vizii mocsarak (B6), nem 6shonos
faju iiltetett facsoportok, erdésavok €s fasorok (S7), lagyszard 6zonfajok dllomanyai (OD),
magaskords ruderdlis gyomnovényzet (OF), nem 6shonos faju iiltetett facsoportok, erddsdv-
ok és fasorok (S7)
e Natura 2000 €éldhelyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksdgi pannon 16sz-
gyepek (6250%*) (részben)

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdasok

A kezelési egységbe tartoz6 gyepek és a hozzajuk kapcsolodo élohely-fragmentumok esetén a kote-
lezéen betartand6 eldirasokndl a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartdsanak foldhaszndlati szaba-

14



lyairdl sz616 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eldirdsait, de a Bihari-sik T4jvédelmi Korzethez tartozé
részeken az 1996. évi LIIL. torvény eldirdsait is be kell tartani.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
¢ Fogasolds nem megengedett (GY09).

e Tércsazas nem megengedett (GY 10).

e Hengerezés nem megengedett (GY11).

* QGyepszelloztetés nem megengedett (GY12).

e A természetes gyepekben dshonos méretes fak (30 cm torzsatmérd felett) és a vadgyiimol-
csok (torzsatmérd megjelolése nélkiil) megorzése kotelezd (GY30).

® A legeltetési siirliséget a miikkddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsidggal egyeztetni
sziikséges (GY44).

o [egeltethetd éllatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).

o [egeltethetd éllatfaj: juh (GY68).

o [egeltethetd allatfajok: 16félék (16, szamar) (GY70).

* A gyepen legeléskizart teriilet kialakitdsa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella 20%-at
(GY61).

e Kaszdlas junius 15. utén lehetséges (GY72).
Evente az id6jdrdsi viszonyoknak és a gyep dllapotinak megfeleld, természetvédelmi-
Okoldgiai €s a gazdalkodasi szempontokat egyardnt figyelembe vevo kaszdlasi terv készitése
és egyeztetése a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszalasi terv végrehajtiasa (GY79).

* A gyepet évente csak egyszer lehet kaszalni (GY80).

e A gyepteriilet kaszdlasa, szarziizdsa esetén min. 10 cm-es fiitarlé biztositasa (GY92).

e A teriileten tragyadeponia, sz€na és szalmakazlak elhelyezése tilos (GY116).

e Ejszakdz6 helyek, ideiglenes kardmok és jészdgalldsok helyét a mitkodési teriilet szerinti

nemzetipark-igazgatésaggal egyeztetni sziikséges (GY117)

o A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatésiggal egyeztetetten kell kialakitani
(GY122)

(4) ElGhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egységgel kapcsolatosan az €élohely-rekonstrukcids és él6helyfejlesztési jellegl javasla-
tokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érintd kezelési eldirasok c. fejezetben mutatjuk be.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
Erdételepitésre vonatkozo javaslat nem sziikséges. A kezelési egység teriiletének rovasara torténd
erddtelepités nem kivanatos.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén taldlhaté gyeptipusok a legeltetést, egy résziik a megfeleld iddjarasi ko-
rillmények kozott végzett kaszalast is jOl tiirik. Az intenziv legeltetés azonban a gyep felszakadoza-
sat, a legel6gyomok terjedését segitheti eld, kiillonosen a joszagéllasok éltal érintett teriileteken.
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A jelol6 nagy tuzlepke (Lycaena dispar) dllomédnyainak fennmaradédsa érdekében kiilonosen indo-
kolt a kaszaldsra vonatkoz6 el6irdsok betartdsa, és a legeltetés intenzitdsanak ellendrzése a Konyari-
Kallé mentén, a Konyar-Esztar-Pocsaji-hatarcsatorna mentén taldlhatd, harom parcelldbdl all6 él6-
hely-egyiittesen, tovdbbd a 3.2.5. (Mellékletek) fejezetben a faj lelohelyeként bemutatott teriilete-
ken.

Javasoljuk, hogy a legeltetésnek legyen prioritdsa a kaszaldssal szemben. A kezelési egység maxi-
malisan 1/3-4t javasoljuk kaszdloként hasznositani, a sarjilegeltetést pedig ennek minddssze felén.
A kezelési egységnek a Bihari-sik T4jvédelmi Korzet teriiletén taldlhaté gyepteriiletein a TK keze-
1ési tervében meghatdrozottaknak megfelelden a kaszélds a legeltetéses hasznositds aranydnak meg-
felelden, csak a teriileten legeltetett joszag téli takarmdnyozdsanak céljabol, vagy valamilyen meg-
hatarozott természetvédelmi cél érdekében torténhet. Egyes teriileteken az Igazgatdsag természet-
védelmi érdekbdl a kaszdldsra vonatkoz6 hasznositasi korlatozdsokat is elrendelhet.

A kaszdlds igényét — annak 1d6pontjatdl fiiggetleniil — a gazdalkoddénak be kell jelenteni a Hortoba-
gyi Nemzeti Park Igazgat6sagnal a foldon fészkelé madarfajok védelme érdekében. Minél korabbi a
kaszdlas, anndl nagyobb hagydsfolt meghagyasét tartjuk kedvezdnek. A legeltetést a magasabb fii-
hozamu részeken szarvasmarhafélékkel, elsdsorban a mostoha koriilményekhez jobban alkalmaz-
kodé6 6shonos fajtdkkal (pl.: magyar sziirkemarha, magyar tarka szarvasmarha) és 16félékkel, a ko-
parabb padkas szikes gyepteriileteken juhokkal javasoljuk végezni.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Természetesebb erdei él0helykategéridba be nem sorolhaté erddk,
nemesnyarasok, akdcosok, tovdbba 6shonos és tdjidegen fajok alkotta facsoportok, erddsavok, fa-
sorok. Részben az Orszagos Erdészeti Adattarban nyilvantartott teriiletek. Egy résziik orszagos je-
lent0ségli védett természeti teriileten taldlhaté (Bihari-sik T4jvédelmi Korzet). A kezelési egység
kiterjedése 131 ha, a teriileten szérvanyosan, apr6 foltokban helyezkedik el. Ebbdl az iizemtervezett
erdéallomany 57 alrészletben 78,8 hektaron helyezkedik el.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢ldhelyek: Gjonnan létrehozott, 6shonos vagy idegenhonos fafaju fiatal erddsités (P3), dsho-
nos faju facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), 6shonos fafaji keményfas jellegtelen erdok
(RC), 6shonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erdok (RDb),
akaciiltetvények (S1), nemesnyarasok (S2), egyéb iiltetett tdjidegen lombos erdok (S3), nem
dshonos faju iiltetett facsoportok, erddsavok és fasorok (S7).

e Natura 2000 él6helyek: —

e Frintett erdérészletek: Derecske 63/A, 64/A, 64/B, 71/A, 71/C, 71/T1, 71/TN, 72/C, 81/C,
81/D, 81/E, 86/A, 86/TI, 89/A, 90/A, 90/B, 92/A, 92/B, 92/E, 92/G, 92/H, 92/1, 92/J, 92/K,
92/L, 92/M, 92/N, 92/0, 92/P, 93/B, 93/C, 93/D, 93/NY, 94/A, 94/B, 94/C, 95/B, 95/C,
95/TN1, 95/TN2. Hajddbagos 44/A, 44/B. Konyér 36/A, 41/A, 49/F, 50/A, 51/B, 74/H, 74/1.
Sarand 2/A, 3/A, 4/A, 4/B, 4/C, 4/D. Tépe 1/A, 1/B, 1/C, 1/D, 1/E, 11, 2/A, 10/A

e Védett, a Bihari-sik Tdjvédelmi Korzet részét képezd erddrészletek: Derecske 63/A, 64/A,
64/B, 71/A, T1/TN, 81/E, 86/A, 86/TI, 92/A, 92/B, 92/E, 92/G, 92/H, 92/1, 92/], 92/K, 92/L,
92/M, 92/N, 92/0, 92/P

(3) Gazddlkoddshoz kothetd dltaldnos kezelési javaslatok

Az alrészletek jelenlegi fatipusai tobbfélék, eléfordulnak akdcosok, nemes nyarasok is. A tavlati
céléllomanyok legtobbszor egyéb kemény lombos kocsdnyos tolgyesek, kocsdnyos tolgyesek, kori-
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ses tolgyesek. Ezeken a teriileteken a korzeti erddtervnek megfeleld gazdalkodas folytathatd, a fel-
Ujitasok soran azonban a természetvédelmi célkitlizéseknek az intenziven terjedd fafajok ardnyanak
csokkentése felel meg, illetve torekedni kell arra, hogy az egyéb keménylombos fafajok koziil a ha-
zai, termOhelyhonos fajokat alkalmazzdk az elegyitésekben. A célallomanyok kozoétt eléfordul a
nemesnyaras is (Hajdibagos 44 A, Derecske 95B) itt is az el6z6 célallomanyok lennének a megfele-
16ek. Alkalmazandé fafajok a kocsdnyos tolgy (Quercus robur), mezei szil (Ulmus minor), tatarju-
har (Acer tataricum), mezei juhar (Acer campestre), sziitke nyar (Populus canescens), fehér fliz
(Salix alba), egybibés galagonya (Crataegus monogyna), vadkorte (Pyrus pyraster) és vadalma
(Malus sylvestris).

A kezelési egységben megkiilonboztetjiilk a kis teriileti fadllomédnyokat, amelyek a 2009. évi
XXXVIL torvény az erddrdl, az erdd védelmérdl és az erdogazdalkodasrol értelmében fasitdsnak
mindsiilnek, igy lehetdség van a legeltetésiikre is.

(4) Gazdadlkodashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

® az Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdilkoddshoz nyudjtandé kompenzicids tdmogatds részletes szabdlyairdl szolé 41/2012.
(IV. 27.) VM rendelet

e vonatkozé erddterv rendelet, korzeti erdOterv: Hajddhat-Bihari erdOtervezési korzet korzeti
erddterve (érvényes: 2012.01.01 - 2021.12.31) Ugyiratszam: 7007/14/2010.
Debrecen-Haldpi erdotervezési korzet korzeti erddterve (érvényes: 2007.01.01 —
2016.12.31.) Torzskonyvi szam: 31/87/2007

e Védett természeti teriileten fekvo erdok (ilyen iizemtervezett erdd a kezelési egység teriile-
tén a fenti bekezdésben felsoroltak) esetében a kotelezOen betartandd eldirasoknal a termé-
szet védelmérdl szo6l6 1996. évi LIIL. torvény eldirdsait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
e Erdészeti szempontbdl tajidegen fafajok erddtelepitésben vald alkalmazdsanak melldzése
(E0S).
Felujitas t4j- €s termOhelyhonos fafajokkal, illetve fadllomény tipussal (E51).
o Természetes, természetszerl és szarmazék erdokben a tarvagds mellozése (E33).

e Sz06r6, s6z6 vagy etetdhely a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal egyezte-
tett helyszinen alakithat6 ki (VAOL).

(5) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan é€l6hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
A Kkis teriileti fadllomanyokban rendszeres fahasznalatot nem javaslunk.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A jelenleg fadllomannyal boritott teriilet részben tdjidegen fajokbdl all. A tdjidegen fajok lecserélése
hazai fafajokra dltaldnos természetvédelmi célkitlizé€s. A hazai fafajok madarvédelmi szempontbol
teljes mértékben betoltenék azt a szerepet, amit jelenleg a tdjidegen fafajok toltenek be
(fészkeldhely).
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KE-4 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: olyan szant6foldi kultirdk, amelyek miivelési 4ga szdntd, illetleg olyan el-
szantdsok €s beszantasok, kisebb szdntédarabok, amelyek miivelési dga rét-legeld vagy egyéb (pl.
foldt, tanya, belteriileti zart kert, stb). A kezelési egység kiterjedése nagy, 519 ha. Elszértan taldl-
hatok a teriileten, a legtobb szdnté Derecske és Konyar kiilteriiletén van.

(2) Erintettség vizsgdlata:

e ¢lohelyek: egyéves, intenziv szant6foldi kultirdk (T1), kukoricaiiltetvény (T1K), napraforgé
iltetvény (T1N), éveld, intenziv szant6foldi kultdrdk (T2), lucernaiiltetvény (T2L), vetett
gyepek, fiives sportpalydk (T5), intenziv sz0l0k, gytimolcsosok és bogyds iiltetvények (T7),
fiatal parlag és ugar (T10), csemetekertek, faiskoldk, kosarkoté fuz iiltetvények (T11)

e Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
A Bihari-sik T4jvédelmi Korzet érintett részein a természet védelmérdl szol6 1996. évi LIII. torvény
eldirdsait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e Szant6foldon tragyaszarvas kialakitdsa tilos (SZ13).

o Kizir6lag kornyezetkiméld besoroldsi novényvédd szerek alkalmazdsa engedélyezett
(S719).

e Totdlis gyomirt6 szerek hasznélata nem engedélyezheto a teriileten (SZ24).
Téapanyag-utanpoétlast csak szerves tragyéaval lehet végezni (SZ37).

e Szant6 fiives élohellyé alakitdsa gyeptelepitéssel. (SZ52) (Magyarazat: lasd az ,,él6hely-
rekonstrukci6 és élohelyfejlesztés” bekezdésben és a 3.2.2. fejezetben)

(4) ElGhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk egyrészt az elszantott rét vagy legeld miivelési adgui teriileteken az eredeti miivelési ag
helyredllitasat. Igy a valds teriilethaszndlat djra rét-legeld lehet. Kiilonosen fontos feladat a Derecs-
ke 0428/4 hrsz-u szantd visszagyepesitése és legeltetéses hasznositdsa, mely a kozonséges iirge
(Spermophilus citellus) él6helyének kiterjedését novelheti meg. Amig a visszagyepesités nem torté-
nik meg, sziikséges az érintkez0 teriiletek allapotdnak romldsa érdekében a szantékon, az 6nkénte-
sen vallalhat6 eldirdsok betartdsa. Az elszdntott teriiletrészeken az eredeti teriilethasznalat visszadl-
litasat tartjuk sziikségesnek, kiillonosen a KE-2 és KE-8 kezelési egységgel érintkezd élohelyeken
(természetkozeli szikes gyepek, és sziki magaskordsok, 10szgyepek, ex lege szikes tavak, illetdleg
ezek kiilonféle természetességi dllapotd fragmentumaik és hozzdjuk kapcsolodé egyéb
él0helyfoltok).

A kezelési egységbe tartozo elszantott teriiletek kordbban a jelold élohelyek (pannon szikes sztyep-
pék — 1530, valamint siksdgi pannon 16szsztyeppek — 6250) dllomanyai voltak. Beszdntdasukkal ve-
szitettek kiterjedésiikbol, az eredeti allapot helyredllitasa sziikséges.

Javasoljuk tovabba a tervezési teriileten 1€vo szantok gyepesitését miivelési dgvaltassal. A Bihari-sik
Tajvédelmi Korzet kezelési tervének tervezete szerint a TK teriiletén talalhaté széntok, ha termé-
szetvédelmi kezelés szempontjabol indokolt, visszagyepesithetok. A TK teriiletén a gyepek rovasara
terjeszkedd szantok kordbbi gyep részei visszagyepesitenddk és azok ujboli feltdrése tilos, miivelési
aguk megvaltoztatdsa sziikséges.
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(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A tobbi teriiletegységen a milvelési 4g valtasat azért tartjuk indokoltnak, mert azok a gyepteriiletek-
hez kapcsoldédva, vagy azok kozé ékelve vannak jelen. Potencidlis vegetici6juk a pannon szikes
sztyeppék és mocsarak (1530%*) vagy siksdgi pannon 16szgyepek (6250%) jelold élohely, tehét pél-
ddul spontan gyepesedéssel a jelold éldhely kiterjedése ndvekedne. A szant6foldi miiveléshez koto-
do zavar6 hatdsok (gépek mozgésa, vegyszeres ndovényvédelem, sorkozmiivelés stb.) megsziinése
szamos a Natura 2000 teriileten fészkeld madarfaj természetvédelmi helyzetének javulasat eredmé-
nyezné. A szantokbol atalakult gyepteriiletek kiterjedésének novekedése pedig szintén kedvezden
hat szamos pusztai él6helyeket preferdl6 madarfaj, valamint hosszabb tidvon a kozonséges iirge
(Spermophilus citellus), esetleg a nagy tiizlepke (Lycaena dispar) szamara.

KE-5 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Sziki magaskordsok, illetdleg szikes gyepekkel, természetkozeli és degradalt
loszgyepekkel, valamint zavart szdraz- és félszaraz gyepekkel mozaikol6 sziki magaskéros foltok.
Ezek a nagy szikibagoly (Gortyna borelii) élohelyei. A kezelési egység levalasztasat indokolja,
hogy a jelold lepkefaj dllomanyanak hosszu tdvi megdrzéséhez sziikséges a gazdilkodasi tevékeny-
séget a fajok igényeivel Osszehangolni. A kezelési egység kiterjedése 39 ha, elszortan, egymastol
tavoli foltokban helyezkedik el Hosszupalyi, Konyar, Sardnd és Derecske telepiilések kiilteriiletein.
Az egység egy részét a felmérés idoszakaban nem hasznéltdk, més részének jelenlegi haszndlata
kasz4las.

(2) Erintettség vizsgdlata

- éléhelyek: kocsordos-0szirézsas sziki magaskorosok, rétsztyeppek (F3), 10szgyepek, kotott talaja
sztyeprétek (H5a), nem t6zegképz6 ndadasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla), harmatkdsds, bé-
kabuzogéanyos, pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (B2), tirmospusztak (Fla), cickérés pusz-
tdk (F1b), szikes rétek (F2), iide mézpazsitos szikfokok (F4), padkas szikesek, szikes tavak iszap- és
vakszik novényzete (F5), jellegtelen szdraz-félszaraz gyepek (OC), galagonyds-kokényes-borokas
széraz cserjések (P2b)

- Natura 2000 él6helyek: pannon szikes sztyeppék €s mocsarak (1530%), siksdgi pannon 16szgyepek
(6250%) (részben)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdsok
Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezden betartandé eldirdsokndl a NATURA 2000

gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl sz6lé 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eld-
irasait sziikséges alapul venni.
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b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Kizdrdlag kaszélassal torténd hasznositds (GY20).

e Evente az id6jarasi viszonyoknak és a gyep éllapotanak megfeleld, természetvédelmi-
Okoldgiai €s a gazdalkodasi szempontokat egyardnt figyelembe vevo kaszdlasi terv készitése
és egyeztetése a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszalasi terv végrehajtisa (GY79).

* A gyepek cserjésedését meg kell akadalyozni, azonban a szértan jelentkez 6shonos cserjék
megdrzésére torekedni kell (GY28).

* A gyepteriilet kaszalasa, szarzuzdsa esetén min. 10 cm-es flitarl6 biztositasa (GY92).

e Kaszalas junius 30. utan lehetséges (GY73).

(4) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan éléhely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhat6.

(6) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) dllomanyaira nézve fokozott veszélyt jelenthet a legel-
tetés. A lepkefaj populdcidinak fenntartdsa szempontjabdl azt tartjuk a legoptimalisabb megoldas-
nak, ha a sziki kocsordos gyepek egyaltaldn nincsenek legeltetve. Ha tehat van rd méd, agy biztosi-
tani kell, hogy a faj él6helyein ne folyjék legeltetés, valamint az éldhely-kezelési modszerek koré-
ben a kaszalas, illetdleg a fasszdari vegetacio eltdvolitasara alkalmazott egyel0 tisztitdsi modszerek
ne legyenek legeltetéssel helyettesitve. A nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) é16helyén 1évo
sziki kocsordos gyepeket nem kell mindenéron kezelés ala vonni. Ha mindenképpen sziikséges, ugy
a savos kaszdlds engedélyezhetd, de ez egy-egy évben legfeljebb a teriilet 1/3-at érintse, 3 éves for-
g6 alkalmazdsaval (vagy esetleg 1/4-ét, 4 éves ciklusokban). A kezelési egység teriiletén a kaszélast
kizarélag a kovetkezd iddszakban javasoljuk engedélyezni: julius 1. — augusztus 20. A magas fiitar-
16val torténd kaszdlds utdn gyorsabb a novényzet regenerdldddsa és hamarabb helyredll az imagdk
szamadra optimalis, magasabb fiivii él6helyi struktira.

A Hosszupélyi: Szomju-hat-diilon talalhatd, tobb tizezer toves sziki kocsord (Peucedanum
officinale) dllomany boritdsdnak ardnya a gyepen olyan magas mértéket ért el, amely — els6sorban a
fufélék kiszoruldsa, és ezaltal a ndstény egyedek petézési lehetdségeinek sziikiilése miatt — mar
kedvezdtlen a lepkefaj egyedszamanak alakuldsa szempontjabol.

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A felmérés idészakaban meghatdrozott iirge-élohelyek. A Natura 2000 teriilet
magasabban fekvd, viz id0szakos hatdsatol mentes térszinei, ahol a tervezési teriilet négy legjelen-
tdsebb iirge €l0helye taldlhat. Rovid fiiviire ragott legelok Derecske és Tépe telepiilések kiiltertiile-
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tein. A kezelési egység kiterjedése 153 ha. Jelenlegi haszndlatuk foképp birkalegeld, kis résziiket
szarvasmarha legeli, vagy kaszaljak.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: cickérds pusztak (Flb), tirmospusztdk (Fla), iide mézpazsitos szikfokok (F4),
szikes rétek (F2), padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik novényzete (F5), jellegte-
len szédraz-félszaraz gyepek (OC), tanydk, csaladi gazdasdgok (U10)
e Natura 2000 éléhelyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezden betartandé eldirdsokndl a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl sz6lé 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eld-
irdsait, mig a Bihari-sik T4jvédelmi Korzet érintett teriiletein a természet védelmérdl sz616 1996.
évi LIIL torvény eldirasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen vdllalhato eléirdsok

e Kizar6lag legeltetéssel torténd hasznositas (GY18).
Legeltetési stirtiség 0,4-0,6 allategység/ha (GY42).
Legeltethetd allatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).
Legeltethetd allatfaj: juh (GY68).
Legeltethetd dllatfajok: 16fél€k (16, szamar) (GY70).

(4) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan é€l6hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
A teriilet Konyar, Tépe és Derecske feldli szélén javasoljuk iirgével kapcsolatos informacids tabla
elhelyezését, ez csokkentheti a kdzvetlen emberi kdrokoz4st.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa A kezelési egységbe tartozo teriileteken a faj Natura 2000 teriile-
ten beliili fennmaraddsa biztosithat6 a legeltetés intenzitdsdnak novelésével. A jelenlegi kaszalasi
gyakorlat az iirge él6helyek fenntartdsit nem segiti eld, mivel a novényzet magassaga a kaszalas
idejére til hosszu az iirgék szamdara. A meglévd dllomany védelme €s terjedésének biztositasa érde-
kében a faj szdmdra kedvez6 rovid fiivll dllapot eléréséhez elsdsorban a juhokkal torténd legeltetés
intenzitdsanak novelését javasoljuk, a szarvasmarhdkkal legeltetett teriileteken is a juhokkal torténd
kiegészitd legeltetés biztositasaval.

KE-7 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriilet természetes vizes él0helyei, medrek mocséri novényzete.
Nédasok, gyékényesek, szikes mocsarak, keskeny csatorndk, valamint kiilonféle fragmentum-
élohelyek (all6- €s lassan dramlo vizek hindrndvényzete, vizparti virdgkdkasok, sdsosok, tirmos szi-
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kes gyepek, szikes rétek, mézpazsitos szikfokok és vakszikfoltok, de szikes tavak iszap- és
vaksziknovényzete is, jellegtelen fatlan vizes élohelyek, zavart iide, valamint jellegtelen szaraz-
félszaraz gyepek, magaskoros ruderdlis gyomnovényzetfoltok €s nem Oshonos faju fak és facso-
portok, amennyiben vizes él0helyekben, vagy azok szegélyeiben taldlhatok. A kezelési egység kiter-
jedése 166 ha foltjai szérvanyosan az egész teriileten megtalalhatok..

(2) Erintettség vizsgdlata
o FEldhelyek: nem tdzegképzé nadasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla), zsidkds, kotd ka-
kas és nddas szikes vizli mocsarak (B6), fragmentalis mocséri- és/vagy hinarnévényzet mo-
zaikok 4ll6 és folydvizek partjandl (BA), all6- és lassan dramlé vizek hindrnovényzete (Ac),
vizparti virdgkdkds, csetkdkds, vizi hidoros, mételykorés mocsarak (B3), nem zsombékold
magassasrétek (B5), irmospusztik (Fla), szikes rétek (F2), iide mézpazsitos szikfokok (F4),
padkds szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik ndvényzete (F5), jellegtelen fatlan vizes él6-
helyek (OA), jellegtelen iide gyepek (OB), jellegtelen szdraz-félszdraz gyepek (OC),
magaskords ruderdlis gyomnodvényzet (OF), nem 6shonos faju iiltetett facsoportok, erddsdv-
ok és fasorok (S7)
e Natura 2000 éldhelyek: részben pannon szikes sztyeppék €s mocsarak (1530%*)

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
A Bihari-sik T4jvédelmi Korzet érintett teriiletein a természet védelmérdl sz616 1996. évi LIIIL. tor-
vény eldirasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

¢ A miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsag altal kijelolt teriileten tilos a nddaratas
(V06).

* A gazddlkodasi tevékenység sordn a gyepfelszin maradandé karosodasa tilos (VO7).

® A nadaratds megkezdése elott 48 draval a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsa-
got értesiteni kell (V42).

e December 1. és februdr 15. k6zott lehet nddaratast folytatni, a mindenkori 1d6jarasi és talaj-
viszonyok figyelembe vételével (V46).

® A nddaratds csak fagyott talajon végezhet6 (V56).

e Nadat depondlni, valogatni a teriileten tilos (V58).

(4) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok ;
Javasolt a vizmegtartds lehetdségeinek javitdsa (magyardzatot lasd a 3.2.2. ,,El6hely-rekonstrukcié
és élohelyfejlesztés” és a 3.2.1.3. ,,Vizgazdélkodast érintd kezelési eldirasok™ c. fejezetekben).

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.
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(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A vizes élohelyek egy része ex lege szikes tonak szamit és/vagy a Bihari-sik T4jvédelmi Korzet te-
riilletén fekszik. A Natura 2000 teriileten taldlhaté 6sszes ex lege szikes tavon a nddvagds csak az
illetékes természetvédelmi hatosdg engedélyével lehetséges. Egyéb, a kezelési egységbe tartozé na-
dasokban az életk6zosségek védelme érdekében a nadgazdalkodas rendjének az illetékes természet-
védelmi kezeldvel vald egyeztetését szintén javasoljuk. A tdjvédelmi korzet teriiletén taldlhat6 nada-
sokbdl szarmaz6 nddat a TK kezelési tervének tervezetében foglaltak szerint csak az eldre kijelolt
naddepdokon lehet tarolni, természetkozeli dllapotd gyepeken tilos és dprilis 15-ig az elszéllitasrol
sziikséges gondoskodni. Mindezek mellett a globdlis szdrazodasi folyamatok tiikrében sziikséges a
vizes él6helyek tovéabbi lecsapoloddsanak megakadalyozasa.

KE-8 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Az érintett teriiletek a Natura 2000 teriilet legértékesebb, természetes vagy
természetkozeli dllapotu szikes tavai és a hozzajuk kapcsolddé éléhelyfragmentumok, amelyek egy
része sztyeptdl jellegli medrekben alakult ki. Zsiokds szikes mocsér jellegli él6helyek, valamint a
kozvetlen kornyezetiikben taldlhat6 szikes é€s nem szikes €l6helyfragmentumok (nddasok, sdsosok,
szikes rétek, mézpazsitos szikfokvegetacio, vakszikfoltok, illetfleg szikes tavak kiszédradt iszapno-
vényzete és nyilt vizfelszine). Ide tartoznak a Kornyo-lapos (Mikepéres), Kerek-szik (Konyar),
Nagy-lapos (Derecske), Szo6l6-lapos (Derecske), Peres-szik (Derecske), Fekete-szik (Derecske),
Német-szik (Nagy-szik) (Derecske), Nagy-kit lapos (Sardnd), Kun-rét (Sardnd), Gyonyori-lapos
(Sarand) szikes tavak, a Varosréti-legeld (Sarand) szikes tomedrei. Jelenleg a teriileten taldlhato
szikes tavak majdnem mindegyike szdraz vagy nddas-nddfallal korbevett sekély t6. A kezelési egy-
ség kiterjedése 203 ha, szorvanyosan fordul eld az egész teriileten. Vannak hasznélatlan, nddgazdal-
koddéssal érintett, valamint legeltetett allomdanyok is.

(2) Erintettség vizsgdlata

- Eldhelyek: nem t6zegképz6 nadasok, gyékényesek és tavikakdsok (Bla), nem zsombékold
magassasrétek (BS), zsiokds, kotd kdkds és nddas szikes vizli mocsarak (B6), tirmospusztik (Fla),
szikes rétek (F2), ide mézpazsitos szikfokok (F4), padkés szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik
novényzete (F5)

- Natura 2000 él6helyek: részben pannon szikes sztyeppék €s mocsarak (1530%)

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezden betartando eldirdsok Az ex lege szikes tavak esetében a természet védelmérdl szolo
1996. évi LIII. torvény eldirdsait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e Kizar6lag legeltetéssel torténd hasznositds (GY18). (Magyardzat: ldsd a ,,kezelési javaslatok
indokldsa” pontban)
Legeltethetd 4llatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).
Legeltethetd allatfaj: juh (GY68).
Legeltethetd allatfajok: 16fél€k (16, szamar) (GY70).
A legeltetési stirliséget a miikkodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosidggal egyeztetni
sziikséges (GY44).
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(4) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok )
Javasolt a vizmegtartds lehetdségeinek javitdsa (magyardzatot lasd a 3.2.2. ,,El6hely-rekonstrukcié
és élohelyfejlesztés” és a 3.2.1.3. ,,Vizgazdélkodast érintd kezelési eldirasok™ c. fejezetekben).

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erd6telepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A nadas ezekben a szikes tdlakban sem novénytanilag sem madartanilag nem kedvezd allapot. Saj-
nos azokon a szikes tavakon ahol nincs gazdalkodas el6bb utébb homogén nddas alakul ki, pl. Pe-
res-szik. Ez a folyamat j6l nyomon kovethetd mds tavakndl (Fekete-szik) is, amelyek még kordbbi
stddiumban vannak. A javaslatnak ennek a folyamatnak a megéllitasa a célja, a legeltetés intenzitd-
sdnak novelésével.

A globadlis szdrazodasi folyamatok tiikrében a kezelési egységbe tartozo vizes élohelyek tovabbi le-
csapoloddsanak megakadalyozdsa lenne célravezetd. Javasoljuk a jelenleg csatorndzott szikes to
jellegli €l6helyek vizelvezetésének (pl.: Derecske 0136/29, 0136/61, Konyar 021, Mikepércs 033,
034, 035, Sarand 095) megsziintetését (pl. csatorndk betemetése és/vagy a lefolydst gatléo miitdrgyak
épitése/feldjitasa révén) annak érdekében, hogy a Natura 2000 teriileten példaként szolgéld szikes
tomedrekhez (pl.: Kerek-szik t6, Konyar 014/21 a, b) hasonléan a természetes vizdinamikai viszo-
nyok (kora tavaszi vizallds €s nyari kiszaradas) a jelenleginél kifejezettebben érvényesiilhessenek.

A teljes kezelési egység teriiletén az esetleges vizvisszatartast megval6sitd beavatkozasok kedvez-
nének a jelold vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus
sericeus amarus) halfajoknak, a mocsari tekndsnek (Emys orbicularis) és a vidranak (Lutra lutra).

3.2.1.1.  Vizgazddlkoddst érinto kezelési eldirdsok

A KE-2 (kaszalt-legeltetett gyepek), valamint a KE-7 (vizes él6helyek) és KE-8 (szikes tavak) ke-
zelési egység teriiletén sokfelé hiizddnak kisebb-nagyobb vizelvezetd csatorndk (pl. Derecske 029,
032/15, 0136729, 0136/61, 0426 (Pekar-csatorna) Hajdubagos 0147, Konyar 021, 048/33, 165/27;
Mikepéres 033, 034, 035; Sarand 095 hrsz.).

A KE-2 (kaszalt-legeltetett gyepek) kezelési egység esetében a viz megtartdsara (milyen formdban,
mennyi ideig) irdnyulé konkrét elképzelések megfogalmazasahoz vizes tervezési folyamat lebonyo-
litdasa sziikséges (elengedhetetlen pl. a geodéziai felmérés terepmodell 1étrehozaséhoz). Tovébba a
tulajdonviszonyok részletes feltardsa is sziikséges annak megallapitdsidhoz, hogy a kornyezd széan-
tokon vagy a Natura teriileten beliil 1évii rét-legel6kon okozhat6-e kdros belvizi elontés, amit el kell
keriilni. Ezek hidnyaban konkrét elképzelések nem adhaték meg, hiszen ezeknek a kérdéseknek a
megvilaszoldsa tdlmutat a fenntartési terv keretein. Stratégiai jellegli véleményt fogalmazunk meg,
miszerint sziikséges volna egy olyan tanulmény kidolgozédsa, ami megvizsgélja részleteiben a lehet-
séges élohely-rekonstrukciés megolddsokat, figyelembe véve a tulajdonviszonyokat, a gazdalkodast
érintd kérdéseket, és egyes helyeken akér a csatorndk kivaltdsanak, mas helyeken vizvisszatart6
vagy vizp6tlé miitargyak megvaldsitdsanak lehet0ségét is figyelembe veszi.
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A KE-2 (kaszalt-legeltetett gyepek) kezelési egységbe tartozo Pekar-csatorna mitargydndl a fenti
célok elérése érdekében Eurdpai Unids forrasbol mar el is végezték a sziikséges feltdjitasokat.

A KE-8 (szikes tavak) egység teriiletén az élohelyek tovabbi lecsapoléddsdnak megakaddlyozdsa
lenne célravezetd. Javasoljuk a jelenleg csatorndzott szikes t6 jellegli él6helyek vizelvezetésének
(pl.: Derecske 0136/29, 0136/61, Konyar 021, Mikepércs 033, 034, 035, Sarand 095) megsziinteté-
sét (pl. csatorndk betemetése €s/vagy a lefolyast gitld6 miitargyak épitése/feltjitasa révén), annak
érdekében, hogy a Natura 2000 teriileten példaként szolgalé szikes témedrekhez (pl.: Kerek-szik t6,
Konyér 014/21 a, b) hasonldan a természetes vizdinamikai viszonyok (kora tavaszi vizallas és nyari
kiszaradds) a jelenleginél kifejezettebben érvényesiilhessenek.

Indoklas

Azért javasoljuk a vizvisszatartast, hogy a KE-2 kezelési egység teriiletén nyar elejétdl-kozepétdl
jellemzd, forrd €s aszalyos iddoszakokban is legyenek iide teriiletek, illetdleg hogy a KE-7 KE-8 ke-
zelési egységekhez tartozé mocsarakban és szikes t6 jellegli él6helyeken a természetes vizdinamikai
viszonyok (kora tavaszi vizallds és nydri kiszaradas) a jelenleginél kifejezettebben érvényesiilhesse-
nek, illetleg az érintett élohelyek minél tobbszor és minél tovabb adjanak lehetdséget specidlis vizi
életkozosségeik kialakuldsara és fennmaradasara. Tehét él0hely- és fajvédelmi szempontbdl is sza-
mos eldnnyel jarna, ha egy-egy vizes €lohely néhdny héttel késObb szaradna ki. A kétéltliek (elso-
sorban a voroshasu unka) kedvezobb szaporodasi feltételeinek javuldsat €s a nagy tlizlepke szamara
kedvezd tipléalkozo teriiletek (nektarforrdst biztositd virdgos rétek) hosszabb jelenlétét is eredmé-
nyezné. A fenti cél elérése prioritdsként fogalmazdédik meg a Bihari-sik Tdjvédelmi Korzet kezelési
tervének tervezetében is.

A beavatkozds véleményiink szerint a KE-2-es egység esetében gazdalkodasi szempontbdl is ked-
vezO lenne, hiszen differencidltabba lehetne tenni a kezelési egység teriiletén a gazdilkodast és
csokkenteni lehetne a ,kisiilt” legelok kisebb fithozamédbdl ad6dé kockazatot, hiszen a tartésabb
vizboritdsnak kitett gyepek fithozama jelentdsebb, ugyanakkor a nydri szarazsag idején is nagyobb
tapértékii legeldt biztositanak és nem elhanyagolhat6 a talajvizre, illetéleg a mikroklimara gyakorolt
pozitiv hatds sem.

3.2.2. ElGhely-rekonstrukcio és éldhelyfejlesztés

Az éldhely-rekonstrukcids, fejlesztéses lehetdségek eldirasszeriien a kezelési egységekben (KE), a
3.2.1. fejezeten beliil bedolgozva is megjelennek az onkéntesen véllalhat6 kezelési eldirasok kozott.

A HNP Igazgatosag fejlesztési tervében a Natura 2000 teriilettel kapcsolatos egyetlen olyan konkrét
elképzelés, projektotlet jelenik meg, amely azéta KEOP forrasb6l megvaldsult (vizvisszatarté mii-
targy beépitése a Pekar-folydba a Derecskei Nagy-nyomds mellett). Az egyes kezelési egységekhez
megadott tovabbi fejlesztési elképzelések stratégiai jellegliek, jelenleg ezekre konkrét projekt nincs.
A KE-2, a KE-7 és KE-8 kezelési egység esetén sziikségesnek tartjuk a csatorndkon torténd viz-
visszatartds biztositdsat, ezért javasoljuk megvizsgélni annak lehetdségét (l1asd még a ,,Vizgazdal-
kodast érint6 kezelési eldirdsok™ c. fejezetben).

A KE-4 egység teriiletén javasoljuk egyrészt az elszantott rét vagy legeld miivelési agu teriileteken
az eredeti miivelési dg helyreallitasat. Igy a valds teriilethasznélat djra rét-legeld lehet. Amig a visz-
szagyepesités nem torténik meg, sziikséges az érintkezd teriiletek allapotdnak romldsa érdekében a
kezelési egységre megfogalmazott onkéntesen véllalhat6 eldirasok betartdsa a szdntokon. Javasoljuk
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masrészt a tervezési teriileten 1évo szantok gyepesitését mivelési dg valtassal. A Natura 2000 tertile-
ten a jelold éldhely kiterjedésének novelése érhetd el a jelenlegi szdnt6foldi monokultdrdk
természetkozeli gyepekké torténd atalakitdsaval. A kezelési egység teriiletének természetessége a
fejlesztési javaslatok figyelembe vétele esetén egyértelmiien javulni fog (szantébol gyeppé alakul).
A szantobol atalakult gyepteriiletek kiterjedésének novekedése szintén kedvezden hat szamos pusz-
tai élohelyeket preferdlé madarfaj (pl. szalakéta (Coracias garrulus), babosbanka (Upupa epops),
kis 6rgébics (Lanius minor)) szdmara. Hosszabb tdvon a gyepteriiletek kiterjedésének novekedése a
kozonséges iirge (Spermophilus citellus) é10helyének kiterjedését is novelheti, ami néhany fokozot-
tan védett ragadoz6 madarfajra (pl. kerecsensélyom (Falco cherrug) is kedvezd hatassal lehet.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések él6helykezelési jellegliek, igy beépiiltek
a kezelési egységekre megfogalmazott javaslatok kozé.

A fajok koziil fajmegOrzési terv a nagy szikibagolyra (Gortyna borelii) késziilt, ebben a kezelési
javaslatok nem keriiltek részletesen kifejtésre. A veszélyeztetd tényezok fejezetben olvashaté elvek
hasonldak, részben szerepelnek is jelen dokumenticidban a faj érdekében Ilétrehozott KE-5
(szikibagoly-€él6helyek) kezelési egységben. Kiilonbségek is vannak azonban, pl a fenntartasi terv-
ben meghatarozott kaszalasi iddintervallum szlikebb, mint ami a fajmeg0rzési tervben szerepel.

A KE-6 (iirge el6fordulasi teriiletei) kezelési egység lehatdroldsa €s a kezelési javaslatok beépitése
kifejezetten a kozonséges lirge (Spermophilus citellus) 4lloméanyainak fennmaradasa érdekében tor-
tént.

A KE-2 (gyepek) kezelési egység esetében a kezelési javaslatok betartdsa kedvez a jelold nagy tliz-
lepke (Lycaena dispar) allomanyainak, tovabba a KE4 (agrar €l6helyek) visszagyepesitése kedvezo
volna a kozonséges iirge (Spermophilus citellus), esetleg a nagy tlizlepke (Lycaena dispar) szem-
pontjabadl.

A KE-7 (vizes él0helyek) egység teriiletén az esetleges vizvisszatartdst megvalosito beavatkozasok
kedveznének a jelold vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos Okle
(Rhodeus sericeus amarus) halfajoknak, a mocsari tekndsnek (Emys orbicularis) és a vidranak
(Lutra lutra)

A jelolo fajok védelme érdekében a Natura 2000 teriileten tovabbi specifikus fajvédelmi intézkedés
foganatositdsa nem indokolt.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

A tervezés alapjat jelentd élohelytérképezés 2012 és 2013 folyaman késziilt el. A jovobeni kutatdsok
célja a teriileten eloforduld, illetve potencidlisan megjelend kozosségi jelentoségli él6helyek és fa-
jok alloményvaltozasdnak kovetése.

A kozosségi jelentdségli élohelyek kiterjedésének monitorozadsira javasoljuk az NBmR protokoll
szerinti él0helytérképezés elvégzését 5 évente. Javasolt a jelold €l0helyek (pannon szikes sztyeppék
és mocsarak (1530%*), siksdgi pannon 16szgyepek (6250*) dllomdanyainak édllapotét is 1-1 mintavételi
helyen monitorozni, erre alkalmas mddszer a kozosségi jelentdségli gyepekre kidolgozott vonatkozo
modszertan.

A kisfészkl aszat (Cirsium brachycephalum) esetében javasoljuk az dllomanyvaltozas folyamatos
nyomonkovetését.

A nagy tlizlepke (Lycaena dispar) és a nagy szikibagoly (Gortyna borelii) monitorozdsa NbmR pro-
tokoll szerint végezhetd, 10 évente

A jelol6 halfajok monitorozasa NbmR mddszertan szerint végezhetd, 10 évente.

A teriilten el6forduld kozosségi jelentdségli kétéltli és hiillo fajok (Bombina bombina, Emys
orbicularis) monitorozasat az NbmR protokoll alapjan javasolt végezni, 10 évente.
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Az tirge (Spermophilus citellus) monitorozdsat standard NBmR mddszer szerinti (lyukszdmoldson
alapuld) relativ stirliségbecsléssel indokolt megvaldsitani, 5 évente.

A vidra (Lutra lutra) monitorozésa egyszerll eszkozokkel nem végezhetd el a partmenti dds vegeta-
ci6 miatt. A faj hazdnkban kedvezd természetvédelmi helyzete miatt jelentds raforditast igényld ku-
tatdsi és monitorozdsi mddszerek alkalmazdséra jelenleg nincs sziikség a teriileten. Az él6hely meg-
feleld mindségli fennmaraddsa és a teriilet zavardsmentessége biztositja a faj szdmara sziikséges fel-
tételeket.

3.2.5. Mellékletek
A gazdédlkodashoz és egyéb teriilethaszndlathoz kothetd kezelési egységek megjelenitése (2014-es
allapot).
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3.3. A kezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkiozei a jogi hdttér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési teriilet egésze a Derecske-konydri gyepek (HUHN20009) kiemelt jelentOségii
természetmegOrzési teriiletbe tartozik, tehat a tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.) Kor-
manyrendelet az irdnyado.

A tervezési teriilet 1687,9 ha-on atfed az orszdgos jelentdségili Bihari-sik Tdjvédelmi Korzettel,
mely teriiletrészre a 4/1998. (I1.20.) szamui KTM rendeletben foglaltak hatdroznak meg tovabbi sza-
balyokat.

A fent hivatkozott Natura 2000 teriileten beliil orszagos jelentdségii védett természeti teriiletek a
szikes toként oltalmat élvezd ,.ex lege” védett teriiletek, melyekre a természet védelmérdl szo616
1996. évi LIII. torvény vonatkozik.

Ezen til a teriilet teljes egészében az orszdgos Okoldgiai halézat magteriilet 6vezetének része (Id.
1.6. fejezet).

A tervezési teriilet nagyjabdl fele-fele aranyban taldlhaté magén- és dllami tulajdonban, melyekbdl
mintegy 1530 ha a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsdg vagyonkezelésében van.

A tervezési teriilet dontd hdnyada gyep, melyeket fOként legeltetéssel, kisebb részben kaszalassal
hasznositanak.

A Natura 2000 teriileten talalhat6 erddteriiletek foként magéntulajdonban vannak.

A kezelési javaslatok megvaldsitdsa esetén a fentebb Osszefoglalt koriilményeket kell figyelembe
venni.

3.3.1. Agrdrtdmogatdsok

3.3.1.1. Jelenleg miik6dé agrartamogatasi rendszerek

A jelenleg hatdlyos Mez6gazdasagi Parcella Azonosité Rendszer alapjan a Derecske-konyari gye-
pek kiemelt jelentdségli természet-megoOrzési teriilet Derecske, Hajdubagos, Hosszuipalyi, Konyar,
Mikepércs, Sarand és Tépe kozigazgatasi teriileteit érintve tobb fizikai blokkban talalhato.

A fizikai blokkokban gazdilkodé mezOdgazdasagi termelOk szdmdra az aldbbi agrartdmogatési forra-
sok érhetdek el:

Egységes teriiletalapui tamogatds (SAPS)

A tdmogatds mértékérdl évente a Vidékfejlesztési Miniszter dont miniszteri rendeletben. A tdmoga-
tasi 0sszeg megkozelitdleg 65.000 Ft/ha/gazdalkodasi év. A tdmogatds igénybevételének feltétele,
hogy a gazdilkodé maradéktalanul tartsa be az 50/2008.(IV.24.) FVM rendeletben foglaltakat,
amely a Helyes Mezdgazdasagi €s Kornyezeti allapot feltételrendszereit tartalmazza.

Agrdr-kornyezetgazddlkoddsi tdamogatds (AKG)

Kozéphosszu tava (5 gazddlkodasi év) tdmogatasi rendszer, melynek feltételeit a Vidékfejlesztési
Miniszter éltal kiadott miniszteri rendelet szabdlyoz. Az elérhetd tdmogatds mértéke az extenziv
gyepgazddlkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 77 Eurd/ha-nak megfeleld forint-
osszeg, kaszaldsos hasznositds esetén 40 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg. Okoldgiai gyepgaz-
dalkodas célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 85 Eurd/ha-nak megfeleld forintosszeg, ka-
szélasos hasznositds esetén 48 Eurd/ha-nak megfeleld forintosszeg érhetd el.
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Kotelezo foldhaszndlati eloirdsok ellenértékeként igényelheto kompenzdcios jellegii kifizetések

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhasznalati eldirdsok vannak
hatdlyban a gyepteriiletekre vonatkozéan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd gazdalkodashoz
teriiletalapd, kompenzacids timogatés vehetd igénybe, melynek értéke 38 EUR/ha évente.

Ehhez hasonléan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttaté jogszabdlyok végrehajtasaval érintett,
az Orszagos Erddallomany Adattarban nyilvantartott erdorészlet teriiletén felmeriilo koltségek és
jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a magankézben 1évo, Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdilkoddshoz kompenzicids tdmogatds igényelhetd, mely az erdd természetességétdl, a faillo-
many koratdl és osszetételétdl fiiggden évente 40-230 EUR/ha lehet.

Onkéntesen vdllalt el6irdsok nyomdn igényelhetd mez6- és erdégazddlkoddsi tamogatdsok

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok koziil az orszag egész teriiletén (a timogathaté terii-
leteken) igénybe vehetd horizontdlis szant6foldi, gyepgazdalkodasi és iiltetvény célprogramok érhe-
tok el.

Az erdéteriiletekre vonatkozdan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok kifizetései vehetOk igény-
be.

Nem termelo mezogazdasdgi beruhdzdsok

Téamogatds vehetd igénybe olyan foldhaszndlati intézkedésekre, amelyek gazdilkoddshoz kozvetle-
niil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki tdj értékeinek, allat- és novényvildgdnak fennmaradasat
szolgdljak, ez 4ltal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve hozzdjarulnak a kdrnye-
zetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

Kedvezotlen Adottsdgii Teriiletek tamogatdsa

Ez az intézkedés tdmogatasi lehetOséget biztosit a kedvezdtlen természeti adottsdgokkal rendelkezd
teriileteken gazdalkodok részére az 1257/1999/EK tanécsi rendeletének 19-20. cikkelyei alapjan.

A kedvezoétlen adottsdagu teriiletek (KAT) tdmogatdsdnak célja a fenti rendelet 19. cikkében, vala-
mint 20. cikkében meghatarozott, a gazddlkodds eredményességét kedvezdtleniil befolydsol6 gazda-
sagi, tarsadalmi és természeti tényezok hatdsainak részbeni kompenzacidja. A KAT tamogatds a
Natura 2000 tdmogatdssal egyiitt igényelhetd.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- és erddteriiletekre vonatkozéan
1étezik kompenzacids kifizetés. Lathaté azonban, hogy jelenleg nincsen hatdlyban szant6 €s halastd
miivelési agu, valamint egyéb természetvédelmi szempontbdl fontos él6helyre (14prét, vizes él0he-
lyek stb.) kidolgozott foéldhaszndlati eldirds, illetve ez alapjan kompenzacids kifizetés. Ebbdl ado-
doéan ezekre a teriiletekre csupdn az egyéb foldhaszndlati korlatozasok (nitrét teriiletekre, védett te-
riiletekre vonatkozd) vannak érvényben, specidlis faj é€s élohelyvédelmi intézkedések nincsenek.

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozé jelenlegi foldhasznélati eldirdsok dltalanos értelemben

olyan gyephaszndlatot timogatnak, amely orszdgos 1éptéket tekintve dltaldban sziikségesek a gye-
pek természetességének megdrzéséhez. Ugyanakkor altalanossagukbol kovetkezden nem képesek
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kezelni olyan helyi és specidlis problémadkat, amelyek éppen a jelold értékek miatt. A fenntartasi
terv egyik szerepe éppen azoknak a lokélis kezelési feladatoknak a meghatdrozasa, amelyek tdmo-
gatdsi rendszerbe val6 beépitése a Natura 2000 célkitizések szempontjabodl sziikséges.

A Derecske-konyari gyepek fenntartdsi tervének tanulsidgai alapjan az agrartdmogatdsi rendszer
modositasdval, bovitésével, kiegészitésével kapcsolatban a javaslatok két szintre bontva képzelhe-
tok el:

Kotelezo szint: A teriilet jelenlegi allapotdnak megdrzése érdekében sziikséges tevékenységek, ame-
lyeket minden Natura 2000 foldhasznéléra kotelezd érvénylien sziikséges érvénybe 1éptetni. Ez a
kotelezd foldhaszndlati szabdlyok kibdvitésével, illetve a meglevé szabdlyok mddositdsa-
val/6sszehangoldsaval, és a hozzdjuk kapcsolddé kompenzicids kifizetések megvéltoztatasaval 1€p-
tethetd €letbe. A Derecske-konyéri gyepek Natura 2000 teriilet vonatkozdsdban ebbe a korbe illeszt-
hetd eszk6zok a kovetkezok:

e A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkoz6 egyes jelenlegi szabalyok feliilvizsgalatdval a
kaszélatlanul hagyott teriilet nagysagdnak tdgabb hatdrok kozotti meghatirozasat szolgé-
16 eszkozok.

Onkéntes szint: A teriilet természeti allapotdnak javitdsat szolgdld eszkdzok, amelyek az egyes terii-
letek, kezelési egységek sajatossagainak megfelelden onkéntes vallalds alapjan Osztonzik a teriilet-
hasznalo6t az éldhelyek allapotdnak javitdsara, a kozosségi jelentdségi fajok populdcidinak erdsité-
sére. Ezek az eszkozok ilyen értelemben 4tmenetet mutatnak az élohelyfejlesztési- él0hely-
rekonstrukciés tdmogatdsok irdnyédba, de nem jelentenek olyan mértékii beavatkozast, ami kifejezet-
ten nagy beruhazasi igényliek. A Derecske-konyari gyepek Natura 2000 teriilet vonatkozasaban eb-
be a korbe illeszthetd eszk6zok a kovetkezok:

e A Natura 2000 teriileten taldlhatd szantokon a kornyezetkimélé novényvédod szerek
hasznélatit 6sztonzd eszkozok.

e A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantékon a miitrdgyahasznélat csokkentését 6szténzo
eszkozok.

e A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantok gyeppé, vagy vizes élohellyé alakitasat Osz-
tonzod eszkozok.

e A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantok (gyiimolcsosok) és a mellettiik taldlhato
természetkozeli €l6helyek (gyepek, mocsarak, 1dpok) hatdran védoszegély kialakitdsat
szolgal6 eszkozok.

¢ Az elnddasodott szikes tavak legeléssel torténd megnyitdsat, legel6to kialakitdsat szolga-
16 eszkozok.

e Natura 2000 teriileteken becserjésedett gyepeken a fiives él0hely visszadllitdsat 6sztonzo
eszkozok.

e A Natura 2000 gyepteriileteken a legeléstol kimélt teriiletrészek kialakitdsat 6sztoénzo
eszkozok.

o Szikes tavak legel6toként val6 haszndlatat — differencidltan — 6sztonzd eszkdzok.

® A Natura 2000 gyepteriileteken a tdjidegen fafaju fasorok, deleld fak, facsoportok 6sho-
nos fafajuva alakitasat szolgdlo eszkozok.

A jelenlegi timogatdsi rendszer nem teszi érdekeltté a gazddlkodokat a nem hasznositott mezdgaz-
daségi teriiletek megdérzésében, hanem kifejezetten azok eltiintetésére 6sztonoz.

30



Mivel ezek a teriiletek nem tamogathat6 teriiletrészek, a tdmogathat6 teriilet maximalizdldsa érde-
kében a gazdilkoddok gyakran eltiintetik a szegélyvegetaciot, bokorfiizeseket, kaszdljak az értéktelen
szénat ado, vagy vizallasos teriileteket is, amelyeken kordbban nem folytattak gyepgazdalkodast. Ez
a helyzet ugy javithatd, ha agrartimogatds lesz igényelhet6 a nem muvelt teriiletekre, azaz nemcsak
a kivett miivelési agu teriiletekre, hanem a muivelés alatt all6 teriiletek egyes részteriileteire is.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositdsa érdekében fontos lenne a természeti teriiletek
és az okologiai hdlozatba tartoz6 teriiletek kedvezd allapotdnak megoOrzése a Natura 2000 teriilete-
ken kiviil is.

A fenti probléméra megoldés lehet, ha a természetvédelmi szempontbdl értékes, de gazdasdgosan
nem miivelhetO teriiletek is legaldbb minimalis mértékben tdmogathatéak lennének, ezaltal nem
lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, féldhasznalok szamara.

A tdmogatdsi rendszer kialakitdsa sordn figyelembe kellene vennie a timogatasra benyujtott teriilet
természetvédelmi értékességét, az ott megtaldlhatd, elkiiloniilé él0helyfoltok természetességi értékét
és a J6 természetességll teriileteken vagy részteriileteken azoknak a fennmaradasat segitd gazdélko-
dast vagy akar a ,,nem beavatkozast” kellene 6szténozni.

3.3.2. Palydzatok

A tervezési teriileten jelenleg foly6 pdlyéazat neve ,,Kisvizterek rehabilitdcioja a Hortobdgyi Nemzeti
Park Igazgatésdg miikodési teriiletén”, azonositoszama KEOP-3.1.2/2F/09-11-2012-0009. Az
Eurépai Unié és Magyar Allam 4ltal nydjtott timogatés dsszege: 354 337 312 Ft. Kivitelezés ideje:
2012.09.03-2015.01.30. Kedvezményezett: Hortobadgyi Nemzeti Park Igazgatésidg. A projekt az
Eurdpai Unié tdmogatdsaval, az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap tarsfinanszirozdsaval valosul
meg.

A derecskei Nagy-nyomds teriiletén a viz célteriiletr6l valé gyors levonuldsanak
megakaddlyozdsdra, és a levonulds lassitdsdra a csatorndra Osszesen 1 db valtoztathaté nyildsd
bukds miutargy épiil. A meglévl, kezeldéakndval ellatott, @ 60 cm atmérdjii vasbeton csdateresz
helyett egy teljesen 4j, a meglévonél nagyobb vasbeton akndval rendelkez6 és @ 80 cm atmérdji
vasbeton csddtereszt épitenek, amelynek elzardsara a tablds, kézi kezelésti zsilip mellett kettds
betétpallds elzardsi lehetdséget is terveznek.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre vonatkozdan egyéb javaslat nem meriil fel.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacidja

3.4.1. Felhaszndlt kommunikdcios eszkozok

A fenntartdsi terv elfogadtatdsa a tervezési teriileten illetékes érintettekkel elengedhetetleniil fontos,

ezért a tervkészités sordan folyamatos kapcsolattartds, egyeztetés torténik a helyi érintettekkel.

1. Eldzetesen interjuk késziiltek (személyesen — telefonon keresztiil) a teriiletileg illetékes
onkorményzatokkal (Derecske, Hajdubagos, Hossztpélyi, Konyar, Mikepércs, Sarand, Tépe).

2. A kommunikdcids id6szakban a fenntartasi terv egyeztetési véltozatai folyamatosan elérhetéek
a projekt honlapjan (http://natura2000.nimfea.hu/20009.htm).

3. A tervkészités eldzetes tajékozatoja elétt telefonos és e-mailes kapcesolatfelvétel tortént a fent
emlitett cimzetteken kiviil a falugazdaszokkal, a gazdalkoddkkal, a vadasztarsasdgokkal, a mii-
kodési teriilet szerint érintett nemzeti park igazgatdssaggal (Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgato-
sdg), a miikodési teriilet szerint érintett zoldhatdsaggal (Tiszantili Kornyezetvédelmi és Termé-
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szetvédelmi Feliigyel0ség), a miikodési teriilet szerint érintett viziigyi igazgatésaggal (Tiszantud-
li Viziigyi Igazgatosag) és a miikodési teriilet szerint érintett erdészeti hatdsaggal (Hajdua-Bihar
Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatsaga). A terv egyeztetési véltozata e-mailen keresz-
tiil jutott el az érintettekhez.

4. Az onkormanyzatok képvisel6i személyes és e-mail-es megkeresés utan Kifiiggesztették a terv
eldzetes valtozatat.

A fenntartasi terv elsO véltozatdnak megvitatdsa:

1. Férum (2014. junius 25. Derecske, résztvevok szama: 5 6 és 2014. jinius 25. Konyar, részt-
vevOk szdma: 6 f0): a teriilet nagysdaga és az érintett telepiilés és lakossdgszam alapjan két
férum megtartasa volt indokolt.

Az egyeztetd forum jelentdsége els6sorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek egy
nyilt tervezési folyamatba kapcsolédhatnak be, megoszthatjadk egymadssal és a tervezokkel a
véleményiiket a fenntartdsi tervek kapcsdn, és vdltoztatdsokat eszkozolhetnek. Mindezzel
nemcsak javul a terv szakmai szinvonala (hiszen tobb szempontot tiikr6z), de novekedik a
terv helyi elfogadottsdga is.

A féorumra meghivast kaptak az érintett telepiilések vezetdi, a jelentésebb helyi gazdalkodok,
a vadasztarsasdgok, a hivatalos szervek €s kezelOk részérdl pedig a falugazdaszok, a zoldha-
tésdg, a viziigyi igazgatosag és az erdészeti igazgatosag képviseldi. A projektben résztvevok
oldalardl a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatésdg munkatéarsai vettek részt. A férumot a
Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet vezette le, az elhangzottak-
ol jegyzokonyv késziilt, amelyet dtadott a tervezOnek, hogy az észrevételeket épitse be a
terv végso valtozataba. A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tablazata tartalmazza.

2. Terepbejaras (2014. junius 25. Derecske, résztvevok szama: 2 f6 és 2014. juinius 25. Konyar,
résztvevok szama: 3 £0): a faluférum utdn a kjTT természetvédelmi Ore altal vezetett a te-
repbejarasra volt lehetdség, amely sordn minden esetben személyesen meg lehetett tekinteni,
a Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet jegyzOkonyv vezetése
mellett a terv éltal és a férum sordn felvetett konfliktusforrasokat..

3. Az ¢érintettek lehetdséget kaptak a terv {rasban torténd véleményezésére is. Az észrevételek
beépitése a terv végso valtozatdba minden esetben a tervezo feladata volt..

4. Az egyeztetés folyamédn a véleményezhetd terv dokumenticié megtekinthetd volt a projekt
honlapjan, amely elérhet6 a http://natura2000.nimfea.hu/20009.htm hivatkozason. Ugyanitt
véleményezé€si lehetdség is volt, a beérkezett észrevételek beépitése a terv végsd véltozataba
minden esetben a tervezd feladata volt. A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tablazata
tartalmazza.

A fenntartasi terv elfogaddsat kovetden javasolt kommunikécids intézkedések:
1. A fenntartési terv elérhetdségének biztositdsa a nagykozonség szaméra.

2. Hasznos lenne tovabbi tdjékoztatd tablak kihelyezése a tervezési teriilet kiilonboz6 pontjain,
amelybdl a gazdilkododk és a teriileten megfordulék megismerhetik a kjTT kijelolésének cél-
jait, a fontosabb jelolofajokat és élohelyeket, valamint a kotelezd eldirdsokat €s tdmogatasi
lehetdségeket.

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei
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1. a Derecske-konyéri gyepek Natura 2000 teriilettel érintett telepiilések (Derecske, Hajduba-
gos, Hosszupdélyi, Konyér, Mikepércs, Sarand, Tépe) onkoményzatanak képviseloi,

w0

jelentdsebb helyi gazdilkoddk (6sszesen 14),
a KjTT teriiletén miikodd vaddsztarsasdg (Bardtsdg Vaddsz Sportegyesiilet, Bagosi Vaddsz-

tarsasag, Hunyadi Vaddasztarsasag, Liget Vadasztarsasag, Mikepércs Vaddsztarsasag, Konyari
Darvas Vadasz Sportegyesiilet) képviseldi,
falugazdaszok, (0sszesen 2)
tarsadalmi szervezetek (Mezdgazdasagi SzovetkezOk és TermelOk Orszagos. Szovetsége),
Tiszantuli Viziigyi Igazgatdsag,

Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsag,
. Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti [gazgatdsdga
0. Nemzeti Agrar Kamara

4
5
6
7. Tiszantili Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FeliigyelOség,
8
9
1

3.4.3. [Egyeztetés hatosdgi és teriileti kezeld szervekkel

A hatdségi €s teriileti kezeld szervek levélben meghivést kapnak a faluférumokra és terepbejarasok-
ra, valamint ugyanezen levélben értesitést kapnak a dokumentécié véleményezhetdségérol €s a ki-
fliggesztés idopontjarol.

Kommunikacios cim- | Alkalmazott eszkoz Visszajelzett-e? Hogyan? Beépiilt-e a | Hogyan?
zett tervbe? H q
a nem, mi-
ért?
onkormdnyzati ki-
Derecske telepiilés fﬁggesztés,. igen, de nem for-
DA pu honlapmegjelenés, malt véleményt a | - - -
képvisel6i o ) f co 51
e-mail értesité a tdrsa- | fenntartasi tervro
dalmi egyeztetésrol
onkorményzati ki-
fiiggesztés i d for-
o L s gen, de nem for
H?Jd}‘b?f?’os telepiilés | onlapmegjelenés, mélt véleményt a | - - )
képviseloi o , f ‘o 51
e-mail értesité a tdrsa- | fenntartasi tervro
dalmi egyeztetésrol
onkorményzati ki-
Hosszipalyi telepiilés fuggesztés, igen, de nem for-
paly P honlapmegjelenés, mélt véleményt a | forum - -

képvisel6i

e-mail értesit0 a tarsa-
dalmi egyeztetésrol

fenntartasi tervrol

onkormdanyzati ki-
fliggesztés,

igen, de nem for-

K,O nyar telepiilés honlapmegjelenés, malt véleményt a | - - -
képviseldi Lo ,,
e-mail értesité a tirsa- | fenntartdsi tervrol
dalmi egyeztetésrol
onkormdanyzati ki- | .
oo L1 . . igen, de nem for-
Mikepéres telepiilés | fiiggesztés, o
PPN . p malt véleményt a | - - -
képviseldi honlapmegjelenés,

e-mail értesit0 a tarsa-

fenntartasi tervrol
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dalmi egyeztetésrol

Tépe telepiilés képvi-
seldi

onkormdanyzati ki-
fliggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrol

igen, de nem for-
mélt véleményt a
fenntartdsi tervrol

Helyi gazdalkodok

(Osszesen 14-en)

onkorményzati ki-
fliggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail és levél értesitd a
tarsadalmi egyeztetésrol

igen, de nem for-
méltak véleményt
a fenntartdsi terv-
1ol

Vadasztarsasag (Ba-
ratsag Vadasz Sport-
egyesiilet)

onkorményzati ki-
fliggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrol

igen, de nem for-
méltak véleményt
a fenntartdsi terv-
1ol

onkormdnyzati ki- |

fiiggesztés igen, de nem for-
Vadajlsztzzlrsasajlg (Liget honlapmegjelenés, maltak véleményt i i i
Vadasztarsasag) o ) a fenntartdsi terv-

e-mail értesitd a tdrsa- | .51

dalmi egyeztetésrol

onkormdanyzati ki-
Vadasztarsasag fuggesztés,
(Mikepéres  Vadasz- | honlapmegjelenés, nem - - -
tarsasag) e-mail értesité a tarsa-

dalmi egyeztetésrol

onkormdanyzati ki- |

fiiggesztés igen, de nem for-
Falugazdasz honlapmegjelens, maltak véleményt | i i

(0sszesen 2-en)

e-mail értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrol

a fenntartasi terv-
1ol

Tiszantli
Igazgatésag

Viziigyi

onkormdanyzati ki-
fliggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrdl

Igen, kérést fo-
galmazott  meg,
miszerint sziiksé-
ges a terveket
kiegésziteni azok-
kal a jogszabdlyi
hivatkozasokkal,
amelyek alapjan
az  Igazgatésig
kezel6i feladatait
ellatja. Ezek t.i.
feliilirjak a termé-
szetvédelmi érde-
keket (pl. 1995

e-mailben

részben

a  jogszabdlyi
hivatkozdsokat
a megalapozé
dokumentécié
vizgazdalkoda-
si  fejezetébe
bemdsoltuk.
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évi LVIL. torvény)

Tiszantili Kornyezet-
védelmi és Természet-
védelmi Feliigyeloség

onkormdanyzati ki-
fliggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrol

igen, de nem for-
mélt véleményt a
fenntartdsi tervrol

Hortobagyi Nemzeti
Park Igazgatosag

onkormdnyzati ki-
fliggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrol

igen

férumon  és
terepbejarason
megjelentek

(jegyz8konyv)

igen

Véleményiiket

a szakmai ter-
vezd figyelem-
be vette. Ennek
soran. kérte,
hogy az erede-
tileg megfo-
galmazott diffe-
rencialt kasza-
lasi tervet
(amelyben ju-
nius 15. eldtti
kaszalas is volt)
ne alkalmazzuk

Hajda-Bihar Megyei
Kormanyhivatal Er-
dészeti Igazgatosaga

onkormdanyzati ki-
fliggesztés,
honlapmegjelenés,

levél értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrol

igen, de nem for-
malt véleményt a
fenntartasi tervrol

onkormdanyzati ki-
. . figgesztés igen, de nem for-
Nemzeti Agrar Ka- &8 . . g/ A 4
honlapmegjelenés, malt véleményt a
mara g "
S ek . fenntartdsi tervrol
e-mail értesitd a tarsa-
dalmi egyeztetésrol
- L. .. | Oonkormdnyzati ki-
Mezogazdasagi Szo- | .. ny .
a1 2 . | fliggesztés, igen, de nem for-
vetkezok és Termelok . . L s
. .. . | honlapmegjelenés, mélt véleményt a
Orszagos. Szovetsé- L "
S ek . fenntartdsi tervrol
ge), e-mail értesitd a tarsa-

dalmi egyeztetésrol
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