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Allami védekezés keretében két beavatkozas
tortént 2022 soran:

1. Az Onosma tornensis él6helyének védelme céljabol az Ailanthus
altissima vegyszeres visszaszoritasa a Tornai-alsohegyen
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Solidago canadensis elleni vedekezes

* (vallalkozé bevonasaval) 202 terepnapon lett végrehajtva
* Az ANPI részérél folyamatos szakiranyitoi jelenlét mellett |
A modszer pontpermetezés, egy ismeétléssel ‘

* A hatékonysag a kezelt hajtasok eseteben 100%



Tapasztalatok allami védekezés eljarasrendjével
kapcsolatban:

El6készités:
e Az eljarasrend bnmagaban is rendkivil bonyolult.

* A Kormanyhivatal tobb kilonb6z6 féosztalya érintett szakmai, pénzigyi, jogi
hataskoreik miatt.

* A Kormanyhivatal és a NEB!H Kilonboz6 szintjeire dedikalt szétaprozott invazios
hatdsagi hataskor nem segiti el6 a hatékony cselekvést.

* Mivel az IAS fajok nem tartjdk magukat erdészeti, mez6gazdasagi, vizlgyi,
természetvédelmi kategoriakhoz allando alapproblema, hogy melyik hatosag
kezdeményezi és iranyitja a védekezést. Sziikség van, egy un. Invazids Fajokeért
Felel6s Hatdésagra, akinel megvan az iranyitas jogkore. (Ennek hianyaban mindig
csak mellekes ,nem kivant” gy lesz a tdlterhelt és millio iranybdl szamon kért
kormanyhivatali kollégak szamara a feladat.)



A védekezés adminisztrativ munkalatai:

Az NPl 2022-ben ugy dontott, hogy természetvédelmi kezel6i jogkorében kezdeményez
eljarast, mert igy a Kormanyhivatal Természetvédelmi F6osztalyaval lehetett az UgK
el6készitését megtenni (Itt van a legtobb tapasztalat a védett természeti értéke
kezelésével kapcsolatban, illetve nem tereli el a figyelmet az egyéb célu feladatkdroknek
valé megfelelési kényszer).

Ugy latom, hogy a jogkorok keveredese es a bonyolult kifizetési protokoll rendkivil
m,eEnehemt_ette a kormanyhivatali kollégak szamara a munkat. Az elkotelezett kitartasuk
nélkul nem johetett volna létre a munka gyakorlati része.

A kialakitott eljarasi rend 2023-ban mar remelhetéleg egy joval gyorsabb elGkészitést tesz
lehet6ve, mely jobban illeszkedik a védekezésre rendelkezésre allo idéablakhoz.

Az elkbvetkezGkben jo lenne mar januarban megkezdeni az érdemi elGkészitest, illetve
I’(l)V_IdItelnl a;z eljarasrend id6keretét (Az optimalis munkakezdési id6 esetiinkben aprilis
eleje volna).



Az adminisztrativ protokoll paradoxonjai:)

Mivel az NPl és a Kormanyhivatal is ad ki teljesitésigazolast nem vilagos, hogy
melyiknek mi a célja.

A vélllalkozé a protokoll szerint az NPI teljesitésigazolas kiadasa utan allitott ki
szamlat,

de mint kiderult csak a Kormanyhivatal teljesitésigazolasanak kiadasa utan indult
a 30 napos kifizetési hataridé.

A NI-fB)H illetve az AM nem készitett sajat teljesitésigazolast, hanem elfogadta a
Kormanyhivatal altal kiadottat.

Tisztazni szukseéges, hogy a NPI teljesitésigazolasa milyen szerepet tolt be az
eljaras soran.

Nem volna megfelel6bb, ha az NPl a szakiranyitas utan (nem kétségbe vonva a
kormanyhivatali kollégak kompetenciajat, de nem is pazarolva az idejiket) a
hatosagok szamara a  jelenlegi  értelmezhetetlennél  elfogadottabb
teljesitésigazolast adhatna ki?



ElOretekinteés:

* Varhato hogy az elvégzett, és sikeres kezelés utan a kdvetkez6 évben ugyanazon a
teruleten, ugyanaz ellen az IAS faj ellen sztikséges védekezni.

* Az elszigetelt IAS populaciok targyévi hajtasainak elolése varhato el a kezeléstdl,
mint eredmeény

* A kovetkezb évben a kezelt egyedek kisebb részben kihajthatnak,
* jlletve a talaj magbankjabdl uj IAS magoncok kelhetnek ki.

 Nem elszigetelt IAS populaciok esetén (ilyen esetben a védendd természeti érték
sérulékenysége, vagy kilonleges statusza a kezelés indoka)

* a fent soroltakon kivil varhato kivulrél érkez6 beteleptlés is



ElOretekinteés:

* Mindezek miatt Uj kezelések indokoltak az el6z6 évben kezelt terileteken

* Az ,Uj kezelés”, ha a kezelési cél nem valtozik (pl. a visszaszoritasi szint szigoritasa
szerint: ne legyen termést érlel6 egyed, a vegetativ hatasok boritasa 25-5%, 5%,
el6fordul/gyakori, néhany t6/szal, teljesen mentes) kisebb volumend, mint a
sikeres megalapozo kezelés

* Az ,Uj kezelés” nem a megalapozo kezelés valamiféle korrekcioja, hanem az IAS
fajok sajatossagainak megfeleld, akar tobb évben is elvégzendd egyedi kezelés.
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