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Osszefoglalo

A tatorjan (Crambe tataria) hazénk posztglacialis melegkori reliktum ndvénye, a pannon térség
16szsztyeppjeinek karakterisztikus, de napjainkra ritkdvad valt faja. Hazdnkban aktudlisan
vesz€lyeztetett. Az irodalombdl ismert hazai allomanyoknak tobb mint kétharmada
megsemmisiilt. Ma mar csak 6t eléfordulasi helye ismert, melyek egymastol teljes mértékben
elszigeteltek. Az ismert populaciok egyedszama az utdobbi néhany évtizedben tovabb csékkent. A
hazai allomany megfogyatkozasanak legfobb oka az ¢l6helyek degradalodasa és megsziinése.
koziil harom védett (Megyaszoi Tatorjanos Természetvédelmi Teriilet, Balatonkenesei
Tatorjdnos Természetvédelmi Teriilet, Dél-Mezdfold Téjvédelmi Korzet), egy védelemre
tervezett terililet (Aba-Belsébarandi volgyrendszer), egy nem védett (Vacduka-Rad kornyéke) A
tatorjan élohelyeinek teljes teriilete kb. 30-40 ha.

A tatorjan termdhelyei hazankban a 16sz erdéssztyepphez kotédnek. Elhelyeinek nagyobb része
természetkozeli 16szgyep, kisebb része a 10szgyep degradalt tipusaihoz tartozik. Tovabbi fontos
¢lohelyek a szakadopartok, xeromezofil gyepek, spontdn cserjésedd loszgyepek, valamint a
felhagyott sz016k és gylimolcsosok zavart, gyomos gyepjei.

A veszélyeztetd tényezok koziil a legjelentdsebb a 16szgyepek spontan becserjésedése. Ez az
¢l6helyek atalakitasa, degradaldasa mellett a tatorjan teljes kiszoruldsahoz vezethet. Mivel a
termOhelyek szomszédsaganak egyharmaddban vannak jelen szantofoldek, a nagylizemi
mezdgazdalkodds a kovetkezd legjelentdsebb veszélyeztetd tényezd. Hatdsa a volgyperemek
erdteljes gyomosodasaban nyilvanul meg. Jelentds korlatozo tényezo a legeltetés intenzitasanak
csokkenése, vagy teljes megsziinése. A t4jidegen invazios fajok (pl. akdc, aranyvesszd), illetve
az 6shonos, agressziven terjedd flivek (pl. siskandd) is nagymértékben csokkenthetik a tatorjan
egyedszamat.

A természetvédelmi intézkedések legfontosabb célkitlizése a tatorjan lokalis allomanyai
vitalitdsanak erdsitése, az egyedszam novelése, végsd soron a populdcidk hossza tava
fennmaradasanak biztositdsa a jelenlegi termOhelyeken. Ehhez meg kell akadalyozni az
¢lohelyiil szolgald 16szgyepek zarodasat (befiivesedését), a spontan becserjésedést, illetve a
termOhelyek elgyomosodasat, teljes leromlasat vagy megsziinését. Az ajanlott kezelési eljarasok
kozott fontos szerepet jatszik a cserjeirtds, az invazids fajok irtasa, a kiméletes legeltetés,
bizonyos esetekben a rendszeres kaszalds és szarzzas, vagy a gyep mechanikai megbolygatasa
¢s az avar eltavolitasa. A kis egyedszamu populaciok esetén javasolt a kornyékrdl begytijtott
termések szétszordsa, vagy elvetése a megtisztitott talajba. Gondoskodni kell a taposasi karok
mérséklésérdl, a szemetelés megakadalyozdsarol. A szant6foldek szélén véddzona 1étesitése, €s
rendszeres kaszalassal torténd fenntartdsa indokolt.

Fontos feladat a még nem védett ¢léhelyek mielobbi védetté nyilvanitasa. A tatorjan hazai
conologiai €s 0kologiai viselkedését illetden még szamos ismeretnek nem vagyunk birtokdban.
Ezek megszerzéséhez sziikség van jol tervezett, tobb éven vagy évtizeden keresztiil kivitelezett
(long term) populdciddinamikai és conoldgiai vizsgalatokra. Hidnypotloak lennének a fajra
vonatkozo6 populéciogenetikai kutatdsok is.

A tatorjan lokalis populacioinak és €¢l6helyeinek rendszeres (€venkénti, illetve néhany évenkénti)
monitorozdsa elkeriilhetetlen a megfeleld védelem megszervezéséhez. Az ismételt
allapotfelmérések soran gytijtott informaciok alapjan aktualizalhatok a konkrét kezelési tervek,
amelyeket a fajmegdrzési terv figyelembe vételével minden leléhelyre el kell késziteni, majd 5-7
évente feliil kell vizsgalni.




1. Bevezeto

A tatorjan (Crambe tataria) hazank posztglacidlis melegkori reliktum ndvénye, a Karpat-
medence mogyorokori 16szpusztainak hirmonddja. A pannon térség 16szsztyeppjeinek egyik
karakterisztikus, de napjainkra mar ritkdva valt faja.

Pontus-pannon floraelem, a Karpat-medence peremein éri el elterjedésének nyugati hatarat. Bar
toliink keletre, a Fekete- és a Kaszpi-tenger kornyékén aredja kiterjedt, ndlunk mar csak lokalis,
elszigetelt populdcioi élnek. A szamon tartott hazai allomany néhany kisebb-nagyobb foltban
Osszesen kb. 2600-3000 egyedet szamlal. A termdhelyéiil szolgald természetkdzeli €l6helyfoltok
nagysaga egyiittesen minddssze 30-40 hektarnyi.

A faj hazankban aktudlisan veszélyeztetett (RAKONCZAY 1990). Veszélyeztetettségét lokalis
populacidinak elszigeteltsége mellett az a tény is igazolja, hogy az irodalombol ismert hazai
allomanyok jelent0s része (tobb mint kétharmada) eltiint. A jelenleg is 1étez6 populaciok
egyedszama pedig a tapasztalatok szerint az utdbbi néhany évtizedben tovabb csokkent. A hazai
tatorjan-allomany megfogyatkozasahoz egykor talan taplalékként valo gyljtése is
hozzéjarulhatott (v6. JAVORKA 1932), a legfobb ok azonban éldhelyeinek degradalodasa és
megsziinése. Az egykori, nagy kiterjedésii 16szpusztak €s 10sz erddssztyeppek helyén ma mar
tobbnyire szantofoldek huzodnak.

A tatorjan Magyarorszagon fokozottan védett. Szerepel az [IUCN Nemzetkozi Voros Konyvében,
¢s az EU Habitat Direktivaja altal szdmba vett taxonok kozott (Annex II). Az azonban mar
néhany évtizede vilagossa valt, hogy a passziv védelem a legtobb esetben nem elegendd a faj
megmentéséhez, hanem ¢l6helyeinek aktiv kezelésére is sziikkség van. Ezt a tényt sok
megfigyelés, és tobb tanulmany is egybehangzdan bizonyitja. A fajmegdrzési terv dsszefoglalja
ezeket az ismereteket, és konkrét természetvédelmi lépéseket javasol. Ezeknek az aktiv
kezeléseknek a célja a lokalis populacidk nagysagénak szinten tartdsa vagy novelése, a
jelentkezd veszélyek elharitasa.

2. Altalanos jellemzés, hattérinformaciok

2.1. A faj természetvédelmi helyzete

A tatorjan a ,,védett és fokozottan védett novény- és allatfajokrdl, a fokozottan védett barlangok
korérdl, valamint az Eurdpai K6zosségben természetvédelmi szempontbdl jelentds novény- €s
allatfajok kozzétételérdl” szolo 13/2001. (V. 9.) K6M rendelet alapjan fokozottan védett faj,
természetvédelmi értéke 100 000 forint.

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. torvény (tovabbiakban Tvt.) 42. § (1) szerint tilos a
védett novényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélkiili elpusztitdsa, karositasa,
¢l6helyeinek veszélyeztetése, karositasa.

(2) Gondoskodni kell a védett novény- és allatfajok, tarsuldsok fennmaradasahoz sziikséges
természeti feltételek, igy tobbek kozott a talajviszonyok, vizhaztartds megdrzésérol.

(3) Az igazgatdsag engedélye sziikséges védett ndvényfta;:

a) egyedének, virdganak, termésének vagy szaporitasra alkalmas szervének gytijtéséhez;

b) egyedének birtokban tartasahoz, adasvételéhez, cseréjéhez, kertekbe, botanikus kertekbe
torténd telepitéséhez;

¢) egyedének kiilfoldre viteléhez, az orszagba behozataldhoz, az orszagon val6 atszallitasahoz;

d) egyedének preparalasdhoz;

e) egyedének betelepitéséhez, visszatelepitéséhez, termesztésbe vonasahoz;
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f) egyedével vagy egyedén végzett nemesitési kisérlethez;

g) egyedének biotechnologiai célra torténd felhasznalasahoz;

h) természetes allomanyai k6zotti mesterséges géncseréjéhez.

(4) Védett novényfajokbol allo gén- és szaporitdbanyag bank létrehozasdhoz, védett ndvényfaj
gén- ¢s szaporitéanyag bankban torténd elhelyezéséhez az Orszagos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Fofelligyel0ség engedélye sziikséges.

(5) Védett fasorban 1évé valamint egyes védett fak és cserjék természetes allapotanak
megvaltoztatasdhoz, kivdgasahoz a természetvédelmi hatdsag engedélye sziikséges. A
természetvédelmi hatosag az engedélyrdl - a cserjék esetének kivételével - tdjékoztatja az
erdészeti hatosagot.

(6) Fokozottan védett novényfaj egyedének, virdganak, termésének vagy szaporitdsra alkalmas
szervének eltavolitasahoz, elpusztitdsdhoz, megszerzéséhez az igazgatdsag engedélye sziikséges.

(7) Fokozottan védett novényfajok esetén a (3), illetdleg (6) bekezdés szerinti engedély csak
természetvédelmi vagy mas kozérdekbol adhatdo meg.

(8) Fokozottan védett fajok esetében a (3) bekezdés c), e), f), g) €s h) pontjaiban meghatarozott
tevékenységek engedélyezése sordn els6 fokon az Orszdgos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi €s Viziigyi Fofeliigyeldség jar el.

A Tvt. 68. § (2) értelmében a védett novényfaj valamennyi egyede allami tulajdonban all,
elidegenitése kizarolag akkor keriilhet sor, ha az természetvédelmi célokat vagy kozérdeket
szolgal, ¢s az elidegenitéssel a miniszter egyetértett. (Tvt. 68. § (7) b,)
A Tvt. 80. § (1) értelmében, aki tevékenységével vagy mulasztasaval

a) a természet védelmét szolgald jogszabaly, illetve egyedi hatarozat eldirdsait megsérti;

b) a védett természeti értéket jogellenesen veszélyezteti, kérositja, elpusztitja, vagy védett
természeti teriilet allapotat, mindségét jogellenesen veszélyezteti, rongalja, abban kart okoz;

c) a védett természeti terliletet, tovabba barlangot jogellenesen megvaltoztatja, atalakitja,
illetve azon vagy abban a védelem céljaval dssze nem egyeztethetd tevékenységet folytat;

d) a védett ¢€l6 szervezet, ¢letk6zosség ¢€lohelyét, illetdleg élettevékenységét jelentds
mértékben zavarja;

e) a természetvédelmi hatosag engedélyéhez, hozzajarulasahoz kotott tevékenységet engedély,
hozzéjéarulas nélkiil vagy attol eltéréen végez
természetvédelmi birsagot koteles fizetni.

A Biinteté Torvénykonyvrol szol61978. évi IV. torvény 2005-ben mddositott 281. § szerint, aki
a fokozottan védett €16 szervezet egyedét, vagy annak barmely fejlodési alakjaban vagy
szakaszaban 1évé egyedét, vagy ¢l szervezet szarmazékat jogellenesen megszerzi, tartja,
forgalomba hozza, az orszdgba behozza, onnan kiviszi, az orszag teriiletén atviszi, azzal
kereskedik, illetve azt karositja, vagy elpusztitja, buintettet kovet el, és harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd. Ha a természetkarositas a fokozottan védett €16 szervezet
egyedeinek olyan mértékli pusztuldsat okozza, hogy az elpusztitott fokozottan védett ¢l
szervezet egyedeinek a 13/2001. (V. 9.) K6M rendeletben meghatarozott pénzben kifejezett
értékének egylittes Osszege eléri a fokozottan védett €16 szervezet egyedi esetében megallapitott
pénzben kifejezett legmagasabb érték kétszeresét a biintetés ot évig terjedd szabadsagvesztés.

A magyarorszdgi VOrds Konyv szerint a tatorjdn hazankban aktudlisan veszélyeztetett
(RAKONCZAY 1990). Szerepel az IUCN Nemzetkozi Voros Konyvében, és az EU Habitat
Direktivéja altal szamba vett taxonok kozott (Annex II). Mar az 1980-90-es években vilagossa
valt, hogy a passziv védelem a legtobb esetben nem elegendé a faj megmentéséhez, és
¢lohelyeinek aktiv kezelésére is sziikség van.



Ezt a tényt sok megfigyelés, és tobb tanulmany is egybehangzdan bizonyitja (pl. HORVATH 1991;
SEREGELYES — S. CsoMOs 1992; HAzi 2002; VERS 2003). A tatorjan hazai alloméanyainak
legnagyobb része jelenleg teriileti védelem alatt all (/. tablazat).

1. tablazat. A tatorjan megorzését (is) szolgalo magyarorszagi védett teriiletek.

Védett teriilet neve Védette Teriilet Term.véd.
nyilvanitva (ha) kezelo
Balatonkenesei Tatorjanos Természetvédelmi Teriilet 1971 2.5 BANP Ig.
Megyaszo6i Tatorjanos Természetvédelmi Teriilet 1987 35.0 BNP Ig.
Dél-Mez616ld Tajvédelmi Korzet 1999 7546.5 DDNP Ig.

A tatorjan élohelyeinek nagy részét — az erésen degradalt gyepek kivételével — az EU Habitat
Direktivaja a Fiiggelékes Elohelyek kozé sorolja. Ezek kodjait, a megfelelé A-NER kodokat és
tarsulasneveket a 2. tablazat tartalmazza.

2. tabldzat. A tatorjan termohelyéiil szolgalo, eurdpai jelentoségii élohelyek. A ,,Kod” a Habitat
Direktivaban szereplo azonosito.

Kod |Magyar elnevezés A-NER megfelelé Tarsulasnév
40A0 |Kontinentalis cserjések M6: sztyeppcserjések Prunetum tenellae SO0 1947
6210 | Szalkaperjés-rozsnokos H4: stabilizalodott félszaraz Euphorbio pannonicae —
xeromezofil gyepek irtasrétek, gyepek, szaraz Brachypodietum HORVATH 2002
magaskordosok
6250 |Siksagi 16szsztyeppek HS: alfoldi sztyepprétek, Salvio nemorosae — Festucetum
rupicolae ZOLYOMI ex SO0 1964,
12: 16szfalndvényzet Agropyro cristati — Kochietum
prostratae ZOLYOMI 1958

2.2. A faj morfologiai leirasa

A XVI. szdzad végérdl szdrmazo irdsban — FUCHSIUS munkdjabol — valo az a széljegyzet, mely
szerint ,,tatorjan, nagy bokros feyer virdgu fiw (fi1), feyr az pusztdkon mint az juh” (JAVORKA
1932). A névény levelei nagyok, szarnyasan szeldeltek. Kar6 alaku fégyokere idésebb koraban
akdr egy méter mélységig is lehatol, sokszor karvastagsagn. Eveld, a gyokér telel at
(hemikryptophyton). A magok kicsirazdsa utan az elsé évben csak levelek fejlédnek, a
szintetizalt tdpanyagok a gyokérben raktdrozodnak el. A masodik vagy a harmadik évtdl kezdve
majus elején hozza fehér virdgait, tobbszorésen Osszetett flirtvirdgzatban; ekkorra mar
terebélyes, akdr egy méter atméréji buglyos ndévény (1. dbra). A termésérés utan a
hajtasrendszer a tordl levalik, s a sz¢l altal ordogszekérként gorgetve a gombdlyded, egymagva
becdkéket messze terjesztheti.
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2.3. A faj rendszertani helyzete

A tatorjan a keresztesviraguak csaladjaba (Cruciferae), a képriviraguak rendjébe (Capparales),
Dilennidae alosztalyba, Dicotyledonopsida kétszikli zarvatermok osztalyaba tartozik.

2.4. A faj biologiaja

Elsdsorban a mez6foldi populacidkra vonatkoz6 megfigyelések alapjan a tatorjan
ki. A viragzés leggyakrabban az aprilis utolsé napjaitél majus elsé napjaiig tartd periodusban
kezddédik. A virdgzas kozepe atlagosan majus 6-10. koriil varhatd, azonban egyes években mar
majus elsé napjaiban megfigyelhetd a csucsvirdgzas, mig mas években majus kozepéig
kihtizodik. A virdgzas majus kozepéig-végéig tart; majus utolsd napjaiban mar csak elviragzott
egyedek figyelhetok meg. Junius és julius folyaman termést érlelé példanyokat lehet latni, a
terméses korok nyar végétdl kezddédden valnak le toviikrol.

A tatorjan csirazaskor gyenge kompetitor, igényli a szabad talajfeliileteket, ezért éldhelyét
tobbnyire a nyilt 16szgyepek alkotjdk. Foként az allomanyalkotd, gyepképzdé pazsitfiivek
konkurencidja akadéalyozza meg kikelését. Ezért a barazdalt csenkesz (Festuca rupicola), a
sovany csenkesz (Festuca pseudovina), a tollas szalkaperje (Brachypodium pinnatum), a sudar
rozsnok (Bromus erectus) vagy a siskanad (Calamagrostis epigeios) dominalta 10szgyepekben a
tatorjan allomanya visszaszorul.

Ha a csirazas sikeres volt, és a tatorjantd megerdsodve elérte az egy-két éves kort, az akar
méteres atmérdjii buglyos bokor mas fajok szdmaéra fénykonkurenciat jelenthet. Onmaga utddait
nemegyszer megtalaljuk az anyatd mellett, néha két-harom egyed egymasba is nd. A tatorjannal
relative stirin bendtt él6hely-foltokban 4x4 m-es mintateriileten az egyedek szama elérheti a 11
tovet, de leggyakrabban 3 koriili. A viragzo tovek szama a 4x4 m-es kvadratban altalaban csak
egy, ritkan azonban 4-6 is lehet (3. dbra, adatok forrasa: HORVATH 1990).

Az ordogszekérként tovagordiild tatorjan a szederinddk (Rubus caesius) fonadékaban, vagy a
galagonya, kokény bokraiban gyakran fennakad, igy ezek kozvetlen kornyezetében az
egyedstiriiség néha megndhet.



2.5. A faj okologiai igénvei, élohelvének jellegzetességei

A tatorjan éldhelyei hazankban az erdéssztyepp zonaban fordultak és fordulnak el6. A ma ismert
termOhelyek koziil a megyaszoi, illetve a cserhatiak a dombvidéki és alféldperemi erdéspusztak
ovébe, a mez6foldiek pedig az alféldperemi, mérsékelten szdraz erddspusztdk 6vébe tartoznak
(BORHIDI 1989).

A csapadék mennyisége a tatorjan termohelyein évente 500-600 mm kozotti. Az egyes
térségekre jellemz0 csapadékmennyiséget jelentésen modositjak a domborzat hatasai. A meredek
lejtékre vagy szakadopartokra hulld csapadék nagy része a talaj felszinén lefolyik (erodalva a
felso talajréteget). Masrészt, a kiilonbozo kitettségii lejtékon a nap eltérd besugarzasa kiilonbozo
mikroklimatikus viszonyokat eredményez, amelyek a makroklima altalanos hatdsat is jelentdsen
modosithatjak.

délies lejtékon talalhatd. Ez latszik abbol a megfigyelésbdl is, miszerint a belsObarandi tatorjan
termdhelyen a legtobb viragzo t6 a délnyugati kitettségti volgyoldalon figyelheté meg, mig az
¢szakiasba athajlo, illetve az északkeletre nézd lejtdkon még Gsszesitve is a felénél kevesebb a
viragzo tovek szdma, pedig Osszteriiletilk meghaladja a déli volgyoldalét.

Az alapkdzet minden tatorjanos termohelyen 10sz, amely egyes esetekben homokos vagy
agyagos rétegekkel keveredik. A 16sz mésztartalma altaldban jelentés, a Mez6fold
volgyeiben leggyakrabban 10-25% kozotti. A 16sz vagy 16sz0s alapkdzeteken a nem til meredek
lejtékon csernozjom talaj jott 1étre, mig a szakadopartokon csak dsvanyos vaztalaj alakulhatott
ki. A csernozjom talajok kivald termdképességiliek, azonban meredek lejtékon A-szintjiik
erodalodik.

A humusztartalom a tatorjanos 16szgyepek talajaiban a felsé 20-25 cm-es rétegben

altaldban 1-5% kozotti, a szakaddpartokon nem éri el az 1%-ot (zart xeromezofil 16szgyepek
esetén viszont meghaladhatja a 6%-ot is). A tatorjan egyedek stirlisége és a talaj humusztartalma
kozott negativ korrelacié mutathato ki (HORVATH 1990, 1991).

A tatorjan él6helyeinek kb. 60%-a a HS, alfoldi sztyepprétek A-NER kategoriaba tartozik. Ezt az
¢l6helyet tarsuldstanilag jelen esetben a xerofil 16szgyep (Salvio nemorosae — Festucetum
rupicolae ZOLYOMI ex SO0 1964) képviseli. A 16szgyepek lehetnek kdzepesen degradaltak és
gyomosak is, de legalabb 3-as természetességi értékkel rendelkeznek (NEMETH — SEREGELYES-
féle skala, FEKETE et al. 1997: 23. oldal). Az él8helyek kb. 20%-a a 16szgyep degradalt
tipusaihoz (O5) tartozik, amelyek altalaban erdsen gyomosak, a fajkészletbdl a legtobb jellemzd
sajat faj hidnyzik, illetve egy-egy erdsen terjedd faj (pl. siskandd) uralkodik; a természetességi
érték 2-3 koriili.

Xeromezofil gyepek (H4) az Euphorbio pannonicae — Brachypodietum (HORVATH 2002)
asszociacio allomanyai kozil keriilnek ki, amelyek a tatorjan éléhelyeknek minddssze 2.6%-at
teszik ki. Ezek egy része tipusosnak tekinthetd (a Brachypodium pinnatum dominanciajaval
jellemezhetd), mas résziik kiillonb6zd mértékben sztyeppesedett, esetleg gyomosodott. A
szakadopartok — bar egyes teriileteken igen fontos (kizarélagos) ¢l6helynek szamitanak —, hazai
viszonylatban minddssze 7%-ban jutnak szerephez. Ez a relative kicsiny részesedés azonban
nem csOkkenti jelentOségiiket, hiszen viszonylagos haboritatlansdguknal fogva a tatorjan
reflgiumai voltak, és lehetnek a jovoben is. Az 12 €l6helyhez az Agropyro cristati — Kochietum
prostratae ZOLYOMI 1958 tarsulas, vagy — a Herndd-volgy esetén — a Tussilaginetum tarsulés
allomanyai tartoznak.

A tatorjan-élohelyek 8%-at teszik ki spontan cserjésedd 10szgyepek (P2xHS5). Ezek a legtdbb
esetben néhany év vagy évtized alatt teljesen becserjésedhetnek. Felhagyott szolok és
gylimolcsosok kevésbé regeneralodott, zavart, gyomos gyepje (O12 és O12xHS5) a termdhelyek
3%-éban van jelen. Jelenleg is miivelés alatt all6 gylimolcsos vagy kiskert (T8 és T9) kb. 0.5%-
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ban ad otthont a fajnak. Ez az érték magasabb, ha minden, a kenesei védett teriilettel nem
kozvetleniil szomszédos kiskertet is beszamitunk. Sajatos él0helyet jelentenek az akdcosok
szegélyei (S1xHS), amelyekben a 16szgyepek leromlott alloméanyai probalnak talélni, jelentdsen
redukalt fajkészlettel. Ilyen él6helyek kb. 1.4%-ban fordulnak eld.

A tatorjan és élohelyei veszélyeztetd tényezdire is utal a 6. dbra masodik diagramja.
Megfigyelhetd, hogy a tatorjan termoOhelyek szomszédsaganak tobb mint harmadiban vannak
jelen szant6foldek (T1), amelyek altalaban a volgyoldalak felsé peremét hataroljdk. Akédcosok
kozil kertil ki a kdrnyez6 él6helyek kb. 8 %-a. Kiskertek, gyiimolcsosok és szO0lok (T8 és T9)
kozel 10%-ban fordulnak el6 a tatorjanos teriiletek koriil. Az elébbiekben felsorolt antropogén
¢léhelyek teszik ki a termdhelyek kozvetlen kornyékének tobb mint felét.

A tatorjan nem képes tartdsan fennmaradni a fajgazdag, zart, tollas szalkaperje (Brachypodium
pinnatum) uralta xeromezofil gyepekben. Esetenként ugyan megjelenik benne, akar viragzik is
néhany t0, de az egyedek valdszintileg a szomszédos, xerofil, nyiltabb 16szgyepekbdl vandorol
be i1doérdl-idére. Ezeknek a populdcio-fragmentumoknak a sorsa tehat attol fiigg, hogy van-e a
kozelben nagyobb, kedvezd termdhelyen €16 tatorjan allomany. A xeromezofil gyepek kissé
degradaltabb, sztyeppesedett, nem teljesen zart valtozataiban mar nagyobb mennyiségben
megjelenik a tatorjan, mint pl. a Belsébarandi volgyrendszer lejtéjén. Az erdsen leromlott
16szlegeldk is legfeljebb csak ideiglenesen megtelepedd tatorjan toveket képesek fenntartani.

A felhagyott gylimolcsosokben és sz6lokben a gyomos stadiumot kovetden a 16szgyep
regeneralddasa soran optimalis esetben ,kevert”, atmeneti gyepek jelennek meg, amelyekben a
tatorjdan nagy egyedszamban lehet jelen. Az allomanyok késdbbi zarodasa soran azonban
visszaszorul. Ha a miivelés abbahagyasat kovetden siskanad (Calamagrostis epigeios) vagy
sudar rozsnok (Bromus erectus) valik uralkodova, a tatorjan viszonylag gyorsan kiszorul a
gyepbol.

A pusztai csenkesz (Festuca rupicola) dominanciajaval jellemezhetd, relative fajgazdag, zart
gyepekben a tatorjdn rendszeresen jelen lehet, de altaldban kisebb egyedstirliségben, mint a
16szgyep kissé degradaltabb, vagy erodalt talaju nyilt valtozataiban. Az intenziven legelt, de csak
kevéssé nyilt tipusban a juhcsenkesz (Festuca pseudovina) uralkodik. A délies kitettségli lejtok,
kisebb gerincek gyepében gyakran dominans az ¢élesmosofii (Chrysopogon gryllus), s jelen van a
tatorjan is. A meredek, erodalt talaji lejték nyilt gyepjeiben allomanyalkotd a fenyérfii
(Botriochloa ischaemum) és/vagy a kunkorgd arvalanyhaj (Stipa capillata). Ezekben a
gyepekben nagy egyedszamot érhet el a tatorjan, de a virdgzd tovek aranya altalaban alatta
marad a ,,kevert”, kevésbé leromlott 10szgyepek allomanyaiénak.

Fontos megjegyezni, hogy az egyes lel6helyek, de még azokon beliil a szubpopuléciok ¢l6hely-
foltjai is sok esetben heterogének: egyszerre tobb 16szgyeptipus keveredik egymassal. Az egyes
gyeptipusok tehat rendszeresen ismétlddhetnek, térben foltossa téve az egyes lel6hely-foltokat
(v0. HORVATH 1990). A kiilonb6z6 gyeptipusok egymas melletti megjelenése az éldhelyeken
beliili eltérd erdsségli vagy mindségii, foltokban hat6é zavardsnak, illetve a 16szgyep-regeneraciod
eltéré mértékii elorehaladottsdganak kdszonhetd.

2.6. A faj elterjedése

2.6.1. A tatorjan karpat-medencei elterjedése

A tatorjan siksagi-kollin elterjedésti, pontus-pannoniai floraelem (HORVATH et al. 1995).
Aredjanak sulypontja keleten, a Fekete- és a Kaszpi-tengertl északra elteriild régioban van,
Nyugat-Szibériatol az ukran, orosz és lengyel siksdgon at a Morva-medencéig, Also-Ausztriaig,
déli iranyban a Deliblati-homokpusztaig és az Erdélyi Mezdségig (Kolozsvari Szénafiivekig)
fordul el6 (MEUSEL 1965; SO0 1942, 1968; SZTANKOV — TALIEV 1949).

Besszarabia dombvidéki sztyeppteriiletein egykor igen elterjedt lehetett. A mai leirasok a térség
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geobotanikai egységeinek mintegy felébdl emlitik (Bugeacul de Nord, Rascani, Balti, Codrii,
Tighina és Tigheci régiokbol). Ugyanakkor, mint veszélyeztetett faj szerepel a Moldovai
Koztarsasdg Voros Listajan. Erdélyi éldhelyeit tobbek kozott SOO (1942) tanulményozta; az
altala felsorolt leldhelyek kozott megemliti Kolozs, Szolnok-Doboka, Torda-Aranyos, Maros-
Torda, Kis-Kiikiilld, Nagy-Kiikiill6, Also-Fehér és Szeben megyét. A Kolozsvari Szénafiivek
szamos pontjardl leirja; ezek koziil néhanyon a tatorjannak ma is sz€ép populacidja tenyészik.
SO0 szamba veszi a Deliblati pusztat és a Titelicum-ot is, mint a faj elterjedési teriiletének
részeit (SOO 1942). A faj dél-morvaorszagi €s als6-ausztriai lel6helyeit HEGI (1935-1968)
ismerteti.

A Karpat-medence tatorjan allomanyai koziil egyes alsé-ausztriaiak maig fennmaradtak. Cseh
termOhelyei koziil emlithetd pl. a Pouzdranska 16szsztyepp. Szlovakiai lel6helyei koziil kettd
kozvetleniil a magyar hatar mentén talalhato, az egyik Szalka kozelében, a masik a muzslai
,Hegyfarok” lankain (v6. So6 1942; MAGLOCKY et al. 1981; 1990-es adatok: HORVATH 1991).
Ottani allomanyainak él6helyeit tobbnyire felhagyott gyiimdlcsosok és sz816k képviselik.

2.6.2. A tatorjan elterjedése Magyarorszdagon

Pontusi-pannoéniai faj 1évén, a tatorjan a Karpat-medencében — igy Magyarorszag mai teriiletén is
— a posztglacialis meleg id6szakban nagy kiterjedésii 10szpusztak elterjedt ndvénye volt. A
novény elsé érvényes leirdja, SEBEOK SANDOR még szamos helyrdl emliti, igy a Sator-
hegységbdl, Eger melldl, valamint a Tiszantulrol (Hortobagy, Kistjszallas, Fegyvernek,
Mezbhegyes) (SEBEOK 1779). KITAIBEL PAL is tobb el6forduldsi helyérdl ir jegyzeteiben:
Zemplén, Borsod, Heves, Szabolcs megyétdl, a Hortobagytdl kezdve délre, kiilondsen a Tisza
mentén, azonkiviil a Dunantilon a Balaton 10szpartjan, Fokszabadi kornyékén talalt ra (KITAIBEL
apud GOMBOCZ 1945). KITAIBEL Mez6hegyesen gytijtotte is, de megjegyzi, hogy ott a tarorjan
réteken és legelokon ritka. 1859-ben JERMI GUSZTAV még Kisujszallason gytjtotte, a 60-as
években pedig KERNER ANTAL Fegyvernek, Torokszentmiklds mellél emliti (JAVORKA 1932).
SO0 REZSO 1942-ben, a fentiekben felsorolt kutatok és masok adataira és gytijtéseire hivatkozva
az alabbi florajarasokra adja meg a tatorjan elterjedését (itt csak Magyarorszag mai teriiletére
vonatkoz6 adatok szerepelnek): Balatonicum (Fokszabadi, Balatonkenese, Fiizf0), Agriense
(Heves megye), Tokajense (Gesztely-Lépesbénye), Praematricum (Pest megye), Samicum
(Szabolcs megye), Crisicum (Heves, Borsod és Zemplén megyék, Hortobagy, Kisujszallas,
Fegyvernek, Torokszentmiklds, Mezbhegyes) (SO0 1942). Ezek koziil a legtobb jelenleg mar
csak irodalombol vagy herbariumbol ismert, kizdrdlag a Balatonkenesei allomany maradt fenn
mind a mai napig. Szerencsére az 1960-as, s foleg az 1980-es évektdl kezdddden a faj ujabb
lel6helyekrdl keriilt eld.

Jelenleg hazankban harom nagytaj 6t kisebb régiojabol ismerjiik eléfordulasat. A balatonkenesei
allomanyt el6szor JAVORKA (1932) mutatta be. A Hernad-volgy szakadopartjan LAKATOS (1964)
1981 majusaban felfedezték fel (MAGLOCKY et al. 1981). Tiz évvel késdbb e termdhely
kozelében (Rad: Cseke-hegy) egy ujabb populécio is eldkeriilt (vo. pl. CSAKY ex verb., HAzI
1998). Az 1980-as években STREIT BELA akadt rd a novény lelohelyére a K6zép-Mezo6fold déli
részén huzodo Gylriisi-volgyrendszer egyik volgyében. A kiterjedt volgyrendszernek még mas
mellékvolgyeibdl, és a szomszédos bolcskei volgyrendszerbdl is keriiltek el kisebb-nagyobb
szubpopulaciok, els6sorban KALOTAS ZSOLT, LENDVAI GABOR, TOTH ISTVAN ZSOLT és ZORENYI
JANOS jovoltabol (vo. KEVEY 1989; KALOTAS 1990; HORVATH 1991). A legutols6, LENDVAI
GABOR 4altal felfedezett populacié leléhelye az Aba kdzigazgatasi hataraba tartozé belsébarandi
volgyrendszer, amelynek lejtdin a tatorjan sok mas védett és ritka fajjal egyiitt az orszag egyik
legértékesebb 16szgyepében ¢l (vo. LENDVAI 1993; LENDVAI— HORVATH 1994; HORVATH 1996).
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[A hazai novényhataroz6 Ujabb kiaddsaiban (pl. SIMON 2000) szerepld, 1998-bdl szarmazo,
Stikosdrol regisztralt eléforduléasi adat hibasnak bizonyult. |

2. dbra. A tatorjan jelenleg ismert elofordulasi helyei Magyarorszagon

1. Megyaszoi Tatorjanos Természetvédelmi Teriilet

2. Vacduka kornyéki éléhelyek

3. Balatonkenesei Tdatorjanos Természetvédelmi Teriilet
4. Belsobarandi vélgyrendszer

5. Kozép-Mezofold déli részének lelohelyei

2.7 A faj hazai allomanvainak jellemzése

2.7.1. Megyaszoi Tatorjanos Természetvédelmi Teriilet

A Hernad-volgyének tatorjanos terméhelye a folyd mellett kialakult szakaddparton helyezkedik
el. A szakadopart alapkozete jelentds részben pleisztocén 16sz, amely a Szerencsi-szigethegység
itt viszonylag mélyen levé vulkani kozeteire telepiilt agyagrétegekre rakodott. A Hernad bal
partjan a mélyebb rétegekben elhelyezkedd agyag-homok hatar a folyo felé lejt.

Ezen a csuszolapon a helyenként 100 m vastagsagot elérd szakadodpart atlagosan 0.5-1 dm/év
sebességgel a foly6 felé kuszik. A nagy tomegli mozgasok kivaltdsaban szerepet jatszhat a
manapsag is tapasztalhatd szeizmikus aktivitds (SZLABOCZKY 1985). A lassan kuszd agyagos-
homokos-16sz6s rétegek a part kozelében leomlanak; az omladék anyagat a folyoviz fokozatosan
elszallitja. Az 4llandéan megtjuldé meredek lejtén csak dsvanyos vaztalaj tud kialakulni, amely a
16sz, illetve a pannon agyag- és homokrétegek keveredésébdl keletkezik (LAKATOS 1964). Ezen
az omladékon ¢l a tatorjan.

A tatorjan leldhelye fo6lott, a szakadopart peremén elegyetlen és vegyes akacos iiltetvények
tenyésznek, amelyek a termOhely melletti partszakaszokra is lehtizodnak. Mésrészt ott spontan
terjedd cserjéseket is megfigyelhetiink. E cserjésekben allomanyalkoté a kokény (Prunus
spinosa), jelen van a mezei szil (Ulmus minor), az egybibés galagonya (Crataegus monogyna), a
siskanad (Calamagrostis epigeios), a deres tarackbuza (Agropyron intermedium), és betelepiil az
akéc is. LAKATOS megjegyzését, miszerint a tatorjan ,,a harangodi 16sztakard szélén akacosban
és gylimolcsosben is megtalalhatd” (LAKATOS 1964), HORVATH 1997-ben tett megfigyelési is
megerdsitik annyiban, hogy a tatorjan a fokozatosan terjeszkedd akacos-cserjésben is
megfigyelhetd volt. A kornyék felhagyott gyiimdlcsdseiben azonban ma mar nem ¢él, pedig
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kozilik szamos kivald €léhelyet biztositana szamara. A fak és cserjék térhoditasat a Biikki
Nemzeti Park Igazgatdésag munkatarsai akadalyoztdk meg ideiglenesen: 2000-ben intenziv
cserjeirtast végeztek (PAPP V. G. ex verb.). A termdhelyen 2003-ban a fasszaruak hianyoztak, a
ndvényzetet f0leg lagyszaru zavarastiird fajok alkottak.

4. tablazat. A megyaszoi tatorjan-populacio nagysaganak valtozasa 1964 és 2003 kozott.

Ev Viragzo tovek szama Osszes egyed szdma Forras

1964 ~90 LAKATOS 1964

1990 30 ~120 MERCSAK L. ex verb.
1997 4 ~20 HORVATH A. ined.
2002 1 11 PAPP. V. G. ex verb.
2003 0 3 PAPP. V. G. ex verb.

A megyasz0i tatorjanos esetén szembetlind a populacio fokozatos fogyasa. 1964-ben, a lelohely
felfedezésekor a tatorjan allomanya a jelenleginél jelentdsebb volt. LAKATOS ENDRE még igy ir
réla: "A Crambe tatariabol mintegy 80-100 t6 tenyészik. Allomanyuk viritaskor festéi képet ad a
kb. 45°-0s, a kanyargd Hernad felé¢ emelkedd 16szlejtének". Az 1990-es évek elején még tobb tiz
t6é viragzott, az 6sszes egyed szdma szaz koriili volt (MERCSAK L. ex verb.). 1997-t6l évente mar
csak néhany t6 viragzott. 2002-ben az Gsszes egyed szdma 11, 2003-ban minddssze 3 (PAPP V.
G. ex verb.). A populacié csokkenésének legfébb oka a szakadopart ezen szakaszanak
(idoleges?) "megallasa", az akacok terjedése, az ¢él0hely cserjésedése. A Biikki Nemzeti Park
Igazgatdsag munkatdrsai az akac visszaszoritasaval, és a part megbolygatdsaval probaljak az
¢l6hely eredeti allapotat visszaallitani. A beavatkozas eredménye a kovetkezd par évben varhato.

2.7.2. Vacduka kérnyéki élohelyek

A tatorjan termodhelyéiil szolgalod Biikkds-hegy (190 m) és Cseke-hegy (300 m) Vacduka ¢és Rad
hatardban taldlhatok. A két vonulat kozott a Burgundia-volgy huzodik. Mindkét hegy alapjat
andezittelér alkotja, melyre 10sztakar6 rakddott (LANG 1967). Mindkét hegyet mar régen
mivelésbe vontdk, csaknem teljesen lepusztitva roluk a természetes ndvénytakardt, amely
nagyrészt 10sztolgyes €s l0szgyep mozaikjabol allhatott. A hegyeken sz6lot és gylimdlesot
termesztettek. Az lltetvények egy részét késobb kivontdk a miivelés aldl, igy ma kiilonb6z6 kort
(5-10, 10-20, 30-40 éves, illetve még régebbi) felhagyott gyiimdlcsdsok, és a helylikre telepitett
erdok (foként akacosok) figyelhetok meg. Részben a felhagyott gyliimolesdsokben, a helyiikon
regeneralodo sztyepprétekben, részben az eredetinek tekinthetd 16szgyep-maradvanyokban, és
kisebb részben a még jelenleg is miivelt kiskertekben, illetve az akacosok szélén ¢l a titorjan
(MAGLOCKY et al. 1981; HAz1 1997). Az 6si és a regeneralodott gyepek a 16szpusztagyep (Salvio
nemorosae — Festucetum rupicolae ZOLYOMI ex SO0 1964) tarsulas allomanyai, de érezhetd a
dombvidéki hatas (pl. megjelenik a fehér pimpd (Potentilla alba). A barazdalt csenkesz (Festuca
rupicola) mellett allomanyalkotd lehet néhany arvalanyhaj faj: kunkorgd arvalanyhaj (Stipa
capillata), pusztai arvalanyhaj (S. pennata) fOleg északias kitettségben a tollas szalkaperje
(Brachypodium pinnatum), zavartabb helyeken pedig a fenyérfii (Botriochloa ischaemum). A
jellemzo fajok koziil megtalalhatd a magyar kutyatej (Euphorbia glareosa), bugas macskamenta
(Nepeta pannonica), hengeresfészkli peremizs (Inula germanica), macskahere (Phlomis
tuberosa). Az erdék egykori jelentds szerepét jelzi a nagyviragh lednek (Lathyrus latifolius) és
az erdei gyongykoles (Buglossoides purpureo-coerulem) behuzddasa a gyepekbe. A fajgazdag,
jol strukturalt, szép loszgyepek ritkak; jelentdsebb aranyban fordulnak elé a degradaltabb
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tipusok, amelyek szintén otthont adhatnak a tatorjannak. Sot, a gyiimolesdsok felhagyasat kdvetd
néhany évtizedben a helyiikon regeneralodd, még nem zarodott gyepekben iddlegesen elterjedhet
a tatorjan, ez példaul a Cseke-hegy egy fiatal (15-20 éves) parlagjan is megfigyelhetd. Tobb
esetben azonban a miivelés megsziinését kovetden, vagy valamivel késobb egy-egy invazios
novény szaporodik el: siskanad (Calamagrostis epigeios), magas aranyvesszé (Solidago
gigantea), amely szamos mas faj mellett a tatorjan megtelepedését is meggatolja vagy jelentdsen
megneheziti, a mar 1étez6 termdhelyekrdl pedig ki is szorithatja. ,,J6” példa erre a Biikkds-hegy
egyik északnyugati lejtdje, ahonnan az utobbi hat évben nem keriilt el6 a tatorjan. (HAZI ined.)
A gyepek tobb foltjan megfigyelhetd a spontan cserjésedés €s erddsodés folyamata. Tobbfelé
nagy aranyban terjed a kokény (Prunus spinosa) és az egybibés galagonya (Crataegus
monogyna), de ezeken kiviil helyenként a fagyal (Ligustrum vulgare) és a virdgos koris
(Fraxinus ornus) 1is terjeszkedik. Az akéac sokfel¢ behatol a gyepekbe, féleg az akacos
tiltetvények sz¢lén nyomul eldre.

5. tablazat. A Vacduka kornyéki populaciok nagysaganak valtozasa 1981 és 2004 kozott.

Lel6helyek egyedszamai

Ev Biikkés-hegy Cseke-hegy Forras

virdgzo osszes virdgzo osszes
1981 ~70 MAGLOCKY et al. 1981
1990 ~70 LENDVAI ex verb.
1991 ~100 ?
1996 106 ~600 CSAKY ex verb.
1997 42 207 HAz1 1997
1999 31 200 HAz1 1999
2002 30 140 BERCES
2004 18 33 164 515 HAz1, GATI ex verb.

A vécdukai és radi termoOhelyek 6sszességében stabilnak tiind allomanyt tartanak el. A nagyobb
szubpopulacié a radi Cseke-hegyen tenyészik, ahol az 6sszes példany szama néhany szaz to. Itt
viszonylag nagy kiterjedésben taldlhatok a titorjan szamadra alkalmas éléhelyek. Ezek zomét
egykor, vagy egészen a kozelmultig miivelték: 5-50 éve, esetleg még kordbban felhagyott
gylimolesosok és szOlok. Bar egyes foltok becserjésednek, mashol a gyep zarddik, ekképpen
alkalmatlanna valva a tatorjan szdmara, sok még a potencialis termdhely, amelyekre a faj
szerencsés esetben tovabb terjedhet. A tatorjan egyedszaménak tovabbi monitorozasdra azonban
itt is sziikség van; masrészt, évek mulva varhatéan tobb jelenlegi tatorjan termdhely-foltban
elkeriilhetetlenné valik a cserjeirtas, vagy a gyep megbolygatasa.

A vacdukai Biikkds-hegyen némileg mas a helyzet. Bar a tatorjan ott is elsdsorban felhagyott
gylimolcsosok helyén regenerdlodott 16szgyepekben €1, azonban ezeket mar régdta nem miivelik,
ezért a becserjésedés, illetve a gyepek zarddasa eldérehaladottabb stddiumaban van. A spontan
cserjésedés-erd6sodés fo faja a veresgylrii som (Cornus sanguinea), keskenylevelll eziistfa
(Elaeagnus angustifolius), fehér akac (Robinia pseudo-acacia), kokény (Prunus spinosa),
egybibés galagonya (Crataegus monogyna) (v6. HAz1 1997). Tobb helyen terjed a siskanad. E
folyamatok hosszli tdvon a tatorjan éléhelyek megsziinését okozhatjak. A rendelkezésre allo
adatokbdl az latszik, hogy az 6sszes egyed szama a Biikkods-hegyen a teriilet felfedezése (1981)
ota kozel a felére csokkent. Ma a tovek jelentOs része (kb. 6tode) akacosok szélén, a fak alatti
erdsen zavart, nem zar6do gyepekben él.
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Kosdi lel6hely

Véc kiilteriiletén (Torokugratd), a 2/A elkeriilo 0t mezsgyéjében 2004. majusaban Pintér Baldzs
talalt négy t6 tatorjant (PINTER ex verb.). Valoszinii, hogy a felette elteriild sz616kbdl juthatott
le a ndvény magja és az enyhe lejtésti mezsgyében meg tudott telepedni.

2.7.3. Balatonkenesei Tatorjanos Természetvédelmi Teriilet

Balatonkenese belteriiletén, a 71. sz. fout feletti magaspart a Balaton vizszintje f616tt kb. 60-70
m magasrél DNy-ra torik le, EK felé lankas lejtSben folytatodik. A magaspart anyagat
elsésorban fels6-pannon kori iiledékek alkotjak; a homokos-agyagos rétegek vizszintes savjai jol
megfigyelhetSk. Ezekre a pleisztocén idészakban 1-1.5 m vastagsagban 16sz rakodott (ADAM et
al 1959). A szakadopart igen meredek, helyenként fiiggdleges, omlasos és suvadasos felszinén
tobbnyire a loszfalnovényzet (Agropyro cristati — Kochietum prostratae ZOLYOMI 1958) Osi
allomanyai tenyésznek, bar lentrdl az akéc is terjed. A peremtél EK felé lejté platon ellenben
foleg gylimolcsosok és kiskertek foglalnak helyet. Ezek k6zott helyezkedik el a védett tertilet két
része. A tatorjan termohelyének e jelenlegi két nagyobb foltja egykor szintén gyiimolcsos volt. A
miivelés felhagyasat kovetéen a kornyéken — pl. a szakadopart peremén — kisebb foltokban
fennmaradt 16szgyep fajai behatoltak a teriiletekre. Ekképp kezdetét vette a 16szpusztagyepek
regeneralddasa, mellyel egyidejlileg a tatorjannak is létrejottek szubpopulacidi. A tatorjan-
¢lohelyek tobbsége azonban relative gyors conoldgiai valtozdsok alatt all. A rendszeres
mivelésbdl kivont részeken néhany év alatt megjelenik a tatorjan és tobb olyan ndvényfaj,
melyek az eredeti 10szgyepek maradvanyfajainak szamitanak (pl. ligeti zsalya (Salvia
nemorosa), magyar kutyatej (Euphorbia glareosa), budai imola (Centaurea sadleriana), kései
pitypang (Taraxacum serotinum), kardos peremizs (Inula ensifolia), hengerestészkli peremizs
(Inula germanica), szennyes infi (Ajuga laxmannii), stb.). Ha viszont a felhagyott gyliimolcsos
gyepje egy-két évtizedig is haboritatlan marad, a tatorjan megfogyatkozik, é¢s megjelenik néhany
— a haborgatast igen rosszul tlir6 — ndvény (pl. a biboros kosbor (Orchis purpurea), vetévirag
(Sternbergia colchiciflora), pusztai arvalanyhaj (Stipa pennata), csillagdszirdzsa (Aster amellus),
amelyek természetkozeli allapot bealltara utalnak (SEREGELYES — S. CSOMOS 1992; VERS 2003).
Az eredeti 16szgyep tobb szukcesszids allomason keresztiil alakul vissza a felhagyott
gylimolcsosokben, néhany masodlagos gyeptipus hosszabb iddre stabilizalodhat: (1) Platod
helyzetben vagy enyhe lejtésti teriileteken a sudar rozsnok dominanciaja lesz jellemzd, és
évtizedekig nem adja at helyét az eredeti tarsuldas domindns fiivének, a barazdalt csenkesznek.
Ilyen sudar rozsnokos gyep jellemzd a kordbban védetté nyilvanitott teriilet (444. hrsz.) nagy
részén. (2) Meredekebb lejtékon, rendszeresen taposott helyeken a fenyérfli dominancidja né
meg, ¢és ez az allapot allandosul. Ilyen fenyérfiives masodlagos 16szgyepet latunk a Soos-
emlékmi kornyékén a magaspart szélében, és az emlékmii alatti meredek délies lejton
(SEREGELYES — S. CSOMOS 1992; VERS 2003).

A felhagyott gyiimdlcsdsok dinamikajanak masik tipusat jelenti az, ahol a gyiimdlcsdsok gyepjei
beerddsiiltek, féleg akéccal. Erre példat a Soos-hegy délies, meredek lejtdin lathatunk, de
feltételezhetd, hogy a Soo6s-emlékmii koriili tatorjan termohely jelentds része is erre a sorsra
jutott volna, ha a Balatoni Nemzeti Park Igazgatdsag nem végeztet tobb IépcsOben cserjeirtast, €s
rendszeres szarzazast a terlileten. Ugyancsak akacosok, illetve miivelt teriiletek talalhatok az
egykori 16sztolgyesek helyén (SEREGELYES — S. CSOMOS 1992; VERS 2003). A tatorjan jelentds
része ma a Soos-emlékmii koriili részre dsszpontosul, kevesebb él a kordbban védett teriileten.
Neéhany t6 rendszeresen jelen van a szakadopart peremén. Elszortan szamos tovet talalunk a
kornyék kiskertjeiben (VERS 2003).
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Balatonkenesén a JAVORKA (1932) altal leirt allomany mara valdsziniileg megsziint; a védett
teriilet a So6s-emlékmi koriili, és a Partfé diiléi — régebb ota védelem alatt all6 — egységbdl all.
A Partfé diiléi folt tatorjan egyedszdma a védetté nyilvanitast kovetden, az 1990-es évekig
Iényegesen lecsokkent, mert az éldhely gyepje zarddni kezdett. Jelenleg gy tlinik, hogy a
rendszeres természetvédelmi kezelés (pl. kaszalds, a magok bekapaldsa) néhanyszor tiz koriili
egyedszdmban képes stabilizdlni a szubpopuldcidt. A Soods-emlékmii  koriili  alloméany
egyedszama is csokkent, de itt még évente 20-80 t6 viragzik.

6. tablazat. A balatonkenesei tatorjan populacio nagysaganak valtozasa 1932 és 2003 kozott.

Lelchelyek egyedszamai

Ev Vasutas Udiilé Partfo diilé Soos-emlékmii | Forras

osszes viragzo | osszes | virdgzo | oOsszes
1932 ~100 JAVORKA 1932
1971 néhany ~90 ~200 >200 |TiLDy 1971
1990 25 130 KOVACs B. ex verb.; HORVATH A.
1992 18 ~90 200 |SEREGELYES —S. CSOMOS 1992
1997 0 HORVATH A. ined.
1999 5 26 VERS 2003
2001 1 20 VERS 2003
2002 19 80 VERS 2003
2003 5 19 22 61 |VERS]J. ex litt.

VERS JOZSEF szerint a kenesei védett terlileteken kiviil a tatorjan jelentds allomanya, mintegy
1000 t6 €1 (VERS 2003).

2.7.4. Belsobarandi volgyrendszer

A Dinnyés-Kajtori-csatorna bal partjaval parhuzamosan fut az a volgyoldal, amely Kkis
mellékvolgyeivel a Seregélyestdl huzodo 16szplatot zarja le. A volgy legértékesebb része Aba-
Belsobarandtol északkeletre helyezkedik el Itt taldlhatok azok a volgyoldalak, amelyeken a
16szpusztagyep nagyrészt eredeti allapotban fennmaradt allomdnyai tenyésznek. A 16szgyepek
kiilonbo6z6 tipusai jol megfigyelhetdk itt, a xerofil, egészen nyilt, erodalodo talaju dlloméanyoktol
kezdve a kétsziklieckben gazdag, magas diverzitasu tipusokon at, az inkabb északias kitettségii
oldalakra jellemzd, széleslevelli pazsitfiivek altal dominalt xeromezofil allomanyokig (vo.
HORVATH 1996). Hazai viszonylatban egyediilallo az a fragmentum, amelyben a tatorjan, a
borzas macskamentaval (Nepeta parviflora)) a szennyes infiivel (4juga laxmannii),
peremizsekkel (Inula oculus christi, I. hirta, 1. germanica, Inula x hybrida), tavaszi hériccsel
(Adonis vernalis) ¢él egyltt, s amely fajgazdagsagéval tlinik ki a szomszédos foltok koziil
(LENDVAI 1993; HORVATH 1996).

A volgyoldalakon legeltetés folyik, ennek intenzitasa az északi részek felé¢ egyre kisebb. Az
Ebvartol északra elhelyezkedo részeket talan korabban

sem legeltették intenziven, ezért a volgyrendszerben legelési gradiens alakult ki: a seregélyesi
hatar kozelébe esd volgyoldalakon tobb a ritka, jellegzetes 10szpusztai €és erddssztyepp ndvény
(HORVATH 2002). Az esetenkénti égetést azonban még a tatorjanos volgyoldalak sem keriilhették
el. A volgyaljban rendszeresen kaszalnak, ahol a kaszaloréteken kiviil kiszaraddé mocsarrétek és
nadas foltok talalhatok.
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7. tablazat. A belsobarandi populacio viragzo toveinek egyedszam-valtozasa 1992-2003 kozott.

Ev Viragzo egyedek szama az egyes volgyoldalakon Virdgzo egyedek
El DI NO EO DO szdama Osszesen
1992 0 100 0 100
1993 0 17 0 17
1994 93 0 93
1995 111 0 111
1996 0 108 1 109
1997 0 10 0 10
1998 1 108 18 0 127
2001 0 17 0 0 17
2002 2 85 | 10 24 1 122
2003 1 111 17 3 132

Adatok forrasa: HORVATH A. 2003. ined. Az egyes volgyoldalak kodjai: E0 €s DO: a Seregélyes-
Aba kozigazgatasi hatar mentén fekvé mellékvolgy EK-re illetve DNy-ra nézé oldala; E1 és DI:
elébbi mellékvolgytdl DNy-ra kovetkezd mellékvolgy EK-re illetve DNy-ra nézd oldala; NO:
elobbi két mellekvolgy becsatlakozéasa kozé esé fovolgy-szakasz.

2.7.5. Kozép-Mezofold déli részének lelohelyei

A Gylrlsi-volgyrendszer tobb szomszédos, kevésbé Osszetett volgyrendszerrel egylitt a Kozép-
Mez6foldhoz  tartozd Dunakomldd-Paksi-rog 16sztakardjaban jott 1étre. Kialakuldsaban
elsésorban a 16sz karsztosodasi folyamatai vettek részt, amelyek a felszini erézidval egyiitt ENy-
DK iranyu, kozel parhuzamos lefutast tipusos 16szvolgyeket hoztak Iétre. A térségben a 10sz
szinte minden formakincsét megtaldljuk: lankas vagy meredek oldalu volgyeket, dolindkat,
szakadopartokat, 16szmélyutakat, 16szpiramisokat (ADAM et al. 1959).

A fel nem szanthatd, Osszességiikben oriasi kiterjedésti volgyoldalakat feltételezhetden
évszazadokon keresztiil legeltetéssel hasznositottak, ¢és tobbségiikon manapsag is juhokat
tartanak. A kevésbé legeltetett, vagy regeneralddott 16szgyepfoltok megdrizték az dsi vegetaciod
jellemzd fajosszetételét, s néha ugyan kiilon-kiilon, de a ritkdbb fajokat is. Emlitésre méltd
tobbek kozott a szennyes infli (4juga laxmannii), érdes csidfi (Astragalus asper),

gyapjas csiudfli (Astragalus dasyanthus), macskahere (Phlomis tuberosa), lednykokorcsin
(Pulsatilla grandis), erdei szellérozsa (Anemone sylvestris), sarga len (Linum flavum), piros
golyaorr (Geranium sanguineum), torpemandula (Amygdalus nana), kisfészkii hangyabogancs
(Jurinea mollis), festd csiilleng (Isatis tinctoria), borzas peremizs (Inula hirta), selymes
peremizs (Inula oculus-christi), hengeresfészkli peremizs (Inula germanica), kardos peremizs
(Inula ensifolia), nagyezerjofii (Dictamnus albus), pusztai meténg (Vinca herbacea), kései
pitypang (Taraxacum serotinum). Mindezek mellett, a Gylrisi-volgyrendszer kisebb-nagyobb
volgyeiben ¢l a tatorjan legnagyobb magyarorszagi allomanya.

A kevésbé leromlott 16szgyepek allomanyalkotd flifaja a barazdalt csenkesz. Az északias
kitettségli 10szlejtokon a tollas szalkaperje valik domindnssd. Az intenziven legeltetett helyeken
a sovany csenkesz, mig az erodalt lejtékon a fenyérfii és/vagy a kunkorgd darvalanyhaj
szaporodik el. Megfigyelhet6k galagonyas-kokényes cserjések, melyek tobbfelé terjeszkednek.
Foleg a kevésbé meredek lejtok 16szgyepjeit érintheti a becserjésedés, igy a legnagyobb tatorjan
szubpopulacionak otthont adé Lednyvari- (més néven Urge-) vélgyet is. Hasonlé veszélynek van
kitéve a Gylrlisi volgyrendszertél a 6. sz. fout altal elvalasztott kisebb volgyrendszer (a
Gabonas-volgy) tatorjanos lejtdszakasza is, és a régid elsé védett teriilete, a Bolcskei Tatorjanos
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T. T. is. A cserjeirtasrol mindhdrom teriileten a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatdsag
munkatdrsai gondoskodtak; a teriiletenként egyszeri beavatkozast 2000 és 2002 kozott végezték
el (KovATs 2003). A 16szgyepek a volgyek felsd peremén szant6foldekkel vagy akacosokkal
érintkeznek, amelyek szintén veszélyforrast jelentenek.

A belsObarandi volgyrendszerben a felfedezés évétdl, 1992-t61 kezddédden kovették nyomon a
viragzo tovek szamanak valtozasat. A 2003-ig tartd periddusban két év kihagyasaval (1999 és
2000) 10 ¢évbol szarmaznak terepi szamolassal kapott adatok (4. dbra, 5. tablazat). 1998-t6l
kezdddden, a kiilonbozo égtdji kitettségli, részben eltéré meredekségi €s torténetll, ezért eltérd
gyeptipusu volgyoldalakon kiilon is megszamoltak a viragzd egyedeket. Az aba-belsébarandi
populaciéd virdgzo példanyainak szdma a vizsgalt 12 év sordn trendszerlien nem valtozott.
Atlagosan 84 tdvel szamolhatunk évente, illetve az idészak nagy részében 100-120 koriili volt a
viragz6 egyedek szama. Megfigyelhetd azonban, hogy harom évben (1993, 1997, 2001) a
viragzd példanyok szama hetedére-nyolcadara csokkent. (Az 1997. és 2001. évben a
balatonkenesei allomany is kevesebb nyild tével rendelkezett.) Mivel a viragzat képzéséhez az
el6z0 évben elraktarozott tdpanyag szolgaltatja a forrdsokat, igy a visszaesés okat az 1992.,
1996. és 2000. év kedvezodtlen adottsagaiban lehet keresni, ami még tovabbi vizsgalatokat
igényel. Annyi azonban feltétleniill megjegyzendd, hogy a viragzd egyedek szédmaban
bekovetkezd — akar nagysagrendi — valtozas egy-két év viszonylatdban még nem feltétleniil jelzi
az allomany egészének pusztulasat.

8. tablazat. A Kozép-Mezofold déli részén élo populaciok egyedszam adatai 1987-2002 kézott.

Lel6helyek egyedszamai a volgyekben
Ev Gytiriis-v. Kanacs-v. Koplaltato-v. | Leanyvari-v. Gabonas-v. |Forrds
Vir. 0SSZ. VIT. 0SSZ. Vir. OSSZ. Vir. 0SSZ. vir. OSSZ.

1987 ~500 | 4500 KALOTAS 1990;
KEVEY 1989

1990 50 12 74 39 | ~250 422 2 22 |HORVATH 1991

1991 ~60 122 611 HORVATH A. ined.

1999 297 | 1436 KovATs 2003

2001 12 16 [HORVATHA.;
KOVATS 2003

2002 386 | 1206 KoVATS 2003

A Bolcske és Dunafoldvar kornyéki tatorjan-populacio legjelentdsebb része — amely az orszagos
alloméanynak is tobb mint a felét teszi ki — a Lednyvari-volgyben €él. A kornyék volgyei koziil
ebbdl allnak rendelkezésre a relative legrészletesebb adatok. Megéllapithato, hogy az 1980-as
évek végi allapothoz képest jelentds a visszaesés a teljes egyedszamban, és a viragzo tovek
szama is csokkent. A Koplaltato-volgybdl (az egykori Boleskei Tatorjanos T. T.-r6l) és a
Leanyvari-volgybdl az egymast kdvetd 1990. és 1991. évre vonatkozé adatok alapjan azonban
azt is jol lehet latni, hogy a viragz6 tovek szama egyes években kimagaslo értéket érhet el, tehat
rovid tavon eléggé ingadozhat (vo. 4. dbra). A Leanyvari, a Koplaltatd és a Gabonas-volgyben a
tatorjan egyedszdm csokkenésének megakadalyozasa végett 2000 és 2002 kozott cserjeirtasra
keriilt sor. A természetvédelmi célu beavatkozds hatdsdnak kimutatdsdhoz az egyedszamok
tovabbi monitorozasara van sziikség.
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Az orszagos allomany egyedszam-dinamikaja

Az Ot hazai régié tatorjan-populacidinak attekintését szolgélja a 9. tabldzat, melyek utolséd
oszlopa tartalmazza a teljes hazai allomany egyedszamait. Az 1960-t6l 2003-ig terjedd idészakot
négy tartomdnyra osztottuk Ugy, hogy az adatokban szegény elsd rész kozel 30 évet foglal
magaba, a tobbi pedig négyet vagy 6tdt. A megadott allomany-méretek becsiilt értékek, amelyek
a 2 — 6. tablazatok adataibdl szarmaztathatok. Az értékek egy évre vonatkozo atlagok, amelyek
az ¢éves ingadozasokat nem veszik figyelembe. A levonhaté kovetkeztetések ezért csak az
altaldnos trendekre vonatkozhatnak. A 7. tabldzatban a teljes hazai allomanyra vonatkozé
Osszegyedszam-értékeket tartomanyként adtuk meg: az alsd érték a biztosnak tiind, a felsd a
lehetséges egyedszamot mutatja.

9. tabldzat. A tdtorjan hazai populdcidinak valtozdsa. Osszesitett, becsiilt, egy évre vonatkozoé
atlagos, nagysagrendi értékek, a 2 — 6. tablazatok adatainak felhasznaldsaval.

Idészak Megyaszéi TT | Vicduka és Balaton- Aba-Belsé- | Dunafold-var | Hazai allomany ™
Rad kenesei TT barand és Bolcske

1960-1989 90 300 500 ? 4000 5400 — 6000

1990-1994 80 300 300 450 3000 4200 - 4700

1995-1999 20 300 150 450 2000 3000 — 3400

2000-2003 10 200 200 450 1700 2600 — 3000

* A hazai dlloményra megadott értékek koziil a nagyobb lehetséges egyedszamot mutat, amely
feltételezi, hogy a faj egyedenként kiskertekben és mas, nem szdmon tartott lel6helyeken is
eléfordult. A kisebb érték a regisztralt tovek alapjan végzett szamolas és becslés eredménye.

Az 0Osszesitd tablazat alapjan megallapithatéo, hogy a tatorjan teljes magyarorszagi
allomanyanak egyedszama az utobbi 4-5 évtizedben folyamatosan csokkent. Az évszdzadok
Ota tartd pusztulasi folyamatot tehat sem a faj, sem termohelyei tobbségének védetté nyilvanitasa
eddig nem tudta megakadalyozni. A hazai allomany az 1960-as ¢években 5400-6000 tovet
szamlalhatott, amelybdl hozzavetdleg 1100 virdgzott. Az utobbi néhany évben 6sszesen 2600-
3000 tével, s koziiliik kb. 600 egyednek a virdgzasaval lehet szamolni.

2.8. A fajjal kapcsolatos természetvédelmi intézkedések a kozelmultban

A tatorjan populédcidinak fennmaradasdhoz az éléhelyek kismértékli zavarasara sziikség lehet.
Bar a természetvédelmi kezelés sziikségességét mar az 1970-es évek elején felismerték, kelld
ismeretek birtokaban a megfeleld kezelések csak az 1990-es években korvonalazodtak (vo. pl.
HORVATH 1991; SEREGELYES — S. CsoMOS 1992), és ezek szellemében kezdték el a
beavatkozasokat egyes védett teriileteken.

A balatonkenesei védett teriilet jelentés mértékben becserjésedett részein 1997-t6l tobb
Iépcsdben cserjeirtast végzett a Balatoni Nemzeti Park Igazgatosag, illetve a balatonkenesei
onkormanyzat. ,,A teriileteket emellett évente egy alkalommal gépi szarzizéssal kezelték, a
Soo6s-emlékmi kornyezetében kaszaldsra keriilt sor. 2002-ben a vizmii melletti teriiletrészt az
onkorményzat teljesen megtisztitotta a terjeszkedd szedertdl. A nemzeti park szakemberei 1998-
tol minden évben titorjan-magvetést végeznek a teriileteken. A munkik eredményeként az
elmult években a teriiletek allapota a tatorjan szempontjabol 1ényegesen javult, a cserjeirtds a
kozponti részeken gyakorlatilag teljes volt” (VERS 2003). A védett teriiletnek elkésziilt a
legfrissebb kezelési terve (VERS 2003), amely jelenleg egyeztetés alatt all.
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A megyaszoi védett teriileten 2000-ben teljes cserjeirtast végeztek. A szakaddpartot bendvod
akacfak ¢és mas fasszaruak eltavolitdsaval, és a zar6do gyepszint megbolygatasaval lehetové
tették a part természetes leomlasat, suvadasat. Minderre égetd sziikség volt, mert a tatorjantovek
szama a cserjésedd, zar6do novényzetii ,,beallt” partszakaszon a kritikus szint ala csokkent.

A Dél-Mez6fold TK tatorjanos 16szvolgy-szakaszain 2000-t6]1 kezdve végeznek konkrét
beavatkozasokat. 2000-ben keriilt sor a Leanyvari-volgy keleti kitettségli oldalanak
cserjeirtasdra. 2001-ben a szemkozti lejtd kovetkezett: a cserjeirtdson kiviil a volgyoldalon
tenyész6 balvanyfa-adllomanyt is felszdmoltak. 2002-ben pedig a Gabonas-volgyben és a
Koplaltato-volgyben (az egykori Bolcskei Tétorjanos Természetvédelmi Teriileten) hajtottak
végre a cserjeirtast.

A Belsobarandi-volgyrendszer tatorjanos mellékvolgyét néhdny éve mar nem legeltetik. A
védetté nyilvanitast kovetden tovabbra is mentesiil a hasznalat alol (a gépi kaszalas csak a
fovolgy aljat érinti). Jelenleg a tatorjan-populacio stabilnak tiinik (v0. 4. tablazat), de a leldhely
folyamatos monitorozas elengedhetetlen a faj hosszi tava fennmaraddsanak biztositasa
érdekében.

Mivel a nyugat-cserhati tatorjan allomanyok nem allnak teriileti védelem alatt, igy esetiikben
gyakorlati természetvédelmi intézkedés nem tortént.

2.9. A faj szakértoi

e CSAKY PETER (DINPI): vacdukai és radi tatorjan termohely, conologia, gyepek kezelése

e HAzIJuDIT (TvH): vacdukai és radi tatorjan termdhely, conologia, gyepek kezelése

e DR.HORVATH ANDRAS (MTA OBKI): Mez6foldi termodhelyek; conolégia, o6kologia,
biogeografia

e KOVATS LAszLO (DDNP): Dél-Mezofold TK, gyepek kezelése

e PAPP VIKTOR GABOR (BNP): Megyaszoi Tatorjanos TT, gyepek kezelése

e DR. SEREGELYES TIBOR, S. CSOMOS AGNES: orszagos attekintés, gyepek kezelése, conologia,
gyepdinamika

e VERS JOZSEF (BANP): Balatonkenesei Tatorjanos TT, gyepek kezelése

3. Veszélyeztet6 és korlatozo tényezok

A, TERMESZETI FOLYAMATOK

Cserjésedés

Az ¢lohely leromlédsaval jard veszélyeztetd tényezOk koziil a hazai tatorjan-allomanyra nézve
legjelentésebbnek ma a spontdn cserjésedés tlinik. Ennek az az oka, hogy egyrészt a
becserjésedett terliletekrol a tatorjan nagy eséllyel kiszorul, masrészt a becserjésedés lehetdsége
szamos gyep esetén fennall, s harmadrészt: a becserjésedés altal potencidlisan €rintett tatorjanos
terliletek ardnya orszagos viszonylatban igen jelentds. A korabbi felméréshez (pl. HORVATH
1991) képest kidertilt, hogy a becserjésedés egyes szakaddpart-szakaszokon is bekovetkezhet,
igy a megyaszoi élohelyet is veszélyezteti. Becserjésedés fenyegeti a hazai legnagyobb tatorjan
szubpopulacidt, a Leanyvari-volgyben tenyész6 adllomanyt is.
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Természetes tapanyagfeldusulas hatasara a pazsitfiivek eloretorése

A tovabbi szamottevl veszélyeztetd tényezok kozott szerepel az 6shonos fiivek, foként a
siskanad ¢és a sudar rozsnok uralkodova valasa. A gyepek -elfiivesedése a felhagyott
gyiimolcsosok €s sz6lok helyén regeneralddd egykori vegetacio esetén allhat fenn. A siskanad
vagy a sudar rozsnok altal dominélt gyeptipusok sokaig fennmaradhatnak, kezelés hijan egyre
zartabb gyepek alakulhatnak ki, s ennek kovetkeztében a tatorjan egyedszama lecsokken. A
sudar rozsnok térhoditasa kovetkezett be pl. Balatonkenesén, a régebb ota védett teriiletegységen
(v0. VERS 2003), a siskanad invazidja pedig féleg a vacdukai és radi termOhelyeken korlatozza a
tatorjan ¢letlehetdségeit (vo. HAZI — BARTHA 2002).

B, EMBERI HATASOK

Legeltetés hianya

A populécidra negativ hatast gyakorl6 hatds a nem tal intenziv legeltetés felhagyasa. Ez foként a
Gylriisi-volgyrendszer egyes teriileteit érintheti, ahol jelenleg juhokat tenyésztenek. A legeltetés
megsziintetése a lankasabb lejtékdn a szerves anyag relativ feldisuldsa miatt gyomosodashoz
vezethet. A meredek lejtokon viszont regeneralodhat a 16szgyep, itt a tatorjan iddleges
elszaporodédsaval is szamolni lehet. A kozepesen meredek (20-30°-0s) volgyoldalakon a
legeltetés megsziintetése a gyep zarodasat, majd végsd soron a teriilet becserjésedését okozhatja.
Mindezek kovetkeztében a tatorjan dllomanya visszaszorulhat.

Tullegeltetés
Helyenként jelentds veszélyeztetd tényezd a gyepek tallegeltetése, amely a gyep
egyszerisodését, a kétszikliek visszaszoruldsat, valamint a folyamatos ragas és taposas miatt a
tatorjan eltlinését okozhatja. Tullegeltetés foként a Gylirtisi-volgyrendszer egyes volgyeiben
tapasztalhato.

Mezogazdasagi tevékenység

A nagyiizemi mezdgazdalkodas tekinthetd a kovetkezd legjelentdsebb veszélyeztetd tényezdnek.
Ennek legfobb oka az, hogy az éldhelyek szomszédsaganak tobb mint harmadat szant6foldek
teszik ki. A szant6foldek feldl, elsésorban a volgyoldalak felsd peremein altalaban erdteljes
gyomosodés figyelhet6 meg. Bar a gyomsav alatti, kevésbé zavart zonidban a tatorjan
¢letlehetségei akar javulhatnak is, a zavardstiirdé gyomok terjedése a faj visszaszoruldsat
eredményezi. Emellett, a szantofoldek fel6l gyomirték és mas vegyszerek szivarognak a
l6szoldalak felé, amelyek kozvetleniil gatolhatjak a tatorjan talélését.

Miivelésbe vonas, beépités

Az egykori szOlok és gylimolesosok helyén regeneralodd, vagy koztik (pl. mezsgyéken)
fennmaradt 10szgyepek esetén nagy a veszélye a miivelésbe vondsnak vagy a miivelés
folytatasanak, ekképpen az ott ¢él6 tatorjan-populdciok felszamolasanak. Ez elsésorban a
Viacduka és Rad kornyéki hegyek lejtdin kovetkezhet be, de a balatonkenesei, nem védett
termOhelyeket is veszélyeztetheti. Mint veszélyeztetd tényezd, nem hagyhato figyelmen kiviil az
erddtelepités (elsdsorban akdcositds), az ¢élohelyek beépitése (a Cseke-hegyen ¢és
Balatonkenesén), a szemételhelyezés és a taposas.
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Turizmus, sporttevékenység

A turizmus és taposas jelentdsen veszélyezteti a balatonkenesei védett teriilet Sods-emlékmii
kornyéki részét, ahova a kozelmultban kilatot is emeltek. Bar jelenleg még a teriilet nagyobb
részét elkertlik a turistdk, de varhatd a létszdmuk ndévekedése. Hatasuk az Osvényeken kiviili
taposasban, szemetelésben ¢és tlizgyujto helyek kialakitdsaban nyilvanul meg (v6. VERS 2003).
Ide tartozik még a terepmotorozas is, mint a sporttevékenységek egy specialis formaja.

Tajidegen fajok invazioja

A tovabbi szdmottevd veszélyeztetd tényezok kozott szerepel a tdjidegen ndvények (akac,
selyemkoéro, balvanyfa, aranyvesszd) invazidja. Az akac az 6shonos fajokkal torténd spontan
cserjésedésnek is kisérd faja lehet, de 6nalldan is terjed. A gyepekben szérvanyosan allo fai még
nem feltétleniil, de zarodo dlloméanyai mar egyértelmiien visszaszoritjak a tatorjan populacioit. A
selyemkoro bar tobbfelé eléfordul (pl. a Gytiriisi-volgyrendszerben), a tatorjan termoéhelyeken
jelenleg még nem képez erés allomanyokat. A gyepek rendszeres zavardsa esetén azonban
tovabbi terjedése varhatd. Aranyvesszo fajok (foként a kanadai aranyvesszd) invazidja a Cseke-
hegyen fenyeget, a miivelt teriiletek irdnyabol. A béalvanyfa tobbfelé megjelenik a gyepekben.
Altalaban csak szorvanyosan 1ép fel, de egyes helyeken zart dllomanyai is voltak (v6. KOVATS
2003), ¢s kialakulhatnak a kozeljovoben.

4. A cselekvési program célkituzései, tovabbi feladatok

Célok

A fajmegdrzés elsddleges célja minden teriilet esetén a tatorjan lokalis dllomanya hosszu tava
fennmaradasanak biztositdsa, a populacié vitalitasdnak megerdsitése, az egyedszamnak a
lehetséges maximum kdzelébe emelése €s ott tartasa.

Eszkozok

4.1. Jogszabalyi, intézménvyi, pénziigyi intézkedések

4.1.1. Orszagos jelentoségii védett természeti teriiletté nyilvanitas
A Belsébarandi-volgy orszagos jelentdségii természetvédelmi teriiletté nyilvanitasa

A mar korabban megkezedett védetté nyilvanitasi eljards folytatasa illetve a folyamat
felgyorsitasa sziikséges. Alapvetd fontossaghi az értékes teriiletek szegélyében pufferzona
kijelolése, a természetvédelmi kezelési terv “C” fejezetének elkészitése valamint a
véleményezési eljaras megkezdése.

4.1.2. Védett terulet bovitése

A Balatonkenesei Tatorjanos Természetvédelmi Teriilethez kell csatolni a szomszédos
szakaddpart 1.5 hektéros tertiletét

A Dél-Mez6fold TK mellett elhelyezkedd Kanacs-volgy és mellékvolgyeinek (kb. 2 hektarnyi
tatorjanos ¢l6hely) a Tajvédelmi Korzethez vald hozzacsatolasa.
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4.1.3. Teriiletvasarlas

A jelentdsebb tatorjan allomanyoknak otthont ado teriiletek tulajdonviszonyait fel kell tarni, az
értekes terliletek szegélyében pufferzonat kell kijelolni, a sziikséges helyrajziszdm-
megosztasokat el kell végezni, vételi ajanlatot kell tenni.

4.1.4. Gyalogosforgalom elkeriilo utakra terelése

Jelenleg Balatonkenesén van sziikség arra, hogy a védett teriileten jelentkezd, a varhatéan
megélénkiild turizmussal egyiitt jaré gyalogosforgalmat kijelolt dsvényekre tereljik, igy a
tatorjanos ¢€lohelyek taposasat elkeriiljiik. A Soos-emlékmii melletti teriileten ki kell jelolni a
gyalogosvényeket, melyeken a kildtotorony €s a partfal pereme megkdzelithetd. Ez a gyalogut
célszerlien a ma is e modon hasznalt un. Tatorjan-sétany, mely a teriilet hataran, sz¢élén halad. A
kirdndulok figyelmét fel kell hivni az Osvény elhagydsanak tilalmara, tablak kihelyezésével.
Adottsagaibol adédoan nagyobb nyilvanossag iranyithatd a kiladtotoronyhoz, ahonnan mind a
magaspart, mind a tajkép, sot, a tatorjanos is kellden megtekinthetd.

4.2. Faj- és élohelyvédelem

4.2.1. ElShelykezelés, cserjeirtds

Cserjeirtasra a 2000-2005 kozotti idészakban a megyaszoi, a dél-mez6foldi és a kenesei védett
tertileten is sor keriilt. Erre a beavatkozasra a nem kezelt részeken varhatéan mar néhany éven
beliil, a mar kezelt részeken pedig a késdbbiek soran ismételten sziikség lehet. A leirtott
terlileteken szarzuzassal a spontan cserjésedésnek elejét lehet venni. A cserjeirtds a vacdukai
Biikkds-hegyen mieldbb elvégzendd, de a Cseke-hegy egyes részein is sziikség lesz ra. A
cserjeirtas soran elsésorban a kokény, galagonya, vadrozsa, egyes esetekben (Vacduka, Rad) a
fagyal, veresgyliri som egyedeit kell eltavolitani.

4.2.2. ElShelykezelés, akdc és balvanyfa visszaszoritisa

Elsdsorban az akdcos iiltetvényekbdl terjedd akac irtdsa legalabb 3-5 éven beliil idészerli feladat
lesz a legtobb tatorjan-leléhelyen. Az irtast a kovetkezd években meg kell ismételni. Ez
elsésorban Megyaszon, Balatonkenesén és a cserhati termdhelyek egyes részein veszélyeztetnek.
Balvanyfas allomany irtasara a Leanyvari-volgyben mar sor keriilt, de a Vacduka-Rad kornyéki
¢l6helyeken is néhany éven beliil iddszerii feladattd valik.

4.2.3. ElShelykezelés, invdziés lagyszariak visszaszoritdsa kaszdldssal

Az invaziv lagyszaraak kozé sorolhatok hazai fajok (pl.siskanad), és tdjidegen elemek egyarant
(pl. kanadai aranyvesszd, selyemkord), visszaszoritasukra rendszeres, évente kétszeri kaszalas
ajanlott. Rendszeres kaszalasra ott is sziikség van, ahol a 16szgyepek kiméletes legeltetésére
nincs lehetdség. Elsdsorban Balatonkenesén kell rendszeresen elvégezni, mert ott a védett teriilet
nagy része platd helyzetli, ezért a gyepzarddas é€s a cserjésedés iiteme gyors, viszont a legeltetés
nem oldhatd meg. A kaszéalas sordn levagott nagyobb mennyiségii ndvényanyagot a teriiletrdl el
kell tavolitani; a szénat a kaszalast kovetd egy honapon beliil le kell hordani A kaszalas
id6épontja a tatorjan magérlelése utan, legkorabban julius masodik felében torténjen, és eldzze
meg az elszaradt tovekrdl gyiijtott magok kiszorasa. (A begylijtott mag egy részét az Oszi
magvetéshez tartalékolni kell.) A cserjésedés miatt nem kaszalhat6 részeken gépi szarzazast kell
végezni, erre az Oszi-téli id6szak (oktober-februar) alkalmas. A gyep visszaalldsa utan itt is at
kell térni a kaszélasra.
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4.2.4. Mesterséges allomanynovelés

Amennyiben a védett teriiletek bizonyos részein a tatorjan visszaszoruldban van, indokoltta valik
a mesterséges termésterjesztés, a kornyéken gyiijtott termések kiszorasaval. A gylijtést vagy a
szomszédos, nagyobb, stabil szubpopuldciokban, vagy (pl. Balatonkenesén) a kornyék nem
védett részein kell végezni, julius végén vagy augusztusban. A kis populaciok kihalasanak
megakadalyozasaban a leghatékonyabb modszer a termések elvetése. A helyben, vagy a kornyék
nagyobb populéacidibol julius — augusztus soran begyiijtott magokat Osszel (oktoberben) kell
elvetni. A balatonkenesei gyakorlat szerint: kb. 50-100 db, egyenként mintegy 20%20 cm-es kis
négyzetben a gyepet kapaval vagy aséval fel kell torni, a gyokereket el kell tavolitani, majd a kis
»magagy” kozepén 2 cm mélyre 2-3 db tatorjan-termést kell vetni. (A ,,magagyak” szdmat a
tapasztalatok alapjan valtoztatni lehet). A magvetés helyeit célszerli megjeldlni, majd az
eredményességet folyamatosan regisztralni.

4.2.5. Pufferteriiletek kialakitasa

Mivel a tatorjanos ¢éldhelyek szomszédsagaban kozel 40%-ban talalhatok szantok, s ezek feldl
erételjes gyomosodasra és vegyszerbejutdsra lehet szamitani, ezért indokolt pufferteriiletek
kialakitasa. A szant6foldeknek a volgyperemekkel parhuzamos, kb. 50-100 m-es szegélyét
védozonava kell atalakitani, amit rendszeresen kaszalni kell.

4.2.6. Miivelésbe vonas, beépités megakadalyozasa

Az ujabb kiskertek [étesitését és beépitését meg kell akadalyozni a balatonkenesei védett tertilet
szomszédsagaban. A Vacduka és Rad kornyéki leldhelyek esetében az egykori szOolok és
gyiimolcsosok ismételt miivelésbe vondsa fenyeget. Fel kell venni a kapcsolatot az érintett
teleplil Onkormanyzataval, tdjékoztatni kell a gazddlkodokat a teriiletiikre érvényes
korlatozasokrol.

4.3. Monitorozas és kutatas

A téatorjan teljes magyarorszagi allomanyédnak egyedszdma az utdbbi 4-5 évtizedben csokkent.
Ezért is fontos, hogy rendszeres és megbizhatod tészdmlalasokkal pontos képet kapjunk minden
egyes leléhelyallomany-dinamikajardl. A populacidé-monitorozas feladata tehat minden évben az
egyedszam megallapitasa a viragzé tovek pontos megszamlalasaval, a nagyobb allomanyok nem
viragzo egyedei esetén pedig legalabb tizes nagysagrendnyi pontossagu becsléssel.

A viragz6 és 0sszes egyed aranyabol az adott él6helyen tenyészd tatorjan populacid vitalitasara
lehet kovetkeztetni, ha rendelkezésre allnak a korabbi évek Osszehasonlitd adatai. Fontos
azonban figyelembe venni, hogy a virdagzd egyedek szama egyes ¢években akéar egy
nagysdgrendnyi ingadozast mutathat anélkiil, hogy a teljes populaci6 1étszamaban hosszl tavu,
lényeges valtozas éallna be.

A leldhelyek monitorozasa kiilonb6zd 1éptékben kivanatos. Eldszor minden teriileten el kell
végezni egy alapallapot felmérést. Ennek sordn az ¢éldhelyek térképezésére, a tatorjan
szubpopulaciok térképi koriilhatarolasara, az egyedszamok teljes korli meghatarozasara keriiljon
sor, valamint a kiilonbozé gyepekbdl fajlistdk és conologiai felvételek is készitendok. Az
¢léhely-monitorozas soran e felmérések koziil a gyepek conologiai és florisztikai allapotanak
nyomon kovetése 2-3 évente sziikséges, a vegetaciotérkép frissitése pedig kb. 5-6 évente
ajanlatos. A mindenkori természetvédelmi kezelések a monitorozas soran detektalt dinamikak
fliggvényében végzenddk el, sziikség szerint méddositandok. Ugyanez vonatkozik a kezelési
tervekre is, amelyeket szintén rendszeresen, kb. 5-7 évente feliil kell vizsgalni. Csak ily mdédon
biztosithatd a visszacsatolas a tényleges populacio- és éléhelydinamikai folyamatok, valamint az
elvégzett kezelések kozott.
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Tudomanyos kutatdsok sziikségesek annak tisztazasara, hogy a kiilonbozé kezelések (pl.
legeltetés, kaszalds, stb.) adott koriilmények kozott milyen hatdssal vannak a 16szgyepek
szerkezetére, és az egyes fajok (igy a tatorjan, vagy éppen az agresszivan terjedd ndvények)
¢letlehetdségére. A 10szvegetacidoval kapcsolatban eddig jobbara csak kisebb térléptéki (un.
mikroconoldgiai) kisérleteket végeztek. Bar nagyobb térléptékben tobb kutatas ¢s megfigyelés
rendelkezésre all, ezeknek csak toredéke szolgal Utmutatdssal az egyes 10szgyep-tipusok
megfeleld kezelésének kivalasztasahoz. Ennek harmas oka van: egyrészt a kutatdsok sokkal
inkdbb a természetes folyamatok és allapotok, mint a degradalédas megismerésére torekedtek;
masrészt hosszu tavu vizsgalatokat nem végeztek; s végiil: az adatok a természetben felkinalt
szituaciokbodl szarmaznak, nem pedig jol kontrollalt kisérletekbdl. Ezért van égetd sziikség jol
tervezett, tobb éven vagy évtizeden keresztiil kivitelezett (long term) populdciédinamikai és
conoldgiai vizsgalatokra, amelyeket lehetdség szerint kisérletes méodon, megfeleld szamu
ismétlésben kell elvégezni. E kutatdsokhoz megfelelden nagy vizsgalati teriiletet kell biztositani.
A vizsgélatok soran viszont torekedni kell lenni a védett és nem védett értékek minél szélesebb
korli megdvasara.

A termések talajba kapalasa — mint fajvédelmi beavatkozds, soran, kiillonbozé méreti
,magagyak” nyitasaval, a magagyak koriili novényzet szerkezetének €s fajainak regisztralasaval
jo alap nyilhat egy kompeticios vizsgalat elvégzésére. Ennek sordn vizsgalni lehetne a tatorjan
csirdzasi sikerét kiillonbozo, kisléptékii vegetacids kornyezetben.

Tanulsagosak lehetnek azok a vetéses vagy lltetéses kisérletek, amelyeket botanikus kerti
koriilmények kozott, vagy a természetes ¢€letkozdsségekben — kontrollaltan — végeztek el.
Ismereteink szerint a vacdukai Biikkds-hegy egyes részein, a Szegedi Botanikus Kertben, és a
Berhida melletti 16szlejtokon torténtek ilyen jellegii tevékenységek.

Természetvédelmi célu populacidgenetikai vizsgalatok is kivanatosak. Ezek képesek lennének
valaszt adni szamos olyan populdcidodinamikai kérdésre, amelyek mas modszerekkel nem
kozelithetdek. Kérdéses pl. az egyes hazai szubpopulacidk egymdsbol vald szarmazésa,
tisztazandok rokonsagi viszonyaik. Ezek ismerete akkor fontos, amikor egy kisebb populacid
megmentéséhez sziikség van egy tavolabbi populaciébol vald propagulum-gyiijtésre. Egy-egy
szubpopulacié genetikai diverzitasanak ismerete viszont éppen az adott lokalis alloméany hosszu
tavl fennmaradasi lehetdségének mérlegeléséhez szolgal fontos informacidkkal. A populéciok
genetikai hasonldsaganak mérésébdl szdrmazod eredményekbdl pedig az egyes allomanyok
izolalédasanak idejére ¢és  koriilményeire lehet koOvetkeztetni, ezaltal éldhelyeik
fragmentalodasanak torténetére is fény dertilhet.

4.4. Kornyezeti nevelés, kommunikacio

A tatorjant és védelmét, illetve a kornyék mas természeti értékeit bemutatd, képekkel is
illusztralt szérdanyag elkészitése lenne célravezeté minden védett teriilet esetén. Ezeket turista
informdcios kozpontokban, helyi kozintézményekben (iskoldkban, polgarmesteri hivatalokban,
stb.) lehet terjeszteni. Szintén javasolt felvilagositd eldaddsok tartasa az érintett (illetve
kornyezd) telepiilések altalanos- és kozépiskolaiban. Ezeket a természetvédelmi Orok altal
vezetett, a helyszinen tett kiranduldasok egészithetik ki. Erdei iskolak ¢és természetvédelmi
taborok szervezhetdk a védett teriiletek kdzvetlen kdrnyékén. A tdborok keretében a természeti
értékek megfigyelése és a természetvédelmi problémdk tudatositasa mellett a résztvevoknek
lehetdségiik nyilik konkrét természetvédelmi beavatkozasok elvégzésére is (pl. invazids fajok
irtasa, termések gytijtése €s kiszorasa, szemét dsszeszedése, stb.). Ezek rendszeressé tétele esetén
az ¢l6helyek és populdciok monitorozasara is lehetdség nyilhat.
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4.5. Feliilvizsgalat

A fajmegOrzési programtervet legalabb tizévente feliil kell vizsgalni, illetve a sziikséges
modositasokat végre kell hajtani. Siirgds modositast kell végrehajtani, amennyiben olyan
hirtelen kornyezeti valtozasok torténnek a faj termdhelyein, amelyek kozvetlen modon
veszélyeztetik a populdciok fennmaradésat.
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1. melléklet

2 kép: Wiragzd té éldhelyén

3 kép: Idds, terméses hajtasok 4 kep: Gazdagon tagolt leveles
hamvaszéldek

Fotdk: Hazi Judt, Selmeczi
Kovdes bddm



2. melléllet

-6 kép: A kosdi £ldhely éz a Ceeke-hegyi felhagyott s£éld a névény virdged egyedeivel

T okep: A tatorjan akar emmbermagassagira 15 megndhet Fatoks Silmpoaiiivts Edtm s
Hazi Judit
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