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A dokumentumban hasznalt roviditések

AKG

AMEM

ATE
BNPI
DINPI
FHNPI
HNPI
KEOP
KFO
KNPI
KMNPI

LIFE/LIFE+

MME

Agrar-kornyezetgazdalkodasi tdmogatds. Az agrar-kornyezetgazdalkoddsi tdmogatis céljai: a
vidéki teriiletek fenntarthaté fejlddésének tamogatasa, a kornyezet allapotdnak megérzése és
javitasa, a mezOgazdasagi eredetli kornyezeti terhelés csokkentése, valamint a természeti
er6forrasok fenntarthat6é hasznélatan alapulé mezégazdasagi gyakorlat erdsitése.

Az AKG kiemelten tamogatja még a biodiverzitds megOrzését; a természet, a viz és a talaj
védelmét, a klimavaltozas elleni kiizdelmet és az éghajlatvaltozdshoz torténd alkalmazkodast a
termOhelyi adottsdgoknak megfeleld termelési szerkezet, a kornyezettudatos gazdalkodas és
fenntarthatd tajhasznalat kialakitasaval. Az AKG kifizetés az eldirasokban meghatarozott
gazdalkodoi tobbletvallaldsoknak az ellentételezésére szolgdl, nem foghato fel tehat csak
egyszerien tobbletvallalas nélkiili ,tamogatasnak™. A tobbletvallalasoknak hatassal kell lennie az
agrarkdrnyezet mindségének fenntartasara, fejlesztésére.

Akadalymentes Egbolt Megallapodas - A madarvilagot fenyegetd egyik legsulyosabb veszély a
szabadvezetékek mentén torténd, aramiités vagy iitkozés miatti pusztulds, amelynek hazankban
becslések szerint akar 30-100 ezer madar is aldozatul eshet évente, és e madarak Osszesitett
természetvédelmi értéke meghaladhatja az egymilliard forintot. E probléma felszamolasara irta ala
2008. februar 26-an a természetvédelemért felelds tarca, a Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet valamint az érintett aramszolgaltatd tarsasdgok (elosztéi engedélyesek) az
Akadalymentes Egbolt megallapodast, amelyhez a késébbiekben tobb szakmai szervezet és cég,
koztiik az atviteli haldzatot mitkodtetd MAVIR Zrt. is csatlakozott.

Allatorvostudomanyi Egyetem

Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag
Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag
Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag
Kornyezet és Energia Operativ Program
Kozépfesziiltségii Oszlopok Felmérése program
Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdsag
Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag

L’Instrument Financier pour I’Environnement az Eurdpai Uni6é kornyezetvédelmi politikat
tdmogatd pénziigyi eszkéze. 1992-ben hoztdk létre a kozdsségi érdekli természet-,
kornyezetvédelmi és éghajlat-politikai programok tamogatasara. A LIFE Nature keretében
megvalésuld programok a Madarvédelmi és az ElShelyvédelmi Iranyelv (79/409/EEC és
92/4/EEC) altal el6irt és kotelezéen kialakitandd Natura 2000 haldzat teriileteinek hatékonyabb
védelmét segitik elo.

Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet

MME KVMCS Az MME Kékvércse-védelmi Munkacsoportja



Natura2000

NEBIH ADI

A Natura 2000 az Eurdpai Unid természetvédelmi iranyelvei alapjan kijeldlt teriiletek halozata.
Célja az eurdpai jelentdségii természeti teriiletek kijelolésén keresztlil a kozosségi jelentOségil
természetes €lohelyek, valamint a vadonéld, ¢shonos ndvény- ¢€s allatfajok védelme, a bioldgiai
sokféleség megdvasa, az Europara jellemzo élovildg sokszinliségének fenntartdsa, megoérzése. A
teriileti kijeldlés alapja az Unié két természetvédelmi jogszabalya, a Madarvédelmi, illetve
ElShelyvédelmi Iranyelvben eléirt és a tagallamokra vonatkozé egységes szempontrendszer.

Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal - Allategészségiigyi Diagnosztikai Igazgatosag



1. Osszefoglalé

A kék vércsét a Természetvédelmi Vilagszovetség (IUCN) a kihaléassal fenyegetett fajok szdmon tartasara
létrehozott Voros Listan a ,,mérsékelten veszélyeztetett” (Near Threatened) kategoriaba sorolja, azaz, ha
tovabb romlik a faj helyzete, valamelyik fenyegetett (Threatened) kategoriaba keriil. A besorolas alapja a
BirdLife International természetvédelmi szervezet értékelése (BirdLife International, 2017). Kedvez6tlen
a faj természetvédelmi statusza (SPEC3) az Eurdopai Vords Lista szerint is. A kék vércse szerepel tovabba
a vonuld fajok védelmére 1étrehozott Bonni Egyezmény 1. és II. fiiggelékében, a vandorld afrikai-
szerepld fajai kozott, illetve a Berni Egyezmény II. fiiggelékében is.

A kék vércse a Madarvédelmi Iranyelv (2009/147/EK eurdpai parlamenti €s tandcsi irdnyelv a vadon €16
madarak védelmérdl) elsd mellékletében szerepel, azaz az Eurdpai Unidban a kiilonleges madarvédelmi
tertiletek kijelolése kapesan kiemelt jelentdségli fajok kozé soroljak. Ennek megfelelden az Unid legtobb
tagorszdgaban fokozottan védett faj, vagy annak megfeleld magas természetvédelmi értéket jelzd
besorolast kapott. A Natura 2000 teriiletek kijelolését meghatdrozo, un. jelold faj, jelentdsebb
koltéteriiletei ezért Kiemelt védelmet élveznek.

A hazankban fokozottan védett kék vércse (Falco vespertinus) allomanya elterjedési teriiletének nagy
részén ma is fokozatosan csokken. Az elterjedési teriileten az elmult harom kékvércse-generacié soran
20-25%-o0s allomanycsokkenést jegyeztek fel. A nemzetkozi adatgytijtés tantisaga szerint a faj elsésorban
az elterjedési teriilet peremvidékein tiint el teljesen az elmult 30 évben. Az erddssztyepp zéna északi
hataran, Lengyelorszagban, a balti allamokban, Finnorszag déli részén, Oroszorszag eurdpai ¢s Uralon
tuli erddstiltebb teriiletein teljesen felszamolodtak allomanyai. A Bajkal-toval hataros Irkutszk-régioban
egykor még gyakori faj mara teljesen eltlint. Telepes ¢életmddjat egész elterjedési teriiletén a vetésivarju-
telepek ¢€s -allomany sorsa befolyéasolja, melyre nézve nemzetkozi €és hazai szinten sem vazolhato fel
optimista jovokép. A varjutelepek a kék vércse elterjedési teriilet szinte teljes egészén az emberi érdekek
kereszttiizében allnak, pedig nélkiiliik ennek a kistestli sélyomnak a természetes modon, eredeti fészkelési
kozegében vald megérzése elképzelhetetlen. A koltételepek zavarasa, a fak kivagasa, a fészkek kilovése
vagy leszedése a mai napig jelentkezd problémék. Ilyen koriilmények kozott a fészekben nem is latszo
(pl. kotlo) vércsék védelme rendkiviil nehéz. A probléma kell6 kezelése a mai napig varat magara és a
fenntarthat6 kékvércse-védelem egyik kulcskérdése, hiszen a miifészkekbe, koltéladakba atkoltozé kék
vércsék teljesen fliggdvé valnak a folyamatos emberi segitségt6l, illetve az erre fordithatd anyagi és
személyi forrasoktol.

A korabbi Kék vércse fajmegdrzési terv 2004-es kiaddsa ota a fajrol szerzett ismereteink jelentOsen
bdviiltek, ami hatdssal lehet szdmos konkrét gyakorlati intézkedésre is, igy valt iddszeriivé a fajmegdrzési
terv aktualizaldsa. Magyarorszagon a 2006 6ta elnyert és végrehajtott nemzetkozi projektek gyakorlatilag
folyamatosan biztositottak forrast a koltdallomany él6helyi igényeinek megismerésére, folyamatos a
koltéhelyek és az 0szi gylilekezOk orszagos monitorozasa. Mig 2003 sordan hazankban minimum 725 pér
kék vércse fészkelt, a telepesen, illetve elszortan, maganyoosan koltd, un. szoliter dllomany megoszlasa
50-50% volt, és az allomany 36,4%-a vetésivarju-telepeken, siirli kolonidban koltott, addig 2017-re az
idokozben kialakitott mesterséges telepek hatasara erésen az ember-fiiggd ladatelepekbe tolodott at az
allomany. A telepes-szoliter arany ma 85-15%, ¢és az orszagos allomany alig 10-15%-a kolt vetésivarju-
telepeken. A jelenleg 1200-1300 parra becsiilt magyarorszagi allomanyt elsésorban a vetésivarju-telepek
jovobeli sorsa, a koltélada-telepek fenntartdsanak nehézségei, az éldhelyek és fészkeldhelyek allapotanak
romlésa, a legeltetés tovabbra is észlelhetd visszaszoruldsa, egyes ragadozok fészektelepeken jelentkezd



kartétele, valamint az aramiités veszélyezteti. Tovabbi veszélyeztet tényezd a telepeken tapasztalhatd
illegalis fakivagas és a kozhti forgalombdl szarmazo eliitések.

A Bonni Egyezmény I. fiiggelékén szerepld, tehat teljes nemzetkdzi védettséget élvezd faj vonulasi
utvonalain érdemi veszélyforrasként emlithetd az illegalis lelovés. A telelés alatti veszélyeztetd tényezok
hatasarol és mértékérdl minden eddigi erdfeszitésiink mellett ma is keveset tudunk.

2. Tudomanyos megalapozas, biologiai hattér

2.1. Taxonomiai helyzet

Torzs (Phylum): Gerinchurosok - Chordata

Osztaly (Class): Madarak - Aves

Rend (Ordo): Solyomalakuak - Falconiformes

Csalad (Famila): Solyomfélék - Falconidae

Nemzetség (Genus): Falco

Faj (Species): Kék vércse - Falco vespertinus, Linnaeus 1766

A kék vércse monotipikus faj. Legkdzelebbi rokona az Azsia keleti részén, t6le teriiletileg elkiiloniilve
kolté amuri vércse (Falco amurensis), amelyet korabban alfajaként tartottak szamon (del Hoyo et al,
1994), és amellyel egykor fészkelShelylik valoszintileg atfedésben volt (Ferguson-Lees et al., 2001;
Cramp et al., 1977).

2.2. Azonositas

Impozans megjelenésii kistestii solyom. Testmérete 28-31 cm, szarnyfesztavolsaga 65-78 cm. lvari
dimorfizmus jellemzi. A himek testtomege 120-180 gramm, a tojok nehezebbek, 130-210 gramm
tomeglieck. A felnott egyedek az Eurdpaban elterjedt hasonlo fajoktol egyértelmiien elkiilonithetéek. A
fiatalok a kabasolyom fiataljaival téveszthetOk Ossze. A himek és tojok jelentdsen kiilonboznek
egymastol, eltérd szinezetliek és mintdzatiak. A fiatalok inkabb utobbiakra hasonlitanak és legalabb
harom korosztalyt lehet jol megkiilonboztetni egymastol, az elsd éves fiatalokat, a masodéves madarakat,
valamint a harom éves, vagy annal Oregebb kifejlett madarakat. A harom évesnél idésebb him
meghatdrozoéan kékes palasziirke szinli, csak combja és als6 farkfeddi tégla- vagy rozsdavordsek,
viaszhartyaja, szemgylrije €s laba élénkvords. Az oreg tojo ehhez képest tarka szinezetii, hata és farka
sziirke alapon feketével harantsavozott, testalja és feje alapszine legtobbszor okker tonusu, vagy sotét
vajszinll. Viaszhartydja, szemgylirlije és laba narancsszinii, és tobbnyire kevésbé élénk, mint a himé.
Szeme koriil a tollak és barkodja fekete, amit valtozo formaju fehér maszk 6vez. Az elsééves fiatalok a
tojora hasonlitanak, de hatoldaluk inkdbb barnés-fekete, testaljuk pedig halvanybarna, vajszinii alapon
sotétbarnaval-feketével cseppfoltozott. A méasodéves madarak nagyon valtozatosak, tarkdk lehetnek, a
vedlés megkezdésekor még tojo szinezetli tollakat novesztd himek is hasonlitanak a felnétt tojokra, amig
a vedléssel ki nem alakul végleges tollruhajuk (amig atszinezddnek). A legtobb esetben a még cserélddo,
megkopott elsé évrél maradt kormanytollak segitik meghatarozasat.

A kékvércse-tojasok sotét téglavords alapon barndsan foltosak, altalaban kisebbek, mint a vildgosabb,
gdmbolydedebb vorosvércse-tojasok. Karmaik fidkakorban is fehéres-vajszintiek (segit az azonositdsban



a fekete karommal rendelkezd vorosvércse-fiokakkal dsszevetve), elso tollruhdjuk vakitéan fehér, olykor
kékesfehér tonusu.

Népi nevei — hamvas vércse, palasziirke vérese, vordslabu vércse, bogarzd sélyom — jol tikrozik a
valosagot (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./, 2018).

2.3. Elterjedés és allomanynagysag

2.3.1. Globalisan

A kék vércsék palearktikus elterjedésii faj, koltoteriilete az eurdzsiai siksagra €s peremteriileteire terjed ki.
Mig Azsiaban 1500 méter tengerszint feletti magassagig is fészkelhet és néhol az erdfsiiltebb mocsarak is
¢l6helyei kozé tartoznak, addig Eurdpaban az alacsonyan fekvé nyilt, sik vidékeken talaljuk meg.

A kék vércse elterjedésének hatara északon felnyulik Fehéroroszorszagig, délrdl pedig a Fekete-tenger
partvidéke hatarolja. Tradicionalisan a Karpat-medencét tartjuk koltétertiletei koziil a legnyugatibbnak, de
a kozelmultban megjelent egy elszigetelt populacidja az olaszorszagi Parma tartoméanyban, ahol azéta is
¢éves rendszerességgel koltenek példanyai.

Noha az elterjedési teriilet déli peremén félsivatagokban, az északin pedig a mocsaras tajgavidék nyiltabb
¢l6helyein is talaltdk mar meg koltését, azért a kék vércse fészkeldteriilete jobbara a Fertd totol a Bajkal-
toig huzodo, kontinentalis klimajegyekkel jellemzett nyilt pusztateriiletekkel fed at.

A kék vércse hosszatavu vonulo, a telet Afrika déli részén, a Kalahari-medencében €s peremteriiletein
tolti. Alig harom hoénapra szakitja meg folyamatos vandorlasat, hogy a majustol juliusig terjedd
idészakban szaporodjon. Ezen id@szakon kiviil allandéan mozgasban van. Kisebb-nagyobb csapatai
olykor hatalmas tavolsagokat is bejarnak taplalékot keresve, amelyet nagyon gyakran a levegOben, fecske
modjara kapnak és fogyasztanak el. Az augusztus-szeptemberi iddszakban ¢és februar-marciusban, amikor
a vonulasra késziilnek eld, sokszor estére akar nagy tdmegben is visszatérnek ugyanarra az éjszakazo
helyre pihenni (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./, 2018).

A kék vércse koltoteriilete (voros) és teleloteriilete (kék)



Forrds: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

2.3.2. Magyarorszagon

A kék vércse térségiink egyetlen telepesen is fészkeld ragadozd madara. A kék vércse nem épit fészket,
hanem a varjufélék (vetési és dolmanyos varja, szarka) tires fészkeit foglalja el. Telepes koltési modja
ennek kovetkeztében a vetési varji természetes koriilmények kozott rendelkezésre allo fészekkinalatara
épil. A szoliter parok dolmanyosvarju- és szarkafészkeket foglalnak el. A Karpat-medencében a kék
vérese koltési idoben hasznalt éldhelyei a nyilt, sik teriiletekhez kotddnek. Fészkeld telepei a huszadik
szdzad elsé felében még gyakoriak voltak a Duna mindkét oldalan. Megtelepedtek artéri erdékben,
erdofoltokkal tarkitott mocsarakban, dombsagi ¢és hegylabi erdéteriiletekkel szomszédos legeldkon,
valamint a pusztateriileteken is (Fiilop et al., 1988).

A XX. szazad otvenes éveiben még az egész orszag teriiletén fészkelt, a Dunantilon 100 parnal nagyobb
telepe is ismert volt (Keve et al., 1957). Orszagos allomanya a becslések szerint 2000-2500 par kozott
volt. A becslés alapjaul egy 1949-ben tortént szamlalas szolgalt (897-1096 par), melyet az azt kovetd
¢évek sordn terepi tapasztalatok alapjan korrigéltak.

Ennél korabbrol szamszerli adataink nincsenek, mivel a faj olyan gyakori volt, hogy pl. a hortobagyi
Ohaton egy telepen 500-600 par koltott 1934-ben. 1973-ban a teljes Hortobagyon 500-600 par koltott
(Haraszthy, 1981). Szintén a Hortobagyon egy kisebb mintateriileten 1995-ben 62, 1996-ban 58, 1997-
ben 69, 1998-ban 51, 1999-ben 44 par koltott (Végvari et al., 2002).

1990 kortil a kék vércse hazai dllomanya a becslések szerint még 2000-2200 par volt (Haraszthy /szerk/,
1998). Az allomanycsokkenést azonban mar kisebb teriileteken végzett intenziv terepmunkak jelezték,
Békés megyében példaul 1990 és 1995 kozott alloméanya 550 parrdl 280 parra csokkent (Toth, 1995).
1997-ben a minimum fészkeld adllomany 1130 par volt, a szerzdk becslése szerint a teljes hazai allomany
pedig 1300-1400 par kozott lehetett (Toth et al., 1999).

A Natura 2000 tertiletek kijelolésekor (1997-2001) allomanyat 935-1534 parnak becsiilték.

2002. évi allomanyat 600-700 parra becsiilték (Haraszthy et al., 2003).

A 2003. év soran végzett szdmlalasok szerint a magyarorszagi kék vércse koltéallomany minimum 725
par volt. A 2003. évi koltési szezon alatt a nemzeti park igazgatosagok és a MME helyi csoportjai altal
végzett felmérések Osszesitése szerint a hazai kék vércse alloméany kézel 60%-a a Tiszantlon, kortilbeliil
40%-a a Duna-Tisza kozén fészkel és szinte teljesen eltiint a Dunantulrol, ahol 4 par (< 1%) koltott.

Az ezredfordulo utan Magyarorszagon végzett széles kort felmérésekbdl kideriilt, hogy napjainkra a fent
felsorolt ¢l6helyek egy részérdl eltiint a faj. A legtobb kékvércse-telepet ma szikes pusztainkon talaljuk.
A 16szhatakon kialakult, nagyon j6 mindségi, termékeny mezGségi talajon novo pusztagyepeket ugyanis,
melyekre egykor nagy Kkiterjedésli erddspusztai ndvényzet volt jellemzd, az ember madra teljesen
atalakitotta, az erddket kivagta, a gyepeket feltdrte. A termékeny l0szhatakon csak szorvanyosan
maradtak meg gyepek, azok is gyakran a mélyebben fekvd, vizélldsos részek, medencékben 1évd
szikesedd teriiletek kozelében. Losztajaink koziil a Kords-Maros koze és a Hajdusadg napjainkban is
jelentds kékvércse-koltOhelyek, de kisebb szamban fészkelhetnek a Nagykunsagban is. A kék vércse
szamara azonban még az Alfold mélyebb fekvésli részein és az egykori arterek peremén kialakult
szikesek is alkalmasak a fészkelésre. Szikeseken és kornyékiikon taldljuk meg a fajt a Hortobagyon és
kornyékén, a Bihari-sikon, a Csanadi-hat medencéiben, a Hevesi- és Borsodi-sikon, valamint a
Jaszsagban és a Tapid-mentén is. Alfoldiink masodik legnagyobb szikes t4ja a Duna-menti siksag, ahol a
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vércséknek is szamos telepe ismert, innen indult el a visszatelepedés a dunantili Sarviz volgyében
megmaradt gyepekre is.

Napjainkban tehat a koltéparok nagy része olyan Duna-Tisza kozi, tiszantali, partiumi, bansagi és
vajdasagi sik teriileteken telepszik meg, ahol jelentés aranyban maradt meg a természetkozeli vegetacio.
Telepeinek fennmaradasat azokon a teriileteken tapasztaltak, ahol egyszerre adott a varjak altal (vagy az
ember altal) kinalt fészkeldhely €s a szamara megfeleld Osszetételii és elégséges taplalékbazis. Az egykori
elterjedési teriilethez képest ez ma erdsen korlatozott. (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./, 2018)

A kék vércse elterjedése 2017-ben Magyarorszégon
Készult a Nemzeti Park lgazgatosagok és az MME adatbazisa alapjan

Jelmagyarazat

Kék vércse koltépar 2017
+ 1par
- 2-10 par
o 11-30 par
o 31-50 par
o 51-78 par

0 50 100 km [ Natura 2000 KMT

L I

A kék vércse allomany elterjedése 2017-ben a Natura2000 teriiletek viszonylataban Magyarorszdagon

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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A kék vércse allomanyfelmeérések eredményei 2003-2017 kézott Magyarorszagon

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

Teriileti egység Kék vércsefoglalo par
BNPI 231
DINPI 22
HMPI 300
KNPI 140
KMMPI 314
FHNPI B
Osszesen 1013

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI ¢s MME

Kék vércse koltéparok
szama
Magyarorszagon:

Max. becsiilt
EMin. becsiilt

Min. szamolt

A kék vércse foglalo parok megoszldsa nemzeti park igazgatosagi teriiletek kozétt 2017-ben

A hazai allomany az elmult tizendt évben erdésen a mesterséges fészkeldladaktol valt fliggdvé. Ahogy az
alabbi abran is érzékelhetd, ezzel a koltd allomény fennmaraddsa meghatarozdéan a koltéladak
fenntartdsatol, emberi beavatkozasoktol fiigg.
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Wegyéb

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszldsanak alakuldsa orszdgosan 2003-2017 kéozétt

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabdl szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

Ugyanakkor a természetes koltési lehetdségek kapcsan kiemelendd, hogy a vetésivarju-allomany

hatékony védelme nélkiil természetes uton fészkeldtelepek nem alakulhatnak ki.

A szarkafészkek lerombolasa, dolményosvarju-fészkek gondatlan szétlovése ¢és dallagromlasa pedig

jelentds veszélyt jelenthet a szoliter kékvércse parokra.

A hazai allomany tekintetében kijelenthetjiik, hogy jelenleg kevés a telepes koltésre alkalmas
természetes fészek, melyet a kék vércsék koltésiikhoz elfoglalhatnak. Egyes régiokban pedig a
szoliter varjufélék fészkeinek szama is a faj megtelepedését korlatozo mértékben csokkent.
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F6bb fészkel6teriiletek, régiok helyzete

Az alabbiakban a hazai természetfoldrajzi €s kozigazgatasi adottsagokhoz igazodo régiokban 2003 oOta

tapasztalt valtozasokat és aktualis helyzetképet foglaljuk Ossze vazlatosan. Ahol rendelkezésre alltak
részletesebb adatok, ott a fészek-valasztas alakulasat is kozoljuk.

BNPI - Borsodi-mezo6ség

Kék vércse (F. vespertinus)
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Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarji pdarok ardanya

szazalékosan.

Stabil, er6so6dé allomanyu régid, bar egykori varjutelepei id6kozben megsziintek. Az utobbi években

kezdtek wjra tobb helyszinen megjelenni, fészket épiteni vetési varjak. A kékvércse-allomany legnagyobb
része a mufészek-telepeken kolt.
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0%~ Vo
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Telepes
- 100%
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so%
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nyitott mifészek 20% 1+ P !
W zért miifészek s0%
Wegyéb 20% 1_.4- )
10% 1
o
2003

2017

Szoliter

Wvetésiv.
dolményos v.
szarka
nyitott miifészek

W zart miifészek

Wegyéb

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakuldsa a régioban 2003-2017 kézétt

Forras:

Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)

A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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BNPI - Hevesi-sik

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)
68-231 par N 521-2092 par

10,2-22,8% "l 2,5-6,6%

16-59 par 115-145 par
2,2-6,2% : 0,5-0,6%

N, T4

A

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-allomany aranyaban nemzeti park igazgatésdgi mitkodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon kolté kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju parok ardnya
szazalékosan.

Ebben a régidban becsiilték a legnagyobb magyarorszagi gylilekezd példanyszamot, 3500 példanyt
(Borbath és Zalai, 2005), és bar azota hasonld nagysagrendii gyiilekez6t nem ismeriink itt, a régio
orvendetesen emelked6 kék vércse kolto allomanya mellett még ma is elsGsorban az 6szi gyiilekez6i miatt
kiemelt jelentdségti.

A telepes-szoliter allomany aranya kozel kiegyenlitett. Az utdbbi 6t évben sorban alakultak ki Gjabb
vetésivarju-telepek is, am ezek egyikén sem koltott eddig kék vércse. Varosi kozegben nincs varjutelep,
azaz a telepek mindegyike alkalmas lehet egyben kék vércsék szamara is.

Telepes Szoliter

Myetésiv. Wvetésiv

dolmanyos v. dolményos v.
szarka szarka
nyitott miifészek nyitott miifészek

mzdrt miifészek Wzért miifészek

megyéb Wegyéb

2003 2017 2003 2017

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlisanak alakuldsa a régioban 2003-2017 kizétt

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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BNPI - Kesznyéten

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)
w »

68-231 par . 521-2092 par
10,2-22,8% :: 2,5-6,6%
0-2 par ”] 20-26 par
0-0,2% ol 0-0,1%

N, T4

A

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésdagi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon k6ltG kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju pdrok ardanya
szazalékosan.

A régioban néhdny paros szoliter alloméany kolt minden évben, szarkafészekben. Stimulald jelleggel
keriiltek ki koltéladak telepes gocban is, de eddig nem alakult ki kolonia.

DINPI - Abonyi Kaszalderdo és Ceglédi gyepek

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)
7-73 par T?‘ 854-2170 par
0,7-10,1% " 4,1-6,8%

6-67 par ’ ’ 100-300 par
0,5-9,2% , 0,5-0,9%

N, T4

A

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarjii-dllomadny ardnydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii pdrok ardnya
szdzalékosan.

Egyik legrégebbi idékre visszatekintd, klasszikus varjutelepes allomanyunk az Abonyi Kaszaloerdd
kékvércse-telepe és a koriilotte laza felhOként szétszorodod szoliter parok. Az elmult évtizedben az
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allomany csokkenést mutat, mikdzben a varjutelep stabil, az utébbi években erds6dd. Néhany szoliter par

a Ceglédi gyepeken is megtelepedik, csokkend szamban.

100%
0% +
g%
70% ¢ ]
60% _I
s0% 1

30% +7

10% 7
0% Jf
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W vetésiv.
dolmanyos v.
szarka
nyitott mifészek

W zirt miifészek

Wegyéb

Szoliter

W vetésiv.
dolmanyos v.
szarka
nyitott mifészek

Wzirt miifészek

Wegvéb

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)

A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:

BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI ¢s MME

DINPI - Tapiosag és Kocséri gyepek

Kék vércse (F. vespertinus)

it

7-73 par

0,7-10,1%

1-5 par
0,1-0,7% "

Vetési varju (C. frugilegus)

854-2170 par

4,1-6,8%

0 par
0% b

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarjii-dllomadny ardnydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltd kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardanya

szazalékosan.

Néhany szoliter parbdl allo allomany ismert, vetésivarji-telepe nincs. A korabban szarkafészkekben
megtalalt parok helyett mostanra a kihelyezett koltdladdkban megjelené madarak ismertek.
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2003 2017

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

DINPI - Jaszkarajendi-pusztak

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varja (C. frugilegus)

7-73 par By i‘

854-2170 par

&

0,7-10,1% o 4,1-6,8%
1-14 par N 0 par
0,1-1,5% ’ 0%
= T4 =
ot

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomadny aranydban nemzeti park igazgatésagi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltd kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardnya
szazalékosan.

A kezdetben néhany paros szoliter allomany id6kozben a kihelyezett koltdladakab huzodott, ma telepes
modon kolt. Varjltelep a régidban nincs, legkdzelebb a szomszédos régioban az Abonyi Kaszaloerdd
kinal természetes telepes koltési lehetdséget.
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Wvetesiv.
dolmanyos v.
szarka

nyitott miifészek

Wzt miifeszek

Wegyéb

2003 2017

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

DINPI - Sarviz-volgy

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varja (C. frugilegus)
7-73 par N j 854-2170 par
0,7-10,1% " 4,1-6,8%

0-6 par » \ 134-438 par
0-0,6% .. . 0,6-1,4%
N, T4 %
ot

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésagi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter médon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii pdrok ardnya
szdzalékosan.

Ebben a régidoban a faj nyugati irdnyu, 6rvendetes terjeszkedése volt megtapasztalhat6. 2003-ban még
ismert volt 2 par, amely nyitott miifészkeket foglalt, aztan szérvanyos megfigyelések voltak jellemzdek.
Az elsd, kis mifészek-telepen megtelepedé parok kozott, 2014-ben kiskunsagi jelolésti madarat
azonositottunk. 2017-ig minden ismert par a mifészek-telepen foglalta fészkét.
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FHNPI - Mosoni-sik és Ferto-mellék

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

1-8 par "
0,1-1,4%

£ !
B 1-8 par "

0,1-1,4% ~

1261-1778 par
5,6-6,1%

£

B 320-1100 par
1,6-3,5%

8 8 &§ 8 88 3 8 8 3

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon k6ltG kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju pdrok ardanya
szazalékosan.

A nyugati ,,végek” allomanya hullamz6, néhany szoliter par jelenti a legtobb évben az itt fészket
foglalokat, s egy résziik nem is kezd koltésbe. A Szlovéakidban idékdzben megerdsdodd kis fészkeld
allomany hatasa talan par év alatt érzékelhetd lesz hazankban is. Egyes években a Fertd-melléken is
probalkoznak madarak, jellemzden szarkafészkekben, vagy az id6kozben kihelyezett koltdladakban.

Szoliter

W vetésiv.,
dolmanyos v.
szarka
nyitott miifészek

T Wzt miifészek

Wegyéb

2003 2017

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forrds: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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HNPI - Bihari-sik

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

221-447 par, 8670-8697 par

28,3-52% 27,3-42,2%
32-131 par | 995-1750 par
3,2-17% " 4,8-5,5%
% oY -5
A

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-allomany ardanydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardanya
szazalékosan.

Az egyik stabil, még a miifészek-kihelyezésekkel parhuzamosan is jelentds ardnyban varjutelepen koltd
alloményunk otthona a Bihari-sik. Az allomadny legnagyobb része a varjutelepeken, és miifészek-
telepeken foglal fészket, de kis szamban szoliter parok is ismertek. A varjutelepek mindegyike alkalmas
kék vércse szamara is, belteriileti telep eddig nem alakult ki.

Telepes Szoliter
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W vetésiv.
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Wegyéb

2017

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)

A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:

BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI ¢s MME
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HNPI - Hortobagy, Nagykunsag és Hajdusag

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

-7

221-447 par 8670-8697 par

28,3-52% 27,3-42,2%

118-309 par :

‘rl \ . 0]
A4 ol

~

15,1-34,9% g

6178—66255 par

4 &

19,4-32,3%

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarji-dllomadny ardanydban nemzeti park igazgatésagi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon k6ltG kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju pdrok ardanya
szazalékosan.

A hortobagyi régié a leger6sebb, a Magyarorszagi allomany akar 30-35%-at jelentd koltd allomany
hazaja. A koltoladak erdsen eltoltak a fészekfoglalast, a kezdetben 63%-ban természetes fészket foglald
allomany mara tobb, mint 80%-ban mesterséges fészekben kolt. Az ismert szoliter parok aranya 10%
alatti, tobbségiik szintén koltdladakat foglal. Kiilon emlitésre méltdo a Hortobagyot vezd kisebb pusztak,
pl. a turkevei Pasztoi-legeld koltéallomanya, amely az el6z6 években 6-14 par kozott alakult.

o Telepes o Szoliter
7 ) - 100% 7 T B
0%
B 0%
Wvetésiv. 0% Wvetésiv
dolményos v. 60% dolmdnyos v.
szarka 50% J szarka
nyitott miifészek 20% - nyitott miifészek
Wzirt midfészek 0% 17 Wzart mifészek
Weevéb 20% | - Wegyéb
10% i
0% *—'ii._,___r_
2003 2017

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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HNPI - Jaszsag és Kozép-Tisza

Kék vércse (F. vespertinus)

7

221-447 par,

28,3-52%

32-79 par N
“‘4;2—8,4% °
b LY j\;‘
&4 A

8670-8697 par

27,3-42,2%

Vetési varja (C. frugilegus)

0-209 par

.‘,{J;l%

3

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon k6ltG kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju pdrok ardanya

szazalékosan.

A korabban ismert vetésivarju-telepek megsziintek, igy ma meghatarozoan koltéladaban talaljuk a régiod
allomanyat. A szoliter parok kezdetben kozel 50%-0s ardnya mostanra gyakorlatilag dsszeesett, néhany

maganyosan koltd part jelent.
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Wvetésiv.
dolmanyos v.
szarka
nyitott mifészek

B zért miifészek

Wegyéb
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Wegyéb

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)

A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:

BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI ¢s MME
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HNPI - Nyirség és Szatmar-Bereg

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varja (C. frugilegus)

221-447 par 8670-8697 par

28,3-52% 27,3-42,2%
0-3 par % 742-838 pér%@
0-0,5% 2,3-4,1%

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarji-dllomadny ardanydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon k6ltG kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju pdrok ardanya
szazalékosan.

1-3 szoliter par ismert csupan a régidban, jellemzden dolmanyosvarju-fészkekben.

KMNPI - Csanadi-pusztak

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)
=/
91-480 par N / 484-2881 par
12,6-40,1%‘ : 2,3-9,1% '
27-125 par ol 0-1529 par
4,1-11% ) ® | 0-4,8%
e, T4
¥ A - ‘

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésagi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltd kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardanya
szazalékosan.
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Ebben a régioban 2008 ota figyelhetd meg egy 20 éven keresztiil tartd sziinet utan a vetési varjak
allomanyanak megjelenése ¢és emelkedése. Ezzel parhuzamosan egyes mesterséges fészektelepeket
megsziintettlink, az id6kdzben egyre romlé allapota 1adak, €s a kdzvetlen kdzelben kialakulod varjatelepek
miatt. Az utdbbi években a 10% ald esett szoliter allomany is er6sodott, nagysagrendileg a régio
koltéalloméanyanak 20%-4t teszi ki.

Telepes Szoliter

100% 17
90% —l
W vetésiv, Wvetesiv.

- dolmdnyos v.
dolmdnyos v. ¥

50% szarka szarka

40% |7 nyitott miifészek nyitott miifészek
30% 1 B zért miifészek Wzért miifészek
20% ‘ Beevéb Wegyéb
10% 7
0% L -
2003 2017 2003 2017
A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakuldsa a régioban 2003-2017 kézétt
Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
KMNPI - Cserebokény
Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)
N\ j
91-480 par " / 484-2881 par
12,6-40,1% ‘ ) 2,3-9,1% ‘
%9—103 par ol WO par
1,2-10% . 0%
N, T4
’*Yy
Y

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarjii-dllomany ardnydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter médon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii pdrok ardnya
szdzalékosan.
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A régidban vetésivarju-telep nem alakult ki. Az orszagos viszonylatban mégis jelentés allomany
meghatarozoéan néhany miifészek-telepen, koltdladaban, és a telepeken épiil6 szarkafészkekben kolt.

Telepes ) Szoliter

Wvetésiv Wvetésiv.

dolmdnyos v. dalményos v.
szarka szarka
nyitott miifészek nyitott miifészek
W zart miifészek Wzért miifészek

Wegveb

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

KMNPI - Dévavanyai és Ecsegi-pusztak

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

=g
91-480 par

12,6-40,1% '

% N

484-2881 par
2,3-9,1% '

-ﬁ’

1-25 par N 484-703 par
0,2-2,8% . 2,2-2,4%
Y
AN

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltd kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardnya
szazalékosan.

A teriileten néhany vetésivarju-telep, €s kisebb miifészektelep kinal lehetdséget a koloniak kialakulésara.
A Kkicsi, tobbnyire 10-15 paros allomany meghatarozoan a telepekre htizodik, a szoliter parok jellemzden
szarka- és dolmanyosvarju fészekben koltenek.
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Telepes e Szoliter
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A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott
Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
KMNPI - Kardoskuiti fehérto

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varja (C. frugilegus)

A Zf
91-480 par '

12,6-40,1% 0

484-2881 par

2,3-9,1% ‘

34-225 par » 0-377 par
4,7-18,8% o * 0-1,2%
’ o~ s

4\*""»\/ 4
,,(‘;;\\t

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarji-dllomadny ardnydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii pdrok ardnya
szdzalékosan.

A nemzetkdzi viszonylatban is mintateriiletként kezelt régi6 a Csanadi-pusztakkal egyiitt 2008 o6ta ad
otthont hosszi sziinet utan ismét a vetési varjaknak. Az utobbi években vércsék altal belakott
varjutelepek, €s a négy nagyobb mifészektelep egyes években akar az orszadgos adllomany egyotodének ad
otthont. Szoliter allomanya tartdésan alacsony a szomszédos teriiletekéhez képest, a maganyosan koltd
parok uralkodoan szarka- és dolmanyosvarju-fészkeket foglalnak.
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Telepes Szoliter
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A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

KMNPI - Kigyési-puszta

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

91-480 par . 484-2881 par
12,6-40,1%‘ . 2,3-9,1% ‘
0-12 par N 0-272 par
0-1,5% *| 0-0,9%
» e L 2
N, T4
i

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarjii-dllomadny ardnydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii pdrok ardnya
szdzalékosan.

A 7-12 paros kis allomany kétharmada telepes, zart miifészkekben kolt, a szoliter parok szarkafészket
foglalnak. Vetésivarju-telepen nincs foglalé par.
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Telepes
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A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

KMNPI - Kis-Sarrét

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

A f
91-480 par [ : 484-2881 par
12,6—40,1%’ 2,3-9,1% ‘
& &
1-5 pér ’. 0 pér -
0-0,1% 0%

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomadny aranydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltd kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardanya

szazalékosan.

Az egykor jelentds allomanynak otthont ad6 régid (orszagosan ismert méhkeréki telep) szinte teljesen
kitirtilt. A 2003-2004-ben még vetésivarju-telepen koltd 5 par utan 2007 és 2014 kozott a varjutelepe

megsziinésével néhany par miifészek-telepen talalt otthont, ma pedig mindossze néhany szoliter par
jelenti a helyi allomanyt.
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KNPI - Alsé-Tiszavolgy

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

55-174 pér LN &
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4-54 par * 11-300 par
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0-1,5% i"'
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Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon k6ltG kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju pdrok ardanya
szazalékosan.

x

Ed

A 1égi6 35-54 paros allomanyat az utobbi években tobbségében a néhany miifészek-telepen koltd parok
teszik ki, melyek mellett alacsony szdmban szarkafészkeket és elszortan koltéladakat foglald szoliter
allomany ismert.

Telepes Szoliter
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A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlisanak alakuldsa a régioban 2003-2017 kézétt

Forrds: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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KNPI - Fels6-Kiskunsagi szikes pusztak

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

55-174 par
8,1-15,9%

byl 1510-3568 par

" 7,3-11,2%
5-39 par ’l 590-1740 par
0,5-6,6%

2,9-5,5%

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany ardanydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardanya
szazalékosan.

A kezdetben vetésivarju-allomanyaval egyiitt koltd kékvércse-allomany egyértelmilen a miifészek-
telepekre huzodott, annak ellenére is, hogy elérheté a vércsék szdmara megfeleld ¢€lohelyeken is

varjutelep. A szoliter parok jellemzéen szarkafészkeket foglalnak, de az utobbi években az elszortan
kihelyezett koltéladakat is belakjak.

Telepes Szoliter

1005

90% 1
) 80%
— Evetésiv. 70% 17
60% {7
50% | '_
20% +
30%
0%

Wveteésiv.
dolményas v. dolmanyos v.
szarka szarka
nyitott miifészek

nyitott mifészek
W zart miifészek

W zart miifészek
__ Begyéb

0% 7~ Begyeh

g -

2003 2017 2003 2017

A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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KNPI - Kiskunsagi szikes tavak és az Orjegi turjanvidék

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

55-174 par LN j O [F1TT 1510-3568 par

8,1-15,9% . 7,3-11,2%
£27-93 par . ’ $580-1817 par
4-10,6% S | 2,8-5,7%
AN

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany ardanydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon koltS kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarjii parok ardanya
szdzalekosan.

Ebben a régidban is egyértelmiien a miifészkekbe koltozott at a helyi allomany, a varjutelepek szinte
kitiriiltek, és a szoliter parok is egyértelmiien koltéladakat foglalnak. Az egykor jelentds kiskunsagi
allomany ezzel tulnyomo tobbségében a természetvédelmi kezeldi fenntartastol valt fiiggdve.
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A kékvércse-parok altal foglalt fészektipusok megoszlasanak alakulasa a régioban 2003-2017 kézott

Forrds: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, FHNPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME
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KNPI - Orgovany és Csongrad-Bokrosi sosto

Kék vércse (F. vespertinus) Vetési varju (C. frugilegus)

1510-3568 par

55-174 par A j
7,3-11,2%

8,1-15,9%

a I
1-13 par 0 par
v s
0,1-1,3% X 0%

Adatok a hazai kékvércse- és vetésivarju-dllomany aranydban nemzeti park igazgatésdgi miikodési teriiletre (fent) és az adott
régiora (lent) vetitve. Kozépen a telepes-szoliter modon k6ltG kék vércsék és a kiilteriileti-varosi vetésivarju pdrok ardanya
szazalékosan.

A kis helyi allomany az idOkozben Iétrehozott mesterséges telepeken foglal fészket, a régidban
vetésivarju-telep nem 4all rendelkezésiikre.
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2.4. A faj biologiaja
2.4.1. Szaporodas

A teleldtertiletrdl legkorabban marcius utols6 napjaiban érkeznek kék vércsék a Karpat-medencébe, de a
legtobb madar érkezése altalaban aprilis 25. utanra tehetd. Nem egy f6 hullamban érnek vissza Afrikabol,
az aprilis végi elsd hulldmot egy, majus kozepéig befutd masodik szakasz koveti, jellemzden ekkor
talalkozhatunk sok fiatal feln6tt, masodik évében jard madarral.

A parvalasztas és fészekfoglalas idoszakaban kritikus hatassal lehet a megfelelo élohelykezelés,
vagy annak hianya és az emberi zavaras a kolt6helyet és fészket kereso kék vércsék dontésére.

Mar alig egy héttel a telepre (konkrét koltdhelyre) érkezést kovetden megfigyelhetiink parzé madarakat.
A kék véresék altalaban minden évben Uj tarsat valasztanak maguknak. Eléfordulhat, hogy egy adott
egyed visszatér a tobb évvel kordbbi parjahoz, és néhany évvel késdbb tjra egyiitt nevelnek fidkat, de ez
kifejezetten ritka (Orban, 2014). Ezzel ellentétben gyakran mar az udvarlas iddszakaban megfigyelheto a
poliginia: eléfordul, hogy egy kék vércse him két tojoval is parba all, majd a kotlas és fiokanevelés ideje
alatt is rendszeresen hord taplalékot mindkettonek, és a két fészekalj fiokai eredményesen ki is repiilnek.
Legkorabban majus elsején talaltunk tojasos kékvércse-fészekaljat, de a vonulds iddzitése és a koltdteriilet
adottsagai jelentésen befolyasoljak a koltéskezdési id6pontot. Az esds, hiivos tavaszi iddjaras, kiilonosen,
amikor taplalékszegény évet élnek meg a madarak, akar majus utolso, s6t junius elsé napjaira is kitolhatja
kedvezétlen iddjarast évek adottsagaihoz vald alkalmazkodas terén iitkézik ki legjobban a szoliter
fészkelési mod elénye, amikor az atlagos repitett fiokaszam a maganyos paroknal joval magasabb lehet,
mint a telepeken koltoké (Palatitz et al., 2015/B).

Mesterséges fészkelohelyek kialakitasakor ezek miatt nemcsak a telepes gocok, de a szoliter,
maganyos helyzetii koltéladak kihelyezése is javasolt.

A fészekaljak kedvezd adottsdgi években 4 téglavoros alapszinii, sotéten foltos tojasbol allnak,
kedvezotlenebb koriilmények kozott viszont gyakoriak a 2, maximum 3 tojasbol allo fészekaljak. Ritkan
eléfordul az is, hogy minddssze egy tojast rak egy par, majd egyetlen kikeld fiokajat ki is repiti, de
ugyanigy kis szamban létezik a masik véglet is, amikor 5 tojast talalunk a fészekben.

Tobbségiik évente egyszer kolt, de a szines gyliriis jeloléseknek koszonhetden bizonyitast nyert, hogy
tojasos iddszakban egy tonkrement koltés utan az egyiitt maradd par potkoltésbe kezdhet, azaz méasodszor
is tojast rakhat (Solt et al., 2015/A). Ez altalaban kedvezé adottsagu években fordul el6, és a potkoltés
kevesebb tojassal indul, mint az elsé probalkozas. A nagyobb fészekaljakat a kordbban koltésbe kezdd
parok rakjak, és a kirepiilt fiokak szama is naluk magasabb (Palatitz et al., 2015/B). A megkeriilések
tapasztalatai azt mutatjak, hogy a kutatasi teriileten (Vasarhelyi-puszta) nagyobb aranyban talalkozhatunk
a tobbszor visszatérd, rutinos, korai koltéskezdésii madaraink utddaival (Solt et al., 2015/A) .

A koltéskezdést elso sorban a tavaszi id6jaras, az 1ddjaras sztochasztikus jellege (tojasrakasi iddszakban
tapasztalt tobbnapos hidegfrontok), valamint az adott év taplalékellatottsaga befolyasoljak (Fehérvari et
al, 2011, Palatitz et al., 2015/B).

A him is kotlik (Solt et al., 2015/B). A tobb id6t azonban a tojo tolti a tojasokon, és eddigi adataink
szerint az ¢éjszakakat is ¢ tolti a fészken. A him a kotlds négy hete alatt rendszeresen taplalékot hord
tarsanak. A kotlas ideje 28 nap, amely a masodik tojas lerakasakor kezdddik (Solt et al., 2015/B). A
fiokék igy az elsd tojas lerakasa utani 30. napon, egymashoz képest atlagosan alig egy nap eltéréssel
kelnek ki. A kelés kozeledtével a himek kevesebbet iilnek a tojasokon, kdnnyebben atadjak helyiiket a
tojonak. Keléskor a fészken a tojo il.
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A fiokak a kelést kdvetden fél-egy oOra alatt felszaradnak, és egymassal 6sztondsen Gsszebujva keresik a
meleget. Az elsé tollruha, a pehelytollhoz hasonld fészektoll (neoptil) ugyanis nem biztosit megfeleld
szigetelést a fidkaknak, igy valamelyik sziilomadar — dontden a tojo — aktiv melengetésére szorulnak.
Mindezek miatt a tojasrakasi és kotlasi idészakban nagy veszélyt jelent rajuk a kedvezétlen
idojaras, és ezért mind a szandékos, mind a gondatlan emberi zavaras a fészekaljak tulélését
fokozottan veszélyezteti.

A fészekalj gyorsan fejlodik. 18-20 napos korukban a fidkak kritikus helyzetben mar aktivan védekeznek
is, kiiilnek a fészek szélére €s erdteljes szarnymozdulatokkal erdsitik végtagjaikat. Fejlodésiik soran most
a legnehezebbek, testtomegiik altalaban eléri, s6t meghaladja a kifejlett madarakét. Ekkor mar a tojo is
kijar vadaszni, egymast valtjak a himmel. A fiokak végiil 23—27 napos korban, nem egy idében, hanem
akar egy hét idotartamra is elhtizodva repiilnek ki (Solt et al., 2015/B; Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P.
/Szerk./, 2018).

2.4.2. Taplalkozas

A kék vércse generalista ragadozd (Cramp & Simmons 1977), féként rovarokkal taplalkozik (Keve &
Szijj 1957; Haraszthy, Rékasi, & Bagyura 1994; Purger 1998), de ragcsalok, kétéltiiek, hiillék és madarak
is szerepelnek étrendjében. Etlapjan sokféle izeltlabu szerepel (Horvath, 1963; Horvath, 1964). Prédai
kozt vannak igen apro, az 5—10 milliméteres mérettartomanyba esé rovarok is, és egy-egy €¢l6helyen akar
30-100 faj is lehet a zsakmanylistajan (Haraszthy et al., 1994). Tobbnyire a nagyobb testli, tomegesen
eléforduld rovarfajokat fogyasztja (Szovényi, 2015). A koltéteriileten ezek egy része gyepekhez vagy mas
természetkozeli teriiletekhez kotodik, de jelentds pusztitdja a mezdgazdasagi teriileteken eléfordulo,
kartevoként szdmon tartott rovaroknak is. A nagy testli saskak, szocskék mindenhol gyakoriak a
taplalékaban.

A rajz6 rovarokat a kék vércse képes a levegdben is elkapni, de adott esetben fakrol, bokrokrol is leszedni
Oket. Alacsony novényzetben a talajra lecsapva is vadaszik, a Karpat-medencében a bogarakon kiviil
leggyakrabban kisméretii emlésoket (mezei pocok — Microtus arvalis), barna asobékat (Pelobates fuscus)
vagy gyikokat (Lacertidae spp.) zsakmanyol igy. Ritkan, amikor jellemz0 prédai a tartéosan kedvezotlen
1d6jaras (esOs, hlivos nyarak) miatt elrejtdznek, kényszerbdl zsakmanyol kis termetli madarakat is, sot
egyszer megfigyelték, amint egy vércsehim egy fiatal mocsari tekndst vitt a fészekhez.

Jelentsen eltér a vércsék taplalék-osszetétele a fészkelési iddszakban és azon kiviil. Az udvarlas
idészakéaban a himek rendszeresen ajandékokat hordanak a kivalasztott tojonak, igy probaljak elnyerni a
kegyeit. Az ajandék a méretesebb hozzaférhetd taplalékfajok koziil kertil ki, ez a korai id6szakban inkébb
mezei tiicskoket (Gyllus campestris), 16tiicskot (Gryllotalpa gryllotalpa) és barna asobékat (Pelobates
fuscus) jelent, majd egyre gyakrabban figyelheté meg mezei pocok (Microtus arvalis) is az étlapon.
Altalanossagban elmondhaté, hogy amikor nem kell a fiokakrol gondoskodniuk, még tébb rovart
fogyasztanak. Az északi féltekén a tavasszal rajzo cserebogarak, valamint a nyar végén tdmegesen repiild
hangya- és szitakoté fajok is gyakori zsakmanyaik. A gyiilekez6helyekr6l szarmazo kopetekben 1évo
taplalékmaradvanyok kozt felttinben sok apr6 rovart mutattak ki (Széles et al., 2011).

Afrikaban pedig a rajzo termeszek és az itt is mezOgazdasagi kartevOként szdmon tartott rovarok (pl.
szOcskefajok) a meghatarozoak taplalékukban (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./, 2018).
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2.4.3. Eléhelyi igények, viselkedésokolégia alapok

Elterjedési terliletén beliil azokat a nyilt ¢lohelyeket, pusztdkat, erdés pusztakat, legelokkel tarkitott
mezOgazdasagi teriileteket, folyd menti galériaerdoket, mocsarvidékeket lakja, ahol szamara megfeleld
kitilési és fészkelési lehetdséget nytjto fas vegetacio, és telepeinek kialakulasahoz a vetésivarji-telepek is
megtalalhatok. Ezek hidnyaban, napjainkban leginkabb a mozaikos gyepekkel, extenziv szantokkal,
facsoportokkal, 6reg maganyos fakkal tarkitott él6helyeken kihelyezett mesterséges odutelepekben talalja
meg az életfeltételeit. Keriili a zart erddségeket, sivatagos, félsivatagos élohelyeket, de a fatlan fiives
teriileteket is.

Taplalkozo és koltoteriiletként a gyepteriiletek és ott megtalalhaté ligetes, ritkas erdéfoltok, delelderdok,
szarnyékerdok kiemelten fontosak szdmdra. Magyarorszagon a faj 2003-ban ismert 20, legalabb tiz
koltdparnak otthont ado telepe koziil 19 nagyobb kiterjedésti gyep kozelében volt (Bagyura et al., 2004).
A természetes gyepek kiterjedésének valtozasa, €s a legeltetd allattartas visszaszorulasa miatt azonban, ha
alkalmas fészkelShelyet talal, megtelepszik a legkiilonfélébb dsi és masodlagos gyeptarsulasok kdzelében
IS, sot, ritkan a kozelben elérhetd valtozatos taplalékbazis esetén akar emberi telepiilések kozelébe, azok
sz¢lére is betelepiil, hogy a varjak kindlta fészkelohelyet kihasznalja. (Magyarorszagon jelenleg mar nem
ismert ilyen, de 2010-ig még eléfordult a kiskunsagi Kiskunmajsa telepiilés szélében, ahova 2 par kék
vércse koltozott a varjatelepre).

Szoliter parjai természetes fészkek hijan elfoglalnak kikorhadt fatorzs iiregeket is, szélsOséges esetben
Oreg fak torzselagazasaba is tojast rakhatnak.

Vadaszatat az aktiv, szitald roptével tarkitott repiilés és a vartavadaszat egyarant jellemzi. EI6bbihez a jol
atlathato, rovid flvl legeldk, szarzazassal vagy kaszalassal kezelt zoldugar tablak, mezsgyék, €s aratott
gabonatablak teremtenek megfeleld feltételeket, utobbit arra alkalmas kitildhelyek, szaraz agcsucsok,
legeldket szegélyezd keritésoszlopok, kutgémek, vagy a szabadvezetékek oszlopai €s sodronyai
szolgaltatjak.

A Karpat-medencében a vonulési elokésziiletek alatt hasznalt élohelyek némileg eltérnek a koltési
1d6szakétol. Jelentdsen nd a naponta bejart teriilet, a korabbi néhany 10 négyzetkilométerrdl akar 40
négyzetkilométerre is. Megfigyelhetd, kiillondsen szaraz években, hogy ebben az iddszakban mar kevésbé
kotddnek a nagy gyepteriiletekhez a madarak (Széles et al., 2011), a jobb talajminéségii, extenziven
miivelt szantoteriileteken is szivesen vaddsznak. A legnagyobb éjszakazok a Tisza vonalatol egészen a
partiumi Nagyvarad—Temesvar vonalig megtalalhatoak (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./,
2018).
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2.4.4.Vonulas

A kék vércse széles savban, hosszatavon vonulo faj. A csaladok tagjai a fiokak kirepiilését kovetd 3—4 hét
alatt fokozatosan elszakadnak egymastol. Jelolt madaraink késé nyari megkeriilései azt bizonyitjak, hogy
a fiokak és a sziilok is sajat utjukat kezdik jarni. A fiokdkban nagyobb az elvandorlési hajlam, tobb ezer
kilométerre is elkoborolnak a gyiilekezd idészak el6tt, akdr a vonulasi irannyal ellentétesen is. Keriiltek
igy meg a Karpat-medencében jelolt egyedek nem csak Nyugat-Eurdpa szamos pontjan vagy a Fekete-
tenger vidékén, de Norvégiaban és Svédorszagban is. A sziilok sem maradnak egyiitt, st nem is
feltétlentil egy helyen toltik a vonulasi elokésziileteket.

Egyes években, a diszperzié soran olyan helyeken is nagy tomegben jelennek meg kék vércsék, ahol
korabban nem volt gyiilekezohely. Példaul Lengyelorszagban, ahol ritkan taldlkoznak ezzel a fajjal, 2014-
ben egy relative kis teriileten, egy 10 km sugar korben tobb mint 700 példanyt figyeltek meg.

A fiokék fiiggetlenedését kovetden a kék vércsék a telepekrdl fokozatosan egy tradiciondlisan hasznalt
régi6 valamelyik un. gyiilekezdjére helyezik at fohadiszallasukat. A gyiilekezd helyek tulajdonképpen
olyan ¢jszakazasra alkalmas fasorok, facsoportok, bokrosok, ahol sok, tobb szaz, akar tobb ezer madar is
képes egymas kozelségében tdlteni az ¢jszakat. Hasznalnak nyarfaligeteket, kisebb akacos foltokat, de a
védett, stirli bokrosok is megfeleldek szamukra. A kék vércséken kiviil ezekhez a gocokhoz olykor vetési
varjak, csokak is tarsulnak.

2009 ¢és 2016 kozott a kékvércse-védelmi LIFE programok keretében az elterjedési teriilet tobb pontjan
Osszesen 27 madarra keriilt PTT jeladé. A Kérpat-medencén kiviil Eszak-Olaszorszagbol, a Krim-
félszigetrdl és Kazahsztanbol szarmazé kék vércsék ttvonalai alapjan lehet kovetkeztetni arra, mi torténik
a gyiilekez6 idészakban és a vonulas soran.

Az 6sz1 gyiilekezési periddusban két idoszak kiilonithetd el a madarak viselkedése alapjan. Az augusztus
kozepén induld Un. ,,0sszeverddési szakaszban™ tobb €jszakazot is meglatogatnak a vércsék egy sziikebb
région beliil. Az idésebb egyedek jellemzbéen kevesebbet, kisebbeket mozdulnak el, a fiatal egyedek
nagyobb korutazast is végezhetnek, hogy felfedezzék a fajtarsak altal hasznalt helyeket.

Magyarorszagon ¢és Kazahsztanban jelolt madarak esetében is megfigyelhetd, hogy a vonulasi
eldkésziileteiket mar nem a koltdteriileten, hanem a Fekete-tenger partvidékén 1évd gyiilekezdhelyeken
végzik. Az Azsiaban ismert allomanyok ilyenkor nyugatabbra vonulnak, a Fekete-tenger enyhébb
1d6jarast kornyezetébe. Szeptemberben az egyiitt €jszakazd tomegek egyre duzzadnak, mikdzben az
¢jszakazo helyek szdma Gsszességében csokken. A legnagyobb magyarorszagi gylilekezon becsiiltek mar
3500 példanyt is (Borbath et al., 2005) A Fekete-tenger térségében tobb, legalabb 20 000 kék vércsét
szamlalo éjszakazo hely is van (Petrovich, 2011).

Az 8sszel befogott kék vércsék testtomege atlagosan 10 grammal (5—7%-kal) tobb mint a koltéskor mért,
lesovanyodott példanyoké, azonban a kék vércsék - és altalaban a ragadoz6é madarak - nem képesek
jelentés mennyiségii zsirt raktarozni (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./, 2018).

A Karpat-medencében az egyszerre megfigyelt kék vércse rekord 11 600 példany (2014. szeptember 17.),
de a maximum példanyszamok minden évben 4500-6000 pld. kozott alakulnak (Palatitz et al., 2015/A).
A szamok ¢€s a terepen tapasztaltak, de konkrét szines gyliris madarak megfigyelései alapjan is arra
kovetkeztethetlink, hogy régionk nem csak az itt koltd alloménynak ad ilyenkor otthont, de mas
populécidk vonulasi ttvonalanak is fontos allomésa.

37



KEK VERCSE (Falco vespertinus)
GYULEKEZO SZINKRON 2017, Karpat-medence
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A szinkron napokon szamolt osszes kék vércse egyedszam valtozdsa Magyarorszagon és a Kdarpdt-medencében, 2017-ben
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Forrds: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
BNPI, DINPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

A szeptember utols6 vagy oktober elsé heteiben utnak induld kék vércsék az északias szelet hasznaljak
segitségiil utazasuk soran. Ennek megfelelden a déli haladasi iranytol kissé eltérhetnek, de az egy idoben
indulo egyedek utjat a térképen kovetve ugy tlinik, hogy szinte ,,parhuzamosan” haladnak a Foldkozi-
tenger felé. Ejjel aktiv szarnycsapasokkal haladnak, roptiiket nappal a szarazfold felett keletkezo
légaramlatok is segitik. A kék vércsék ugynevezett széles savli vonuldk, mert olyan foldrajzi akadalyok,
mint példaul a vizfeliiletek, nem korlatozzdk jelentdsen haladasuk irdanyat, és jobbara az utazas
idébeosztasat sem befolyasoljak drasztikusan. A jeladoval ellatott, kifejlett kék vércsék az utazas soran
csak akkor alltak meg, ha kedvezodtlen, es6s vagy szembeszeles iddjaras nehezitette haladasukat. A
Foldkozi-tengert az Alpok déli nyalvanya és Nyugat-Torokorszag kozott érték el.

A Foldkozi-tenger vidékét az eurdpai kontinensrdl induld €s egészen a Szahara déli pereméig kitartdan
6 északkeleti passzatszelek uraljak, melyek remek hatszeles ,,szallitoszalagot” jelentenek a kék vércsék
szamdra. A tapasztalt madarak egy része meg sem all, igyekszik a lehetd legkevesebb id6t vesztegetni a
mediterran térségben. A Foldkozi-tengert egyetlen, 2-3 napos folyamatos repiiléssel képesek atszelni, sét,
a passzatszelek szarnyan a tengert és a Szaharat is egy végtében, leszallas nélkiil repiilik at. A vandoruton
az elsd valddi pihendhelyet az Egyenlitotol északra elteriild szavannak jelentik a kék vércsék szamara. A
Szahardban a hatsz¢l irdnya altalaban délnyugati iranyba tériti el a kék vércséket, ezért indulasi helytdl
fliggden ugyan, de a Csad-to koriili sdvban 1épnek be a Szahel-ovezetbe. Itt legalabb néhany napra
minden mitholdas jeladoval felszerelt példany megallt pihenni €s taplalkozni. Noha a jel6lt madarak a
Szahel-Ovezet szavannain jelent6sen lelassitottak dél felé tartd, gyors tempodju haladasukat, éjszakali
lokalizacids pontjaikbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy ilyenkor nem alakulnak ki stabil gytilekezéhelyek.
A Csad-t6 vonalatdl az esderddkig terjedd szavanna 6v mintegy 1000 kilométeres savjat par nap alatt
képesek megtenni. Sok egyed azonban akar hetekig is elidozik az eséerdoktol északra.
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Az esderddt elérve a heves ¢és kiszamithatatlan tropusi es6k komoly veszélyforrast jelentenek a vonulo
vércsék szamara. Az es6erdd lombkoronaszintjében az esdk miatt pihend madarak fokozottan ki vannak
téve jelentds predacios nyomasnak, és a magas, zarodott, fas vegetacio nem jelent megfeleld taplalkozo
helyet a kék vércséknek.

A kék vércsék a Kongd folyo vizgytijtdjének déli peremén, az angolai Lunda-kiiszobot atszelve érnek el
tulajdonképpeni telelOteriiletiikre. A legratermettebbek mar oktdber elején, alig két héttel az indulasuk
utdn megérkeznek a Kalahari-medencében 1€vo teriiletre. Légvonalban nyolcezer kilométert tesznek meg
addigra, de valdjaban akar a két-haromszorosat is elérheti teljes repiilt Gitvonaluk hossza. A kevesebbet
kockaztaté egyedek ¢és a fiatalok akar két honappal is késObb, csak decemberben érkeznek meg a
telelotertiletre.

A vonuld fajok esetében a vandorlads a populacidra nehezedd legjelentésebb szelekcios tényezd. Mas
fajokra lek6zolt becslések szerint ilyenkor a fiatal generacié 40—70%-a hullik el, de bizonyéara jelentds
halalozési okként jelentkezik a vonulds a tapasztaltabb korosztalyokban is.

A miholdas jeladoval jelolt madarak koziil Osszesen 24 kék vércse sorsarol all rendelkezésren
megbizhatd informacio. A jeladok koziil 3 a koltdteriileten hallgatott el, mig 4 a mediterran térségben, 1-1
a sivatagban, a szavanna zondban ¢€s az esOerdd feletti atkelés sordn, 0sszesen 14 vércse addsa pedig a
teleldteriileten szlint meg.

A kék vércsék tavaszi vonuldsa Angoldban, a Zambézi és a Kongd folyok vizgyiijtdjének hatiran
kezdddik. Egy honapot toltenek itt el a madarak vonulasi el6késziiletekkel, melynek soran jelentsen
lecsokken a mozgaskorzetiik. A tavasszal a koltdteriiletre teljes pompdjukban, fényes tollakkal érkezd
madarak alapjan arra kovetkeztetiink, hogy a vedlés a telelés utolsd szakaszaban zajlik, és a tavaszi
gyllekezések iddszakaban fejezddik be (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./, 2018).

3. Jogi hattér

A kék vércsét szamos nemzetkdzi egyezmény is védi. Szerepel a vonuld fajok védelmére létrehozott
Bonni Egyezmény Egyezmény 1. és II. fiiggelékében, ott van a vandorlo afrikai-eurazsiai
fajok kozott, illetve szerepel a Berni Egyezmény II. fiiggelékében is, emellett a veszélyeztett allat- és
ndvényfajok nemzetkozi kereskdelemérdl szolo egyezmény (CITES) II: fiiggelékében.

A kék vércsét a Madarvédelmi Iranyelv (2009/147/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv a vadon €16
madarak védelmérdl) elsé mellékletében az Europai Unidban kiemelt természetvédelmi jelentdségli fajok
kozé soroljak. Ennek megfeleléen az Unid legtobb tagorszagaban fokozottan védett faj, vagy annak
megfelel6 magas természetvédelmi értéket jelzd besorolast kapott. A Natura 2000 teriiletek kijelolését
meghatarozo, un. jelolo faj, jelentdsebb koltdteriiletei ezért tovabbi védelmet is élveznek.

A kék vércse Magyarorszagon 1906 ota védett, mig 1996 ota fokozottan védett faj, természetvédelmi
értéke jelenleg 500.000 Ft.
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4. Természetvédelmi helyzet

A kék vércsét a Természetvédelmi Vilagszovetség (IUCN) a kihalassal fenyegetett fajok szamon tartasara
l1étrehozott Voros Listan a ,,mérsékelten veszélyeztetett” (Near Threatened) kategoriaba sorolja, azaz, ha
tovabb romlik a faj helyzete, valamelyik fenyegetett (Threatened) kategoriaba keriil. A besorolas alapja
BirdLife International természetvédelmi szervezet értékelése, mely az egyes vizsgalt populaciok
csokkenése miatt sorolta ebbe a kategériaba (BirdLife International, 2017). Kedvezétlen a faj
természetvédelmi statusza (SPEC3) az Europai Vords Lista szerint is.

Magyarorszagon a kék vércse populacidja — a folyamatosan végzett gyakorlati természetvédelmi
munkaknak koszonhetéen — 2006-t61 napjainkig ugyan emelked6 trendet mutatott, azonban a stabil
természetvédelmi helyzet hosszu tavon csak tovabbi intézkedések utjan érheté el.

A természetes fészkeldhelyek hidnya és azok kedvezdtlen teriileti eloszlasa az egyik f6 veszélyforras,
raadasul ezt a problémakort az elmult 15 évben mesterséges fészkeldhelyek kialakitasaval, koltéladak
telepitésével sikeriilt csak kezelni, amely egyuttal a populacid sériilékenységét is eredményezi, hiszen
mara a magyarorszagi kékvércse-allomany kb. 85%-ban emberi tevékenységtdl, az emberi beavatkozasok
fenntartasatol fiigg.

A hosszu tava cél csak egy, az emberi fenntartastol fliggetleniil, stabil természetes fészkel6-helyeken
koltoé allomény lehet.

4.1. A vetésivarjua-allomany helyzete Magyarorszagon

A XX. szazad utols6 negyedében az egyre intenzivebbé valdo mezdgazdasagban a kemizalas és a
monokultara elterjedése a rovarfauna elszegényedéséhez, elsOsorban a talajlakd rovarok faj- ¢és
egyedszambeli drasztikus csOkkenéséhez vezetett. A vetési varjak szdmdra ez a tavasztol Oszig tartd
1doszakban az allati eredetll taplalék kifejezett hianyat idézte eld, ami a mezOgazdasagi kornyezetben
koltd madarakat taplalékvaltasra kényszeritette. Amig a XX. szazad elején Osszegylijtott adatok tiikkrében
a vetési varjak taplaléka évi atlagban 59,1%-ban allati, 40,9%-ban ndvényi eredetli volt, addig az 1977 ¢€s
1980 kozott gylijtott mintdkban szinte megfordult ez az arany: 41,4% volt az allati és 58,6% a novényi
eredetll taplalék aranya (Kalotas, 1985).

A gazdalkodas egyre kiélezettebb konfliktusba keriilt a vetési varjakkal. Gyéritették 16fegyverrel, fiokak
kiszedésével, illetve az akkor ismert €s engedélyezett mérgezési modokkal. Kiilonosen hatékonynak
bizonyult a foszdrinnel, valamint ,,foszforszorppel” — metilparationnal — injektalt, ugynevezett F1 és F2-
es tojasok, késobb a tavaszi id6szakban mérgezett csalétkek kihelyezése. A XX. szazad nyolcvanas
éveiben ¢és a kilencvenes évek elején a szelektiv mérgezéses eljarassal (Kalotas, 1981) végzett
allomanyszabalyozas kovetkezményeként (Bedd et al, 2003); Kalotas, 1984; Kalotas, 1987) 90%-kal
csokkent a vetési varjak szdma, hatalmas teriiletekrdl tlint el a vetési varju és ezzel a kék vércsék szdmara
alkalmas, telepes fészekkinalat.

2001-ben védetté nyilvanitottak a vetési varjat, megteremtve ezzel a természetvédelmi kezelés

lehetéségét. A mérgezett tojasok hasznalatdnak torvényi keretei megsziintek a novényvédd szerek
forgalomba hozatalanak ¢és felhaszndldsanak engedélyezésérdl, valamint a novényvédd szerek
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csomagolasarol, jelolésérdl, tarolasarol és szallitasarol szold 89/2004. (V. 15.) FVM rendelet hatalyba
1épésével, mely az F1-es szer hatdanyagat nem szerepelteti az engedélyezettek kdzott.

A hazai allomany orszagos felmérése 2016-ban tortént meg legutdbb, €s eredményei a fészkeld parok
szamanak enyhe novekedését tikkrozik, az allomany azonban még jelenleg is alig tobb mint egytizede az
1980-as évek allomanyanak. Ugyanakkor a nagy allomanycsokkenés oOta nincs érdemi valtozas a
telepméretek-alakuldsaban és aranyaikban. Legnagyobb mértékben a Dél-Tiszantul helyzete valtozott,
ahol 20 év sziinetet kdvetéen, 2008-t6l folyamatosan lakta be a faj a pusztakat, és stabil allomanya alakult
Ki.

A vetési varju allomanyanak alakulasa Magyarorszagon
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A vetésivarju-allomanysiiriiség alakulasa orszagos felmérések szerint 1942-2016 kézott
(Az orszagos allomany nagysagat a kekkel szedett értekek jelzik, az allomany alakulasat pedig a kek vonal szimbolizadlja.)

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
ANPI, BNPI, DDNPI, DINPI, HNPI, KMNPI, KNPI é¢s MME

A 2006 és 2016 kozott mutatkozd allomanyvaltozds mogott a felmérések intenzitdsaban észlelhetd
egyenetlenség is szerepet jatszik. A Dél-Tiszantil kivételével a kék vércsék elterjedési teriiletén a
vetésivarju-allomany nem emelkedett érezhetden, tovabbra is a 100 parosnal kisebb varjutelepek adjak a
telepek 60%-at, a hazai allomanyra tehat a kis- és kdzepes méretii telepek jellemzoek (0-500 par kozott),
¢s tovabb csokkent a nagy telepek aranya.
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A vetésivarju-allomanysiiriiség alakulasa megyénként 1942-2016 kozott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
ANPI, BNPI, DDNPI, DINPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

A kék vércsék szamara nem javult a helyzet a varjutelepek térbeli eloszlasat illetéen sem, hiszen a
kiilteriileti varjutelepek aranya nem valtozott érdemben. Mesterséges fészekkinalat (koltélada-telepek)
nélkiil tehat a hazai kékvércse-allomany terjedése nem biztositott.
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A telepnagysag alakulasa 1942-2016 kozott

Telepek aranya
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A vetésivarju-telepek méretének alakulasa 1942-2016 kozott

Forras: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisdbol szarmaznak:
ANPI, BNPI, DDNPI, DINPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

Fészektelepek Fészkel6 parok
Felmérés éve - " - -
szama aranya szama aranya

(db) (%) (db) (%)
1980 199 36,31 38216 17,43
1984 217 46,40 59768 25,20
2006 91 57,96 9654 46,81
2016 117 50,00 14242 46,22

A lakott telepiiléseken lévo vetésivarju-kolonidk adatainak alakuldsa 1942-2016 kézott

Forrds: Magyar kékvércse-védelmi munkacsoport (2017)
A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatbazisabol szarmaznak:
ANPI, BNPI, DDNPI, DINPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

A 2006 és 2016 kozott mutatkozod szdmszerl valtozds mogott a felmérések intenzitdsdban észlelhetd
egyenetlenség is szerepet jatszik. Ezzel egylitt a lakott telepiiléseken ismert vetésivarja-dlloméany aranya
orszagosan nem valtozott. A varosi telepek szdmaban felismerheté enyhe csokkenés a telepméret-
novekedést rejti, azaz a varosi kozegben ismert telepek stabilnak tiinnek.
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A kék véresék természetes fészkeld rendszere erdsen dsszefonodik a vetési varjakkal, hiszen csak a varjak
fészektelepeinek koszonhetden talalnak telepes koltési modjukhoz megfeleld fészekkinalatot.

A vetési varju allomany megerosodése nélkiil a hazai kékvércse-allomany természetes kozegében és
modon nem 6rizheté meg hosszu tavon.

5. Kutatas, kutatottsag

5.1. Monitorozas és kutatas

Archiv adatok alapjan az ezredforduldig csak néhany, orszagos lefedettségli allomanyfelmérés
informacidi voltak elérhet6k, tobb regionalis kampany adataival kiegészitve, amelyek az 1900-as évek
kozepén végzett kékvércse- és vetésivarju-allomanyfelmérés adataihoz viszonyitva (Keve et al., 1957
Vertse, 1943) mar a kilencvenes évek elején a kékvércse-allomany drasztikus csokkenésére utaltak
(Haraszthy /szerk/, 1998; Toth, 1995).

Mindezt a 2003-ig végzett késobbi felmérések csak megerésitették: 1997-ben a minimum fészkeld
alloméany 1130 par volt, a szerzok becslése szerint a teljes hazai allomany pedig 1300-1400 par kozott
lehetett (Toth et al., 1999), s a Natura 2000 teriiletek kijelolésekor (1997-2001) a faj hazai allomanyat
935-1534 parnak becsiilték.

2002. évi allomanyat mar csupan 600-700 parra tették (Haraszthy et al., 2003), a 2003. év soran végzett

szamlalasok szerint pedig a magyarorszagi kék vércse koltéallomany minimum 725 par volt (Bagyura és
Palatitz, 2004).

2006-t61 kezdddden elsésorban az Eurdpai Unid altal finanszirozott projektek adtak lehetdséget a
kékvércse-allomany vizsgalatara. 2006-ban indult ”A kék vércse védelme a Pannon-régioban” elnevezésii
LIFE projekt (LIFEO5S NAT/H/000122), amelynek keretében Magyarorszag Romanidval koézosen
dolgozta ki a faj egységes allomany-monitorozé rendszerét. Bevezetésre keriilt az egységes szinesgyliriis
jelolési rendszer, amelynek keretében tobb mint 3200 madar kapott gyiirlit az els6¢ 4 évben. Egy harom
éves akcid keretében keriiltek feltarasra a faj él6helyhasznalatanak részletei (teriilethasznalat alakulasa a
fiokanevelési iddszakban) (Fehérvari et al, 2008; Fehérvari et al, 2009/A; Fehérvari et al, 2009/B; Palatitz
et al 2011; Palatitz et al, 2015/C és Palatitz et al, 2015/D), amelyre a 2009-t61 induld, kék vércse
kozpontl, zonalis szant6foldi AKG célprogram eldirasai épiiltek.

Feltartak a kék vércsék mikroparazitas fertdzottségének egyes Osszefiiggéseit is (Erdélyi et al, 2008).
2009-ben els6 izben keriilt 8 kék vércsére a fajra akkor eldszor elérheté méretii €s tomegli PTT jelado,
melynek koszonhetden tisztazni sikeriilt az 0szi vonulasi utvonalakat, és a teleld teriiletek egy részét
(Palatitz et al, 2010; Fehérvari et al, 2015/A).

2010-2011-ben a “Natura 2000-es jelold madarfajok allomanyanak természetvédelmi kezelése és
allategészségiigyi monitorozasa” elnevezésli Magyarorszag-Szerbia IPA CBC hataron atnyalod projekt
(HU-SRB/0901/122/120) adott keretet a kék vércsére iranyuld vizsgalatoknak. A projekt keretében a
szerbiai Vajdasag teriiletén is elindult az egységes allomanymonitorozas és az egyedi kodos
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crer

kék vércse fészekaljakbol vett vérmintak alapjan (Fehérvari et al, 2012/A; Soltész et al, 2017). A
Vajdasag teriiletére egy koltséghatékonysagi szempontokat szolgald potencidlis fészkel6hely-modellezés
is késziilt, melyet 2011-ben validaltak, és ennek kdszonhetden addig nem ismert koltdparokra is fény
deriilt (Fehérvari et al, 2012/B).

2012 6szétdl “A kék vércse védelme a Karpat-medencében” elnevezésii LIFE+ projekt
(LIFE11NAT/HU/000926) keretein beliil folyt tovabb a kék vércse védelmét megalapozo kutatdsok és
gyakorlati beavatkozasok sora. Ebben az id6szakban a faj hazai megoOrzését segitd élohelykezelési
célkitlizések (legeltetéses és szantofoldi gazdalkodasi modellek) mellett a varjak fészektelepeinek
stabilizalasat szolgalo vizsgalatokra (Horvath et al, 2015), a nyest okozta predaciok megel6zési
lehet6ségeinek vizsgalatara (Fekete, 2018), valamint a faj ektoparazitas fert6zottségének Osszefiiggéseit
feltaro vizsgalatokra is sor keriilt (Piross et al, 2015).

Szlovakia is csatlakozott az egységes monitorozasi és egyedi kodos szinesgylirizési rendszerhez.

A Visarhelyi-puszta mintateriileten zajlé hiiszéves munka tapasztalatainak feldolgozasaval napvildgot
latott egy Osszefoglald a természetes fészkel6helyek hidnyanak mesterséges koltoladakkal valod potlasat
célzd beavatkozasok sikerérdl, amely a miifészkek és az azt foglald fajok koltési sikere kozotti
Osszefiiggéseket is feltarta (Kotyman et al, 2015). Célzott vizsgalat zajlott arra vonatkozdan, milyen
hatasa van a koltéladak kitakaritasanak a vércsék koltohelyvalasztasara (Fehérvari et al, 2015/B).

Ot ecurdpai partnerszervezettel Osszefogva a kék vércse vonuldsi uatvonalainak és jelentds
gylilekezOhelyeinek nemzetkozi vizsgéalatira 19 kék vércsére keriilt PTT jeladd, Kazahsztantol
Olaszorszagig lefedve az elterjedési teriiletet. Fény deriilt a faj tavaszi vonuldsi utvonalaira, vonulasi

crer

5.2. Kutatasi hianyteriiletek

A kék vércse obligat hosszu tava vonulo, igy szdmos kérdés a koltoteriileteken kiviili, a vonulasi
folyosokon ¢€s teleld teriileteken jelentkezd hatést, ott érvényesiilé veszélyforrast érint.

Rendszeres informacio-cserék eredményeként egyértelmiien kideriil, hogy tobb orszagban pontatlan
becslések alapjan adhato csak meg a koltd allomany nagysaga.

A hazai és eurdpai allomany megdrzését illetden is kritikus megismerni a faj tényleges recens elterjedési
teriiletét, és az allomany ottani alakulasanak trendjét. (Pl. szamos orosz nyelvii populacio-dinamikai
utalast tartalmazo irodalmi forrds ismert, am tényleges és részletes elterjedési adatok, és teljes korti
allomanyfelmérési eredmény nélkiil).

Az egyes orszagok eltérd felmérési protokolljai sem teszik lehetové a kolté allomany trendjének nagy
térbeli skalan vald Osszevetését, pedig e nélkiil a hazai adllomany jelentdsége is nehezen itélhatd meg
realisan.

A Kkoltoteriiletek allomanyanak megdrzését illetden — kiilonds tekintettel az allomany mesterséges
fészkekben kolté magas hanyadara — tisztazando a faj populécios szinti életképessége (PVA), a populacio
tulélését befolyasolo tényezdk, és szerepiik, a faj teriilethiisége.

Nem kell6en ismert az Oszi gyiilekezOk kialakulasa, az ezt generald, befolyasolo tényez6k, hogy ezeket a
sok esetben tradicionalis helyeket hogyan valasztjak ki ¢és talaljak meg a madarak. A gyiilekez6kon
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tomegesen, akar ezres nagysagrendben megjelend madarak egy-egy pihendhelyen sériilékeny kozosséget
jelentenek (egyes helyszineken akar egy orszag fészkeld allomanyanak megfeleld madarmennyiséget,
vagy annak meghatdrozé részét is!). Pihendhelyeik kivalasztasanak torvényszertiségei, ezek megismerése
¢s megértése, valamint az ott jelentkezd veszélyforrasok felderitése €s mind idében, mind modszereit
illetéen megfeleld kezelése igy kritikus a faj megoérzése szempontjabol.

A jeladés madarak adatai és sajat kutatdsaink alapjan a Fekete-tenger partvidéke mentén kialakulo,
jelentds gyiilekezdk (5000-21000 példany egy-egy helyszinen) kiemelkedd szerepet jatszanak a faj
¢letében és megodrzésében egyarant. Ez a régid a szeptemberi honapban a kék vércse vilagallomanyanak
jelentds részét latja vendégiil. A teriilet vonulasi elékésziiletekben valod kiemelt jelentdségét a védelmi
intézkedések tervezésekor fokozottan figyelembe kell venni, a Romadania és MagyarorSzag
egylittmiikodésében rejld lehetdségeket mind kelld pénziigyi forrdssal, mind a sziikséges huméan-
eréforrassal timogatni.

Kiilonos jelentdséggel birhat a kék vércsék tropusi eredetli betegségek ellen kialakult
ellenalloképességének ismerete, valamint a korokozok terjesztésében jatszott esetleges szerepiik (WNV,
madarinfluenza), amelyben szerepiiket kiilon figyelemre méltova teszi kolonialis koltési modjuk, azaz
aggregalt el6fordulasuk, ahol szamos rezidens, vagy rovid tava vonulo fajjal élnek egyiitt.

6. Kornyezeti nevelés és képzés, kommunikacio

A faj emblematikus és allando szerepldje lett a BNPI, KMNPI hagyomanyos éves rendezvényeinek, az
MME orszéagos rendezvényeinek, és az orszagos fajmegdrzési program folyamatos informacidkkal éri el a
nagykozonséget a nemzeti parkok és MME honlap és Facebook feliiletein, 6sszhangban a 8.5 fejezetben
megfogalmazott célokkal. Ezek fenntartasa, valamint a faj, €s a vetési varjakkal 6sszefon6do természetes
fészkeld kozosségének tarsadalmi ismertségét noveld megjelenések képezik a kommunikacid egyik
jovobeli gerincét is. A fajmegdrzési célkitlizések ¢€s eszkozok rendszeresen jelennek meg a hazai
természetvédelmi szervezetek (MME, nemzeti park igazgatésagok) passziv €s interaktiv elektronikus
feliiletein, nyomtatott anyagaiban, amit tovabb kell folytatni.

A kék vércse faji jellemz6i miatt Sok biologiai, természetvédelmi Gsszefliggés bemutatasara alkalmas. Igy
jo példa alapvetd jelenségek (madarvonulas és kihivasai, ragadozok szerepe a taplaléklancban és a
mezdgazdasagban), a madarvildg vizsgalataban alkalmazott technikdk (madargyliriizés egyéb jeldlési
technikdk — radidtelemetria, geolokatorok, mitholdas jeladok alkalmazasa), az ezek segitségével feltarhato
Osszefliggések (€lohely-hasznadlat és -preferencia, ¢éldhelykezelések szerepe, természetvédelmi gyakorlat
kialakitadsa, moddositasa) megismertetésére. JO példa az egymadsra utalt madarkozosségek életének
(fészeképitd — fészek-foglald fajok ¢élete), s egyben természetvédelmi problémdk és megoldasok
bemutatasdra (mesterséges koltohelyek, mint &tmeneti megoldasi alternativdk). De jo példa a
tudoményagak kozotti egyiittmiikddések megismertetésére is (zoonozisok — allatokrol emberre is
atterjed6 betegségek, és a korokozok terjedésében a madarak altal betoltott szerep feltarasa: hogy
dolgozik egyiitt a természetvédelmi szakember és az allatorvos, ember orvos, matematikus).

Mindezek mellett egy dekorativ, karakteres madarfaj, amely konnyen felismerhetd, életmodja sok
feltileten kapcsolodik a mezddazdasaghoz (pl. arataskor aktivan koveti a mezdgazdasagi gépeket, nagy

mennyiségii mezdgazdasagi kartevot fogyaszt). Koltése soran mas fajok fészeképitését hasznalja ki, de
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ragadozoémadar létére sajatos, hogy telepesen is kolt, igy fennmaradasa kiilondsen fiigg a szdmara
fészekkinalatot biztositd fajok sorsatol. Aktivan hasznalja a kozépfesziiltségli elosztohalozat oszlopait
vartavadaszatai kozben, igy kivalé eszkéze a madarvilagot veszélyeztetdé emberi tevékenységek és
hatasuk bemutatdsanak is.

A fajjal kapcsolatosan megjelent ismertetok és bemutaté kiadvanyok, rendszeresen megjelend
hirek, ismertetok, programfelhivasok (a lezajlott projektek kapcsan létrehozott informacios
feliiletek folyamatosan miikodé hirforrasok, ahol minden szervezet részérél recens kozlések
érhetok el):

LIFE projekt(ek) ¢és partnerszervezeteik szervezeti honlapjai, hirmegosztd feliiletei (FB) és
rendszeres hiradasaik

Honlap feliiletek: Facebook oldalak:

- http://falcoproject.eu - https://www.facebook.com/falcoproject/

- https://www.bnpi.hu/ - https://www.facebook.com/bukkinemzetipark/

- https://www.dunaipoly.hu/hu/ - https://www.facebook.com/dunaipoly/

- https://www.ferto-hansag.hu/ - https://www.facebook.com/Fert6-Hansag-Nemzeti-Park-
234691289883032/

- http://www.hnp.hu/hu - https://www.facebook.com/HortobagyiNemzetiParklgazgatosag/

- http://kmnp.hu/ - https://www.facebook.com/korosmaros/

- http://knp.nemzetipark.gov.hu/ - https://www.facebook.com/KiskunsagiNemzetiPark/?ref=br _rs

- http://www.mme.hu/ - https://www.facebook.com/madartaniegyesulet/

- http://www.mme.hu/mme- - https://www.facebook.com/mmeraptor/

ragadozomadar-vedelmi-
szakosztalyanak-tevekenysege

LIFE projekt(ek) (LIFEO5 NAT/H/000122 és LIFE11 NAT/HU/000926) és egyéb projektek (HU-
SRB/0901/122/120) elektronikus feliileteken elérhetd Osszefoglaldi és jelentései, valamint laikus
jelentéseik nyomtatott valtozata, a 2006-2009 kozott megvalosult projektben kiadott laikus
jelentés ,,Pusztai barangoldsok™ cimii, a projektben érintett teriiletek természeti és kulturdlis
értékeit bemutatd melléklettel (http://falcoproject.eu)

Vandorkiallitas — a 2012-2018 kozott megvaldsult projekt keretében altalanos és kozépiskolasok
szamara késziilt, kozértheté nyelvezetli, utaztathatdé molind Osszeallitas (5 elembdl), amely a
projekt végéig tobb mint 120 ezer latogatot ért el kozvetleniil, iskoldkban, rendezvényeken
(LIFE11 NAT/HU/000926). A projekt lezarasa utan a partnerszervezetek rendezvényein, iskolai
programokon biztositott a tovabbi rendszeres megjelenés.

,»Kék konyv” (Palatitz P., Solt Sz. és Fehérvari P. /Szerk./, 2018: Kék konyv (Elsé kiadés),
Budapest), az MME altal a 2012-2018 ko6zott megvalosult projekt keretében kiadott, a faj életét és
eddig szerzett ismereteinket bemutatd, 240 oldalas kiadvany

Projekt filmek:

1. ,Ketten egy fészekben” — 52 perces film a faj életérdl és a védelméért tevékenykeddk
munkajarél (LIFE05 NAT/H/000122 — Ketten egy fészekben: Kollanyi Agoston Dij - legjobb
rendez0 - 41. Magyar Filmszemle, 2010; https://www.imdb.com/title/tt1855576/)
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2. Rovidfilmek — 3db 15 perces rovidfilm a fajrol és vele kapcsolatba keriild emberekrdl,
gazdalkodokrol és a fajmegdrzési munkakrol (LIFE11 NAT/HU/000926).
A részek témai:
1. rész: A kék vércse (a korabbi 52 perces film Gjravagasa 15 percre)
2. rész: Gazdalkodok a kék vércséért (15 perc)
3. rész: A kék vércse védelmi munka (15 perc)

e A Natura2000 haldzatot és jelold fajokat vagy a hazai madarvilagot és kiemelt természetvédelmi
értékeinket, ezek megorzésére tett erdfeszitéseket bemutatd elektronikus feliiletek, leporellok a
jovében is fontos forrasai kell, hogy legyenek a fajjal és megdrzésével kapcsolatban elérhetd
legfrissebb informécidknak.

A fajjal kapcsolatos megjelenések, bemutatok, ismeretterjesztd és szakmai eloadasok, forumok,
éves rendszerességgel szervezett események, rendezvények, ahol a fenti termékek is megjelennek,
ill. kozvetlen kommunikacio és a leglijabb eredményekkel frissiilé tartalma eléadasok hangzanak
el:

e MME és nemzeti park igazgatosagok hagyomanyos rendezvényei, megjelenései, eléadasok
BNPI: Kihajtasi tinnep,

- KMNPI: Fehért6 napja,

- MME/Sz4z-Volgy Term.véd. Egyesiilet: Tatai Vadlud Sokadalom,

- MME Helyi Csoportok szervezett programjai, eldadésai

e Az MME Ragadozdémadar-védelmi Szakosztalyanak hagyomanyos éves rendezvényei alkalmaval
tartott eldadasok, szakmai miihelytalalkozok, vitaférumok, bemutatok:
- Solyomcsalogatod (minden év februdr utolsé hétvégéjén),
- Sasriaszt6 (minden esztendd szeptemberében)

¢ MAVIR Madarvédelmi Konferenciak, nemzetkozi talalkozok és eloadasaik

e Orszégos jelentdségli €s nemzetkozi kiallitasok, forumok (Utazas kiallitas, FeHoVa, OMEK, stb.)

A fentiek mellett a faj életét bemutatod tartalmak beépiilnek az MME Madarasz ovi és Madarasz suli
kornyezeti nevelési programjaba.

A kommunikéici6 maésik kiemelt gerince a hazai és nemzetkdzi tudoményos folyoiratokban és
konferenciakon megjelend cikkek, tanulmanyok és eléadasok kore.

A kék vércse vetési varjakkal Osszefiiggd ¢letmodja kapcesan indokolt a jovében a varjak megitélését
javito, tarsadalmi elfogadottsdgukat eldsegitd termékek, igy akar jatékok, animécios film(sorozat), de
barmely kreativ és média eszkoz kidolgozasa, ami segit megértetni a kék vércsék és vetési varjak vilaga
kozotti Osszefiiggéseket, és segit feloldani a varjakkal szemben ma is érzékelhetd tarsadalmi
ellenérzéseket, eloszlatni a félreértéseket.
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7. Veszélyezteto tényezok

A veszélyeztetd tényezok a kék vércse esetében két f6 csoportban foghatok Ossze: 1) a koltOhelyeken
jelentkezd veszélyek, hatdsok; 2) a vonulési folyosdkon, teleldteriileteken érvényesiilé hatasok, részben
ismeretlen veszélyek.

A koltohelyeken a természetes fészkelohelyek eltiinése, a varjak elleni tarsadalmi ellenérzések, és az
emberi beavatkozasoktdl vald egyre nagyobb mértéki fiiggés; az élohelyek atalakulasa, a tajhasznalat, az
agrargazdalkodas gyepeket kiilondsen érintd radikalis megvaltozésa, a szant6foldi gazdalkodas
folyamatos intenzifikdcidja, a rovarirtd szerek széleskorli hasznalata folytdn bekdvetkezé természetes
fészkelohely- és éléhelyvesztés okozza a legfébb problémat. Ezek mellett azonosithatunk tovabbi
hatasokat is, mint az aramiités, predacio, stb.

A hosszu tava vonulo fajokra hatd veszélyeztetd tényezok (iddjarasi szélsOségek okozta nehézségek a
vonulas-telelés soran, aramiités, vadaszat, illegalis befogas, hasznositas, valamint a telel6teriileteken
felmeriild veszélyek kapcsan maig fennallo ismerethianybol fakadd veszélyek) hatassal vannak a
magyarorszagi kolté populaciora is, igy a két f6 csoportba sorolt tényezOk hatasait egyiittesen kell
figyelembe venni (Palatitz et al. - BirdLife International 2009, European Species Action Plan for the Red-
footed falcon Falco vespertinus).

Az adott kategoriakon beliilli — logikailag Osszetartozd — veszélyeztetd tényezok felsorolasa a
legstlyosabb ismert problémaktol halad a kevésbé sulyosakig, tehat a fécsoportokon beliil fontossagi-
sorrendet is jelol. A lista végére keriiltek ugyan a sziikséges ismeretek hianyabol fakado, vagy ismeretlen
mértékll veszélyek, dm ezek fontossdgat csak kelld feltarasuk utan, célzott vizsgalatuk eredményeinek
birtokaban lehet megfeleléen rangsorolni.

7.1. Fészkelohelyek hianya és 0szi éjszakazohelynek alkalmas erdo6foltok eltiinése

A fészkelOhelyek hianya volt az egyik f6 oka a multban tapasztalt allomanycsokkenésnek is. Ez a
veszélyforrds a jovOben is a legfobb faktor egy természetes kozegében €16 kékvércse-allomany
megOrzésében.

A problémakor kétrétegii:

1) a vetési varjak telepeinek eltiinése és térbeli atrendez6dése (a kiilteriileti telepek megsziinése és a lakott
telepiiléseken megjelend 1) varjutelepek) egyszerre okoz kozvetlen telepes fészekkinalat-csokkenést a
vércsék szdmara, és fokozodo tarsadalmi ellenérzéseket a varjakkal szemben;

2) a fészkelOhelyek az allami kezelésli és magantulajdonban 1évd erddk letermelése, valamint a nem
»erd0” mivelési agba tartozd facsoportok, ligetek, kis szarnyék erdéfoltok kioregedése miatt
fogyatkoznak meg, csokkentve a vércsék szdmara optimalis ¢l6helyeken a varjutelepek megsziiletésének
es¢lyét, de a mesterséges fészektelepek kialakitasanak lehetds€gét is.

A meglévo ismert fészkeld- és gyiilekezOhelyeken a fadllomény potlasa, apolasa mellett fontos lenne az
alkalmas él6helyeken 0j fadllomanyokat kialakitani mezsgyékben, szegélyekben, ahol a tajképvédelmi és
természetvédelmi célokkal ez sszeegyeztethetd.

7.1.1. Vetési varjak eltlinése /megfogyatkozasa, a telepek atrendez6dése
A vetésivarju-telepek eltiinése akar egész megyényi teriiletekrdl nem ismeretlen jelenség hazankban. A
két eddig lezajlott ,,varjuper” (1900 ¢és 1980) soran mar jelentds figyelmet kapott a faj, melynek
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eredményeként kiilonbozd kimenettel reagéltak a ,,varjuhaborut” kivalté helyzetekre (a varjak altal
okozott vélt, vagy valds mezdgazdasagi kartételre).

1980 és 1996 kozott ennek kovetkezményeként olyan irtd hadjarat zajlott (intenziv mérgezési hullam két
eltérd, kezdetben F1-es, majd F2-es elnevezésii technoldgiaval), amelynek kovetkezményeként példaul
Csongrad megyébdl husz évre eltlint a faj a fészkeld faunabol.

A problémakor elézményeivel, torténeti attekintéssel €s a lehetséges megoldasok szerepeltetésével az
MME éltal ,,A kék vércse védelme a Pannon-régidoban” elnevezési LIFE projekt (LIFEOS
NAT/H/000122) kertében késziilt Vetési varju Konfliktuskezelési Terv foglalkozik részletesen (Solt et al.,
2009).

Hosszu tavon a kék vércsék megdrzését szem elbtt tartva, de dnmagaban a vetési varju, mint védett faj
helyzetét és szerepét is figyelembe véve a mindkét faj szamara alkalmas élohelyeken kialakulé telepek
megorzése a természetvédelem alapvetd érdeke.

7.1.2. Tarsadalmi ellenérzések, vélekedésekre épiilé aggalyok, negativ attitiid a kék vércsék
fészkel6helyeit biztosito vetési varjakkal szemben

A vetési varjak fészkeldallomdnydnak nagysagat, a téli iddszakban vendégként érkezd teleld tomegek
szerepét illetben ma is 4altalanosak a tarsadalmi [éptékii félreértelmezések; tdjékozatlansag a faj
természetvédelmi megitélésének terén. Hasonldan ehhez, tovabbi kutatasok €s ismeretbdvités sziikséges a
mezdgazdasagi kornyezetben alkalmazhaté és alkalmazand6 karmegel6zési modszerek (agrotechnika),
lehetdségek, és a megfeleld, elorelato riasztasi eljarasok kapcesan.

7.1.3. Nem védett és nem Natura 2000 teriileten 1évé iizemtervezett erd6kben és/vagy fasitasokon
1év6 telepek/gyiilekezo éjszakazohelyek fainak letermelése

Az erdészeti hatosag szakkérdésben nem vonja be minden esetben a természetvédelmi hatosagot (az pedig
a nemzeti park igazgatosagot), ha a tulajdonos kitermelésre kér engedélyt.

Javitani sziikséges a hatdsagok egymas kozti, illetve a hatdésagok és természetvédelmi kezeld kozotti
kommunikaciot, hogy a természetvédelmi kezel6hoz eljussanak olyan alapinformaciok, amelyek
tizemtervezett erdokben 1év6 vetésivarju-telepek, vagy koltélada-telepek sorsat pecsételhetik meg végleg.
A probléma akut, egyben hosszi tidvon is tovabb burjanzik, amennyiben nem 4ll rendelkezésre a
természetes fészektelepek, és a miifészek-telepek minden érintett szdmara hozzaférhetd nyilvantartasa,
annak rendszeres éves frissitésével. Az erdészeti hatésag igy mindaddig a fentiekre valo tekintet nélkiil ad
ki engedélyt a letermelésre, mig a természetvédelmi hatosag a telepes fészekkinalatot biztositod helyszinek
megorzését nem kezdeményezi.

7.1.4. Fészkelésre alkalmas/0Oszi gyiilekez6kon pihenéhelynek alkalmas fas vegetaci6 elt{inése a
nem erdétervezett, nem ,erdd” miivelési agba sorolt helyszineken, és idegen erd6k esetén

Pusztai erddfoltok kidregedése, a fak kiszaradasa, potlds elmaradédsa; Idegen erddk letermelése
(legalis/illegalis), fadlloméany pusztuldsa

A kék vércse szdmara idedlisnak nevezhetjiik a varjutelepeknek otthont adod erdéfoltok mellett a régi,
klasszikus, a legeltetd allattartas velejarojaként is elkonyvelhetd deleléerddket, kis szarnyékerddket,
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valamint minden olyan, id6kdzben megerdsddott, pusztai kornyezetben jellemzden tolgy, koris és szil
Osszetételli facsoportot, amely akéar egy-egy elhagyott tanya koriili f4s vegetacio maradvanya. Ezek a
koltohelyek altalaban tovabbi, jellegzetes pusztai madarfajok (szalakota, kis 6rgébics, vords vércse €s
erdei fiilesbagoly, kuvik) otthonaként is szolgalnak. A legeltetés visszaszoruldsa szdmos régidban érhetd
tetten a pusztai szarnyékerdok eloregedésén, eltlinésén, invazids fajok betelepiilésén, ezzel parhuzamosan
az egykori hazai honos fafajok eltiinésén keresztiil. A nemzeti park igazgatosagok sajat vagyonkezelésben
1évo teriiletein indokolt poétlasok, feltjitdsok sok esetben nem szédndék, hanem kapacitds és célzott
forrasok hianyaban maradnak el. A fadllomany pusztulasa mindezek mellett a nem természetvédelmi
hataskorben kezelt erdéfoltok, vagy nem erdOként nyilvantartott (0,5 ha alatti kiterjedésti) ligetek,
facsoportok legalis és olykor illegalis kivagasa miatt is nyomon kovethetd. Mindezek mellett az
orszagosan ¢érvényesiilld aprovadgazdalkodasi szempontokon til a varosi varjak kiilteriiletre
csalogatasahoz is sziikség lenne a szantofoldek kozotti fas vegetaciora (mezévédd erdésavok), ami a
jelenlegi monokulturds miivelésben a legtobb helyen megsziint.

7.2. Természetvédelmi beavatkozasoktol valo nagymértékii fiiggés

A hazai gyakorlati kékvércse-védelem az elmult 15 évben eredményesen kezelni tudta az akut
fészkelohely-hidny okozta problémakat, &m ennek kovetkeztében a vetésivarju-telepek altal biztositott
stabil telepes fészkelOhely-kinalat eléréséig a kék vércse egyben erdsen fiiggévé valt a human
természetvédelmi kezeléstol. A hazai allomany jelentds része (minimum 80%) mesterséges fészekben
talal helyet maganak, aminek fenntartdsa komoly terhet r6 a természetvédelmi szervezetekre.

7.2.1. Miifészek-telepek eloregedése, vandalizmus

Eloregedd, lefordulo, leszakadt alju 1adék, eseti karokozasok. Az elsd orszagos kiterjedésti, és egyben
nagy léptéki koltdlada kihelyezési iddszak 2006-2008 kozott zajlott, ,,A kék vércse védelme a Pannon-
régioban” elnevezésit LIFE projekt (LIFEO5 NAT/H/000122) keretében. Az akkor kihelyezett 3200
koltélada a 2009-ben induldé AKG célprogram ,Nemtermelé beruhdzasok” elemének keretében
kihelyezett, legalabb 1000 koltéladaval tovabb boviilt. Ezek a mesterséges fészkek azonban ma mar tobb
mint 10 éve szolgaljak az 6ket elfoglald fajok megdrzését, am az elmult néhany évben mar legalabb 30%-
uk szorult komolyabb karbantartasra, vagy potlasra. A munkdk nagy részét a nemzeti parkok végzik, az
MME aktiv szerepvallalasa mellett. Az 1dokozben terjedd alternativ, szerelOszalagos rogzitési mod
ellenére a fa alapanyagti kolt6ladak 10 évnél tobbet altaldban nem birnak, igy lassan teljes cserére
szorulnak, ami egyszerre bizonyosan nem vallalhat6 célzott forras nélkiil.

A vandalizmus ellen kozvetleniil nehéz fellépni tettenérés hidnyaban, ezért legtobb esetben az igy
tonkrement, tonkretett ladakat is potolni illetve karbantartani kell.

7.2.2. Az ismeretlen vagy nem karbantartott miifészek-telepeken kolté parokra nincs kozvetlen
hatasunk, igy potencialisan veszélyeztetettek lehetnek
Az orszagos monitorozas minden eddigi eréfeszités mellett is hullimz6 intenzitasq, teriileti lefedettségét
illetéen is kimarado, "fehér foltokkal" valosult meg. Egyes régiokbol nincs kelld informaciod a fajrol,
eléfordulasardl, helyzetérdl, az ott jelentkezd hatasokrol (akdr veszélyeztetd tényezdkrdl, akut
problémakrol); vagy a korabban elkezdett munka (pl. laddk kihelyezése, ellendrzése) vesztett
lendiiletébdl. Mindemellett az AKG "Nemtermeld beruhazasok™ elem keretében kihelyezett ladak, telepek
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terén semmilyen nyilvantartassal nem rendelkeziink, azaz sem pontos mennyiségiiket, sem a kihelyezések
helyszineit nem ismerjiik orszagosan.

7.2.3. Onkéntes vallalasként vagy nem termel6 beruhazasok keretében kihelyezett alkalmatlan
fészektipusok alkalmatlan helyszineken és indokolatlan szamban

Fészkelésre alkalmatlan oduk keriilnek kihelyezésre indokolatlan szamban és/vagy a célfaj szdmara
alkalmatlan helyszinekre.

A 2009-ben indult AKG célprogram mellett a "Nemtermel6 beruhazasok™ elem keretében igényelt
tdmogatasok felhasznalasat nem kisérte megfeleld ellendrzési folyamat. Ennek szadmtalan, a célfajok
szdmara inkabb csapdat jelentd, rovid élettartamu, kifogasolhatd alapanyagu €s kivitelezésiti mesterséges
koltélada, odu, vagy ezekbdl kialakitott telep lett az eredménye. Annak kdszonhetden, hogy az ellendrzési
folyamatba az MME felajanldsa ellenére sem kapott szerepet, majd a természetvédelmi kezeld sem
értesiilt az 1) fészektelepek, egyesével kihelyezett odik helyérdl, még akaratlanul is sziilethettek
alkalmatlan helyen és nem kell6 mindségli fészkekkel ilyen odutelepek, miifészkek. Az igy kihelyezett
telepek, koltoladak, oduk egy részét a természetvédelmi Orszolgalat és az MME munkatarsai, dnkéntesei
megtalaltdk ugyan, &m tobbségiik alkalmatlan mindségii, és gondatlanul kivitelezett, ami veszélyesebb,
mintha ki sem helyezték volna 6ket. Szamos esetben azonban olyan megoldasokkal is talalkoztunk, ahol
akdr alkalmas helyszinen, teljesen indokolatlan szdmban keriilt ki mesterséges fészek, csupan a
megkaphat6 tamogatasi 0sszeg ndvelése okan.

7.3. Nem megfeleld élohely-kezelések

A hazai tulajdonviszonyok és gazdalkodo6i szandékok nem kedveznek a kékvércse-védelmét célzo
gazdalkodas, él6hely-kezelések terjedésének. A természetvédelmi érdekeknek megfeleld kezelési modok
még allami tulajdonu foldteriileteken is hattérbe szorulnak a nyereség-orientéalt gazdalkodasi modellekhez
képest.

7.3.1. Nem természetvédelmi érdekeknek megfelel6 kezelés allami foldtulajdon esetén

Ahol nem a természetvédelmi kezeld a koltdhely tulajdonosa vagy kezeldje, ott e miatt nem a sziikséges
beavatkozasok valosulnak meg (pl. orszagos jelentdségii védett teriileten van a koltdhely, de nem nemzeti
park igazgatosagi vagyonkezelésben, ill. a tulajdonosi hattér nem kedvezd a természetvédelmi
beavatkozasok elvégzéséhez). Ilyen esetekben a kezeld szamdra nem léteznek kiilonleges hasznositési
eldirasok, korlatozasok, amelyek kdzvetetten a természetvédelmi értékek eltlinését megakadalyoznak.

7.3.2. Eredeti élohelyek teljes atalakulasa, a mezégadasag intenzifikalodasa = csokkend
eltartoképesség

Pl. természetes/természetkdzeli miivelési 4gbol mas mivelési agba keriil egy teriilet, gyepteriiletek
csokkenése és a legeltetéses allattartas csokkenése.

A kedvezétlen szabalyozasi kornyezet és a piaci folyamatok bizonytalan alakulésa, gyors valtozéasa a
legeltetéses allattartas folyamatos és egyenletes visszaszorulasat eredményezi. A korabban gyep miivelési
agba tartozo teriileteken a gazdalkodo biztosabb, nagyobb bevétel reményében mas miivelési moédot kezd,
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amellyel egyben szinte visszafordithatatlannd valik az intenzifikaci6 felé vezetd folyamat. Az elmult
¢évtizedekben ehhez tarsithatd az élohelyek teriileti csokkenése és mindségi romléasa is (Bohring-Gaese &
Bauer, 1996).

7.3.3. Eredeti élohelyek nem megfelel6 kezelése

A kedvezdtlen szabalyozasi, illetve gazdalkodasi kornyezet eredményeként pl. gyepteriiletek kezelése
elmarad (legeltetés hidnya), igy beerdésddnek vagy a kezelés hianyossagai miatt kedvezotlen viszonyok
alakulnak ki. Szamos régioban a gazdalkodok, teriiletkezel6k szamara komoly kapacitasbeli és munkaerd
piaci problémakat okoz a legeltetéses allattartas fenntartasa, a teriiletek apolasa, megfeleld kezelése.

7.3.4. Infrastruktura-fejlesztés

Uj ipari teriiletek, utak, energiatermelé infrastruktura épitése (napelem parkok) veszi el folyamatosan, de
szisztematikusan éppen a még pl. ,,gyep” mivelési agba tartozo, ezért piaci értelemben ,,alacsonyabb
értekli” és sok esetben kevésbé rendezett sorst teriileteket, ahol természeti értékeink nem képviselnek
kell6 indokot a folyamat lassitasara, vagy teriileti atrendezésére.

7.4. Mortalitas vagy a szaporulat csokkenésén Kkeresztiili hatasok

Azok a veszélyeztetd tényezok, amelyek egyértelmiien céliranyos emberi tevékenység kozvetlen és
kozvetett hatasaként, vagy egyes teveékenységek helytelen technoldgidjdnak hasznalataval,
gondatlansagbol fakaddan okozzak a kifejlett madarak vagy a szaporulat pusztulasat, de ide tartozik a
természetes koriilmények kozott is jelentkez6 predacio is, kiemelve ezek koziil a nyest kartételét a

kolonidkban, amely lokalisan a legnagyobb hatésu.

7.4.1. Aramiités - Ideiglenes megoldasok alkalmazasa, madarpusztulasok a madarvédelmi
szempontbol nem megfelel6en kialakitott szabadvezeték-halézatokon

Az MME KFO adatbéazisaban 2003-2017 kozott 21 esetrdl taldlhatd informacioé 25 példany aramiités
kovetkeztében dokumentalt elhullasardl. Ennek meértékét és gyakorisagat tekintve a hazai madarvilagra
egyértelmilen legnagyobb antropogén eredetli veszélyforrasként azonosithatd aramdiitést a keék vércse
esetében alacsony mértékii veszélyforrasként lehet elfogadni. Ezzel egyiitt a veszélyforras kezelésének
fontossaga még ennek a fajnak a hossz tavii megdrzése kapcsan is kozepes fontossaguként sorolhatd be
(sokszereplds probléma, kiils6 fél — az elosztd halézati engedélyesek — bevondsaval és aktiv
szerepvallalasaval oldhaté csak meg), és a kezelések/tevékenységek mind rovidtavon (szabalyozas,
keretek kidolgozasa, oktatds, a madarvédelmi elvarasok tervezési folyamatokba vald beépitése), mind
folyamatosan (madarpusztulés felmérések) indokoltak.

Minden korabbi, a természetvédelmi szervezetek altal elnyert, vonalas 1étesitmények természetkarositd
hatasanak mérséklését célzo projekt (LIFE, LIFE+, KEOP projektek) meghatarozoan ideiglenes, a
meglévd oszlopok szerelvényeinek utdlagos burkoléasa altal elérhetd madarvédelmi szintet eredményezett.
Ezek mai, aktualis madarvédelmi elvarasok szerinti értéke a projektek idOszakaban elérhetd
megoldasokhoz is igazodoan valtozatos (kezdetben kereszttartdo burkolatok, majd szigeteléburkolatok,
burkolt aramkd6tések, madarkiiilok és tereldlapok alkalmazasa), de egyik esetben sem tartds, hosszu tava
megoldas. Kivételt ez aldl kizardlag annak a néhany szaz 0j fejszerkezetnek a beépitése jelenthet, melyek
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a BNPI és HNPI miikddési teriiletére keriiltek, kisérleti jelleggel. Hossza tdvi megoldasként torténtek a
kék vércsék szamara is kedvezd, valoban végleges érvényl atalakitdsok ezeken tul a tizok éléhelyeken
eddig foldkabellel kivaltott 1égvezeték szakaszok esetében. A mindenkor elfogadhatd, valoban teljes
értékit madarvédelmi megoldasokat (a jog szerint hivatkozott ,,legjobb technika”) az AMEM keretében is
targyalt, a hatOsagi ligyintézéshez a tarca altal készittetett maddrvédelmi segédlet tartalmazza (Utmutaté a
természetvédelmi hatdsagok szamara a szabadvezetékek mentén torténé madarpusztulasok esetén
sziikséges intézkedésekrol - 2. sz. fliggelék). A segédanyag az aktudlis, idOkézben vizsgalt, megfeleld
mindsitéssel szerepeltetett fejszerkezetek €s szerelvények, hosszi tavi miiszaki megoldasok (igy pl.
nemcsak a szabadvezetékek épitésekor hasznalhatd eszk6zok, de a foldkabellel vald kivaltas, vagy az
univerzalis kabel alkalmazasanak) tételes leirasat is szerepelteti, a madarvédelmi szempontl értékelés
rendszeres frissitésével. Ezek a megoldasok jelentik a kiutat a hosszi tavon fenndlld, szamos hazai
fészkeld és atvonuld madarfajt veszélyeztetd szabadvezeték-haldzat okozta veszélyhelyzetbol.

7.4.2. Céliranyos emberi zavaras

Az elmult 6t évben ismétlddd jelleggel talalkoztunk fotdsok, filmesek, természetjarék, magukat
természetfotosnak megnevezd maganszemélyek kritikus idészakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan
modon torténd megjelenésével (lessator felallitdsa fészektelepen, kelésben 1évo fészekaljak kozelében,
kedvezdtlen iddjarasi koriilmények ellenére). A gondatlan helyszin és idépont megvalasztis, engedély
nélkiili forgatas/fot6zas eredményeként éppen a megdrokitendd faj/természeti érték latja karat az eredeti
szandék szerint értéket, szemléletformalod, a bemutatast segitd eszkozt célzo tevékenységnek.

7.4.3. Predacio

Minden eddigi erdfeszités ellenére tovabbra is tapasztalhatd nyest predacio, kobor allatok (macska) hatasa
a mind iddjarasat illetden, mind ezzel is Osszefliggésben kialakuld taplalékellatottsagat illetden is
kedvezétlen években. A kordbbiakban kidolgozott megel6zd, riasztdsi modszerek, bar az esetek
tobbségében hatasosak voltak, nem bizonyultak kizarolagosnak, nem minden esetben sikertilt
eredményesen tavol tartani a sz6rmés ragadozot a telepektol.

7.4.4. Indirekt emberi zavaras (vadaszati/természetvédelemtél "fiiggetlen" agazati tevékenység
kedvezétlen kihatasai)

A koltéhelyek koriil kialakitandd véddézonak, a telepek latogatasi rendjének hidnydban, valamint
tudatlansagbol és gondatlansagbol fakaddan rendszeres a koloniakon az ilyen jellegii terhelés.

7.4.5. lllegalis hasznositas (lelovés, kiszedés)

Hatékony joggyakorlat hidnyaban ma is rendszeresek a varjak ellen iranyuld szandékos, a jogszabalyok
figyelmen kiviil hagyasa mellett végzett kilovések. Az ilyen beavatkozasok a vetési varjak pusztulasa
mellett ma is tobb esetben okozzak kékvércse-, vagy vordsvércse-fészekaljak pusztulasat is. Vannak
példak arra is, hogy vetési varji tetemeket riasztasi célbol, madarijesztoként hasznalnak, ami szintén
illegalis, hiszen engedély nélkiili tartasrol van sz6, és kiilonosen torvénybe iitk6zd, ha ebbdl a célbol
szandékosan pusztitja el valaki a védett faj egyedét. Alkalmanként — kék vércsék esetében ritkan — a
kereskedelmi célu fidokakiszedések és értékesitési kisérletek is felmeriilnek illegalis hasznositasi modként.
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7.4.6. Vadaszhato varjafélék allomanyanak lokalis csokkenése, csapdazas, kilovések

Szarka, dolmanyos varji rendszeres befogésa, kilovések. Az egyes régiokban — kiilondsen az utdbbi
években — intenzivvé valdé csapddzasok kovetkezményeként tapasztalhatdo jelenség tobb oldalrol
kozelithetd. A kék vércsék potencidlis természetes koltOhelyeit keresve a faj €letében fontos szoliter
(maganyos, territorialis) koltés mod alapjat jelentd fészkek szama csappan meg az ilyen beavatkozéasok
nyoman érzékelhetden. A csapddzas mellett a vércsék fészekaljat veszélyeztetd/elpusztitd gondatlan
lelovések is elofordulnak, melyek soran eredendden szarka- €s dolmanyosvarji-fészkek szaporulatat
szandékoznak ugyan korlatozni, am kell6 odafigyelés hianyaban tobb esetben okozzak kékvércse- vagy
vorosvércse-fészekaljak pusztulasat is.

7.4.7. Vetési varjakat érintd direkt mérgezések

A vetési varjakat érintd egyik, mai koriilmények kozott nem csupan a faj természetvédelmi statuszat, de
az altalanos éllatvédelmi és allatjoléti elveket és kovetelményeket figyelembe véve is elfogadhatatlan,
jogszabalyellenes modszer a varjak gyéritésére.

7.4.8. Kozuti eliités

Azokban a térségekben, ahol nincsenek fészkelésre alkalmas erddfoltok, eléfordul, hogy a vetési varjak -
¢s igy a kék véresék is - az egyetlen megoldasként kinadlkozo, kozlekedési utvonalak mellé telepitett
erdésavot hasznaljdk koltésre. Az ilyen, telepek koriil tapasztalhato madarelhulldas kozvetett
kovetkezménye, hogy az elhullott madar fészekalja is 4ldozatul esik.

7.5. Sziikséges ismeretek hianya

Az alabbiakban tételesen szerepeltetett veszélyforrasok az ismerethianyos teriiletek megfogalmazhato,
mara leaglabb kérdésesként feltart jelenségeket, vagy a korabbaikban végzett kutatdsok alapjan
kozvetleniil felmeriild, soron kdvetkez6 tisztazando dsszefliggéseket taglaljak.

Egy, minden bizonnyal a koltdteriiletek €s a vonuldsi folyosok, telelGteriiletek sorsat is jelentdsen
befolyasolo folyamat ezek mellett, s6t talan ezek hatasai felett, a klimaviltozas folyamata. A
klimavaltozas kovetkeztében ismétlodd 1ddjarasi szélsdségek altalanos hatdsai (aszaly okozta taplalék-
hidny, vonuléds soran bekovetkezd extrém iddjaras okozta pusztulasok, megkésd vonulas, elsivatagodas
gyorsulasa kovetkeztében a vonulas elneheziilése, hossza tavon kilakult vonulasi folyosok modosulésa)
mind Ujabb ¢és Ujabb kérdéseket vetnek fel a folyamatosan és egyre gyorsulo iitemben valtozo
koriilmények kozott. Mivel a potencidlisan bekovetkezd globélis szcendriok rendkiviil széles skalan
mozognak, és sok esetben egymasnak erételjesen ellentmondd kimenetellel szamolnak, nem egy-egy faj,
de egész Okoszisztémak jovoképét illetden erdteljes mddositd hatasokkal szamolnak, rdadasul szamos
tudomanyteriilet egyiitt gondolkodasat igénylik, igy ennek a jelenségnek a részletezését a kozeljovoben
esedékes nemzeti ragadozomadar-védelmi stratégia hataskorébe utaljuk.

7.5.1. A gyiilekez6helyek egy része ma is ismeretlen /helyiik valtozhat, az ismeretlen helyszinekre a
természetvédelmi kezeldnek igy nincs kézvetlen hatasa
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A gyiilekezOhelyek egy része ma is ismeretlen/helyiik valtozhat, az ismeretlen helyszinekre a
természetvédelmi kezeldnek igy nincs kdzvetlen hatédsa, ami onmagéaban potencialis veszélyforras.

7.5.2. Ismeretlen, vagy nem kell6en feltart a kéltohelyen/gyiilekez6helyen jelentkez6 mez6gazdasagi
eredetii negativ hatasok mértéke és hatteriik

Masodlagos mérgezések (rovarirtd vegyszerek), egyes mezdgazdasagi technologidk direkt hatasa
(csavazoszerek - varju); vagy pl. balamadzag stb.

Nem ismert mértékii a negativ hatasuk, csak valosziniisithetd, hogy komoly szerepet jatszanak a faj
elterjedési teriiletének csokkenésében is. A mezOgazdasagban széleskoriien alkalmazott eszkozok
(balamadzag) eseti jelleggel, de rendszeresen okozzéak varjak, csokak és vércsék pusztuldsat, sok esetben
fordul ¢l6, hogy a fészek anyagaba épitett milanyag szalakat a fészkek ellendérzésekor kell lebontani a
fiokak, vagy kifejlett madarak 1abarol. Tobb alkalommal tapasztaltuk a fiokak ldbanak leszaradasat is, a
spiralisan ratekeredd, egyre szoruld miianyag madzag miatt. Utobbira megoldast jelenthet egy, a
balamadzagot helyettesitd, természetvédelmi szempontbdl elfogadhaté eszkdz kifejlesztése és
elterjedésének Osztonzése, timogatasa.

7.5.3. Ismeretlen eredetii vagy mértékii veszélyek a vonulas soran/teleld teriileteken

A faj ¢letciklusa nagy részét nem a fajmegdrzési terv altal lefedett f6ldrajzi régidban tolti, az ezen kiviili
veszélyforrdsokrol kevés konkrét ismeret all rendelkezésre. A fajmegdrzési terv altal lefedett foldrajzi
région kiviili veszélyforrasok alacsony ismertsége akar a listdn hatrasorolasukat is indokolhatna, azonban
egy hosszt tavi vonuld faj esetében a fajmegOrzési terv altal lefedett foldrajzi région kiviili
veszélyforrasok alacsony ismertsége nemcsak nem elhanyagolhatd, de Magyarorszagnak a kék vércse,
mint faj megdrzésében és kutatasaban felvallalt nemzetkozi szerepéhez méltoan legalabb az eldrelato
informacio-gytijtés igényével kezelendo kérdes.

A vonulasi utvonalon gyakorolt illegalis vadaszat, akar étkezési és kereskedelmi célokra torténd befogas
mértéke egyarant ismeretlen, ahogy az 0szi gyiilekezések idészakaban a Fekete-tenger partvidékén, a
vonulds sordn a Mediterraneum és a Szahel Gvezet, mig a teleléskor a Kalahari-medencében lelovés,
célirdnyos zavaras ¢€s indirekt zavards, masodlagos mérgezés, negativ ¢él6helyi hatdsok bizonyitottan
jelentkeznek, de ezek mértéke és populacids hatdsa a mai napig ismeretlen.

Onmagéaban komoly veszélyt hordoz a monitoring hidnya a pihenéhelyeken (stop-over sites) és az 6szi
gylilekez6khoz hasonld iddszakos megtelepedési teriileteken jelentkezd hatdsok. A mdig nem kellden
ismert telel6teriileteken a madarak tomegesen Osszeverddhetnek, amire a jelados egyedek informacioi is
utalnak, igy néhany konkrét helyszinen a lokalis veszélyforrasok egyszerre lehetnek hatassal akar a teljes
eurdpai koltédallomanyra.

Masodlagos mérgezések hatasa: az afrikai kontinens déli részén a maldrids megbetegedések
visszaszoritdsanak céljabol a DDT alkalmazasa maig intézményesitett gyakorlat (Bouwman et al., 2019).

Az aramiités, kozépfesziiltségli vezetékekkel torténd iitkozés, szélerdmiivek turbinaival iitkdzés mértéke,
hatésa a vonulasi id6szakban ¢és a teleldteriileten nem kelléen azonositott, nem megitélheto.
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7.5.4. A kék vércséknél feltart (fert6zo) betegségek (Himl6-mycoplasma, fert6z6 szembetegség)
populaciods szintii hatasa, periodicitasa, jarvanytani vonatkozasai ismeretlenek

Nem ismert mértéki a negativ hatasuk, csak populdcios Iéptékben is rendszeres, ismétlodo
elhatalmasodasukat sikeriilt feltarni, amely bizonyos litemben, adott évjarat-hatasokra jelentkezik.

7.5.5. Ismeretlen a varosi varjutelepek kiilteriiletre mozditasanak mdédszere, populacids szintii
hatasa

Bér a varjak iranti ellenérzések ismétlodo jelleggel aktiv fellépést generdlnak a varosi varjutelepekkel
szemben az adott dnkormanyzatok részérdl, nincs ismert modszer, vagy intézkedés egylittes, amellyel a
varosi kozegbdl a vetési varjak kiméletesen és eredményesen csalogathatok ki kiilteriileti helyszinekre.
Ismeretlen a fentiek miatt egy lehetséges modszertan esetén is a beavatkozas populacids szintii hatasa.

7.5.6. Ismeretlen a varjufiokak vetésivarja-telepeken tapasztalt Kirepiilés elotti nagyaranya
elhullasanak oka, 6sszefiiggései

Nem ismert a jelenség kivaltd oka, és nem ismert az dllomanyra gyakorolt hatadsanak mértéke, populacios
szintli hatasa.

7.5.7. Ismeretlen a vetési varjak koltési idoszakon Kiviili diszperzidja, a fészkel6 allomanyt érinto
veszélyeztetd tényezok, hatasok mértéke

Nem ismert a varjak fészektelep elhagyasa utdni diszperzidjanak mértéke, a téli idészakban a fészkeld
allomanyunk holléte, igy nem ismert a varosainkban nagy tomegekben ¢&jszakdz6 varjakkal valo
keveredésiik, vagy az dket érd negativ él6helyi hatdsok mértéke is.

8. A cselekvési program céljai, intézkedések

Az egyes veszélyeztetd tényezdk kezelésére/problémamegoldasra adott alternativat, a cél szerinti
eszkozoket, indikatorokat €s feleldsoket, valamint a finanszirozas lehetséges forrasait; kategorizalt
rendszeriik, fontossaguk, és id6beli litemezésiik szerint a Mellékletben szerepld, tablazatos dsszefoglalo
tartalmazza. A tablazat megfogalmazésainak rovid, érthetd formatumban tartasa érdekében itt, szovegesen
fogalmazzuk meg a cselekvési program célkitlizéseit és esetleges nehézségeit a veszélyeztetd tényezok
fontossagi sorrendjének megfelelden. A fontossagi sorrend szerinti kodokat a tdblazatos 6sszefoglaloban
1s mellérendeltiik az adott veszélyeztetd tényezOknek (ezek a konkrét veszélyeztetd tényezd megnevezése
mellett szerepelnek).

Veszélyezteto tényezo 7.1. Fészkelohelyek hianya és 6szi éjszakazohelynek alkalmas
erdofoltok eltiinése
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Veszélyezteto tényezo: 7.1.1. Vetési varjak eltiinése/megfogyatkozdsa

Cél: Tarsadalmi elfogadottsag novelése, a varosi varjutelepek kiilteriileti, természetes (kék vércséknek is
alkalmas) ¢lohelyre torténé mozditasanak vizsgalata, amennyiben Ilehetséges, miikddé modszerek
kidolgozésa.

Korlatok/feltételek: Jelenleg nem ismert ilyen modszer, s bar az elvi végrehajtas akar lehetséges,
hosszadalmas ¢és 0sszetett, sokszereplds folyamatra kell felkésziilni (belteriileten 6nkormanyzati hataskor,
kiilteriileten a mezdgazdalkodok reakcidja, dgazatok kozotti egyeztetések). A varjak riasztasa ennek a
problémanak a kezelésében egyoldali mddszer, a mar megtapasztalt, kedvezoétlen kimenetekkel, miszerint
a telepiilés teriiletén sziiletnek 1j, a korabbindl is forgalmasabb helyszineken, nagyobb szdmban kis
telepek, ahol a varjak jelenléte még kevésbé toleralhato.

Veszélyezteto tényezo: 7.1.2. Tdarsadalmi ellenérzések, vélekedésekre épiilé aggalyok, negativ attitiid a
varjakkal szemben

A vetési varjak fészkeldallomanydnak nagysagat, a téli iddszakban vendégként érkezd teleld tomegek
szerepét illetben ma is altalanosak a tarsadalmi Iéptékii félreértelmezések; tdjékozatlansag a faj
természetvédelmi megitélésének terén. Hasonldan ehhez, tovabbi kutatasok €s ismeretbdvités sziikséges a
mezdgazdasagi kornyezetben alkalmazhaté és alkalmazand6 karmegel6zési modszerek (agrotechnika),
lehetdségek, és a megfeleld, elorelato riasztasi eljarasok kapcsan.

Cél: Térsadalmi elfogadottsag novelése, a vetési varjak fészkel6allomanyanak nagysagat, a téli
idoszakban vendégként érkezd teleld tomegek szerepét illetd tarsadalmi 1éptékii félreértelmezések
eloszlatasa, megfeleld szintli tajékoztatds €s a faj természetvédelmi megitélésének ismertetése,
elfogadtatéasa.

Vetési varju esetében a tdjékoztatison tal (a gazdékat érintd vélt vagy valos kar miatt kialakuld
elégedetlenség miatt) célszerli lenne olyan elemeket beépiteni egy esetleges tj MTET programba, ami ezt
a konfliktust legalabb a programban résztvevdk szamara megnyugtatdan feloldja.

Korlatok/feltételek: Agazatok kozotti egyeztetések. Hatdsagok és természetvédelmi kezeld, valamint
természetvédelmi civil szervezetek kozotti hatékony egylittmiikodés. Széles korii tajékoztatas.

Veszélyezteto tényezd: 7.1.3. Nem védett és nem Natura 2000 teriileten lévi iizemtervezett erdékben
és/vagy fasitasokon 1évo telepek fainak letermelése

Cél: Az 0Osszes ma ismert vetésivarju-telep és miifészek-telep kataszterének oOsszedllitdsa, a telepek
sorsanak elézetes, majd rendszeres egyeztetése a hatosagokkal (erdészeti és természetvédelmi hatosag),
valamint a tulajdonossal.

Korlatok/feltételek: Hatosagok kozotti hatékony egyiittmiikodés, tulajdonosok fogadokészsége.
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Veszélyezteté tényezd: 7.1.4. Fészkelésre alkalmas/Oszi gyiilekezdkon pihendhelynek alkalmas fis
vegetdcio eltiinése a nem erdétervezett, nem ,erdo” miivelési agba sorolt helyszineken, és idegen erddok
esetén

Cél: a fas vegetaciok eltlinésének megakadalyozédsa, invazios fajok visszaszoritdsa, a megfeleld
¢lohelyeken mar kidregedett erdéfoltok potlasa, dpolasa.

Korlatok/feltételek: A kivitelezéshez sziikséges erdforrasok (munkaerd, technikai felszereltség, vagy
ennek financidlis fedezete) biztositdsa. A szilikséges végrehajtas és szakmai feliigyelet redlisan legyen
illeszthetd a természetvédelmi kezeld (nemzeti park igazgatosagok) kapacitasaba.

Veszélyezteto tényezo 7.2. Természetvédelmi beavatkozasoktol valé nagymértékii
fliiggés

Veszélyezteto tényezo: 7.2.1. Miifészek-telepek eloregedése, vandalizmus
Cél: Ladak rendszeres karbantartasa, potlasa, a telepek rendszeres ellenérzése

Korlatok/feltételek: Megfeleld financialis hattér és eszkdzpark biztositasa, hogy mindez redlisan legyen
illeszthetd a természetvédelmi kezeld (nemzeti park igazgatosagok) kapacitasaba.

Veszélyezteto tényezo: 7.2.2. Az ismeretlen vagy nem karbantartott miifészek-telepeken kélté parokra
nincs kozvetlen hatdsunk, igy potencidlisan veszélyeztetettek lehetnek

Cél: A faymegOrzési munka koordinaciojanak tamogatasa, hogy a résztvevok halozatanak fejlesztése és a
monitorozas folyamatos és ténylegesen orszagos lefedettségii legyen.

Korlatok/feltételek: A folyamatos mitkddtetéshez és kivitelezéshez sziikséges erdforrasok (munkaerd,
technikai felszereltség, vagy ennek financidlis fedezete) biztositdsa. A sziikséges végrehajtas realisan
legyen illeszthetd a természetvédelmi kezeld (nemzeti park igazgatosagok) kapacitasaba.

Veszélyeztetd tényezd: 7.2.3. Onkéntes villaldsként vagy nem termeld beruhdzdsok keretében
kihelyezett alkalmatlan fészektipusok alkalmatlan helyszineken és indokolatlan szamban

Cél: Az AKG célprogramokhoz kapcsolodd "Nemtermeld beruhdzasok™ elem keretében kihelyezni
tervezett koltdladak, oduk helyszineinek, az oda kihelyezni indokolt mesterséges koltdladak €s oduk
tipusanak, mindségének ¢és szamanak eldzetes egyeztetése, szakmai tdjékoztatas és segitségnyujtas
(6nkéntesek) a gazddk szamara, informacidaramlas biztositasa (ellenérz6 szervek-nemzeti park
igazgatosagok kozott).

Korlatok/feltételek: A tdmogatasi rendszer ellendrzési gyakorlatanak kelld biztositékokkal vald
kiegészitése, a nem megfeleld helyszinen/szamban kihelyezett odik/odutelepek visszabontasa. A
szlikséges ellendrzések ¢és szakmai segitségnytjtas realisan legyen illeszthetd a természetvédelmi kezeld
(nemzeti park igazgatosagok) kapacitasaba.
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Veszélyezteto tényezo 7.3. Nem megfelelo él6hely-kezelések

Veszélyezteto tényezo: 7.3.1. Nem természetvédelmi érdekeknek megfelelo kezelés dllami foldtulajdon
esetén

Cél: Allami tulajdonban 1évé koltételepek (természetes és mesterséges) nemzeti park igazgatosagi
vagyonkezelésbe vondsa, megvasarlasa, de legaldbb kiilonleges hasznositasi eldirasok kidolgozéasa a
jelenlegi tulajdonos szamara.

Korlatok/feltételek: Az Agrarminisztérium kell, hogy megvizsgalja a kiilonleges hasznositasi eldirasok
kidolgozasanak lehet6ségét, kereteit.

Veszélyezteto tényezo: 7.3.2. Eredeti élohelyek teljes dtalakuldsa, a mezogadasdag intenzifikdaloddsa =
csokkeno eltartoképesséq

Cél: Kedvezd szabalyozasi kornyezet kialakitdsa, fenntartdsa; mivelési ag valtas megakadalyozasa,
megfeleld rendezése, a kistablas szantofoldi mivelés nagytablds, intenziv szantova alakitdsanak
megakadalyozésa.

A kék vércse ¢lohelyeként fontos gyepteriileteket kornyezeti szempontbdl érzékeny, allando
gyeptertiletként javasolt besorolni. A nem védett/nem Natura 2000 teriileten 1évé gyepek miivelési aganak
valtoztatasat, illetve a kistablas szdntomiivelés extenziv, nagytablas szantdmiiveléssé alakitasat a jelenlegi
jogszabalyi kornyezetben elsdsorban gazdasagi szabalyozokkal lehet megakadalyozni a jo éléhelyek
megOrzése érdekében.

Korlatok/feltételek: Az agrartdmogatasi rendszerek felgjitasa, illetve kialakitdsa soran fenn kell tartani,
illetve mas tamogatasi csomagokkal dsszevetésben is kompetitivvé kell tenni a Magas Természeti Ertékii
Teriiletek program kékvércse-védelmi gyepre, illetve szantokra vonatkozo eldirascsomagjait. Az utodbbi
feltilvizsgalatakor lehetdség szerint be kell épiteni a parcellak egybeszantasara vonatkozo tilalmat.

Veszélyezteto tényezo: 7.3.3. Eredeti élohelyek nem megfeleld kezelése

Cél:Kedvezd szabalyozéasi koOrnyezet kialakitasa, fenntartdsa; a nem megfelelé kezelések
megakadalyozasa, megfeleld rendezése. Ahol még nem 4all rendelkezésre, a természetvédelmi kezeld
vagyonkezelésében 1¢v0 teriiletek (nemzeti park igazgatosdgok vagyonkezelésébe tartozo foldtertiletek)
kezelési terveinek elkészitése.

Korlatok/feltételek: Az Agrarminisztérium kell, hogy megvizsgélja a szabalyozasi gyakorlat és kornyezet
kialakitasanak lehetdségét.

Veszélyeztetd tényezo: 7.3.4. Infrastruktiura-fejlesztés

Cé¢l: Kedvezo szabalyozas illetve joggyakorlat kialakitasa.
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Korlatok/feltételek: A meglévo jogszabalyi kornyezetben elérhetd joggyakorlat kialakitasanak lehetdségét
az Agrarminisztérium kell, hogy megvizsgalja.

Veszélyezteté tényez6 7.4. Mortalitas vagy a szaporulat csokkenésén Kkeresztiili
hatasok

Veszélyeztet tényezd: 7.4.1. Aramiités - Ideiglenes megolddsok alkalmazdsa, maddrpusztuldsok a
madarvédelmi szempontbol nem megfeleléen kialakitott halozatokon

Cél: Az elosztoi engedélyesek a hosszl tdvon megfeleldé megoldasokat alkalmazzak és épitsék be a
szolgaltatd technologiai rendjébe. A 20kV vezetékszakaszok oszlopain torténd, bizonyitott
madarpusztuldsok helyszinein a ,,legjobb technika” szerinti technologia, annak megfeleld megoldasokkal
val6 kezelések ¢€s a fenntartasuk valosuljon meg.

Korlatok/feltételek: A szolgaltatok piaci ellenérdekeltsége, a hazai szokasjog megvaltoztatasanak
nehézségei. Konkrét madarpusztulas adatok alapjan az érintett kapcsolokozok/feszitdkozok atalakittatasa
hatdsagi eljaras keretében valosuljon meg.

Veszélyezteto tényezo: 7.4.2. Céliranyos emberi zavards
Cél: A telepek/gyiilekezohelyek latogatasanak szabalyozasa.

A faj allomanyanak — kiilondsen a létrehozott miifészek-telepek eredményeként, tovabba a faj Oszi
gyiilekezési szokasa miatt — meghatarozo része a koltési idében és az 6szi vonulaskor is koncentraltan
fordul eld, ezért kiilondsen fontos e helyszinek zavarasanak elkeriilése. A helyszinek kore vegyes, mert a
ma ismert 0szi gyiilekezdk kb. 60%-a egyben koltohely is.

Korlatok/feltételek: Fokozottan védett faj éldhelye koriili korlatozas, iddszakos védetté nyilvanitas
eszkOzrendszere épliljon be ebben az esetkorben is a természetvédelmi hatdsag €s természetvédelmi
kezeld gyakorlataba (ahol és amikor arra sziikség van, alkalmazzak ezt az eszkozt). A telepek latogatasi
rendjében megadott feltételek rendszeres ellendrzése ¢€s az eldirdsok betartatdsa a nemzeti park
1gazgatosagok feleldssége.

Veszélyezteto tényezo: 7.4.3. Preddcio
Cél: Hatékony riasztasi gyakorlat kidolgozéasa, megadasa.

Korlatok/feltételek: Megel6z riasztasi modszerek alkalmazasanak gyakorlata redlisan legyen illeszthetd
a természetvédelmi kezeld (nemzeti park igazgatdsagok) kapacitasaba.

Veszélyezteto tényezo: 7.4.4. Indirekt emberi zavards (vadaszati/természetvédelemtol 'fiiggetlen'
dgazati tevékenység kedvezotlen kihatdasai)

Cél: Fészkelohelyek kortili tevékenységek szabalyozasa, véddzona kialakitasa, rendszeres ellendrzés.
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Korlatok/feltételek: A fokozottan védett faj élohelye koriili korlatozas és eszkozrendszere épiiljon be a
természetvédelmi hatosag €s természetvédelmi kezeld gyakorlataba. A feltételek rendszeres ellendrzése és
az elbirasok betartasa redlisan legyen illeszthetd a természetvédelmi kezeld (nemzeti park igazgatosagok)
kapacitasaba.

Veszélyezteto tényezo: 7.4.5. Illegalis hasznositas (lelovés, kiszedés)
Cél: Szemléletformalas és hatékony joggyakorlés.

Korlatok/feltételek: A meglévo jogszabalyi kornyezetben elérhetd joggyakorlat hatékony alkalmazasa.

Veszélyezteto tényezo: 7.4.6. Vadaszhato varjufélék allomanydnak lokdlis csokkenése
Cél: A fészeképito fajok lokalis eltlinésének megakadalyozasa.

Megjegyzendd, hogy bizonyos esetekben (tuzokos ¢él0helyek, vizes ¢€lohelyek kornyéke) igenis
természetvédelmi cél egyes érinett fajok (szarka, dolmanyos varji) allomanyanak csékkentése, még akkor
is, ha az egyébként jo kék vércsés teriilet. Ezen esetekben szoliter moédon kihelyezett koltéladak
kihelyezése tamogathato.

Korlatok/feltételek: Nem sajat hataskorben végrehajtandé modositasok a napi gyakorlatban, szabalyozas
érvényesitése — korlatok érvényesitése lokalisan, valamint hatékony betartasuk ellenérzése - hatosagok és
a terepi ellendrzéseket végzo szervezetek kozotti hatékony egylittmitkddeés.

Veszélyezteto tényezo: 7.4.7. Vetési varjakat érintd direkt mérgezések

Cél: A vetési varjakat érintd egyik, mai koriilmények kdzott nem csupan a faj természetvédelmi statuszat,
de az altalanos allatvédelmi és allatjoléti elveket és kovetelményeket figyelembe véve is elfogadhatatlan,
illegalis gyérités visszaszoritasa, megsziintetése.

Korlatok/feltételek: Hatdésagok ¢és a terepi ellendrzéseket végzd szervezetek kozotti hatékony
egylittmiikodés. A folyamatos miikddtetéshez (rendszeres ellendrzések) sziikséges erdforrasok
(munkaerd, technikai felszereltség, vagy ennek financialis fedezete) biztositasa. A sziikséges végrehajtas
redlisan legyen illeszthetd a természetvédelmi kezeld (nemzeti park igazgatosagok) kapacitasaba.

Veszélyezteto tényezo: 7.4.8. Kozuti eliités

Cél: Sebességkorlatozo tablak kihelyezése, nagy forgalmu kozutak mellé — ahol a kozelben fészektelep
talalhato és tajképileg is elfogadhaté — madarvédo kerités telepitése, rendszeres visszatérd ellendrzeés.

Korlatok/feltételek: A kozutkezeld €s a rendfenntart6 szervek egyiittmiik6do készsége.

Veszélyeztetd tényezo 7.5. Sziikséges ismeretek hianya
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Veszélyezteto tényezo: 7.5.1. A gyiilekezohelyek egy része ma is ismeretlen/helyiik valtozhat, az
ismeretlen helyszinekre a természetvédelmi kezelonek igy nincs kozvetlen hatdisa, ami onmagaban
potencidlis veszélyforrdas

Cél: A faymegorzési munka koordinacidjanak tamogatasa, hogy a résztvevok halozatanak fejlesztése és a
monitorozas folyamatos és ténylegesen orszagos lefedettségii legyen.

Korlatok/feltételek: A folyamatos miikddtetéshez és kivitelezéshez sziikséges erdforrasok (munkaerd,
technikai felszereltség, vagy ennek financidlis fedezete) biztositdsa. A sziikséges végrehajtas realisan
legyen illeszthetd a természetvédelmi kezeld (nemzeti park igazgatdsagok) kapacitasaba.

Veszélyezteto tényezd: 7.5.2. Ismeretlen, vagy nem kelléen feltirt a koltGhelyen/gyiilekezdhelyen
jelentkezo mezogazdasagi eredetii negativ hatasok mértéke és hatteriik

Maisodlagos mérgezések (rovarirtd vegyszerek), egyes mezdgazdasagi technologidk direkt hatasa
(csavazoszerek - varju); vagy pl. balamadzag stb.

Cél: Nem ismert mértékii negativ hatasuk tisztdzasa, megfeleld szintll vizsgalata.

Korlatok/feltételek: Céliranyos adatgytiijtés és kutatas tamogatasa. A kivitelezéshez sziikséges erdforrasok
(munkaerd, technikai felszereltség, vagy ennek financidlis fedezete) biztositasa. Hatosdgok és a
vizsgalatot végz0 szervezetek kozotti hatékony egylittmiikddés.

Veszélyezteto tényezo: 7.5.3. Ismeretlen eredetii vagy mértékii veszélyek a vonuldas sordan/telelé
teriileteken

Cél: Az 6szi gylilekezések id6szakaban a Fekete-tenger partvidékén, a vonulas soran a Mediterraneumban
¢s a Szadhel Ovezetben, a téli iddszakban pedig a Kalahari-medencében jelentkezd hatdsok (leloveés,
célirdnyos zavaras ¢és indirekt zavaras, masodlagos mérgezés, negativ €¢l6helyi hatasok) mértékének €s
populacids szintli hatdsdnak alaposabb megismerése.

Korlatok/feltételek: Céliranyos adatgylijtés és kutatas tdmogatasa (a célkitlizések természetvédelmi €s
konzervaciobiologiai témaju EU-s projektekbe — pl. LIFE — illesztése, nemzetkozi egylittmikodések,
kutatasi projektek).

Veszélyezteto tényezo: 7.5.4. A kék vércséknél feltart (fertoz0) betegségek (Himlo-mycoplasma, fertozo
szembetegség) populdcios szintii hatdsa, periodicitisa, jarvanytani vonatkozdsai ismeretlenek

Cél: Nem ismert mértékli negativ hatasuk tisztazasa, megfeleld szintii vizsgalata.

Korlatok/feltételek: Céliranyos adatgyiijtés és kutatds tdmogatdsa (a célkitlizések természetvédelmi és
konzervaciobiologiai témaju EU-s projektekbe — pl. LIFE — illesztése, nemzetkozi egylittmiikodések,
kutatasi projektek). A kivitelezéshez sziikséges erdforrasok (munkaerd, technikai felszereltség, vagy
ennek financialis fedezete) biztositasa. Hatosagok és a vizsgalatot végzd szervezetek kozotti hatékony
egylittmikodeés.
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Veszélyezteto tényezo: 7.5.5. Nem ismert a vdrosi varjutelepek kiilteriiletre mozditasanak modszere,
populdacios szintii hatdsa

Cél: Megfeleld6 modszer, technoldgia kidolgozasa, kizarolag a kiilteriileti helyszinek védelmének,
zavartalansaganak parhuzamos biztositasa mellett. Az alternativaként igéretes kiilteriileti helyszinek
haboritatlansaganak biztositasa, a kiiltertileti problémakdr (mezdgazdasagi kartételek) megel6zo kezelése,
riasztasi modszerek és gyakorlat segitése.

Korlatok/feltételek: Tarcan beliilli ¢és sziikség esetén tarcakozi egyeztetések. Hatosagok ¢s
természetvédelmi kezeld, valamint természetvédelmi civil szervezetek és az érintett dnkormanyzatok
kozotti hatékony egytittmiikodés.

Veszélyeztetd tényezd: 7.5.6. Ismeretlen a varjufiokdk vetésivarju-telepeken tapasztalt kirepiilés elotti
nagyaranyu elhullasanak oka, osszefiiggései

Cél: A kivalto okok, osszefliggések és dllomanyra gyakorolt, populacios 1éptékii hatasuk vizsgalata.

Korlatok/feltételek: Céliranyos adatgyljtés és kutatas tamogatasa, forrasok biztositasa. A vizsgalatot
végz0 szervezetek kozotti hatékony egylittmiikddés: a mintavételi protokollt kézosen sziikséges
kidolgozni, a mintdk begylijtésért a természetvédelmi szervezetek (MME, nemzeti park igazgatdsagok
terlileti szakemberei) feleldsek, a feldolgozdsban a mar kialakult egylittmiitkodések gyakorlata szerint a
NEBIH ADI és tarsszervezetei (allatorvosi szakvélemény) kompetensek.

Veszélyezteto tényezo: 7.5.7. Ismeretlen a vetési varjak koltési idoszakon kiviili diszperzidja, a fészkeld
dallomanyt érinto veszélyezteto tényezok, hataisok mértéke

Ceél: A fészektelep elhagyédsa utani diszperzid mértékének, a fészkeld allomanyunk téli idészakban
jellemzd tartdozkodasi helyeinek feltardsa. A varosainkban nagy tomegekben ¢€jszakazo varjakkal valo
keveredésiik, vagy az Oket érd negativ él6helyi hatdsok mértékének tisztazasa.

Korlatok/feltételek: Céliranyos adatgyiijtés ¢€s kutatdas tdmogatdsa. Forrasok biztositasa egyedi
jelolésekhez (szines gytlirtik és jelados eszk6zok alkalmazasa, az igy szerzett informaciok feldolgozasa).
A vizsgalatot végzd szervezetek kozotti hatékony egyiittmiikodés (MME, nemzeti park igazgatosagok
teriileti szakemberei, kutatdintézetek, egyetemek).
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8.1. Jogszabalyi intézkedések

A fajmegdrzési terv nem tartalmaz jogszabalyi szintli javasolt intézkedést, mert a sziikséges
beavatkozasok a jelenlegi jogi kornyezetbe is beilleszthetok, annak megfeleltethetok. Legtobb esetben
sokkal inkdbb a meglévd szabalyozas tényleges gyakorlati alkalmazasat, a mindennapi ligyrendbe vald
beépitését, valos miikodtetését kivanjak meg.

8.2. Fajmegorzési intézkedések allomanyok és/vagy élohelyek szerinti bontasban

A kék vércse esetében sziikséges fajmegorzési intézkedések egyes régiok szerint nem kiilonboznek olyan
mértékben, hogy a veszélyforradsok kezelése, vagy az azokra adott valaszok teriileti elkiilonitése relevans
legyen. Ezek alapjan a 7. fejezetben felsorolt veszélyforrasokra adott megteleld 1épések orszagosan,
egységesen kell, hogy megvalosuljanak.

8.3. Monitorozas és kutatas

Az NBmR rendszer az alapvetd, fészket foglalo és becsiilt koltd allomany nagysdganak megallapitasara
egyértelmiien alkalmas, az egyes évek/régiok beérkezd adatainak mindsitésére viszont a kapacitdsok
fliggvényében a hullamzo megjelolés a leghelyesebb. Az orszagos monitorozas tapasztalatai szerint az
ismert telepek évente kétszeri alapszintli ellenérzése még tobbnyire felvallalhaté (nemzeti park
igazgatdsagok és MME helyi szakemberek), de a maganyosan fészkeld parok felderitése, vagy a koltések
kimenetelének dokumentédldsa mar erdsen hianyosnak nevezhetd, leginkabb a szertedgazd egyéb feladatok
jelentette terhelés, kapacitashidny miatt.

Az egyedi szines gylirlis jelolések rendszerét a jovOben indokolt eltolni a jeldlés-visszafogas modszer
szerinti, azaz a jelolt egyedek megkeriiléseit is dokumentald iranyba, mert a szérvanyos kiilfoldi
megkeriilések mellett a faj hazai koltoteriiletek szerinti teriilethiisége alig ismert, pedig ez is
nélkiilozhetetlen informaciokkal szolgal, s6t pl. a faj szdmara kedvezd hazai teriiletkezelési modok,
valamint az AKG célprogram altal lefedett teriiletek mindsité adataként is felhasznalhato.

A fobb kutatasi irdnyokat és célokat a veszélyeztetd tényezdket targyald melléklet tablazataiban
szerepeltetjiilk. A faj hazai és Karpat-medencében koltd allomanyanak megdrzése szempontjabdl az
alkalmazott kutatasok koziil mégis kiemelhetd egy, amely a kék vércsék populacids szintli
¢letképességének tisztazasat célozza (PVA). A nemzeti park igazgatdosagok ¢s MME tertileti szakemberek
mellett a vizsgalatok tervezésében és elvégzésében az Urdm Kornyezet- és Természetvédelmi Egyesiilet,
valamint a Sz¢ltapogatok Nonprofit Kft. szakemberei érintettek.

8.4. Egyiittmiikodés (nemzetkozi és hazai)

2006-2009

Projekt cime:



A kék vércse védelme a Pannon-régioban (LIFE05 NAT/H/000122)

A Magyarorszag ¢s Romania 0sszefogasaval megvaldsult program célja az volt, hogy biztositsa a Pannon
régid allomanyanak ndévekedését és megalapozza a tovabbi védelmi munkakat, igy a faj hosszutava
megovasat, ezért

e noveljiik a potencidlis fészkelohelyek szamat;

crer

o aktiv védelmi tevékenységekkel kivanjuk csokkenteni az ismert mortalitasi tényezoket;

o specialis intézkedéseket tesziink a faj nyugat-romaniai allomanyanak védelme érdekében;

o Osszehangoljuk és széles korben kiterjesztjiik a faj dllomanyanak felmérését;

o adatokat gytijtiink a téli tulélésre és a vonulasra vonatkozoan;

« intézkedéseket teszilink faj védelme szempontjabol kulcsfontossagu vetési varji allomanyanak
fenntartasa érdekében;

e az érintett érdekcsoportok szintjén ndveljiik a kék vércséhez kotddo tarsadalmi tudatossagot,
kiilonds tekintettel a vetési varji megitélésének szemléletvaltasara.

A projekt egyik {6 terméke a kornyez6 orszagok szakembereivel (Romdania, Szerbia, Szlovékia), valamint
Bulgariat, Olaszorszagot ¢és Kazahsztant képvisel6 kollégainkkal kozosen 0Osszeallitott Europai
fajmegorzési Terv.

2010-2011

Projekt cime:

Natura 2000-es jelolé madarfajok allomanyanak természetvédelmi kezelése ¢és allategészségiligyi
monitorozasa (HU-SRB/0901/122/120)

A Magyarorszag-Szerbia Hataron Atnyalé Program keretében lezajlott masfél éves projekt a szakmai
kapcsolatok erdsitését ceélzo alap koncepcion tul harom 6 célkitlizéssel indult:

o kék vércsére és szalakotara egységes modszertannal induljon dllomanyfelmérés/egyedi jelolés a
két orszagban;

o akoltéladak kihelyezése mellett egyben arra is tegyink egy probat, hogy a korabbi tapasztalatok
felhasznalasaval modellezziik a Vajdasagi potencialis kék vércse koltdhelyeket;

crer

szerezzlink alapszint(i ralatast.

2012-2018

Projekt cime:
A kék vércse védelme a Karpat-medencében (LIFE11/NAT/HU/000926)

A Magyarorszag és Szlovakia egyiittmiitkodésében magvalosulo program 6 célkitiizései:
o A kék vércse taplalkozo teriiletek és fészkeld helyek hosszl tavu fenntarthatd
védelmének megalapozasa
o A megmaradt szlovékiai koltéparok eltiinésének megakadalyozasa
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Fo tevékenységek:

o  Mifészkek kihelyezése €s a varjutelepek fenntarthatd kezelése

o Taplalkozo teriiletek kezelése: 6sszesen 530 ha bemutatd gazdalkodas, a
természetbarat mezdgazdasag eszkozeinek €s a tdmogatasi rendszerének
népszerlsitése

o A fészkek védelme a nyest predacioitol, a veszélyeztetett fészkek 6rzése Szlovakidban

e A kék vércse fobb vonuld helyeinek védelme Eurdpaban a Falcoporject haldzat
kiépitésével

e Természetvédelmi kezelési kézikonyv készitése és a kék vércse nemzeti fajmegdrzési
tervének aktualizélasa

e A program kezeléseinek széles korli meghonositasa

A projekt keretében tovabbi partnerek, igy Romania, Ciprus, Ukrajna, Kazahsztan, Bulgaria és
Olaszorszag is folyamatos informécio-aramlasban voltak egymassal, amelynek formalis kimenete egy, a
vonulasi utvonalakon jelentkezd veszélyeztetd tényezoket mindsitd tanulmany lett.

Az egylittmikddés hazai és Karpat-medence 1éptékii rendszere a fent ismertetett projektek keretében
kialakult, az orszdgos allomany-monitorozds, a gylilekezOhelyek szinkronszamlaldsai egységes
rendszerben zajlanak Magyarorszag, Romania, Szerbia és Szlovakia teriiletén. A szomszédos orszagok
szakemberei elektronikus levelezdlistan, kozvetlen kommunikaciéik sordn megosztjdk egymassal
tapasztalataikat, és kozosen keresik a veszélyeztetd tényezokre a megolddsokat, a fajmegdrzési
tevékenységekhez elérhetd forrasokat.

A jovoben a Karpat-medencén kiviili kapcsolatokat, elsé sorban a keleti koltdteriiletek partnereivel
kialakult szakmai egylittmlikodést kell erdsiteni, valamint a telelSteriileten 1évd orszagok
partnerszervezeteivel valo egyiittmiikodést sziikséges kialakitani és erdsiteni. Utobbihoz a BirdLife
International tagszervezetin til az egyes orszagok madarvédelmi szervezetei, egyetemei ¢€s
kutatointézetei, valamint a Bonni Egyezmény vonul6 fajok megdrzéséért felelds titkarsaga (Coordinating
Unit of the CMS Memorandum of Understanding on the Conservation of Migratory Birds of Prey -
Raptors MoU) segitségével megmozgathatd kapcsolatrendszer kinalhat segitséget.

8.5. Kornyezeti nevelés és képzés, kommunikacio

A faj ikonikus szinfoltja a hazai faundnak, Natura 2000 jelolé faj, megjelenése és a megdrzését kisérd
szamos Osszefonddas és 0sszefliggés miatt

- mas fajokkal egyiitt, részben telepesen kolt, Osszetett szocidlis rendszerben, amellyel sajatos
helyzetii a hazai ragadozémadarak kozott;

- hosszu tava vonuldként késén érkezik, igy idében a rezidens, vagy rovid tdva vonuld fajokat
koveti a koltése, sokszor azonos évben akdr csak harmadik, vagy negyedik koltésként egy
adott fészekben;

- a telepes koltési mod okan egy vitatott helyzetli, mésik védett fajra, a vetési varjira utalt,
mivel solyomféleként fészket nem épit, igy természetes rendszerében csak mas fajok fészkét
tudja elfoglalni;
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- nemcsak természetvédelmi értelemben zaszloshajo faj, de kommunikécios téren és oktatési
témaként is jO példdja lehet a rendszerszemléletli természetvédelemnek és sokrétii
problémakezelésnek

- fészkelési rendszere okan a vele egy helyszinen kolté tobbi faj (nemcsak ragadozok: vetési
varju, csoka, erdei fiilesbagoly, vOrds vércse, kis oOrgébics, Orvos galamb, szalakota)
természetvédelmi jelentdségét, védelmének fontossdgat, de a telepes koltési rendszer
jellemzoit is képviseli, azt jol meg lehet értetni az érdeklodokkel, a nagykézonséggel.

Koltohelyei részben a legeltetéses allattartas hagyomanyos, egyre Oregedd pusztai szarnyékerdei.
ElShelyi/taplalkozasi igényei okan a pusztai madarfauna, a rovarev fajok védelme problémakorének is jo
képviseldje. Taplalkozoé teriiletein a megfeleld gazdalkodasi sémak, legeltetés, kaszalas és idozitéseik; a
szantofoldi termelés, agrotechnika, vetésforgd alkalmazasa egyben szdmtalan tovabbi rovarevd, vagy
Osszetett taplalékbazisu faj (pl. kistestli s6lymok, szalakota, kis drgébics, kuvik, de a vetési varji, vagy a
csOka), valamint a taplalékbazisukat illetden mezei pocokra épiilé ragadozok (gyongybagoly, erdei
fiillesbagoly) megdrzésének eszkoztarat is jelenthetik.

Mindez egyben a tars-szakmak, erdd- és mezdgazdalkodok, vadasztarsadalom képviseldivel vald
kapcsolatteremtés, kozos gondolkodas, tervezés alapja kell, hogy legyen.

Konnyen felismerhet6 €s jol megfigyelhetd madarfajként megkedveltethetd a laikus természetkedvel6kkel
¢s a tarsadalommal, amire a fent is vazolt dsszetett koltési rendszere, és a hozza erésen kapcsolhatd vetési
varjak megorzése, tarsadalmi elfogadtatisa miatt is szlikség van. Koltételepein hangos, nyiizsgd élet
figyelheté meg, de ennek atadasat, megismertetését inkabb mozgdképes eszkdzok rogzitett felvételein
javasoljuk. A vetési varjak jelenlegi allomanya mellett ezzel egyiitt az érdekl6ddk bevonasanak alapja és
jO példdja is lehet a kényszermegoldasként nagy szdmban alkalmazott koltdlada-telepek kozos kialakitasa,
rendszeres karbantartasa. Oszi gyiilekez6in a szeptemberi kirandulé idében maradandd élmény lehet az
alkonyati fényben behtiz6 madarak megfeleld tavolsdgbol valdo megfigyelése. Ugyanakkor a hazai
bemutatds soran kiemelten figyelni kell mind a kolttelepeken, mind az 6szi gyiilekez6kon a faj
zavarasanak elkeriilésére, mert érzékeny iddszakokban €s tarsas életmodja miatt olyan helyszineken, ahol
tomegesen fordul eld, egy akaratlan antropogén zavarés is tobb szaz madar életvitelét zavarja meg, akar
végzetes mértékben. Koltotelepein és 6szi gyiilekez6in csak a teriiletileg illetékes természetvédelmi
kezel6 altal szervezett, vagy vele kozosen tervezett, egyeztetett ismeretterjeszté alkalmak (bemutatd
gylriizés, 0szi gyiilekezd latogatdsa) fogadhatok el, lehetdleg kis, korlatozott 1étszdmu csoportokkal
(maximum 20 f0).

Jelados madarak példajan jol kdvethetd volt, mennyire sok laikus érdekl6dd szerez mélyebb ismereteket a
fajrol, és koveti folyamatosan a megjeldlt madarak utjat, egyben felismerve a hazank foldrajzi és
intézkedési keretein messze tulmutato természetvédelmi problémakat és kezelésiik sziikségszeriiségét.
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9. Javasolt intézkedések

A fajjal kapcsolatban aktualisan megvalosithaté/megvalositand6 intézkedések felsorolasat, 6sszhangban a
7. fejezetben megfogalmazott célokra a 13. Fejezet 1. melléklet lapjai tartalmazzak részletesen.

A korabbi években nagyobb szamban alkalmazott egyik hatésagi gyakorlat okdn mégis sziikségesnek
latjuk, hogy az aktualis ismeretek alapjan javaslatot fogalmazzunk meg a belteriileti vetésivarju-telepek
fészkeinek eltavolitasat célzd beavatkozasokhoz:

Lakott telepiiléseken 1évé vetésivarju-telepek indukalta konfliktusok

Az aktudlis, engedélyezett intézkedések kozott ma is szdmos esetben taldlunk példat a fészkek
eltavolitasara. A természetvédelmi hatosag altal engedélyezés ala esO esetekben az aldbbiakat érdemes
mérlegelni:

A vetési varjak februar honap soran megjelennek a fészektelep kdrnyékén, a honap végén-marcius honap
soran tatarozzak a fészkeket. Az elmult 5 év megfigyelései alapjan egyes években azonban marcius
hénapban akér mar tojast is rakhatnak a legkorabbi koltéskezdésii parok. Ekkor nagyon érzékenyek a
riasztasra, igy kiemelt figyelmet kell forditani a hatdsagi gyakorlatban is a fészkek eltavolitasaval jarod
beavatkozasok iddzitésére. A fészekaljak kimélete érdekében az ilyen beavatkozasokat célszerii még
februar honap végéig elvégezni, ekkor még bizonyosan nem esik dldozatul fészekalj a beavatkozasnak.
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11. A fajmeg0rzési terv feliilvizsgalata

A fajmegdrzési terv feliilvizsgalatat, 10 évenként indokolt frissitéssel €s aktualizalassal szakmai
felelosként a természetvédelemért felelés tarca vagy az MME Kékvércse-védelmi Munkacsoport
kezdeményezheti, ¢s a természetvédelemért felelds tarca természetmegorzésért felelds szervezeti egysége
koordinalja, illetve moderalja.

Havaria esetén (pl. a klimavaltozas felgyorsulasa, eldre nem kiszamithato, kis valoszintiséggel elére
vetitett események bekdvetkezése apropojan) a terv feliilvizsgalatat és aktualizalasat, a helyzetet el6idézo
koriilmények fliggvényében maga a tarca, a szakmai szervezetek, nemzeti park igazgatosagok
valamelyike, illetve a fent megadott szakmai felelosok kezdeményezhetik. Sziikséghelyzetben a terv
feliilvizsgalatat az MME Kékvércse-védelmi Munkacsoport rendkiviili iilése keretében, a tarca részérdl
delegalt szakember(ek) moderalasa mellett, a szakmai szervezetektdl irdsban bekért allasfoglalasok
figyelembe vételével is el lehet végezni.
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13. Mellékletek: Javasolt intézkedések szerinti él6hely lapok

1. melléklet/Annex I. A fajmegorzési akcioterv elemei, javasolt intézkedései kék
vércse és vetési varju koltohelyekre, valamint 6szi kékvércse-gyiilekezok helyszineire, a
veszélyezteto tényezok kategoriai szerint

A fajmegodrzési akcioterv célkitlizése, hogy a kék vércse és vetési varju magyarorszagi allomanyat kedvezé
természetvédelmi helyzetbe hozza, azaz kék vércse esetében biztositsa annak meghatarozoan természetes fészkeld-
helyeken val6 hosszl tdvia megdrzését, a hazdnkon atvonuld allomany és gyiilekez6helyek védelmét, vetési varji
esetében pedig megallitsa a faj allomanyanak csokkenését, megforditsa a kedvezétlen iranyl folyamatokat és
ellenstlyozza a fajjal szemben téaplalt ellenérzéseket. A mellékletben szerepld intézkedéseket, a veszélyeztetd
tényezOk kategorizalasa szerint szerepeltetjiik. A terv két 1épcsében hatarozza meg a sziikséges elemeket, a 2025-ig
tart6 id6szakra, valamint a 2025 utani, tavolabbi jovére vonatkozoan.

Az akcioterv minden elemére mérték és fontossagi szint van meghatarozva, a kék vércse és vetési varju szamara
fontos hatasok szempontjabol az alabbiak szerint:

Meérték kategoriak

Nagyon magas: a hatas vagy jelenség nagymértékii/hirtelen allomanycsokkenések alapveté okaként azonosithato,
koltohelyeken/gyiilekezokon nagy példanyszamot egyszerre érd kedvezbtlen hatasokat fed.

Magas: a hatas vagy jelenség a Magyarorszagon/adott régioban koltd és atvonuld allomany csékkenésének okaként
azonosithato.

Kozepes: a hatas, jelenség regionalis populacidkra és atvonulo csapatokra nézve nem kritikus, és nem azonnali
kedvezotlen eredményre vezetd koriilményként azonosithato.

Alacsony: a jelenség a két faj védelme szempontjabol nem dont6 érvényii, azok védelmi helyzetét jelentésen nem
befolyasolja.

Fontossdgi kategoridak

Kiemelt: az akcidé megvaldsitisa a tovabbi fajmegOrzési tevékenységek sarokpontja, az akut allomanycsokkenés
megel6ézése érdekében elkeriilhetetleniil sziikséges, barmilyen feltételekhez kotott is.

Fontos: az akcié megvalositasa a Magyarorszagon kolté és atvonuld/teleld allomany szempontjabol nem
elkeriilhetd, és a természetvédelmi szervezetek egyiittmiikodésében, pl. teriiletkezeléseken, napi gyakorlat
szabalyozasan keresztiil realisan véghez vihetd.

Kozepes: az akcio végrehajtasa nem kritikus, elsésorban nem a természetvédelmi kezelések kapcsan kivitelezheto,
korilményesen, attételesen, sok szerepld egyiittes bevonasaval hajthato csak végre.

Alacsony: az akcido a faj védelme szempontjabol kis jelentdségli, a faj védelmi helyzetét jelentésen nem
befolyasolja.

Idoskdla

Az egyes akciokhoz idOskalat rendeltiink, a végrehajtas sziikségszertisége szerint a kdvetkezo kritériumok alapjan:
Azonnali: a kdvetkez6 évben/évtél meg kell valositani.

Roévidtavi: az elkovetkezo 3 éven belill meg kell valositani.

Kozéptavu: az elkdvetkezo 5 évben meg kell valositani.
76



Hosszu tavi: az elkovetkez6 10 évben kell megvalositani.

Folyamatos: az akcid végrehajtasa jelenleg is zajlik, és a jovében is folytatni kell.

Azokban az esetekben, ahol a konkrét veszélyeztetd tényezd mértéke a szakmai miihelyvitan alacsony, vagy nem
relevans megitélést kapott, az esetek tobbségében nem jeloliink meg intézkedés-sorozatot, mert a kékvércse-, illetve
a vetésivarju-allomany védelme tekintetében az akcid varhatéan csak jelentéktelen hatasfoku lehet.

Azokban az esetekben viszont, ahol a veszélyeztetd tényezd mértéke magas, vagy nagyon magas, a fontossagi
kategoridja kiemelt, és az ehhez igazodo iddskdla azonnali, rovidtava, vagy a kezelés/problémakezelés
sziikségessége okan folyamatos, az estek mindegyikére a terv elfogadasat kovetden azonnal meg kell tenni a
sziikséges intézkedés-sorozat elOkészitését, mert az a koltd allomany/hazankban gylilekezd Oszi tomegek ¢€s
pihendhelyiik megorzése szempontjabdl elengedhetetlen.
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Kategdria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték  |Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig |Idéskila  Jindikétor Mérési technika/médszer Feleldsék Javaslat finansziroz4sra/forrdsokra
1. Fészkelbhelyek|1.a. Vetési varjak eltiinése/megfogyatkozdsa  |Varjak fészkelShely valtdsa, a virosi kdzegben léva Magas Téarsadalmi elfogadottsig Kiemelt Folyamatos |1.Pozitiv tarsadalmi Elektronikus és nyomtatott médiak, |Kommunikicids Allami kéltésgvetési keretek,
megfogyatkozdsa |(7.1.1.) (k8k vércse kéltésére alkalmatlan) varjiitelepek magas névelése, a vérosi varjitelepek reakcidk szdma kézvetlen Snkorményzati és lakossagi |szakemberek/AM, MME, Természetvédelmi kezelSk sajét
ardnya kiilteriileti, természetes (kék visszajelzések kivetése, Observer NPlIg-ok koltségvetése, LIFE /KEHOP /Operativ
vércséknek is alkalmas) sziirés Programok kerete/Interreg projektek
&l8helyre torténd
mozgatasanak vizsgalata, Kozéptavi |2. Vérosi varjitelep Kidolgozott médszertan A médszertant kidolgozd Onorményzati kéltségvetés - Kutatasi
madszerek kidolgozasa kiilteriiletre mozditdsanak |dok ala blika szakértGk /bevont projektek, LIFE keret
kidolgozott médszere szakemberek
1b. Nem védett s nem N2000 teriileten1é6vé  |Az erdészeti hatdsdg nem keresi meg a z6ldhatésigot, |Magas Az lizemtervezett erdékben Kiemelt Révidtava  |Kék vércse szamdara Dokumentdlds/nyilvintartisba vétel |Természetvédelmi kezeldk |Természetvédelmi kezelSk sajat
iizemtervezett erdSkben és/vagy fisitisokon |az pedig a nemzeti park igazgatésdgot, ha a tulajdonos 16v8 Bsszes vetésivarji-telep alkalmas kéltShelyek (nemzeti park kéltségvetése
16v6 telepek fainak letermelése (7.1.3.) kitermelésre kér engedélyt. vagy kékvércse-miifészektelep katasztere igazgatosdgok)
kataszterének Gsszedllitisa
Magas Az ilyen telepek sorsanak Fontos Folyamatos |Eseti nyilvéntartds az adott |Dokumentalds /nyilvantartisba vétel |Természetvédelmikezel6k |Természetvédelmi kezelGk sajt
elézetes egyeztetése a telepek sorsanak (nemzeti park koltségvetdse
hatésdgokkal, a tulajdonossal rendezésérdl igazgatdsagok)
vald rendszeres
kapcsolattartas
1.c. Fészkelésre alkalmas fas vegetacio eliinése |Fak kiszaradasa, potlas elmaradasa; Idegen erdék Magas Potlas, apolas, kezelés, Fontos Folyamatos |1.Felmért alkalmas erd6folt |Nyilvantartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezel6k sajat
(7.1.4) letermelése (legalis/illegdlis), fadllomany pusztuldsa szabdlyozéds (sajit kezelds( teriileten) kélthelyként alkalmas/vetésivarjii  |(nemzeti park kéltségvetése
telepnek otthont ado 0,5ha igazgatésagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkeldhely,
vagy koltGhelyként ismert fas
vegetacid
2. Nyilvantartisba vett Nyilvantartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezelSk sajt
alkalmas erdéfolt (idegen  |kéltGhelyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park kéltségvetése
tulajdonban) telepnek otthont ado 0,5ha igazgatosagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkelhely,
vagy kéltéhelyként ismert fis
vegetacit
3. Telepitett csemete/husang| Nyilvantartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezel6k sajat
feldjitott erdéfoltonként kélthelyként alkalmas/vetésivarjii  |(nemzeti park kéltségvetése, LIFE/KEHOP fOperativ
telepnek otthont ado 0,5ha igazgatésagok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkeldhely,
vagy koltGhelyként ismert fas
vegetcid feltjitisak
4. Feldjitott,/0j kéltchely Nyilvantartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezeldk |Természetvédelmi kezeldk sajat
kéltdhelyként alkalmas/vetésivarjii  |(nemzeti park kéltségvetése, LIFE /KEHOP fOperativ
telepnek otthont add 0,5ha igazgatésigok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkeldhely,
vagy koltGhelyként ismert fas
vegetdcid felljitisakor /telepitésekor
1.d. Vadaszhato varjufélék dllomanyanak Szarka, dolményos varji rendszeres befogisa Kozepes |A fészeképitd fajok lokalis Kozepes |Kozéptawvi |Aktualizaltvadgazdalkodasi [Agazati informacidcsere, AM és NPIg-ok felelGsei, Allami koltésgvetési keretek,
lokélis csékkenése (7.4.6.) eltiinésének megakadalyozasa. tervek nyilvantartasba vétel valamint a vadgazdalkodasi |Természetvédelmi kezeldk sajat
Az aktudlis vadgazdalkodasi tervek készitdi, OVA kéltségvetése
tervekben rogzitendd a
maximalisan befoghatd
példinyszim
2. Természet- 2.a. Miifészektelepek eloregedése, vandalizmus |Eloregedd, leforduld, leszakadt aljii 1adak, eseti Magas Ladik rendszeres potldsa és Fontos Folyamatos |1. Feldjitott kolt6ladak Dokumentalés/nyilvantartisba vétel |TermészetvédelmikezelGk |Természetvédelmi kezelGk sajat
védelmi (7.2.1) kérokozésok ellendrzése széama/telep v. szoliter (nemzeti park kéltségvetése, LIFE/KEHOP /Interreg
kezeléstSl vald koltShel; igazgatésagok) projektek
fiiggés 2. Lecserélt kélt81adak/telep | Dokumentdlds/nyilvéntartisba vétel |Természetvédelmikezelk |Természetvédelmikezelk sajét
v. szoliter kaltdhely (nemzeti park koltségvetése, LIFE /KEHOP /Interreg
igazgatésigok) projektek
2.b. Az ismeretlen vagy nem karbantartott Az orszagos monitoring minden eddigi eréfeszités Koézepes |A fajmegérzési munka Fontos Révidtavi  |Teljes lefedettségli orszigos |Dokumentdlds, nyilvantartas MME és Természetvédelmi  |Allami finanszirozas, kéltségvetési
miifészektelepeken kélté pérokra nincs mellett is hullimzé intenzitdsd, "fehér foltokkal” koordincidjénak timogatasa, monitoring haldzat, teriileti kezelBk (nemzeti park keretek, timogatdsok, adoményok,
kozvetlen hatdsunk, igy potencidlisan valdsult meg, vagy egyes régiokbdl nincs kelld hogy a résztvevik felelGskkel, folyamatos igazgatésagok) - Orszdgos  |lokdlisan célzott projektek (pl. LIFE,
veszélyeztettek lehetnek (7.2.2.) informacio a fajrdl, eléfordulasardl, helyzetérdl, az ott haldzatanak fejlesztése és a mikodéssel koordinator és regionalis Interreg)
jelentkez8 hatdsokrdl (akér veszélyeztetd monitoring folyamatos legyen koordindtorok
tényezGkrol, akut problémakrdl); vagy kordbban Kozepes |A fajmeg6rzési munka Fontos Folyamatos |Teljes lefedettségli orszdgos |Dokumentalds, nyilvantartés MME és Természetvédelmi |Allami finanszirozds, kéltségvetési
elkezdett munka (pl. ladak kihelyezése, ellendrzése) koordinacidja, a részt vevok monitoring haldzat, teriileti kezelSk (nemzeti park keretek, timogatdsok, adoményok,
vesztett lendiiletébdl halézatanak fejlesztése és felelGsdkkel, folyamatos igazgatdsigok) - Orszdgos  |lokélisan célzott projektek (pl. LIFE,
folyamatos monitoring miikddéssel koordintor és regiondlis Interreg)
koordinatorok
2.c. Onkéntes vallalasként vagy nemtermeld Fészkelésre alkalmatlan odik keriilnek kihelyezésre |Kozepes |Szakmai tdjékoztatas és Fontos Folyamatos |1.Visszabontott Dokumentalds/nyilvantartasba vétel |Természetvédelmikezeldk |Természetvédelmi kezelGk sajat

beruhdzisok keretében kihelyezett alkalmatlan
fészektipusok alkalmatlan helyszineken és
indokolatlan szamban (7.2.3.)

indokolatlan szdmban és/vagy a célfaj sziméra
alkalmatlan helyszinekre

segitségnyiijtis (&nkéntesek),
informacidaramlas biztositisa
(ellendrzé szervek-nemzeti
park igazgatésagok kdzott)

alkalmatlan falkalmatlan
helyre kerilt kolt6ladak
szama

(nemzeti park
igazgatésagok) és MME

kéltségvetése, LIFE/KEHOP fOperativ
Programok kerete/Interreg projektek

2. Alkalmas él6helyekre
kihelyezett alkalmas
koltéladak szama

Dokumentalds/nyilvantartisha vétel

Természetvédelmi kezel6k
(nemzeti park
igazgatosagok) és MME

Természetvédelmi kezelSk sajat
kéltségvetése, LIFE/KEHOP fOperativ
Programok kerete/Interreg projektek
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Kategéria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidsskila  Indikétor Mérési technika/médszer Felel6sék Javaslat finanszirozasra/forrdsokra
3.Kedvezdtlen |3.a. Nem természetvédehni érdekeknek A koltéhely tulajdonosa vagy kezeldje miatt nem a Magas Allami tulajdonban 16v8 Kiemelt Rividtavir  [1. Kész/kiadott hasznositisi |Dokumentilas/nyilvintartisba vétel |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretel,
él5helyi megfeleld kezelés dllami féldtulajdon esetén sziikséges beavatkozdsok valdsulnak meg (pl. telepek nemzeti parki elSirdsok egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezelSk sajat
valtozasok (73.1) orszagos jelentdségll védett teriileten van a koltohely, vagyonkezelésbe vonasa, kezeldk (nemzeti park koltségvetése
de nem nemzeti parki vagyonkezelésben, ill. a megvasarldsa, de minimum igazgatdsagok)
tulajdonosi hattér nem kedvezd a természetvédelmi kiilonleges hasznositasi 2. Rendezett Dokumentélds/nyilvintartdsba vétel |AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
beavatkozésok elvégzéséhez) elgirasok kidolgozasa allapotd/memzeti parki egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezelGk sajat
vagyonkezelésbe vont kezeldk (nemzeti park kiltségvetése
élghelyek igazgatdsigok)
3.b. Eredeti él6hely teljes italakuldsa (7.3.2.)  |PL természetes/természetkdzeli miv. 4gbdl mas Magas Kedvezd szabalyozasi Fontos Kdzéptavii |1. Kedvezd szabalyozasi Dokumentalas, szabdlyozis AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretel,
miiv.dgba keriil egy teriilet kornyezet kialakitdsa, kérnyezet létrejotte bevezetése egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezelSk sajat
fenntartdsa; mdvelési ag valtas kezeldk (nemzeti park koltségvetése

megakadalyozdsa, megfeleld igazgatdsagok)

rendezése 2. Rendezett miiv.ag Dokumentalas/nyilvantartasba vétel |AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
anomaliak egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat

kezelk (nemzeti park kéltségvetése

igazgatdsigok)
3.c. A szdntéféldi miivelésbe vont él6helyeken a| Mg. Intenzifikdlddas, vegyszerhasznalat tiplilékbazis- |Magas Szemléletformalds, kedvezd Kézepes |Rividtdvii |Kedvezd Bevezetett szabdlyozds/Kihirdetett |AM relevins szervezeti Allami kaltésgvetési keretek,
termelés intenzitésanak valtozésa csokkentd hatdsa (pl. kitinszintézis-gatlok) piaci szabalyozasi és szabdlyozas/tamogatasi tamogatdsi rendszer egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezelOk sajat
kivetkeztében lecsokken az eltartoképesség tAmogatasi kdrnyezet rendszer kezeldk (nemzeti park kiltségvetése
(7.3.2) megvalositdsa bevezetése /kihirdetése igazgatosagok)
3.d. Eredeti él6hely nem megfeleld kezelése pl: Gyepteriiletek kezelése elmarad (pl. legeltetés Kbzepes |Sajat vagyonkezelésii teriiletek |Fontos Folyamatos |1. Kész kezelési tervek Dokumentalds/nyilvintartisba vétel |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretel,
(7.33) hidnya), igy beerddsddnek vagy a kezelés hidnyossdgai kezelési terveinek elkészitése; egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat

miatt kedvezdtlen viszonyok alakulnak ki KedvezG szabalyozasi kezeldk (nemzeti park koltségvetése

kérnyezet kialakitdsa, igazgatosdgok)

fenntartdsa; kedvezdtlen 2. Rendezett dllapotil Dokumentals/nyilvintartisba vétel |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretel,

allapotok megakadalyozésa, él&helyek egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezelSk sajat

megfeleld rendezése kezeldk (nemzeti park kiltségvetése
igazgatdsagok)
3.e. Infrastruktiira fejlesztés (7.3.4.) Uj ipari teriiletek, utak, energiatermeld infrastruktira |Kozepes |Kedvezd szabdlyozdsilletve |Kdzepes |Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és Dokumentalds, szabdlyozds AM relevians szervezeti Allami koltésgvetési keretek
épitése (napelem parkok) joggyakorlat kialakitdsa szabdlyozas bevezetése egységei,
Térsminisztériumok
relevans szervezeti egységei
4. Mortalitis vagy |4.a. Aramiités - Maximum ideiglenes Nem alkalmazzik a hosszid tivon megfeleld Magas Kezelés - Szabdlyozds ("legjobb |[Fontos Rividtadvit  [1. Aktudlis madarvédelmi Dokumentalds, belsd hdlézaton AM relevins szervezeti Allami kéltésgvetési keretelk,
a szaporulat megolddsok alkalmazdsa, madarpusztuldsoka |megolddsokat az elosztd halézatokon az engedélyesek technika” alkalmaztatisa mara alapelvek (“"legjobb technika |hozzaférhetdvé tétel, szolgaltatdk felé |egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezelSk sajat
cstkkenésén madérvédelmi szempontbol nem megfelelden tervezéstol, annak betartatdsa) segédlet” és idoszeril kizzététel kezeldk (nemzeti park koltségvetése, LIFE keret
keresztiili kialakitott halozatokon (7.4.1.) frissitése) elérhetd igazgatdsagok), MME, Agria
hatdsok Okoszisztéma Kft.
2. Madarvédelmi Dokumentalas, dramszolgaltatok AMEM partnerel, Allami kéltésgvetési keretel,
alapelveknek megfeleld technoldgiai rendjének lekérése, Aramszolgaltaték, AM Aramszolgéltaték sajat kaltségvetése,
technologidk bevezetésea |tervezdisegédlet aktualizlt relevans szervezeti egységei, |pénziigyi keretei
tervezéshe, valtozatédnak lekérése Természetvédelmi kezeldk
aramszolgaltatdk (nemzeti park
technologiai rendjébe igazgatdsigok), MME, Agria
Okoszisztéma Kft.
20kV vezetékszakaszok oszlopain térténd Kézepes |Konkrét madarpusztulds Fontos Folyamatos |Megfelelen dtalakitott Terepi ellendrzés, dokumentilis és | Természetvédelmi kezeldk |Aramszolgaltaték sajat koltségvetése,
madarpusztulds a helytelen technolégia, nem adatok alapjan az érintett kozépfesziiltségil szakaszok |nyilvantartasba vétel (nemzeti park pénziigyi keretei, Allami kéltésgvetési
megfeleld (milanyag burkolattal végzett) kezelések és kapcsolokdzok atalakittatdsa szama/hossza igazgatdsagok), MME, Agria |keretek, Természetvédelmi kezelGk
a fenntartas soran elmarado potlasok miatt aramszolgaltatok sajat Okoszisztéma Kft. sajat koltségvetése, LIFE és
véllaldsa, kézos projektek, KEHOP /Operativ Programok kerete
vagy hatdsagi eljaras keretében
4. Célirdnyos emberi zavaras (7.4.2.) Fotdsok, filmesek, természetjardk kritikus Kbézepes |Atelepek latogatasanak Kiemelt  |Azonnali 1. Telepek latogatasi rendje |Dokumentélas, nyilvantartas Természetvédelmi kezelk |Allami koltésgvetési keretek,
id&szakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan médon szabalyozasa (fok. védett faj dokumentum minden (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
térténd megjelenése (lessator felallitisa) él6helye kirili korlatozds), érintett helyszinre elkésziil igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
ideiglenes védetté nyilvanitas esetekben LIFE keret)

[Tvt. 27.§ (3)] 2. Ideiglenes védetté Dokumentélds, szabalyozds Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
nyilvanitas(ok) torténnek  |bevezetése (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
indokolt helyszineken igazgatdsagok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett

esetekben LIFE keret)
Fotdsok, filmesek, természetjirdk kritikus Kézepes |Atelepek litogatdsi rendjében |Kiemelt Folyamatos |1. Telepek latogatdsi Dokumentalds, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,

idGszakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan madon

torténd megjelenése (lessator feldllitasa)

megadott feltételek rendszeres
ellendrzése (fok. védett faj
élhelye korili korlatozés,
ideiglenes védetté nyilvanitas
[Tvt. 27. § (3)] elGirdsainak
Dbetartdsa)

rendjében megadott
feltételek teljesiilnek

(nemzeti park
igazgatbsagok) és MME

Természetvédelmi kezelSk sajat
kiltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetekben LIFE keret)

2. Ideiglenes védetté
nyilvénitas(ok) eldirdsainak
betartsa teljesiil

Dokumentalds, nyilvantartis

Természetvédelmi kezeldk
(nemzeti park
igazgatbsagok) és MME

Allami kéltésgvetési keretelk,
Természetvédelmi kezelSk sajat
koltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetekben LIFE keret)
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Kék vércse - Koltohelyeket veszélyezteto koriilmények és sziikséges intézkedések 2025-ig - 3.

Kategéria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidéskdla  Jindikator Mérési technika/médszer Felel8stk Javaslat finanszirozasra/forrdsokra
4. Mortalitas vagy | 4.c. Predacié (7.4.3) Nyest preddcio, kébor allatok (macska) hatdsa Kozepes |Hatékony riasztisi gyakorlat |Fontos Rovidtavia  |Hatékony modszertan Dokumentalas, modszertan Természetvédelmi kezelék |LIFE keret, Allami kéltésgvetési
a szaporulat kidolgozasa, megadasa (alternativak) sziiletnek a  |ismertetése, bevezetése (nemzeti park keretek, Természetvédelmi kezelok
csokkenésén szérmés ragadozok igazgatdsigok) és MME sajat kiltségvetése
keresztiili riasztdsira
hatdsok Kozepes |MegelGzo riasztasi modszerek |Kiemelt Folyamatos |Megel6z6 modszerrel Dokumentalas, nyilvantartas Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
alkalmazdsa levédett kolttelepek, (nemzeti park Természetvédelmi kezeldk sajat
szoliter fészkeldhelyek igazgatdsagok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
szdma esetekben LIFE keret)
4.d. Indirekt emberi zavaras FészkelShely kozvetlen kiozelében méhészek Kbzepes |FészkelShelyek koriili Fontos Rividtivii  [Fészkeld- és kéltShelyek Dokumentalds, nyilvantartis Természetvédelmi kezeldk |Allami kaltésgvetési keretelk,
(vadészati/természetvédelemtd] "fiiggetlen”  |megjelenése tevékenységek szabdlyozdsa koriili tevékenységek rendje (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
Agazati tevékenység kedvezGtlen kihatasai) elkésziil igazgatbsagok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
(7.44) esetekben LIFE keret)
FészkelShely kdzvetlen kizelében méhészek Kbzepes |Véddzona kialakitisa, Kiemelt Folyamatos (A fészekld- és koltShelyek |Dokumentilas, nyilvantartis Természetvédelmi kezeldk |Allami kéltésgvetési keretel,
megjelenése ellendrzés koriili tervékenységek (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
elGirdsai teljesiilnek igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, elore tervezett
esetekben LIFE keret)
4.e. lllegdlis hasznositas (lelovés, kiszedés) Gondatlan lelovések Alacsony  |Szemléletformalas és hatékony (Fontos Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és Dokumentalas, szabilyozas AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
(745) joggyakorlas szabdalyozas bevezetése egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
kezel6k (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsigok)
4.f. Kzt eliités (7.4.8)) Gazolasok (eseti) Alacsony | Sebességkorlatozé tabla Kbzepes |Kdzéptdvi |Kihelyezett Kdziitkezeld nyilvantartisa AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek
kihelyezése, ellendrzés sebességkorlatozd tablak egységei, Természetvédelmi
szdma kezel6k (nemzeti park
igazgatdsigok), Kozitkezeld
kozponti és relevans teriileti
egységei
5. Sziikséges 5.a. Nem ismert a kéltéhelyen jelentkezd Nem ismert mértékil a negativ hatdsuk Ismeretlen |Vizsgalni sziikséges Kiemelt Kizéptavi |Tisztizott dsszefiiggések, Dokumentalds, publikélds, Kutatd intézetek, Egyetemek|Allami koltségvetés, Partner Intézetek
ismeretek hidnya |negativ hatdsok mértéke és hatterik: publikélt eredmények, nyilvéntartas - MME és Természetvédelmi |kéltségvetése - Kutatasi projektek,
Mésodlagos mérgezések (rovarirtd eliminalt negativ hatdsok kezeldk (nemzeti park Kutatdi dsztondijak, LIFE keret
vegyszerek), egyes mezdgazdasagi igazgatdsigok)
technologidk direkt hatasa (csdvazdszerek -
varji); vagy pl. bdlamadzag stb. (7.5.2.)
5.b. A faj életcikulsa nagy részét nem a Az szi gyiilekezések idGszakéban a Fekete-tenger Ismeretlen |Célirdnyos adatgyiijtés és Fontos Rividtavin |1, Lelévések Monitorozas, jeladds jelolések, Nemzetkdzi Helyi llami koltségvetés, Partner
fajmegdrzési terv altal lefedett foldrajzi partvidékén, a vonulds soran a Mediterraneum és a kutatds tAmogatasa nagysagrendjének felmérése |dokumentalas, mintavételek, Partnerszervezetek, Kutatd |Intézetek koltségvetése - Kutatasi
régioban tolti, az ezen kiviili veszélyforrasokrol| Szdhel dvezet, mig a teleléskor a Kalahdri-medencében 2. Céliranyos és indirekt laborvizsgalatok, publikalds, intézetek, Hazai és helyi projektek, Kutatdi dsztondijak, LIFE
viszont keveset tudunk (7.5.3.) lelévés, céliranyos zavaras és indirekt zavaras, zavaris mértékének és nyilvantartas egyetemek és Helyi keret
mésodlagos mérgezés, negatv éléhelyi hatdsok hatdsanak felderitése természetvédelmi kezel6k
bizonyitottan jelentkeznek, de ezek mértéke és 3. Masodlagos mérgezések (nemzeti park
populécits hatdsa ismeretlen nyomainak, igazgatosagok, game reserve-
szermaradékoknak ek), MME és BirdLife
vizsgilata - Partnerek
4. Negativ élohelyi hatasok
kategorizélt, felderitett
mértéke
5.c. Kék vércsék (fert6z0) betegségeinek Nem ismert mértékil a negativ hatasuk Ismeretlen |Vizsgalni sziikséges Fontos Kozéptavi |Tisztazott dsszefiiggések, Monitorozas, dokumentdlas, Kutatd intézetek, Egyetemek|Allami koltségvetés, Partner Intézetek

(Himlé-mycoplasma, fert6zd szembetegség,
sth.) populacios szint hatdsa, periodicitasa,
jarvanytani vonatkozasai ismeretlenek (7.5.4.)

humén vonatkozésok,
publikélt eredmények

publikélds, nyilvéntartas

- MME és Természetvédelmi
kezelok (nemzeti park
igazgatdsigok)

koltségvetése - Kutatasi projektek,
Kutatoi dszténdijak, LIFE keret
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Kék vércse - Koltohelyeket veszélyezteto koriilmények és sziikséges intézkedések 2025 utan - 1.

Kategdria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidsskila  Indikétor Mérési technika/médszer Felelsik Javaslat finanszirozasra/forrdsokra
1. Fészkel8helyek | 1.b. Vetési varjak eltiinése /megfogyatkozasa  |Varjak fészkelShely valtisa, a varosi kdzegben lévo Magas Tarsadalmi elfogadottsig Kiemelt Folyamatos |Pozitiv tirsadalmi reakciék |Elektronikus és nyomtatott médidk, |Kommunikacids Allami kéltésgvetési keretel,
megfogyatkozdsa ((7.1.1.) (kék vércse kiltésére alkalmatlan) varjitelepek magas novelése, a varosi varjlitelepek szdma kézvetlen dnkorméanyzati és lakosségi |szakemberek/AM, MME, Természetvédelmi kezelSk sajat
ardnya killteriileti, természetes (kék visszajelzések kivetése, Observer NPlg-ok koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
vércséknek is alkalmas) szlirés Programok kerete/Interreg projektek
élhelyre térténd
mozgatdsinak vizsgilata,
mobdszerek kidolgozdsa
1.e. Nem védett és nem N2000 teriileten 1év6  |Az erdészeti hatosag nem keresi meg a zoldhatdsagot, |Magas Az ilyen telepek sorsénak Fontos Folyamatos |Eseti nyilvantartas az adott [Dokumentilas/nyilvéntartasba vétel |Természetvédelmikezelok |Természetvédelmikezeldk sajat
lizemtervezett erdokben és/vagy fasitisokon |az pedig a nemzeti park igazgatosagot, ha a tulajdonos elézetes egyeztetése a telepek sorsanak (nemzeti park kiltségvetése
16v6 telepek fainak letermelése (7.1.3.) kitermelésre kér engedélyt. hatdsagokkal, a tulajdonossal rendezésérol igazgatdsigok)
vald rendszeres
kapcsolattartds
1.a. Fészkelésre alkalmas fas vegetacio eliinése |Fak kiszdraddsa, potlas elmaradasa; Idegen erdck Magas Potlas, apolas, kezelés, Fontos Folyamatos |1.Felmért alkalmas erdGfolt |Nyilvéntartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezelk sajat
(7.1.4) letermelése (legalis/illegdlis), faallomény pusztulasa szabélyozés (sajat kezelési teriileten) kolt6helyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park kiltségvetése
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkeldhely,
vagy kiltdhelyként ismert fas
vegetdcid
2. Nyilvantartasba vett Nyilvéntartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezeldk sajat
alkalmas erddfolt (idegen  |koltGhelyként alkalmas/vetésivarjii |(nemzeti park kiltségvetése
tulajdonban) telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkeldhely,
vagy kiltdhelyként ismert fas
vegetdcid
3. Telepitett csemete /huséng| Nyilvéntartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezeldk sajat
feldjitott erddfoltonként kolt6helyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park kéltségvetése, LIFE /KEHOP /Operativ
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsigok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelShely,
vagy kiltShelyként ismert fis
vegetdcid felijitdsakor
4. Feljitott/0j koltohely Nyilvantartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezeldk sajat
kolt6helykeént alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park kéltségvetése, LIFE /KEHOP /Operativ
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsigok) Programok kerete /Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelShely,
vagy kiltShelyként ismert fis
2. Termsészet- 2.a. Miifészektelepek eloregedése, vandalizmus |Eléregedd, leforduld, leszakadt aljii ladak, eseti Magas Ladak rendszeres potlasa és Fontos Folyamatos |1.Feldjitott kéltoladak Dokumentalds/nyilvantartasba vétel |Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezeldk sajat
védelmi (7.2.1) karokozasok ellendrzése szama/telep v. szoliter (nemzeti park kéltségvetése, LIFE /KEHOP /Interreg
kezeléstol valo koltohely igazgatdsigok) projektek
fiiggés 2. Lecserélt kéltdladak/telep | Dokumentédlas/nyilvéantartasba vétel |Természetvédelmikezelok |Természetvédelmi kezelSk sajat
v. szoliter kaltShely (nemzeti park koltségvetése, LIFE/KEHOP /Interreg
igazgatdsigok]) projektek
2.b. Az ismeretlen vagy nem karbantartott Az orszigos monitoring minden eddigi eréfeszités Kozepes |AfajmegOrzési munka Fontos Folyamatos |Teljes lefedettség(i orszagos |Dokumentélas, nyilvantartds MME és Természetvédelmi |Allami finanszirozas, kéltségvetési
miifészektelepeken koltd parokra nincs mellett is hullamzo intenzitasy, "fehér foltokkal” koordindcidja, a részt vevok monitoring haldzat, teriileti kezeldk (nemzeti park keretek, tdmogatasok, adomanyok,
koézvetlen hatasunk, igy potencilisan valdsult meg, vagy egyes régidkbdl nincs kelld halézatanak fejlesztése és felelosgkkel, folyamatos igazgatdsigok) - Orszagos  [lokalisan célzott projektek (pl. LIFE,
veszélyeztettek lehetnek (7.2.2.) informécid a fajrél, eléfordulasardl, helyzetérél, az ott folyamatos monitoring mitkddéssel koordinator és regionalis Interreg)
jelentkezd hatdsokrol (akar veszélyeztetd koordindtorok
tényezdkrdl, akut problémakrdl); vagy Kordbban
elkezdett munka (pl. ladék kihelyezése, ellenorzése)
vesztett lendiiletébdl
2.c. Onkéntes vallalasként vagy nemtermeld Fészkelésre alkalmatlan odik keriilnek kihelyezésre |Kozepes |Szakmai tijékoztatas és Fontos Folyamatos |1.Visszabontott Dokumentalas/nyilvantartasba vétel |Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezeldk sajat

beruhizdsok keretében kihelyezett alkalmatlan
fészektipusok alkalmatlan helyszineken és
indokolatlan szémban (7.2.3.)

indokolatlan szamban és/vagy a célfaj sziméara
alkalmatlan helyszinekre

segitségnyijtis (6nkéntesek),
informécidéaramlas biztositisa
(ellendrzd szervek-nemzeti
park igazgatosagok kozdtt)

alkalmatlan/alkalmatlan
helyre keriilt koltoladak
szama

(nemzeti park
igazgatdsigok) és MME

koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
Programok kerete/Interreg projektek

2. Alkalmas élhelyekre
kihelyezett alkalmas
kéltoladak szama

Dokumentélas/nyilvantartasba vétel

Természetvédelmi kezelok
(nemzeti park
igazgatdsagok) és MME

Természetvédelmi kezeldk sajat
koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
Programok kerete /Interreg projektek
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Kék vércse - Koltohelyeket veszélyezteto koriilmények és sziikséges intézkedések 2025 utan - 2.

Kategéria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidsskdla  Indikétor Mérési technika/médszer Felel6sék Javaslat finanszirozasra/forrdsokra
3.Kedvezdtlen  |3.a. Eredeti él6hely nem megfeleld kezelése pl: Gyepteriiletek kezelése elmarad (pl. legeltetés Kbzepes |Sajat vagyonkezelési teriiletek |Fontos Folyamatos |1. Kész kezelési tervek Dokumentalas/nyilvantartasba vétel |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
élShelyi (7.33) hidnya), igy beerddsddnek vagy a kezelés hidnyossdgai kezelési terveinek elkészitése; egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
valtozdsok miatt kedvezdtlen viszonyok alakulnak ki Kedvezd szabélyozasi kezel6k (nemzeti park koltségvetése
kornyezet kialakitdsa, igazgatosigok)
fenntartdsa; kedvezdtlen
allapotok megakadalyozasa, 2. Rendezett allapoti Dokumentalas/nyilvantartasba vétel |AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
megfeleld rendezése élghelyek egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
kezel6k (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsigok)
3.b. Infrastruktiira fejlesztés (7.3.4.) Uj ipari teriiletek, utak, energiatermeld infrastruktira |Kozepes |Kedvezd szabalyozasilletve |Kozepes |Folyamatos |Megfeleld joggyakorlatés |Dokumentélas, szabalyozds AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek
épitése (napelem parkok) joggyakorlat kialakitasa szabalyozas bevezetése egységei,
Téarsminisztériumok
relevans szervezeti egységei
4. Mortalitds vagy |4.a. Aramiités - Maximum ideiglenes 20kV vezetékszakaszok oszlopain torténo Kozepes |Konkrét madarpusztulds Fontos Folyamatos |Megfelelgen atalakitott Terepi ellendrzés, dokumentélésés  |Természetvédelmi kezeldk |Aramszolgaltatdk sajat koltségvetése,
a szaporulat megolddsok alkalmazdsa, madarpusztuldsocka |madarpusztulds a helytelen technoldgia, nem adatok alapjan az érintett kizépfesziiltségll szakaszok |nyilvéntartasba vétel (nemzeti park pénziigyi keretei, Allami kéltésgvetési
csokkenésén madarvédelmi szempontbél nem megfeleléen |megfeleld (milanyag burkolattal végzett) kezelések és kapcsolokdzok atalakittatisa szama/hossza igazgatsigok), MME, Agria |keretek, Természetvédelmi kezel6k
keresztiili kialakitott halézatokon (7.4.1.) a fenntartas sordn elmaradd pétlasok miatt dramszolgaltatok sajat Okoszisztéma Kft. sajat kiltségvetése, LIFE és
hatdsok véllaldsa, kézos projektek, KEHOP/Operativ Programok kerete
vagy hatdsdgi eljards keretében
4Db. Céliranyos emberi zavaras (7.4.2.) Fotdsok, filmesek, természetjardk kritikus Koézepes |Atelepek latogatasi rendjében |Kiemelt Folyamatos |1. Telepek latogatasi Dokumentalas, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
id&szakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan médon megadott feltételek rendszeres rendjében megadott (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
térténd megjelenése (lessator felallitisa) ellendrzése (fok. védett faj feltételek teljesiilnek igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
él6helye kirili korltozds, esetekben LIFE keret)
ideiglenes védetté nyilvanitas 2. Ideiglenes védetté Dokumentélas, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
[Tvt. 27. § (3)] eldirasainak nyilvénitas(ok) el6irdsainak (nemzeti park Természetvédelmi kezeldk sajat
betartasa) betartasa teljesil igazgatdsagok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetekben LIFE keret)
4.c. Predécié (7.4.3) Nyest predécid, kébor dllatok (macska) hatdsa Kbézepes |Megel6zd riasztdsi modszerek |Kiemelt Folyamatos |Megel§z6 médszerrel Dokumentalds, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami kaltésgvetési keretek,
alkalmazdsa levédett koltotelepek, (nemzeti park Természetvédelmi kezelok sajat
szoliter fészkelGhelyek igazgatbsagok) és MME kiltségvetése (célzott, eldre tervezett
szdma esetekben LIFE keret)
4.d. Indirekt emberi zavaras FészkelShely kozvetlen kozelében méhészek Kbézepes |Véddzona kialakitasa, Kiemelt Folyamatos (A fészekld- és koltGhelyek |Dokumentélas, nyilvantartas Természetvédelmi kezeldk |Allami kdltésgvetési keretel,
(vadaszati/természetvédelemtsl getlen”  |megjelenése ellendrzés koriili tervékenységek (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
dpazati tevékenység kedvezGtlen kihatasai) elGirdsai teljestilnek igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
(744) esetekben LIFE keret]
4.e. lllegélis hasznositds (lelovés, kiszedés) Gondatlan lelovések Alacsony  |Szemléletformadlds és hatékony |Fontos Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és  [Dokumentdlds, szabdlyozds AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,

(745)

joggyakorlas

szabalyozas

bevezetése

egységei, Természetvédelmi
kezel6k (nemzeti park
igazgatdsigok)

Természetvédelmi kezelSk sajat
kéltségvetése
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Vetési varju - Koltohelyeket veszélyeztetod koriilmények és sziikséges intézkedések 2025-ig - 1.
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Kategéria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossdg Vidésksla  indikétor Mérési technika/médszer Feleldsék Javaslat finanszirozdsra/forrdsokra
1. Fészkeldhelyek |1.a. Tarsadalmi elenérzések, vélekedésekre A vetési varjak fészkelodlloményénak nagysagat, a téli |[Nagyon  |Térsadalmi elfogadottsag Kiemelt |Folyamatos |Pozitiv tarsadalmireakcidk |Elektronikus ésnyomtatott médidk, |Kommunikécios Allami kiltésgvetési keretek,
megfogyatkozasa |épiil aggalyok, negativ attitdd (7.1.2.) idoszakban vendégként érkeza teleld tomegek magas novelése, ismeretterjesziés, széma kozvetlen Snkorményzati és lakossagi |szakemberek/AM, MME, Természetvédelmi kezelk sajat
szerepét illetd tarsadalmi 18pték félreértelmezések; tijékoztatis, szemléletformalis visszajelzések kivetése, Observer NPIg-ok koltségvetése, LIFE/KEHOP/Operativ
tajékozatlansag a faj természetvédelmi megitélésének szlirés Programok kerete/Interreg projektek
terén
1.b. Nem védett és nem N2000 teriilleten1év6  |Az erdészeti hatdsag nem keresi meg a zoldhatosagot, |Magas Az lizemtervezett erdokben Kiemelt [Révidtavaa |Kék vércse szamara Dokumentélds /nyilvantartasba vétel |Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmikezeldk sajat
iizemtervezett erddkben és/vagy fasitdsokon |az pedig a nemzeti park igazgatdsagot, ha a tulajdonos 1éve Gsszes vetésivarji-telep alkalmas koltohelyek (nemzeti park koltségvetése
1év6 telepek fiinak letermelése (7.1.3.) kitermelésre kér engedélyt. vagy kékvércse-miifészekielep katasztere igazgatdsagok)
kataszterének dsszedllitisa
Magas Az ilyen telepek sorsanak Fontos Folyamatos |Esetinyilvantartas az adott |Dokumentdlds/nyilvantartisba vétel |Természetvédelmikezelok |Természetvédelmikezelok sajat
elozetes egyeztetése a telepek sorsanak (nemzeti park koltségvetése
hatoségokkal, a tulajdonossal rendezésérdl igazgatdsagok)
vald rendszeres
kapcsolattartds
1.c. A kék véresék fészkelésére is alkalmas fis  |Fak kiszdraddsa, pétlas elmaraddsa; Idegen erd6k Magas Pétlas, dpolds, kezelés, Fontos Folyamatos |1.Felmértalkalmas erddfolt |Nyilvantartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezeldk |Természetvédelmi kezelSk sajat
vegetacio eliinése (7.1.4.) letermelése (legalis/illegalis), fadllomény pusztulédsa szabalyozas (sajat kezelés teriileten) koltShelyként alkalmas /vetésivarjt  |(nemzeti park koltségvetése
telepnek otthont add 0,5ha igazgatosagok)
kiterjedés(inél kisebb fészkelchely,
vagy koltohelyként ismert fas
vegeticid
2. Nyilvéntartisba vett Nyilvantartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezeldk |Természetvédelmi kezelSk sajat
alkalmas erd6folt (idegen  |koltShelyként alkalmas/vetésivarjii  |(nemzeti park koltségvetése
tulajdonban) telepnek otthont add 0,5ha igazgatosagok)
kiterjedéstinél kisebb fészkeldhely,
vagy koltohelyként ismert fas
vegeticid
3. Telepitett csemete /huséng| Nyilvintartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezeldk |Természetvédelmi kezelSk sajat
feltjitott erdéfoltonként koltShelyként alkalmas /vetésivarjt  |(nemzeti park koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
telepnek otthont add 0,5ha igazgatosagok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésinél kisebb fészkelchely,
vagy koltohelyként ismert fas
vegeticid felljitisakor
4. Feliijitott/j koltGhely Nyilvantartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezeldk |Természetvédelmi kezelSk sajat
koltShelyként alkalmas /vetésivarjt  |(nemzeti park koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
telepnek otthont add 0,5ha igazgatosagok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésinél kisebb fészkelchely,
vagy koltohelyként ismert fas
vegetacio felljitasakor/telepitésekor
3.Kedvezdtlen |3.a. Nem természetvédelmi érdekeknek A koltShely tulajdonosa vagy kezel6je miatt nem a Magas Allami tulajdonban 1év8 Kiemelt [R&vidtdvir |1.Kész/kiadott hasznositasi |Dokumentdlds/nyilvintartisba vétel |AM relevans szervezeti Allami kiltésgvetési keretek,
élghelyi megfeleld kezelés allami f§ldtulajdon esetén sziikséges beavatkozasok valdsulnak meg (pL telepek nemzeti parki eloirask egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezeldk sajat
valtozasok (7.31) orszagos jelent@ségi védett teriileten van a koltohely, vagyonkezelésbe vonasa, kezel6k (nemzeti park koltségvetése
de nem nemzeti parki vagyonkezelésben, ill. a megvésarlasa, de minimum igazgatdsagok)
tulajdonosi hattér nem kedvezd a természetvédelmi killénleges hasznositasi
beavatkozasok elvégzéséhez) eldirdsok kidolgozasa 2. Rendezett Dokumentélds /nyilvintartisba vétel |AM relevans szervezeti Allami kiltésgvetési keratek,
Allapoti/nemzeti parki egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezel 6k sajat
vagyonkezelésbe vont kezeldk (nemzeti park koltségvetése
élohelyek igazgatosagok)
3.b. Eredeti él0hely teljes atalakulésa (7.3.2.)  |PL természetes/természetkozeli milv. 4gbol mas Magas Kedvezd szabalyozasi Fontos Kozéptavil |1 Kedvezd szabalyozasi Dokumentélés, szabalyozés AM relevans szervezeti Allami kiltésgvetési keretek,
miiv.dgba keriil egy teriilet kérnyezet kialakitdsa, kérnyezet 1étrejotte bevezetése egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezel 6k sajit
fenntartisa; miivelési 4g valtas kezel8k (nemzeti park koltségvetése
megakadalyozésa, megfeleld igazgatdsagok)
rendezése 2. Rendezett miiv.ag Dokumentalas/nyilvantartdsba vétel |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
anomalidk egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezel 6k sajit
kezel8k (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsagok)
3.c. A szAnt6féldi miivelésbe vont élhelyeken a| Mezdgazdasag intenzifikdlddés, vegyszerhaszndlat Magas Szemléletformélis, kedvezd Kézepes [Révidtivii |Kedvezd Bevezetett szabdlyozds/Kihirdetett  |AM relevans szervezeti Allami kiltésgvetési keratek,
termelés intenzitisanak viltozdsa taplalékbazis-csdkkentd hatdsa (pl. kitinszintézis- piaci szabélyozdsi és szabdlyozas/tamogatasi tamogatasi rendszer egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezel 6k sajat
kovetkeztében lecstkken az eltartéképesség  |gatlok) tamogatasi kérnyezet rendszer kezeldk (nemzeti park koltségvetése
(7.32) megvaldsitasa bevezetése /kihirdetése igazgatdsagok)
3.d. Eredeti é16hely nem megfeleld kezelése pl: Gyepteriiletek kezelése elmarad (pl. legeltetés Koézepes |Sajat vagyonkezelési teriiletek |Fontos Folyamatos |1.Kész kezelési tervek Dokumentdlds /nyilvantartasba vétel |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,

(733)

hidnya), igy beerddsodnek vagy a kezelés hianyossagail

miatt kedvezotlen viszonyok alakulnak ki

kezelési terveinek elkészitése;
Kedvezd szabalyozasi
kérnyezet kialakitdsa,
fenntartisa; megakadalyozasa,
megfeleld rendezése

egységei, Természetvédelmi
kezelok (nemzeti park
igazgatdsigok)

Természetvedelmi kezeldk sajat
koltségvetése

2. Rendezett allapotd
élghelyek

Dokumentélds /nyilvantartasba vétel

AM relevans szervezeti
egységei, Természetvédelmi
kezelok (nemzeti park
igazgatdsagok)

Allami koltésgvetési keretek,
Természetvedelmi kezeldk sajat
koltségvetése
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Kategdria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték  |Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig |ldéskala Indikétor Mérési technika/médszer Feleldstk Javaslat finanszirozdsra/forrdsokra
3.Kedvezétlen  |3.e. Infrastruktira fejlesztés (7.3.4.) Uj ipari teriiletek, utak, energiatermel§ infrastruktira (Kézepes |Kedvezd szabdlyozasilletve Kozepes |Folyamatos |Megfeleld joggyakorlatés Dokumentilas, szabalyozas AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek
él6helyi épitése (napelem parkok) joggyakorlat kialakitdsa szabalyozas bevezetése egységei,
véltozasok Téarsminisztériumok
relevans szervezeti egységei
4. Mortalités vagy |4.a. Aramiités - Maximum ideiglenes Nem alkalmazzdk a hosszd tAvon megfeleld Magas Kezelés - Szabalyozas (" Fontos Rovidtdvd 1. Aktudlis madérvédelmi  |Dokumentdlas, belsé halézaton AM relevans szervezeti Allami kltésgvetési keretek,
a szaporulat megoldasck alkalmazasa, madarpusztulésoka |megoldasokat az elosztd halozatokon az engedélyesek technika" alkalmaztatdsa mar a alapelvek ("legjobb technika |hozzaférhetévé tétel, szolgaltatok felé |egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezelGk sajat
csokkenésén madarvédelmi szempontbdl nem megfelelden tervezéstdl, annak betartatdsa) segédlet” és idoszerl kozzététel kezeldk (nemzeti park koltségvetése, LIFE keret
keresztiili kialakitott halézatokon (7.4.1.) frissitése) elérhetd igazgatdsagok), MME, Agria
hatdsok Okoszisztéma Kft.
2. Madarvédelmi Dokumentalas, iramszolgaltaték AMEM partnerek, Allami kaltésgvetési keretek,
alapelveknek megfeleld technoldgiai rendjének lekérése, Aramszolgaltaték, AM Aramszolgiltaték sajit kaltségvetése,
technoldgidk bevezetése a  |tervezGi segédlet aktualizalt relevans szervezeti egységei | pénziigyi keretei
tervezéshe, valtozatanak lekérése Természetvédelmi kezelok
aramszolgéltatok (nemzeti park
technoldgiai rendjébe igazgatdsagok), MME, Agria
Okoszisztéma Kft.
20kV vezetékszakaszok oszlopain térténd Kézepes |Konkrét madarpusztulds Fontos Folyamatos |Megfelel&en atalakitott Terepi ellendrzés, dokumentélds és  |Természetvédelmi kezeldk |Aramszolgdltaték sajét kbltségvetése,
madérpusztuls a helytelen technolégia, nem adatok alapjan az érintett kézépfeszilltségili szakaszok |nyilvintartisba vétel (nemzeti park pénziigyi keretei, Allami kéltésgvetési
megfeleld (mianyag burkolattal végzett) kezelések és kapcsolékdzdk Atalakittatdsa szdma/hossza i &sigok), MME, Agria |keretek, Természetvédelmi kezel8k
a fenntartas sordn elmaradé potlisok miatt aramszolgaltatok sajat (Okoszisztéma Kft. sajat koltségvetése, LIFE és
vallaldsa, kdzds projektek, KEHOP /Operativ Programok kerete
vagy hatosagi eljaras keretében
4.)b. Célirinyos emberi zavards (7.4.2.) A vadasztarsadalom, a gazdalkodok direkt Kozepes |Atelepek latogatasanak Kiemelt |Azonnali 1. Telepek latogatasi rendje |Dokumentalas, nyilvantartas Természetvédelmi kezeldk |Allami kéltésgvetési keretek,
‘beavatkozisa a varjitelepek megsziintetésére szabdlyozasa (a kék vércsére dokumentum minden (nemzeti park Természetvédelmi kezelGk sajat
tamaszkodva fok. védett faj érintett helyszinre elkésziil i osagok) és MME koltségvetése (célzott, el6re tervezett
él6helye koriili korlatozas), esetekben LIFE keret)
ideiglenes védetté nyilvanitas 2. Ideiglenes védetté Dokumentalas, szabalyozis Természetvédelmi kezeldk |Allami koltésgvetési keretelk,
[Tvt.27.§ (3]] nyilvanitis(ok) térténnek  |bevezetése (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajit
indokolt helyszineken i bs4gok) és MME koltségvetése (célzott, elére tervezett
esetekben LIFE keret)
Fotdsok, filmesek, természetjarok kritikus Kozepes |Atelepek latogatasi rendjében |Kiemelt Folyamatos |1. Telepek latogatasi Dokumentalas, nyilvantartis Természetvédelmi kezelk |Allami koltésgvetési keretek,
idészakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan modon megadott feltételek rendszeres rendjében megadott (nemzeti park Természetvédelmi kezelGk sajat
torténd megjelenése (lessator felallitisa). A varji ez ellendrzése (a kék vércsére feltételek teljesiilnek igazgatdsagok) és MME koltségvetése (célzott, el6re tervezett
esetben legtdbbszér nem célfaj, csak elszenvedia timaszkodva fok. védett faj esetekben LIFE keret)
zavardst. él8helye kérili korldtozas, 2. Ideiglenes védetté Dokumentalas, nyilvantartis Természetvédelmi kezeldk |Allami kltésgvetési keretek,
ideiglenes védetté nyilvanitis nyilvanitis(ok) eldirdsainak (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajit
[Tvt. 27.§ (3]] elirdsainak betartdsa teljesiil igazgatdsagok) és MME koltségvetése (célzott, elére tervezett
betartasa) esetekben LIFE keret)
4.c. lllegélis hasznositas (leldvés, kiszedés) Gondatlan lelovések, illegalis vadaszat, befogas Kozepes |Szemléletformalas és hatékony |Fontos Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és Dokumentilas, szabalyozas AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
(745) joggyakorlas szabalyozas bevezetése egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezeldk sajat
kezel6k (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsigok)
4.d. Direkt mérgezés (7.4.7.) Széndékos mérgezések, névényvéds szerek szabdlyos |Alacsony  |Szemléletformalas és Kézepes |Folyamatos |Megfeleldjoggyakorlatés |Dokumentils, ellendrzés AM relevans szervezeti Allami kaltésgvetési keretek,
technolgiaktol eltérd alkalmazésa gyérités céljabsl tdjékoztatas szabalyozas-ellenérzés egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezelGk sajit
kezel6k (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsagok)
5. Sziikséges 5.a. Nem ismert a kéltShelyen jelentkezd Nem ismert mértékii a negativ hatdsuk Ismeretlen |Vizsgalni szitkséges Fontos Kozéptavii |Tisztizott dsszefiiggések, Dokumentilas, publikilas, Kutatd intézetek, Egyetemelk|Allami koltségvetés, Partner Intézetek
ismeretek hiinya |negativ hatdsok mértéke és hatteriik: publiklt eredmények, nyilvintartas - MME és Természetvédelmi kéltségvetése - Kutatisi projektek,
Mésodlagos mérgezések (rovarirtd felderitett és dokumentalt, kezel8k (nemzeti park Kutatéi 8szténdijak, LIFE keret
vegyszerek), egyes mezSgazdaségi ill. elimindlt negativ hatdsok i &sigok)
technologiak direkt hatasa (csdvizdszerek -
varji); vagy pl. balamadzag stb. (7.5.2))
5.b. Nem ismert a vérosi varjitelepek Nem ismert a varosi telepek kiilteriileti alternativakkal | Magas Vizsgalni és kidolgozni Kiemelt Kozéptavi  |Varosi varjitelep Kidolgozott médszertan A mddszertant kidolgozd [5) anyzati koltségvetés - Kutatisi
létrejSttének populacids szintd hatasa, a vald kivélthatdsaga, a varjak kicsal asanak szilkséges kiilteriiletre mozditasanak |dokumentalasa, publikalasa szakértok/bevont projektek, LIFE keret
kiilteriiletre mozditisuk médszere, és annak médszerei/eszkdzei kidolgozott médszere szakemberek
populdcids szintii hatdsa (7.5.5.) Megfeleld médszer, technolégia kidolgozdsat kizdrdlag|Ismeretlen |Az alternativaként igéretes Fontos Kézéptivii 1. Erdekcsoportok Egyiittmiikddési megéllapoddsok Erintett Onkorményzatok, |Onorményzati kéltségvetés - Allami

a kiiltertileti helyszinek védelmének
zavartalansiganak parhuzamos biztositasa mellett
lehet felvallalni, addig a feladat felvallalisa
természetvédelmi érdekekkel ellentétes és
végrehajthatdsaga ismeretlen

kiilteriileti helyszinek
haboritatlansdginak
biztositasa, a kiilteriileti
problémakdr (mezdgazdasagi
kartételek) megel6zd kezelése,
riasztdsi médszerek és
gyakorlat segitése
(amennyiben sikeriil médszert
kidolgozni a kicsalogatdsra,
akkor folyamatos feladatként
annak mikodtetése)

egyiittm{ikadése létrején

nyilvéntartisa, vllalisaok
dokumentilasa

Természetvédelmi kezel6k
(nemzeti park
igazgatosagok),
zoldhatosdgok, AM relevéns
szervezeti egysége(i) és
MME

koltésgvetési keretek,
Természetvédelmi kezelGk sajit
koltségvetése (célzott, elére tervezett
esetekben LIFE keret)

2. Az 8nkorményzati
igények a kiilteriileti
problémakért nem
generaljék, gerjesztik, hanem)|
annak megoldésat aktivan
segitik = a mezdgazdalkoddk
felkésziilten és nem
ellenségesen fogadjak a
viltozdsokat

Adott Onkorményzat - érintett
Mez&gazdalkoddk /AM és teriileti
szervei kdzott 1étrejatt
egyiittmiikédések, Hatosagi
hatérozatok, Természetvédelmi
kezeld(k) dokumentacidja

Erintett Onkormanyzatok -
Mezdgazdalkoddk,
Természetvédelmi kezel6k
(nemzeti park

Onormanyzati kéltségvetés - Allami
kéltésgvetési keretek,
Természetvédelmi kezelSk sajit
koltségvetése (célzott, eldre tervezett

dsigok),
zoldhatosdgok, AM relevans
szervezeti egysége(i) és
MME

tekben LIFE keret)
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Kategdria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidsskila  Indikétor Mérési technika/médszer Felelsik Javaslat finanszirozasra/forrdsokra
5. Sziikséges 5.c. Fidkak kirepiilés el6tti nagy aranyu Nem ismert a kivaltd ok, és nem ismert az dlloményra |Ismeretlen |Vizsgalni sziikséges Fontos Kdzéptavii |Tisztizott dsszefiiggések, Dokumentalas, publikélas, Kutaté intézetek, Egyetemek|Allami kaltségvetés, Partner Intézetek
ismeretek hidnya |elhulldsa (7.5.6.) gyakorolt hatdsdnak mértéke felderitett negativ hatisok  |nyilvantartas - MME és Természetvédelmi [kéltségvetése - Kutatasi projektek,
dokumentélasa, publikalt kezeldk (nemzeti park Kutatdi dszténdijak, LIFE keret
eredmények igazgatdsagok)
5.d. A kéltési idészakon kiviili diszperzid Nem ismert a fészektelep elhagyasa utan a diszperzid |Ismeretlen |Vizsgalni sziikséges Fontos Kozéptavi |Tisztazott dsszefiiggések, Dokumentalas, publikélas, Kutatd intézetek, Egyetemek|Allami kdltségvetés, Partner Intézetek

(7.5.7)

mértéke, a téli idészakban a fészkeld dllomanyunk
holléte, igy nem ismert a virosainkban nagy
témegekben éjszakézo varjakkal valo keveredésiik,
vagy az Oket érd negativ élGhelyi hatdsok mértéke

felderitett negativ hatasok
dokumentéldsa, publikilt
eredmeények

nyilvantartas

- MME és Természetvédelmi
kezel6k (nemzeti park
igazgatosigok)

koltségvetése - Kutatasi projektek,

Kutatdi dszténdijak, LIFE keret
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Vetési varju - Koltohelyeket veszélyeztet6 koriilmények és sziikséges intézkedések 2025 utan - 1.

Kategdria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidsskila  Indikétor Mérési technika/médszer Felelsik Javaslat finanszirozasra/forrdsokra
1. Fészkel8helyek |1.a. Tarsadalmi elenérzések, vélekedésekre A vetési varjak fészkelSallomanyanak nagysigat, atéli [Nagyon  |Térsadalmi elfogadottsig Kiemelt Folyamatos |Pozitiv tirsadalmi reakciék |Elektronikus és nyomtatott médidk, |Kommunikacids Allami kéltésgvetési keretel,
megfogyatkozasa |épiild aggilyok, negativ attitlid (7.1.2.) idfszakban vendégként érkezd teleld témegek magas novelése, ismeretterjesziés, szdma kézvetlen dnkorméanyzati és lakosségi |szakemberek/AM, MME, Természetvédelmi kezelSk sajat
szerepét illetd tarsadalmi léptékd félreérielmezések; tdjékoztatas, szemléletformalas visszajelzések kivetése, Observer NPlg-ok koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
tajékozatlansag a faj természetvédelmi megitélésénel szlirés Programok kerete/Interreg projektek
terén
1b. Nem védett és nem N2000 teriileten 1évé  |Az erdészeti hatdsag nem keresi meg a zéldhatdsigot, |Magas Az ilyen telepek sorsanak Fontos Folyamatos |Esetinyilvintartasaz adott |Dokumentélas/nyilvintartisba vétel |Természetvédelmikezelék |TermészetvédelmikezelSk sajat
iizemtervezett erdSkben és/vagy fisitisokon |az pediga nemzeti park igazgatdsagot, ha a tulajdonos eldzetes egyeztetése a telepek sorsanak (nemzeti park koltségvetése
16v6 telepek fainak letermelése (7.1.3.) kitermelésre kér engedélyt. hatdsdgokkal, a tulajdonossal rendezésérdl igazgatdsigok)
vald rendszeres
kapcsolattartis
1.c. Akék vércsék fészkelésére is alkalmas fas  |Fak kiszaradasa, potlas elmaradasa; Idegen erdék Magas Potlas, apolas, kezelés, Fontos Folyamatos (1. Felmért alkalmas erdéfolt |Nyilvantartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezeldk sajat
vegeticid eliinése (7.1.4.) letermelése (legdlis/illegalis), fadlloméany pusztuldsa szabalyozas (sajat kezelés tertileten) koltShelyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park koltségvetése
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsigok)
2. Nyilvantartisba vett Nyilvéntartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezelSk sajat
alkalmas erd6folt (idegen  |koltShelyként alkalmas/vetésivarjil  |(nemzeti park koltségvetése
tulajdonban) telepnek otthont ado 0,5ha igazgatosagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkeldhely,
vagy kéltdhelyként ismert fas
vegeticid
3. Telepitett csemete /huséng| Nyilvintartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezelSk sajat
feltjitott erd6foltonként koltGhelyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
telepnek otthont ado 0,5ha igazgatdsagok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelGhely,
vagy kéltdhelyként ismert fas
vegeticid felijitdsakor
4, Feljitott/(j kiltShely Nyilvéntartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezeldk |Természetvédelmi kezelSk sajat
koltGhelyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
telepnek otthont ado 0,5ha igazgatdsagok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelGhely,
vagy kiltdhelyként ismert fas
vegeticid felijitisakor/telepitésekor
3.KedvezGtlen  |3.a. Eredeti élGhely nem megfeleld kezelése pl: Gyepteriiletek kezelése elmarad (pl. legeltetés Kozepes |Sajat vagyonkezelési teriiletek [Fontos Folyamatos |1. Kész kezelési tervek Dokumentélas/nyilvantartdsba vétel |AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
élGhelyi (7.3.3) ya), igy beerdGsddnek vagy a kezelés hidnyossagai| kezelési terveinek elkészitése; egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezeldk sajat
valtozasok miatt kedvezdtlen viszonyok alakulnak ki Kedvezd szabalyozasi kezelok (nemzeti park koltségvetése
kornyezet kialakitisa, igazgatdsigok)
fenntartdsa; megakadalyozdsa,
megfeleld rendezése 2. Rendezett allapotil Dokumentalds/nyilvantartasba vétel |AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
élGhelyek egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezeldk sajat
kezelok (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsigok)
3.b. Infrastruktiira fejlesztés (7.3.4.) Uj ipari teriiletek, utak, energiatermeld infrastruktira |Kozepes |Kedvezd szabdlyozdsilletve |Kdzepes |Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és Dokumentalds, szabdlyozds AM relevians szervezeti Allami koltésgvetési keretek

épitése [napelem parkok)

joggyakorlat kialakitisa

szabalyozds

bevezetése

egységei,
Térsminisztériumok
relevans szervezeti egységei
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Vetési varju - Koltohelyeket veszélyeztet6 koriilmények és sziikséges intézkedések 2025 utan - 2.

Kategdria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidsskila  Indikétor Mérési technika/médszer Felelsik Javaslat finanszirozasra/forrdsokra
4. Mortalitas vagy |4.a. Aramiités - Maximum ideiglenes 20kV vezetékszakaszok oszlopain térténd Kbzepes |Konkrét madarpusztulas Fontos Folyamatos |Megfelelen dtalakitott Terepi ellendrzés, dokumentilis és  |Természetvédelmi kezeldk |Aramszolgaltatdk sajat kdltségvetése,
a szaporulat megolddsok alkalmazdsa, maddrpusztuldsoka |madarpusztulds a helytelen technoldgia, nem adatok alapjan az érintett kozépfesziilltségii szakaszok |nyilvantartisba vétel (nemzeti park pénziigyi keretei, Allami kéltésgvetési
csokkenésén madérvédelmi szempontbdl nem megfelelden |megfeleld (milanyag burkolattal végzett) kezelések és kapcsolokdzok atalakittatdsa szama/hossza igazgatosdgok), MME, Agria |keretek, Természetvédelmi kezel6k
keresztiili kialakitott halozatokon (7.4.1.) a fenntartds sordn elmarado potlasok miatt dramszolgaltatok sajat Okoszisztéma Kft. sajat kiltségvetése, LIFE és
hatdsok véllaldsa, kézos projektek, KEHOP /Operativ Programok kerete
vagy hatdsagi eljaras keretében
4.b, Célirdnyos emberi zavards (7.4.2) Fotdsok, filmesek, természetjirdk kritikus Kézepes |Atelepek litogatdsi rendjében |Kiemelt Folyamatos |1. Telepek latogatdsi Dokumentalds, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
idGszakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan mddon megadott feltételek rendszeres rendjében megadott (nemzeti park Természetvédelmi kezelk sajat
torténd megjelenése (lessator feldllitasa). A varji ez ellendrzése (a kék vércsére feltételek teljesiilnek igazgatbsagok) és MME kiltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetben legtdbbszdr nem célfaj, csak elszenvedia tamaszkodva fok. védett faj esetekben LIFE keret)
zavarast. él6helye kirili korlatozés, 2. Ideiglenes védetté Dokumentalas, nyilvantartis Természetvédelmi kezeldk |Allami kéltésgvetési keretel,
ideiglenes védetté nyilvanitas nyilvénitas(ok) eldirdsainak (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
[Tvt. 27. § (3)] elGirdsainak betartdsa teljesiil igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, elore tervezett
betartasa) esetekben LIFE keret)
4.c. llegdlis hasznositas (lelovés, kiszedés) Gondatlan lelovések, illegalis vadaszat, befogas Kozepes |Szemléletformalas és hatékony |Fontos Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és Dokumentalas, szabilyozas AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
(745) joggyakorlas szabdalyozas bevezetése egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
kezel6k (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsigok)
4.d. Direkt mérgezés (7.4.7.) Szandékos mérgezések, ndvényveds szerek szabalyos |Alacsony  |Szemléletformdlds és Kbzepes |Folyamatos |Megfeleld joggyakorlatés |Dokumentdlas, ellendrzés AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
technologiaktol eltérd alkalmazasa gyérités céljabol tajékoztatis szabalyozas-ellendrzés egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
kezel6k (nemzeti park koltségvetése
igazgatdsigok)
5. Sziikséges 5.a. Nem ismert a varosi varjiitelepek Megfeleld modszer, technoldgia kidolgozésat kizdrdlag|Ismeretlen | Amennyiben az alternativaként [Fontos Folyamatos |1.Erdekesoportok Egyiittm{ikddési megallapodésok Erintett Onkorményzatok, |Onorményzati kbltségvetés - Allami

ismeretek hianya

létrejGttének populacios szintd hatdsa, a
kiilteriiletre mozditisuk mddszere, és annak

populaciés szint hatdsa (7.5.5.)

a kiilteriileti helyszinek védelmének
zavartalansaganak parhuzamos biztositasa mellett
lehet felvallalni, addig a feladat felvallaldsa
természetvédelmi érdekekkel ellentétes és
végrehajthatosaga ismeretlen

igéretes kiilteriileti helyszinek
haboritatlansaginak
biztositasa, a kiilteriileti
problémakér (mezdgazdasdgi
kartételek) megel6zd kezelése,
riasztasi médszerek és
gyakorlat segitése teljestil, és
sikeriil médszert kidolgozni a
kicsalogatdsra, akkor
folyamatos feladatként annak
mikddtetése

egyiittmikodése létrején

nyilvantartasa, vallalasaok
dokumentalasa

Természetvédelmi kezeldk
(nemzeti park
igazgatdsigok),
zoldhatésdgok, AM relevans
szervezeti egysége(i) és
MME

koltésgvetési keretek,
Természetvédelmi kezelSk sajat
kéltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetekben LIFE keret)

2. Az énkorméanyzati
igények a kiilteriileti
problémakért nem
generdljk, gerjesztik, hanem
annak megoldasét aktivan
segitik = a mezdgazdalkodok
felkésziilten és nem
ellenségesen fogadjdk a
véltozAsokat

Adott Onkorményzat - érintett
Mezdgazdalkoddk/AM és teriileti
szervei kzott 1étrejott
egyiittm{kodések, Hatdsgi
hatirozatok, Természetvédelmi
kezel6(k) dokumentdcioja

Erintett Onkormanyzatok -
Mezdgazdalkodok,
Természetvédelmi kezeldk
(nemzeti park
igazgatosagok],
zoldhatdsagok, AM relevans
szervezeti egysége(i) és
MME

Onorményzati kéltségvetés - Allami
kéltésgvetési keretek,
Természetvédelmi kezelSk sajat
koltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetekben LIFE keret)
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Kategéria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Sziikséges intézkedés-sorozat |Fontossig Tldéskila  Indikator Mérési technika/médszer Felelgsok Javaslat finanszirozasra/forrasokra
1. Potencialis 1.a. Nem védett és nem N2000 teriileten1évé  |Az erdészeti hatdsdg nem keresi meg a zéldhatoségot, |Magas Agz lizemtervezett erdékben Kiemelt Rovidtavii |Kék vércse szdmara Dokumentalds /myilvéntartasba vétel |Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezelGk sajat
gyiilekezbhelyek |izemtervezett erdékben és/vagy fisitisokon |az pediganemzeti park igazgatdsdgot, ha a tulajdonos 16v6 dsszes kékvércse- alkalmas kéltShelyek (nemzeti park kéltségvetése
megfogyatkozasa (16v5 éjszakizok fainak letermelése (7.1.3.) kitermelésre kér engedélyt. éjszakazo kataszterének katasztere igazgatosagok)
Gsszedllitdsa
Magas Az éjszakézdhelyek sorsdnak  |Fontos Folyamatos |Esetinyilvantartds az adott |Dokumentilds/nyilvéntartisba vétel |Természetvédelmikezeldk |TermészetvédelmikezelSk sajat
eldzetes egyeztetése a telepek sorsanak (nemzeti park kéltségvetése
hatésagokkal, a tulajdonossal rendezésérdl igazgatosagok)
vald rendszeres
kapcsolattartis
1.b. Ejszakazénak alkalmas fis vegetici6 Fak kiszaradasa, potlas elmaradasa; Idegen erddk Magas Pétlas, apolas, kezelés, Fontos Folyamatos |1.Felmért alkalmas erdéfolt |Nyilvantartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezelSk sajat
eliinése (7.1.4) letermelése (legdlis/illegalis), fadllomany pusztuldsa szabalyozas (sajat kezelésii teriileten) kéltéhelyként alkalmas/vetésivarji | (nemzeti park kéltségvetése
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsagok)
kiterjedéstinél kisebb fészkelGhely,
vagy koltéhelyként ismert fas
vegeticid
2. Nyilvantartasba vett Nyilvantartésba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezeldk sajat
alkalmas erdéfolt (idegen  [koltShelyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park koltségvetése
tulajdonban) telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkelGhely,
vagy kolthelyként ismert fas
vegeticid
3. Telepitett csemete /husdng| Nyilvantartdsba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezeldk sajat
feldjitott erdéfoltonként kolthelyként alkalmas/vetésivarji | (nemzeti park koltségvetése, LIFE /KEHOP /Operativ
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsagok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelShely,
vagy kélthelyként ismert fas
vegetacid felbjitdsakor
4, Feldjitott/dj koltShely Nyilvintartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezeldk sajat
kélthelyként alkalmas/vetésivarji | (nemzeti park koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsigok) Programok kerete/Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelShely,
vagy kéltohelyként ismert fas
vegetacid felhjitasakor /telepitésekor
3.Kedvezétlen  |3.a. Nem természetvédelmi érdekeknek A gyiilekezohely tulajdonosa vagy kezeldje miatt nem |Magas Allami tulajdonban 1évé Kiemelt |Révidtavii |1.Kész/kiadotthasznositisi |Dokumentalds/nyilvantartasba vétel |AM relevéns szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
élohelyi megfeleld kezelés dllami foldtulajdon esetén a sziikséges beavatkozasok valdsulnak meg (pl. gyiilekezd helyszinek nemzeti egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezel6k sajat
véltozdsok (731) orszagos jelentdségii védett teriileten van az parki vagyonkezelésbe vondsa, kezeldk (nemzeti park kéltségvetése
éjszakazd, de nem nemzeti parki vagyonkezelésben, ill. megvasarlasa, de minimum igazgatosagok)
a tulajdonosi hattér nem kedvezo a természetvédelmi kiilénleges hasznositasi
beavatkozisok elvégzéséhez) eldirasok kidolgozdsa 2. Rendezett Dokumentilds /myilvintartisba vétel |AM relevins szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
allapotii/nemzeti parki egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezelSk sajat
vagyonkezelésbe vont kezel6k (nemzeti park koltségvetése
él6helyek igazgatdsagok)
3.b. Eredeti élchely teljes atalakuldsa (7.3.2.)  |PL természetes/természetkdzeli mav. Aghél mas Magas Kedvezd szabalyozasi Fontos Koézéptavii |1.Kedvezo szabalyozasi Dokumentalas, szabalyozas AM relevéns szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
miiv.Agba keriil egy teriilet kérnyezet kialakitasa, kérnyezet létrejdtte bevezetése egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezelSk sajat
fenntartdsa; miivelési dg valtis kezelSk (nemzeti park kéltségvetése
megakadalyozasa, megfeleld igazgatosagok)
rendezése 2. Rendezett miiv.dg Dokumentalds/nyilvéntartisba vétel |AM relevéns szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
anomalidk egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezelSk sajat
kezeldk (nemzeti park kéltségvetése
igazgatosagok)
3.c. A szant6foldi miivelésbe vont él6helyeken a|Mg. Intenzifikilédas, vegyszerhasznalat tplalékbazis- |Magas Szemléletformdlds, kedvezd Kézepes |Révidtavii |Kedvezd Bevezetett szabdlyozas/Kihirdetett |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
termelés intenzitisanak valtozdsa csdkkentd hatdsa (pl. kitinszintézis-gatlok) piaci szabdlyozési és szabdlyozas/tAmogatasi timogatasi rendszer egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezelSk sajat
kovetkeztében lecsokken az eltartoképesség tadmogatasi kérnyezet rendszer kezelok (nemzeti park kéltségvetése
(7.3.2) megvalositasa bevezetése /kihirdetése igazgatosagok)
3.d. Eredeti él6hely nem megfeleld kezelése pl: Gyepteriiletek kezelése elmarad (pl. legeltetés Kbzepes |Sajat vagyonkezelésii teriiletek |Fontos Folyamatos |1. Kész kezelési tervek Dokumentilds /myilvéntartisba vétel |AM relevins szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
(733) hidnya), Igy beerddsddnek vagy a kezelés hidnyossagai kezelési terveinek elkészitése; egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezeldk sajat
miatt kedvezétlen viszonyok alakulnak ki Kedvezd szabalyozasi kezelSk (nemzeti park kéltségvetése
kérnyezet kialakitasa, igazgatdsagok)
fenntartdsa; megakaddlyozdsa, 2. Rendezett dllapoti Dokumentalds,/myilvantartisba vétel |AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
megfeleld rendezése él6helyek egységei, Természetvédelmi | Természetvédelmi kezeldk sajat
kezelSk (nemzeti park kéltségvetése
igazgatosagok)
3.e. Infrastruktira fejlesztés (7.3.4.) Uj ipari teriiletek, utak, energiatermel infrastruktira |Kézepes |Kedvezd szabalyozdsilletve |Kézepes |Folyamatos |Megfeleldjoggyakorlatés  |Dokumentilds, szabalyozés AM relevéns szervezeti Allami kéltésgvetési keretek
épitése (napelem parkok) joggyakorlat kialakitdsa szabalyozés bevezetése egységei,

Tarsminisztériumok
relevans szervezeti egységel
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Kategoria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Szilkséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidéskala  Jindikator Mérési technika/modszer Felelostk Javaslat finanszirozasra/forrasokra
4. Mortalitas vagy |4.a. Aramiités - Maximum ideiglenes Nem alkalmazzak a hosszi tivon megfeleld Magas Kezelés - Szabdlyozas [ bb|Fontos Rovidtava  [1. Aktudlis madarvédelmi Dokumentalas, belsé halozaton AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
a szaporulat megoldasok alkalmazésa, madarpusztuldsoka |megoldasokat az elosztd halézatokon az engedélyesek technika” alkalmaztatisa mara alapelvek ("legjobb technika |hozzaférhetové tétel, szolgaltatok felé |egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezelSk sajat
csokkenésén madarvédelmi szempontbél nem megfeleléen tervezéstdl, annak betartatdsa) segédlet” és idSszeril kozzététel kezel6k (nemzeti park koltségvetése, LIFE keret
keresztilli kialakitott hilézatokon (7.4.1.) frissitése) elérhetd igazgatdsigok), MME, Agria
hatdsok, (Okoszisztéma Kft.
Gyiilekezdk 2. Madarvédelmi Dokumentélas, Aramszolgdltatok AMEM partnerek, Allami koltésgvetési keretek,
megsziinése, alapelveknek megfeleld technologiai rendjének lekérése, Aramszolgaltaték, AM Aramszolgaltatdk sajat kéltségvetése,
atrendezddése technologidk bevezetésea  |tervezdisegédlet aktualizalt relevans szervezeti egységei, |pénziigyi keretei
tervezéshe, viltozatinak lekérése Természetvédelmi kezeldk
aramszolgdltatdk (nemzeti park
technoldgiai rendjébe igazgatdsagok), MME, Agria
Okoszisztéma Kft.
20kV vezetékszakaszok oszlopain térténd Kbézepes |Konkrét madarpusztulas Fontos Folyamatos |Megfelelen dtalakitott Terepi ellendrzés, dokumentilis és  |Természetvédelmi kezeldk |Aramszolgaltatdk sajat koltségvetése,
madarpusztulds a helytelen technolégia, nem adatok alapjan az érintett kozépfesziiltségii szakaszok |nyilvantartisba vétel (nemzeti park pénziigyi keratei, Allami kéltésgvetdsi
megfeleld (milanyag burkolattal végzett) kezelések és kapcsolokdzok atalakittatisa szama/hossza igazgatosigok), MME, Agria |keretek, Természetvédelmi kezelok
a fenntartds soran elmarado potlasok miatt dramszolgaltatok sajat Okoszisztéma Kft. sajat kiltségvetése, LIFE és
vallalasa, kdzos projektek, KEHOP /Operativ Programok kerete
vagy hatdsagi eljards keretében
nyos emberi zavaras (7.4.2.) Fotdsok, filmesek, természetjardk kritikus Kézepes |Agyiilekez6helyek Kiemelt |Azonnali 1. Telepek litogatasi rendje |Dokumentélas, nyilvantartis Természetvédelmi kezeldk |Allami kéltésgvetési keretel,
id&szakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan médon latogatdsdnak szabalyozdsa dokumentum minden (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
torténé megjelenése (lessator felallitisa) (fok. védett faj élchelye korili érintett helyszinre elkésziil igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, elore tervezett
korldtozas), ideiglenes védetté esetekben LIFE keret)
nyilvanités [Tvt. 27.§ (3)] 2. Ideiglenes védetté Dokumentélds, szabalyozds Természetvédelmi kezel6k |Allami koltésgvetési keretek,
nyilvanitas(ok) torténnek  |bevezetése (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
indokolt helyszineken igazgatdsagok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetekben LIFE keret)

Kbézepes |Agyiilekez6k latogatasi Kiemelt Folyamatos |1. Telepek litogatasi Dokumentalas, nyilvantartis Természetvédelmi kezeldk |Allami kéltésgvetési keretel,
rendjében megadott feltételek rendjében megadott (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
rendszeres ellendrzése (fok. feltételek teljesiilnek igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, elore tervezett
védett faj élohelye koriili esetekben LIFE keret)
korltozds, ideiglenes védetté 2. Ideiglenes védetté Dokumentélas, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
nyilvanités [Tvt. 27.§ (3)] nyilvénitas(ok) el6irdsainak (nemzeti park Természetvédelmi kezeldk sajat
eléirdsainak betartasa) betartasa teljesil igazgatdsagok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett

esetekben LIFE keret)
4.c. Indirekt emberi zavards Gyiilekezdhely kozvetlen kizelében Sszi vizivad Kézepes |Gyiilekezdhelyek koriili Fontos Rividtavii  [Fészkeld- és kéltShelyek Dokumentalds, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami kaltésgvetési keretek,
(vadészati/természetvédelemtol "fliggetlen”  |vadészat, ill. vaddszati létesitmények telepitése tevékenységek szabalyozdsa koriili tevékenységek rendje (nemzeti park Természetvédelmi kezelok sajat
agazati tevékenység kedvezotlen kihatasai) elkésziil igazgatbsagok) és MME kiltségvetése (célzott, eldre tervezett
(7.44) esetekben LIFE keret)

Kbézepes |Véddzona kialakitasa, Kiemelt Folyamatos (A fészekld- és koltGhelyek |Dokumentélas, nyilvantartas Természetvédelmi kezeldk |Allami kdltésgvetési keretel,

ellendrzés koriili tervékenységek (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
elGirdsai teljestilnek igazgatdsigok) és MME koltségvetése (célzott, eldre tervezett
esetekben LIFE keret]
4.d. Illegalis hasznositas (leldvés) (7.4.5.) Gondatlan lelovések Alacsony  |Szemléletformadlds és hatékony |Fontos Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és  [Dokumentdlds, szabdlyozds AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
joggyakorlas szabalyozas bevezetése egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
kezel6k (nemzeti park kéltségvetése
igazgatdsigok)
4.e. Kozuti eliités (7.4.8.) Gazolasok (eseti) Alacsony | Sebességkorlatozé tabla Kbzepes |Kdzéptdvi |Kihelyezett Kdziitkezeld nyilvantartisa AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek

kihelyezése, ellendrzés

sebességkorlatozé tablak
szama

egységei, Természetvédelmi
kezel6k (nemzeti park
igazgatdsigok), Kozitkezeld
kozponti és relevans teriileti
egységei
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Kék vércse - Oszi gyiilekez6helyeket veszélyeztet6 koriilmények és sziikséges intézkedések 2025-ig - 3.

Kategdria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték | Szilkséges intézkedés-sorozat |Fontossig Tidéskala  Vindikitor Mérési technika/mddszer Feleldsok Javaslat finanszirozdsra/forrdsokra
5. Sziikséges 5.a. Az ismeretlen gyiilekezdkre nincs Az orszigos monitoring minden eddigi eréfeszités Kbézepes |Afajmegdrzési munka Fontos Rividtivii  |Teljes lefedettségli orszdgos |Dokumentilds, nyilvantartis MME és Természetvédelmi |Allami finanszirozas, kéltségvetési
ismeretek hidnya |kozvetlen hatdsunk, igy potencidlisan mellett is hulldmz4 intenzitas, "fehér foltokkal” koordindciéjinak tdmogatésa, monitoring hildzat, teriileti kezeldk (nemzeti park keretek, timogatdsok, adoményok,
veszélyeztettek lehetnek (7.5.1.) valdsult meg, vagy egyes régiokbol nincs kello hogy a részt vevok feleltsokkel, folyamatos igazgatdsagok) - Orszdgos  |lokélisan célzott projektek (pl. LIFE,
informécio a fajrol, eléfordulasardl, helyzetérdl, az ott haldzaténak fejlesztése ésa mikddéssel koordindtor és regiondlis Interreg)
jelentkezd hatasokrol (akar veszélyeztetd monitoring folyamatos legyen koordinatorok
tényezokrol, akut problémakrdl); vagy kordbban _
elkezdett munka (pl. éjszakazék rendszeres Kozepes |AfajmegOrzési munka Fontos Folyamatos |Teljes lefedettség(i orszagos |Dokumentélas, nyilvantartds MME és Természetvédelmi [Allami finanszirozas, kéltségvetési
ellendrzése) vesztett lendiiletébsl koordindcidja, a részt vevok monitoring haldzat, teriileti kezeldk (nemzeti park keretek, tdmogatasok, adomanyok,
halézatanak fejlesztése és felelosgkkel, folyamatos igazgatdsigok) - Orszagos  [lokalisan célzott projektek (pl. LIFE,
folyamatos monitoring mitkddéssel koordinator és regionalis Interreg)
koordindtorok
5.b. Nemismert a gyiilekezdhelyen jelentkezd |Nemismert mértéki a negativ hatasuk Ismeretlen |Vizsgalni sziikséges Kiemelt Kozéptavi |Tisztazott dsszefiiggések, Dokumentalas, publikélas, Kutatd intézetek, Egyetemek|Allami kaltségvetés, Partner Intézetek
negativ hatisok mértéke és hatteriik: publikélt eredmények, nyilvantartas - MME és Természetvédelmi [kéltségvetése - Kutatasi projektek,
Masodlagos mérgezések (rovarirtd elimindlt negativ hatdsok kezel6k (nemzeti park Kutatdi dszténdijak, LIFE keret
vegyszerek), egyes mezOgazdasagi igazgatosigok)
technologidk direkt hatasa (csdvazoszerek -
varji); vagy pl. bdlamadzag stb. (7.5.2.)
5.c. A faj életcikulsa nagy részétnema Az &szi gyiilekezések idoszakaban a Fekete-tenger Ismeretlen |Célirdnyos adatgyijtés és Fontos Kozéptavi  |1. Lelvések Monitorozas, jeladds jeldlések, Nemzetkdzi Helyi dllami koltségvetés, Partner

fajmegdrzési terv altal lefedett féldrajzi
régidban télti, az ezen kiviili veszélyforrdsokrdl

viszont keveset tudunk (7.5.3)

partvidékén, a vonulds soran a Mediterraneum és a
Szdhel dvezet, mig a teleléskor a Kalahdri-medencében
lelévés, céliranyos zavaras és indirekt zavaras,
mésodlagos mérgezés, negatv élchelyi hatdsok
bizonyitottan jelentkeznek, de ezek mértéke és
populécids hatdsa ismeretlen

kutatds tamogatasa

nagysagrendjének felmérése

2. Céliranyos és indirekt
zavards mértékének és
hatdsanak felderitése

3. Masodlagos mérgezések
nyomainak,
szermaradékoknak
vizsgdlata -

labi dmények

4. Negativ él6helyi hatasok
kategorizalt, felderitett

mértéke

dokumentélis, mintavételek,
laborvizsgélatok, publikélds,
nyilvéntartas

Partnerszervezetek, Kutatd
intézetek, Hazai és helyi
egyetemek és Helyi
természetvédelmi kezel6k
(nemzeti park
igazgatsigok, game reserve-
ek), MME és BirdLife
Partnerek

Intézetek kéltségvetése - Kutatisi
projektek, Kutatdi észtondijak, LIFE
keret
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Kék vércse - Oszi gyiilekez6helyeket veszélyeztet6 koriilmények és sziikséges intézkedések 2025 utan - 1.

Kategoria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték Szilkséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidéskala  Jindikator Mérési technika/modszer Felelostk Javaslat finanszirozasra,/forrdsokra
1. Potencidlis 1.a. Nem védett és nem N2000 teriileten 1é6v6  |Az erdészeti hatdsdg nem keresi meg a zéldhatdsdgot, |Magas Az éjszakdzdhelyek sorsanak |Fontos Folyamatos |Esetinyilvintartds az adott |Dokumentdlds/nyilvintartisba vétel |Természetvédelmikezeldk |TermészetvédelmikezelSk sajat
gyiilekezohelyek |iizemtervezett erddkben és/vagy fasitisokon |az pedig a nemzeti park igazgatdsagot, ha a tulajdonos el6zetes egyeztetése a telepek sorsanak (nemzeti park kiltségvetése
megfogyatkozdsa |1év0 éjszakazok fainak letermelése (7.1.3.) kitermelésre kér engedélyt. hatosdgokkal, a tulajdonossal rendezésérol igazgatdsagok)
vald rendszeres
kapcsolattartas
1.b. Ejszakézénak alkalmas fis vegetacid Fék kiszdradésa, p6tlds elmaradasa; Idegen erddk Magas Pétlés, polds, kezelés, Fontos Folyamatos (1. Felmért alkalmas erd6folt |Nyilvéntartdsba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezelSk sajat
ellinése (7.1.4.) letermelése (legdlis/illegdlis), fadllomény pusztuldsa szabalyozas (sajat kezelésd teriileten) koltGhelyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park koltségvetése
telepnek otthont ado 0,5ha igazgatdsagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkelGhely,
vagy kéltdhelyként ismert fas
vegeticid
2. Nyilvantartisba vett Nyilvéntartisba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezel6k |Természetvédelmi kezelSk sajat
alkalmas erd6folt (idegen  |koltGhelyként alkalmas/vetésivarji |(nemzeti park koltségvetése
tulajdonban) telepnek otthont ado 0,5ha igazgatdsagok)
kiterjedésiinél kisebb fészkelGhely,
3. Telepitett csemete fhusang|Nyilvantartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezeldk sajat
feldjitott erddfoltonként kolt6helykeént alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park kéltségvetése, LIFE /KEHOP /Operativ
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsigok) Programok kerete /Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelShely,
vagy kiltShelyként ismert fas
vegetécid felijitdsakor
4. Feltjitott/0j koltShely Nyilvantartasba vétel - kék vércse Természetvédelmi kezelok |Természetvédelmi kezeldk sajat
koltGhelyként alkalmas/vetésivarji  |(nemzeti park koltségvetése, LIFE/KEHOP /Operativ
telepnek otthont adé 0,5ha igazgatdsigok) Programok kerete /Interreg projektek
kiterjedésiinél kisebb fészkelShely,
vagy kiltShelyként ismert fas
vegetacid fel(jitésakor/telepitésekor
3.Kedvezdtlen  |3.a. Eredeti él6hely nem megfeleld kezelése pl: Gyepteriiletek kezelése elmarad (pl. legeltetés Koézepes |Sajat vagyonkezelési teriiletek |Fontos Folyamatos |1. Kész kezelési tervek Dokumentalas/nyilvantartasba vétel |AM relevans szervezeti Allami kéltésgvetési keretek,
él6helyi (7.3.3) hidnya), igy beerddsddnek vagy a kezelés hinyossdgai kezelési terveinek elkészitése; egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
valtozsok miatt kedvezStlen viszonyok alakulnak ki Kedvezd szabélyozasi kezel6k (nemzeti park koltségvetése
kornyezet kialakitdsa, igazgatdsigok)
fenntartésa; megakadalyozasa, 2. Rendezett dllapota Dokumentalas/nyilvintartdsba vétel |AM relevans szervezeti Allami koltésgvetési keretek,
megfeleld rendezése él6helyek egységei, Természetvédelmi |Természetvédelmi kezelSk sajat
kezel6k (nemzeti park kéltségvetése
igazgatdsigok)
3.b. Infrastruktiira fejlesztés (7.3.4.) Uj ipari teriiletek, utak, energiatermeld infrastruktira |Kozepes |Kedvezd szabdlyozdsilletve |Kdzepes |Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és Dokumentalds, szabdlyozds AM relevians szervezeti Allami koltésgvetési keretek
épitése [napelem parkok) joggyakorlat kialakitisa szabalyozds bevezetése egységei,
Térsminisztériumok
relevans szervezeti egységei
4. Mortalitas vagy |4.a. Aramiités - Maximum ideiglenes 20kV vezetékszakaszok oszlopain térténd Kézepes |Konkrétmadarpusztulas Fontos Folyamatos |Megfelelden dtalakitott Terepi ellendrzés, dokumentalds és  |Természetvédelmi kezelék |Aramszolgaltatdk sajat kltségvetése,
a szaporulat megoldasok alkalmazédsa, madarpusztuldsoka |madarpusztulas a helytelen technolégia, nem adatok alapjan az érintett kozépfesziiltségii szakaszok |nyilvantartasba vétel (nemzeti park pénziigyi keretei, Allami kéltésgvetési
csokkenédsén madérvédelmi szempontbdl nem megfelelden |megfeleld (milanyag burkolattal végzett) kezelések és kapcsolokdzok italakittatisa szdma/hossza igazgatsigok), MME, Agria |keretek, Természetvédelmi kezel6k
keresztilli kialakitott hilézatokon (7.4.1.) a fenntarts sordn elmaradd pétlasok miatt dramszolgaltatok sajat (Okoszisztéma Kft. sajét kiltségvetése, LIFE és
hatésok, villaldsa, kozos projektek, KEHOP/Operativ Programok kerete
Gyiilekezdk 4. CélirAnyos emberi zavaras (7.4.2.) Fotdsok, filmesek, természetjardk kritikus Kozepes |AgyiilekezGk latogatdsi Kiemelt |Folyamatos |1.Telepek ldtogatdsi Dokumentélds, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
megsziinése, id6szakokban, engedély nélkiil, szakmaiatlan médon rendjében megadott feltételek rendjében megadott (nemzeti park Természetvédelmi kezelSk sajat
atrendezddése térténd megjelenése (lessator felallitisa) rendszeres ellenérzése (fok. feltételek teljesiilnek igazgatdsigok) és MME kéltségvetése (célzott, eldre tervezett

védett faj él6helye koriili
korlatozas, ideiglenes védetté
nyilvanitas [Tvt. 27.§ (3)]
eldirdsainak betartasa)

esetekben LIFE keret]

2. Ideiglenes védetté
nyilvénitas(ok) el6irdsainak
betartasa teljesil

Dokumentalas, nyilvantartas

Természetvédelmi kezelok
(nemzeti park
igazgat6sagok) és MME

Allami koltésgvetési keretek,
Természetvédelmi kezeldk sajat
koltségvetése (célzott, elore tervezett
esetekben LIFE keret)
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Kék vércse - Oszi gyiilekez6helyeket veszélyeztet6 koriilmények és sziikséges intézkedések 2025 utan - 2.

Kategoria Veszélyeztetd tényezd Konkrét veszélyeztetd tényezd Mérték Szilkséges intézkedés-sorozat |Fontossig Vidéskala  Jindikator Mérési technika/modszer Felelostk Javaslat finanszirozasra,/forrdsokra
4, Mortalitds vagy |4.c. Indirekt emberi zavaras Gyiilekez8hely kozvetlen kizelében Gszi vizivad Kézepes |Véddzona kialakitdsa, Kiemelt Folyamatos (A fészekld- és koltGhelyek |Dokumentdlds, nyilvantartis Természetvédelmi kezelék |Allami koltésgvetési keretek,
a szaporulat (vadaszati/természetvédelemtol "fiiggetlen”  |vadaszat, ill. vaddszati létesitmények telepitése ellendrzés koriili tervékenységek (nemzeti park Természetvédelmi kezelk sajat
cstkkenésén dgazati tevékenység kedvez6tlen kihatasai) eldirasai teljesiilnek igazgatbsagok) és MME kiltségvetése (célzott, eldre tervezett
keresztiili (7.44) esetekben LIFE keret)
hatisok,
Gyiilekezdk
megsziinése,
atrendezddése
4.d. Ilegalis hasznositas (lelovés) (7.4.5.) Gondatlan lelgvések Alacsony  |Szemléletformalds és hatékony |Fontos Folyamatos |Megfeleld joggyakorlat és Dokumentalas, szabédlyozas AM relevans szervezeti Allami kdltésgvetési keretel,
joggyakorlas szabdlyozas bevezetése egységei, Természetvédelmi [Természetvédelmi kezeldk sajat
kezeldk (nemzeti park koltségvetése
igazgatosigok)
5. Sziikséges 5.a. Az ismeretlen gyiilekezdkre nincs Az orszigos monitoring minden eddigi eréfeszités Koézepes |Afajmegdrzési munka Fontos Folyamatos |Teljes lefedettségl orszagos |Dokumentilas, nyilvantartas MME és Természetvédelmi |Allami finanszirozas, kéltségvetési
ismeretek hidnya |kézvetlen hatdsunk, igy potencidlisan mellett is hulldimzd intenzitasd, "fehér foltokkal” koordinaciéja, a részt vevék monitoring hélézat, teriileti kezel6k (nemzeti park keretek, timogatisok, adoményok,
veszélyeztettek lehetnek (7.5.1.) valdsult meg, vagy egyes régidkbdl nincs kelld hélézatédnak fejlesztése és felel6sékkel, folyamatos igazgatsigok) - Orszdgos  (lokdlisan célzott projektek (pl LIFE,
informécid a fajrol, eléforduldsardl, helyzetérdl, az ott folyamatos monitoring mitkddéssel koordinator és regionalis Interreg)
jelentkezd hatasokrol (akér veszélyeztetd koordindtorok
tényezokrol, akut problémakrol); vagy korabban
elkezdett munka (pl. éjszakazok rendszeres
ellendrzése) vesztett lendiiletébdl
5.b. Nemismert a gyiilekezbhelyen jelentkezd |Nem ismert mértékii a negativ hatdsuk Ismeretlen |Vizsgalni sziikséges Kiemelt Kizéptavi |Tisztizott dsszefiiggések, Dokumentalds, publikélds, Kutatd intézetek, Egyetemek|Allami koltségvetés, Partner Intézetek

negativ hatasok mértéke és hatteriik:
Mésodlagos mérgezések (rovarirtd
vegyszerek), egyes mezdgazdasagi
technologidk direkt hatasa (csdvazdszerek -
varji); vagy pl. bdlamadzag stb. (7.5.2.)

publikélt eredmények,
eliminalt negativ hatdsok

nyilvéntartas

- MME és Természetvédelmi
kezeldk (nemzeti park
igazgatdsigok)

koltségvetése - Kutatasi projektek,
Kutatdi dsztondijak, LIFE keret
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