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Osszefoglalo

A mocsari kardvirag (Gladiolus palustris GAUD.) Eur6pa minden orszagaban veszélyeztetett,
pusztulo, védett faj. Magyarorszagon kevesebb mint tiz élohelye ismeretes €s ezek koziil tobb
helyen az allomany fennmaradési esélyei bizonytalanok, ezért sziikség van a fajra vonatkozo
védelmi program kidolgozésara.

1. Bevezeto

A mocsari kardvirag alpokaljai-szubmediterran-(szub)kontinentalis floraelem.
Magyarorszagon leldhelyei a sikvidéktdl a dombvidékig terjednek, 100 m-t6l 300 m
tengerszint feletti magassagig.

A populécidk viszonylag kis kiterjedéstiek €s azon beliil is kisebb-nagyobb részpopulaciokbol
allnak. Az egyes populaciok egymastol tobb km tavolsagtol akar 100 km-es tavolsagra
talalhatok.

A faj biogeografiai helyzetébdl fakadéan kérdésessé valhat ezeknek a messzemenden izolalt
allomanyoknak a genetikai kapcsolata. Az dallomanynagysag ¢€s a magtermelés az
alkalmanként végzett megfigyelések, tapasztalatok szerint a fajfenntartidshoz egy
(szub)populacio kivételével elegenddnek értékelhetd.

A lel6helyek természetes-természetkozeli életkdzosségei tobbé-kevésbé sériilékenynek
mindsithetéek, fennmaraddsuk a kedvezd vizhaztartasi — vizmennyiségi €és vizmindségi —
koriilmények fiiggvénye.

Az 0kologiai vizigény megallapitasa kiilondsen fontos és kozos feladat a természetvédelmi- és
a vizligyi hatosag szdmara.

A mocsari kardvirdg ¢élohelyeként ismert sztyepprét-laprétek allapota a teriilethasznalattol is
fligg.




| 2. Altalanos jellemzés, hattérinformaciok

2.1. A faj természetvédelmi helyzete

A faj Eurépdban visszahtizédott, és sok helyen erdsen veszélyeztetett. Franciaorszagban
»csak” veszélyeztetettnek szamit, Olaszorszagban és Bulgaridban még nem fenyegetett.
(KASERMANN 1999) Védett Svajc és Németorszag egész teriiletén, illetve Ausztria négy
tartomanyaban (Salzburg, Stajer, Fels6-Ausztria, Vorarberg).

NEMETH (1989) szerint K6zép-Eurdpa minden orszagéban veszélyeztetett, pusztuld, védett fa;.
1977 ota szerepel az IUCN vords listdjan. A listan szerepld fajokhoz rendelt kategoridk
szerint a mocsari kardvirdg vilagallomanya meghatdrozatlan veszélyeztetettségli
(Indeterminate).

Szérvanyos eléforduldst, Magyarorszagon 1982 o6ta fokozottan védett faj. NEMETH
(HORVATH et al. 1995) szerint hazankban aktualisan veszélyeztetett és itt ¢l a faj
vilagallomanyanak jelentds hanyada (becslései szerint 30 %-a). BORHIDI (1993) szerint ritka
specialista novényfa;.
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A faj természetvédelmi helyzetének megitéléséhez nyujt segitséget a NEMETH-féle értékelési
rendszer (HORVATH & al. 1995), amely tiz olyan tulajdonsag allapotat veszi fel, amelyek
jellemzik az adott fajban megtestesiild génkészlet potolhatatlansagat illetve
veszélyeztetettségét. Filogenetikai elszigeteltség szempontjabdl a rokonsaguktol jol
elkiiloniilt, kevéssé keresztezddd, ivaros szaporodast fajok kozé soroljdk. Nagyobb, de az
europai florateriilet nagysagat nem meghaladd aredju faj, areadiszjunktsag szempontjabol
nalunk lokalis, kiilonben 6sszefiiggd aredban is 1étezd fajként tartjak szdmon.

Szocialis magatartastipusa alapjan ritka specialista BORHIDI (1993).

A ,,védett és fokozottan védett novény- és allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok korérol,
valamint az Eurdopai Kozosségben természetvédelmi szempontbol jelentds novény- ¢€s
allatfajok kozzétételérdl” szold 13/2001. (V. 9.) KM rendelet modositasarol szolo 23/2005.
(VIII.  31.) KvVM rendelet alapjan a mocsari kardvirdg fokozottan védett faj,
természetvédelmi értéke 250 000 forint.

A természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIIL térvény (tovabbiakban Tvt.) 42. § (1) szerint
Htilos a védett ndvényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélkiili elpusztitasa,
karositasa, ¢l6helyeinek veszélyeztetése, karositasa.

(2) Gondoskodni kell a védett novény- és allatfajok, tarsulasok fennmaradasahoz sziikséges
természeti feltételek, igy tobbek kozott a talajviszonyok, vizhdztartds megdrzésérol.



(3) Az igazgatdsag engedélye sziikséges védett novényfaj:

a) egyedének, viraganak, termésének vagy szaporitasra alkalmas szervének gytijtéséhez;

b) egyedének birtokban tartasahoz, adasvételéhez, cseréjéhez, kertekbe, botanikus kertekbe
torténd telepitéséhez;

C) egyedének kiilfoldre viteléhez, az orszagba behozataldhoz, az orszagon vald
atszallitasahoz;

d) egyedének preparalasahoz;

e) egyedének betelepitéséhez, visszatelepitéséhez, termesztésbe vonasahoz;

f) egyedével vagy egyedén végzett nemesitési kisérlethez;

g) egyedének biotechnologiai célra torténd felhasznalasahoz;

h) természetes allomanyai kozotti mesterséges géncseréjéhez.

(4) Védett novényfajokbol allo gén- és szaporitdbanyag bank létrehozasdhoz, védett
novényfaj gén- €s szaporitdbanyag bankban torténd elhelyezéséhez az Orszagos Kornyezet- és
Viziigyi Fofeliigyeloség engedélye sziikséges.

(5) Védett fasorban 1évo, valamint egyes védett fak és cserjék természetes allapotanak
megvaltoztatasdhoz, kivdgiasdhoz a természetvédelmi hatésdg engedélye sziikséges. A
természetvédelmi hatésag az engedélyrdl - a cserjék esetének kivételével - tajékoztatja az
erdészeti hatosagot.

(6) Fokozottan védett ndvényfaj egyedének, virdganak, termésének vagy szaporitisra
alkalmas szervének eltavolitasdhoz, elpusztitdsahoz, megszerzéséhez az igazgatosag
engedélye sziikséges.

(7) Fokozottan védett novényfajok esetén a (3), illetdleg (6) bekezdés szerinti engedély csak
természetvédelmi vagy mas kdzérdekbdl adhatd meg.

(8) Fokozottan védett fajok esetében a (3) bekezdés c), e), f), g) és h) pontjaiban
meghatdrozott tevékenységek engedélyezése soran elsé fokon az Orszagos Kornyezet- és
Viziigyi Fofeliigyeloség jar el.” A mocsari kardviragra - fokozottan védett faj 1évén - ez
utébbi harom pont érvényes.

A Tvt. 68. § (2) értelmében a védett novénytaj valamennyi egyede allami tulajdonban all,
elidegenitésére kizardlag akkor keriilhet sor, ha az természetvédelmi célokat vagy kozérdeket
szolgal, és az elidegenitéssel a miniszter egyetértett. (Tvt. 68. § (7) b,)
A Tvt. 80. § (1) értelmében, aki tevékenységével vagy mulasztasaval

a) a természet védelmét szolgalo jogszabdly, illetve egyedi hatarozat eldirasait megsérti;

b) a védett természeti értéket jogellenesen veszélyezteti, karositja, elpusztitja, vagy védett
természeti teriilet allapotat, mindségét jogellenesen veszélyezteti, rongalja, abban kart okoz;

c) a védett természeti teriiletet, tovabba barlangot jogellenesen megvaltoztatja, atalakitja,
illetve azon vagy abban a védelem céljaval 6ssze nem egyeztethetd tevékenységet folytat;

d) a védett €16 szervezet, életkdzosség ¢€ldhelyét, illetdleg élettevékenységét jelentds
mértékben zavarja;

e) a természetvédelmi hatosdg engedélyéhez, hozzdjaruldsdhoz kotott tevékenységet
engedély, hozzdjarulas nélkiil vagy attol eltéréen végez természetvédelmi birsdgot kdoteles
fizetni.

A Biinteté Torvénykonyvrol szolo 1978. évi IV. torvény 281. § (természetkarositds) szerint,
aki a fokozottan védetté nyilvanitott €16 szervezetet, vagy annak barmely fejlodési alakjaban
vagy szakaszaban 1év0 egyedét, vagy €16 szervezet szarmazékat jogellenesen megszerez, tart,
forgalomba hoz, az orszdgba behoz, onnan kivisz, azzal kereskedik, vagy azt elpusztitja,
blintettet kovet el, és harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. Ha a
természetkarositas az €16 szervezet tomeges pusztuldsat okozza, a biintetés 6t évig terjedd
szabadsagvesztés.



2.2. A faj morfologiai leirasa

A mocsari kardvirdg 30-50-(90) cm magas éveld, hagymagumoés ndvény. A Magyarorszagon
is el6fordulo réti kardviragnal (Gladiolus imbricatus L.) rendszerint kisebb termetii, kevesebb
viraghh és kordbban nyilo. A levelek 0,8-1,5 cm szélesek, szdlasak, hosszan hegyesedd
csucsban végzddnek, szamuk 4-5. Virdgai biborpirosak, tdlcséres alaktak, 3-4 cm
nagysdguak, amelyek a szar csucsdn 2-10-esével laza egy oldalra nézd fiizért alkotnak. A
virag mellett 4ll6 hosszabbik buroklevél hosszabb a lepel felénél. Az also allasu lepellevelei
hosszanti fehér sdvval tarkitottak. Termése lekerekitett végii, tompa visszas-tojdsdad alaka
tok, amely a legnagyobb szélességénél kozel kétszer hosszabb.

2.3. A faj rendszertani helyzete és hazai tudomanytorténeti ismereteinek 6sszefoglalasa

A mocsari kardvirag az egyszikiieck (Monocotyledonopsida) osztalyanak, Liliidae
alosztalyanak, liliomalkatiak (Liliales) rendjének, nésziromfélék (Iridaceae) csaladjanak
tagja. A faj els6 irdsos adata Magyarorszagon VRABELYItOl (1868) szarmazik. Vrabélyi gytjti
¢s kozli els6ként a Matrabol. Az adatat Kerner is megerdsiti, késébb ugyanitt Borbas is gytijti
¢s tobb, mint fél évszazad elteltével Bartha 1926-ban ismét megtalalja. Feltehetdleg a faj
korabbrol ismert hazankbol, de a dokumentumai szétszorodtak vagy megsemmisiiltek. A
Rékos mezeje az 1800-as évek eleje Ota ismert, kutatott. Ennek ellenére minddssze egyetlen
herbariumi lap maradt fenn a teriiletr6l, Lang gytijtésébdl 1829-bdl. JAVORKA (1924)
kisalfoldi adata vagy Gerendaynak 1872-ben a kecskeméti varosi muzeumbol szerzett
herbariumi lapja is, arra utal. hogy a mocsari kardvirdg a nagyon ritka hazai fajok kozé
tartozott ¢s tartozik jelenleg is.

BERNATSKY Jend (1911) a Magyar Tudomanyos Akadémia megbizasabdl elsdsorban alaktani
szempontbol vizsgalta a hazai ndszirom-féléket, beleértve a mocsari kardviradgot is.
Munkéjaban utalast tesz a faj hazai elterjedési viszonyaira is.

MATHE Imre a mocsari kardvirdg nyirségi felfedezése (1933) utan, SOO Rezsé javaslatira
kezdett honos kardviragok hazai elterjedési viszonyainak tanulmanyozasdba (MATHE 1934).
Cikkében Osszegyljti a torténelmi Magyarorszagon észlelt kardvirag-fajok (G. palustris, G.
communis, G. imbricatus) elterjedési adatait nagyszamu irodalmi és herbariumi forrasra
tdmaszkodva, valamint tAmpontokat nyujt a faj 6kologiai viszonyaihoz.

A mocsari kardvirdg a Duna-Tisza kozén is el6fordul. A régio florisztikai adatait SZUJKO
munkdja Osszegezte (SZUIKO — KOVATS 1993). A faj orszdgos elterjedésének legutobbi
Osszefoglalasat (amely tulajdonképpen adatfelsorolds), MOLNAR, SULYOK ¢és VIDEKI (1995)
adta. A faj bakonyaljai és a tapolcai medencei allomanyainak ujra felfedezése kapcsan
végeztek termdhelyi, tarsuldstani és konzervaciobiologiai megfigyeléseket. Ujabb terméhelyi
vonatkozasu eredmények sziilettek a turjdnvidéki alloméanyok felfedezése kapcsan is (VIDEKI
- MOLNAR 1997, CSETE 1997, MATE 2000 )

2.4. A faj bioldgiaja

A faj egyedfejlodésérdl szerzett ismereteink nagymértékben hidnyosak, Magyarorszagon
MIHALIK, NEMETH (2001) és CSETE (2001) foglalkozott ndvekedési és reproduktiv
sajatossagainak elemzésével.

PEINTINGER (2000) Baden-Wiirttembergben, a wollmatingi ldpon végzett viragzasbiologiai
vizsgalatokat, az azonban tisztazatlan maradt, hogy mekkora a populacié (virdagzo, vegetativ
¢s nyugvo allapotban 1év6 egyedek) €s hogyan valtozik.



Az eddigi poplaciobiologiai vizsgalatok nem nyujtanak egységes képet, néhany populaciéban
a virdgzo és vegetativ egyedek szdmanak korreldcioja viszonylag szoros, mashol pedig nem.
KASERMANN (1999) szerint a gumd minden évben ujraképzdodik, €s kiszaradast jol viseli. A
hiedelem szerint a gumok sodronyingszerii burka sérthetetlenné teszi az embert, ami helyileg
hozzajarulhatott a faj kihalasahoz.

szamol be. A viragzasi id6 tekintetében az egyes salzburgi termdhelyek kozott jelentds
kiilonbségek allapithatok meg. Mig a varoshoz kozeli, napos helyeken viszonylag koran
kiviragzottak a mocsari kardviragok, ez az Untersberg labanal levé arnyékos helyeken
kortlbeliil julius végéig eltolodva tortént. A kevésbé kedvezd iddjarasu 2001-ben a virdgzasi
idészak kezdete kb. két héttel tolodott el (junius masodik felére). A mindenkori
termdhelyeken mintegy hdrom hetes iddszakban lehetett viragzd példanyokat megfigyelni.
Gyakran a virdgzatok legfelsd viragai mar nem nyiltak ki teljesen, és nem fejlodtek tovabb.

A mocsari kardvirdg virdgzdsa Magyarorszagon irodalmi adatok és terepi tapasztalatok
alapjan majus vége és julius elso fele kozé tehetd. Az egyes populaciok kozotti néhany szaz
kilométeres foldrajzi tdvolsag miatt az északibb fekvésii allomanyok néhany héttel késébb
kezdenek viragozni és az idonként jelentkezo tartdés csapadékhidnyos években a virdgzasi
id6szak lerovidiilhet (a 2002-2003-as évek iddjarasa miatt a populdciok csokkent vitalitdssal
rendelkeztek, az egyedeknek csak toredéke hozott viragot. (CSETE 2001; VIDEKI & MATE
2000-2003 ined)

CSETE (2001) szerint a 2002-2003-as évekhez képest kevésbé aszalyos év sem volt
maradéktalanul alkalmas az egyes kardvirag populédciok felmérésére. Az egyedek jelentOs
hanyada maradt nyugalmi allapotban és a hajtast fejlesztd tovek koziil is csak kevés virdgzott.
A kedvezétlen csapadékjarast évek hatasa a populdciok ¢éldhelyi kiilonbségeiben is
megmutatkozik. Az iide ¢l6helyeken vitalisabbak maradtak az egyedek. Az erdei tisztason él6
populécidban szinte minden t6 viragzott (de itt csak idds tovekbdl all az allomany, fiatal
egyed alig talalhatd). Az arnyékolas gatolja az egyed reprodukcios sikerét, és igy a populacid
novekedését is.

Baden-Wiirttembergben, a mocsari kardvirdg-alloméany vizsgalata megmutatta, hogy a
viragzd novények szdma évrdl évre erdsen ingadozik Peintinger (2000). A vizsgalatok szerint
az el6z6 évek csapadék-mennyisége befolyasolja leginkabb a viragzast. Ezen kiviil az adott
évben tapasztalt virdgzas és homérséklet kozott, valamint a viragzas és a vizallas kozott is
negativ Osszefliggés volt. A virdgok egymdés utan fejléddnek ki, és ezek eldszor tisztan
himivaruak, csak késobb - a bibeszal kialakuldsaval - 1épnek a kétivaru allapotba.
Kirchnernek a salzburgi dllomanyokon végzett megfigyelései soran kideriilt, hogy a beporzo
poszméhek szamara csupan a virdgok szine jatszik bizonyos szerepet a viragok felkeresésénél.
fgy példaul egy poszméh az egyik kardviragrol egy bakfiire (Betonica officinalis) repiilt, majd
egy mocsari aszatra (Cirsium palustre), miel6tt Gjra egy kardviragot keresett volna fel.
Késobb ellendrizték azokat a termOhelyeket, amelyeken a mocsari kardvirdgot megjelolték.
Ebben az idopontban mar a magvak teljesen beértek. A tovek feliil, a még részben zdld
leveleknél meg voltak szaradva, a magtokok felfakadtak. Ezeket a novényeket a ndvekedési
helyek ismeretében jeldlés nélkiil is konnyen meg lehetett talalni, viszont a nem termdéket mar
nem lehetett kimutatni. (NOWOTNY — TROSTER 2002)

Magyarorszagon a fajjal kapcsolatban célzott megporzasbiologiai megfigyelések eddig még
nem torténtek. A magkdtéssel kapcsolatos hazai tereptapasztalatok hasonléak a svajci
megfigyelésekhez. Atlagos években a virdgok kotése majdnem 100 %-os, csak a csicsi,
gyengébben fejlett viragok leszaradésa volt észlelhetd.



Grubernek a Salzburgi Botanikus Kertben végzett termesztési kisérleteirél NOWOTNY és
TROSTER (2002) ad hirt, amely alapjan a csirdzés utdni harmadik évben lehet viragképzddésre
szamitani. Hogy azutan évente viragba borul-e, mely tényezok jatszanak ebben szerepet, és
milyen iddsek lehetnek az egyes novények kedvezd koriilmények kdzott, az nem ismeretes.
Magyarorszagon a faj magrol torténd szaporitdsi modszerének kidolgozasaval évekkel ezelott
tobben probalkoztak [(Nagy Tamas (Kecskemét), Papp Laszlo (Debreceni Egyetem Botanikus
Kertje) stb.], de tudomanyos és természetvédelmi szempontbol értékelhetd eredménnyel csak
MIHALIK ¢és NEMETH (2001) vizsgélatai zarultak. A kisérletek nem oldottdk meg a
magvetéssel torténd fenntartas problémajat (nem adtak valaszt a mikor, hogyan, hova, milyen
talajba vessiik? kérdésekre), hanem az élettani sajatossdgaihoz nytjtottak ijabb adatokat. A
laboratériumi  koriilmények kozott végzett kisérlet igazolta, hogy a faj magrol torténd
szaporitdsa lehetséges. A mocsari kardvirdg generativ allapotanak elérésére — egy vegetacios
periddus alatt szerzett tapasztalatok alapjan — 5-6 évet becsiiltek. A faj KASERMANN (1999)
szerint konnyen termeszthetd hagymakbol.

2.5. A faj okologiai igényei, élohelyének jellegzetességei

A mocsari kardvirdg valtozo nedvességli, tapanyagban tobbé-kevésbé szegény, ligban illetve
mészben gazdag, lagy, humuszos agyagtalajokon él. Nedves, id6szakosan részben elarasztott
réteken, mocsaras erdei tisztdsokon, pusztak nedves mélyedéseiben, valamint cserjésekben
fordul eld. Szarazsaggal szemben viszonylag rezisztensnek tlinik, megtaladlhaté a valtakozd
szarazsagu sovany réteken is. (NOWOTNY — TROSTER 2002)

Egyes kiilfoldi tapasztalatok szerint a termdhelyek valtozd nedvessége a mocsari kardvirdg
eléfordulasanak egyik legfontosabb tényezdje. Ha az allomanyok allandéan nedvesek vagy
hosszu ideig szdrazak, a fajt kozéptavon a konkurencia eltiinteti (KASERMANN 1999).

S00 (1973) szerint inkabb mészkedveld, tide vagy valtozé vizellatasu, tapanyagban kevésbe,
¢s bazisokban gazdag, semleges-szelid humuszos valyog, homok- vagy tézegtalajon €l.

Az alabbi 6kologiai mutatoszamokkal jellemzi termohelyi igényeit:

T = 3 (kevésbé hidegtiird)

F=2-3 (széaraz, idonként dtnedvesedd talaji éldhelyek — mezofil termdhelyek)
R =4 (semleges fajok)

N =2 (inkabb N-ben szegény termdhelyeken ¢l6k)

T: héigény; F: talajnedvesség igény; R: talajreakcio, ill. Ca-igény; N: nitrogén igény

ZoLyoMi-féle (1967) TWR kategoriak szerint:
T = 7 (mediterran, atlanti 6rokzold erdok klimajanak megfeleld)
W =7 (nedves ¢éléhelyeknek megfeleld)
R =4 (enyhén meszes talajokon fordul eld)

T: héigény; W: nedvességigény; R: talajigény

BORHIDI-féle (1993) relativ 6kologiai indikator értékek szerint:
T =7 (melegkedveld erddk és erdds-sztyeppek dvének megfeleld)
W =7 (nedvességjelzo, jol atszell6zott, nem vizenyds talajok)
R = 8 (mészkedveld ill. bazifil)
N = 3 (mérsékelten tapanyagszegény termbhelyek)
L = 8 (napfényndvények)
C =4 (szuboceanikus fajok, sulypontjuk K6zép-Eurdépaban van)
S = 0 (sokertild fajok, sos v. szikes talajon nem fordulnak eld)



T: relativ héigény; W: relativ talajviz ill. talajnedvesség; R: talajreakcio; N: nitrogén-igény; L: relativ
fényigény; C: kontinentalitas, szélsdséges klimahatasok, éghajlati sz¢élsdségek eltiirése; S: sotiirés fokozata;

A mocsari kardvirag a kékperjés vagy kiszarado laprétek (Molinion coeruleae) jellemzé
fajanak szamit, ahol a faj kiilonb6z6 tarsulasokban sulypontszeriien terjedt el (pl. Molinietum
coeruleae-ben, Allio suaveolentis-Molinietum-ban és  Cirsio  tuberosi-Molinietum
arundinaceae-ben). Ide tartozik még a sudarrozsnok-gyep (Mesobromion erecti) valtozo
szarazsagu kialakulasaiban. (KASERMANN 1999)

OBERDORFER ¢s ROTHMALER valtozo szarazsagu ill. valtozd nedvességli termdhelyekre is
feltiintetik a sudarrozsnok-gyepek (Mesobromion, Bromion erecti) asszociaciocsoportjaban.
MucINA és KOLBEK a sudarrozsnok-gyepet sokrétli, atmeneti rendszerként irja le, amely
florisztikailag és sziinokologiailag a valddi szaraz flitakarok, a sovany legeldk és félcserjések
(Calluno-Ulicetea) fiitakaroi és a kaszalorétek (Arrhenatheretalia) kozott all. Itt helyenként a
valtozé nedvesség jelzdjeként allomanyképzd szerepet toltenek be a magaskordsok és
kiszarado laprétek (Molinietalia) fajai is, amelyekhez a mocsari kardvirag is tartozik.
HAEUPLER és MUER a valtozd szarazsagi sudarrozsnok-gyep (Bromion erecti) mellett a
mészkedvel6 erdei fenyveseket (Erico-Pinion) is megjel6li a mocsari kardvirag élettereként.
Szerintiik a faj eredetileg ebbdl az asszociacidcsoportbol szarmazik, és az ismert, antropogén
modon keletkezett réttipusokon talalt szamara ideélis koriilményekkel rendelkez6 masodlagos
¢letteret. (NOWOTNY — TROSTER 2002)

Magyarorszagon a mocsari kardvirag a legkiilonb6zobb ¢éldhelyeken talalja meg életfeltételeit.
MATHE (1934) szerint: "... el6fordulési koriilményei a legvaltozatosabbak. Tenyészik nedves
mocsari v. lapréteken, laperdokben, cserjésekben, szaraz lejtokon, s6t homokon pusztai
novényszovetkezetekben is." Idézett terméhelyei MATHE cikkében: kékperjés (Molinietum
HEGI, BUXBAUM), mocsarrét (Deschampsietum caespitosae HAYEK), barazdalt csenkeszes
(Festucetum sulcatae) (Keszthelyi-hg., molyhos télgyes - Quercetum pubescentis
nyiladékaban S00), homoki sztyepprét (Astragalo-Festucetum chrysopogonetosum sub
Chrysopogonetum grylli Rakoson - KERNER), nyires-tolgyes cserjés (Bagamér - MATHE).

So0 (1973, 1980) a lapréti fajok kozé sorolja kérddjellel, ill. a pusztai tolgyest (Festuco-
Quercetum, Festucetum rupicolae) jeloli meg, mig SIMON (1992) az lide sztyeppréti fajokhoz
sorolja.

2.6. A faj elterjedése

A mocsari kardvirag elterjedési sulypontja Dél-Europa (Toszkanatol és Liguriatdl Piemontig
¢s Isztridig). Az Alpoktdl északra, Kelet-Franciaorszagban a Rhone-Saone mélyedéstol
keletre, = Dél-Németorszagban, szorvanyosan  Kelet-Németorszagban  (Bajororszag,
Szészorszag, Szasz tart. Eszakra Branderburgig, Kelet- és Nyugat-Poroszorszagig, keletre
Sziléziaig), Csehorszagban, Szlovakiaban, és szigetekben egészen Lengyelorszagig (Poznan,
Szilézia, Galicidban kétes) fordul el6. Az Alpoktdl délre keskeny savban az Appenin-
hegységtdl az Alpok teljes déli laba mentén Kelet-Ausztridig és Magyarorszagig.

Valamelyest elterjedtebb a Balkdnon (Bosznia-Hercegovina, Montenegro, Szerbia,
Macedonia), és déli iranyban Nyugat-Bulgaridig és Albanidig terjed. Nagyon elszigetelve
egészen Fehér-Oroszorszagig, Oroszorszagig €s Ukrajnaig el6fordul.
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A mocsari kardvirag areaja és magyarorszagi elterjedése

A faj elterjedése és veszélyeztetettsége Europaban:

Svajcban

A mocsari kardvirdg Svajc alacsonyabban fekvo teriiletein elszortan fordul eld.
Veszélyeztetettség: a melioraciok és a gazdalkodasi valtozdsok miatt a faj csaknem eltlint, ¢s
ma erdsen veszélyeztetett.
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Néhany helyen 1j, nem torténelmi helyeken végeztek betelepitéseket, részben ismeretlen
eredetli anyaggal.

Allomanyfejlédés: erds, az utobbi husz évben mérsékelttdl enyhéig terjedd csokkenés — a
kozelmultban néhany mesterséges telepités.

Felelosség: Svajc nemzetkozi feleldssége kozepes.

Németorszagban

Németorszag teriiletérél Baden-Wiirttemberg tartomanybol vannak a fajra vonatkozolag
ismereteink, de Németorszag egész teriiletén védett.

Veszélyeztetettség: Ebben a tartomdnyban csak a wollmatingi ldpon ismert a mocsari
kardvirdag. Mar a XX. szazad elején nagyon ritka volt. Baden-Wiirttemberg tartomanyban
,»kihalastdl fenyegetettnek” mindsiil.

Allomanyfejlédés: A faj felmérése mar mintegy 30 éve folyik (1969-1998). gy ez a
délnyugat-németorszagi ritka fajok populacid-dinamikdjanak hosszu tavih megfigyelései koz¢
tartozik. A viragz6 novények szama a mocsari kardvirag esetében 100 és 4700 kozott
ingadozott (PEINTINGER 2000)

Felelosség: Németorszag nemzetkozi feleldssége kozepes.

Lengyelorszagban

Lengyelorszagban tobb régi el6forduldsi helye volt ismert, allomanyai azonban napjainkra
kipusztultak.

Veszélyeztetettség: A faj szerepel Lengyelorszag Vords Listajaban.

Felel6sség: Lengyelorszag nemzetkozi feleldssége kicsi.

Ausztriaban

Ausztriabol csak Salzburg tartomanyban ¢l6 allomanyrol van informacionk. Négy
tartomanyaban (Salzburg, Stajer, Fels6-Ausztria, Vorarberg) védett.

Veszélyeztetettség: Az ausztriai Salzburg tartomanyban kihalassal fenyegetett mocsari
kardvirag az Untersberg hegy el6tti északi terében levd kaszaloréteken fordul eld.
Allomanyfejlédés: A XX. szazad 80-as éveitdl a viragzo példanyok teljes szama legalabb
1200-r61 463-ra (2000) és 391-re (2001) csokkent, és ezzel valdsziniileg mar elérte a kritikus
nagysagot. Egyuttal az eléfordulasok szama az 1982. évi 21-r6l 2001-ben észlelt nyolcra, a faj
aredja pedig kb. 45 ha-rdl (1953) 3,5-4 ha-ra (2001) htzodott vissza. Az allomanycsokkenés
f6 oka élettérvesztés a mezdgazdasag belterjesitési intézkedései, erdomiivelés vagy a
hasznositas feladdsa miatt. (NOWOTNY — TROSTER 2002).

Felelosség: Ausztria nemzetkdzi feleldssége kozepes.

Csehorszagban és Szlovakiaban

Csehorszagban ¢és Szlovakidban szamos helyen el6éfordult, de €16 dlloméanya a két orszagnak
egyiitt ma mar csak négy van.

Veszélyeztetettség: A faj szerepel Csehorszdg 2000-ben Osszedllitott Voros Listdjaban, a
kritikusan veszélyeztetett fajok korében (HOLUB — PROCHAZKA 2000).

Allomanyfejlédés: nincs informéacié

Felelosség: Csehorszag és Szlovakia nemzetkozi feleldssége kozepes.

Ukrajnaban

Ukrajnaban egy ismert el6forduldsa van.
Veszélyeztetettség: A faj szerepel Ukrajna Voros Listajan.
Allomanyfejlédés: nincs informéacié

Felelosség: Ukrajna nemzetkozi feleldssége kicsi.
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Romaniaban

Romanidban tobb régi el6fordulasa volt, amelyeknek a helyzete ismeretlen. Istvan Tiinde
tanulmanya szerint 2004-ben a Kolozsvari Egyetem didkjai és tanarai a Keleti-Karpatok,
Nemere-hegységének Lassudg-volgyében az Ezeréves Erddé (960 tfm.) tézegmoha lapjanak
kutatasa soran mészkeriild kékperjés rét (Junco-Molinietum) tarsulasban talaltak kisebb
allomanyat.

Veszélyeztetettség: A faj szerepel Romania Vords Listajaban (NEAGREAN G. [edit.] 2002).
Allomanyfejlédés: nincs informéacié

Felelosség:

Romania nemzetkozi feleléssége kicsi.

A faj elterjedése Magvarorszagon

Magyarorszagon eddig irodalmi- és herbariumi adatok alapjan 13 lelShelyrdl keriilt elé a
novény, amelyek kozil csak 6t populéciorol (Nyirad, Tapolca, Kunpeszér, Kunbaracs,
Asotthalom) tudjuk biztosan, hogy napjainkig fennmaradt. Hazank feleléssége nemzetkozi
viszonylatban is nagy, ezért kiemelt fontossagu a jelenlegi él6helyek megovasa.

2.7. A faj hazai allomanvainak jellemzése

1. Felsonvirad

Megye: Veszprém megye.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Nyirad.

Tengerszint feletti magassaga: 195,5-196,5 m.

[lletékes  természetvédelmi  hatdsdg:  Kozép-dunantali  Kornyezetvédelmi,

Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség.

A lel6hely védett természeti teriilet, ,.ex lege” védett 1ap, valamint a Natura 2000

halozatba jelolt ,,kiemelt jelentdségii kiilonleges természet-megdrzési teriilet”.
A populacié védelmét szolgdld ex lege védett teriilet mérete elegendéen nagynak tlinik a
megorzésehez ¢s a jellemzo életk6zosségek fenntartasdhoz.
Veszélyeztetettség
A leléhely  természetes-természetkozeli  életkdzOsségeinek  tobbsége  kevésbé
veszélyeztetettnek mindsithetd. Fennmaradasuk a kedvezd vizhaztartasi - vizmennyiségi -
koriilmények fliggvénye. A jelenlegi teriilethasznalat (vadgazdalkodas) nem szamit jelentOs
befolyasolé  tényezOként a  populacidé  hosszitdvii  megdrzése  szempontjabol.
Veszélyeztetettségét a spontan terjedé erdei feny6 (Pinus silvestris) és a kozonséges nyir
(Betula pendula) egyedek arnyékolo, az elébbi esetében az élohelyet atalakito hatasa fokozza.
A vadalloméany esetleges novekedése szintén negativan befolyasolhatja az allomany
nagysagat.
A populacié 2001-ben 1300, 2002-ben 50, 2003-ban 4 tovet szamlalt, kiterjedése foltszert
volt, 2004-ben 200 td, 2005-ben 300 virdgzo té volt az dllomanynagysag.
Eléhely
A Dbakonyaljai alloméany elsddleges termdhelye nyilt, ligetes megjelenésii, valtozo
vizgazdalkodasu erdei kékperjés (Molinia litoralis) cseres-tolgyes (Potentillo-Quercetum
robori-cerris), amelyek gyepszintjében faciesképz6 az erdei kékperje (Molinia cf. litoralis). A
cseres termohelyén madasodlagosan kialakult réten joval nagyobb egyedsiiriségben (néhol
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négyzetméterenként tiznél is tobb példany) 1994-ben 800-900, 1995-ben kdzel 1300 viragzo
tovet szdmoltak meg. E kaszalorétek tarsuldstani értelemben rendkiviil Osszetettek. A
novényegylittesek fajai kozott a szaraz- és lide gyepek illetve a laprétek fajait éppugy
megtalaljuk, mint kiilonb6z0 tolgyes lomberddk jellemzd fajait. A valtozd vizgazdalkodasu €s
Nyiradon zonalisnak mondhat6 cseres-tolgyesek helyén, kaszalds nyoman alakultak ki. Ezek
masodlagosak, de ugyanakkor igen értékesek. A gyepszint egyszikliekben valé gazdagsaga
figyelheté meg, jellemz6 képvisel6i: (Festuca rubra), lapos zabfii (Helictotrichon praeustum),
pelyhes selyemperje (Holcus lanatus), magyar kékperje (Molinia cf. hungarica), rezgépazsit
(Briza media), szorfii (Nardus stricta), cérnatippan (Agrostis capillaris), fonalas csenkesz
(Festuca tenuifolia), karcsti fényperje (Koeleria cristata), taréjos cincor (Cynosorus
cristatus), fogtekercs (Danthonia alpina), csomods ebir (Dactylis glomerata), borjupazsit
(Anthoxanthum odoratum), pusztai csenkesz (Festuca rupicola) alkotja. A hegyi rétek
fajainak jo része mészkeriilo. Kiilon emlitést érdemel két ritka, foként hegyi rétekre jellemzo
specialista faj, a haromfogfii (Sieglingia decumbens) és a fogtekercs (Danthonia alpina)
el6fordulasa. Bar a mocsari kardvirdgot az irodalom inkabb mészkedveld fajnak tekinti, a
Bakonyaljan széraz, savanyu homoki gyepben €l, olyan mészkeriil6 fajok tarsasdgaban, mint a
sz6rfii (Nardus stricta), csarab (Calluna vulgaris), sovany ibolya (Viola canina), cérnatippan
(Agrostis capillaris).

2. Tapolca-Raposka

Megye: Veszprém megye.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Tapolca és Raposka.

Tengerszint feletti magassaga: 112-113 m.

[lletékes  természetvédelmi  hatdsdg:  Kozép-dunantali  Kornyezetvédelmi,

Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség.

A leldhely védett és fokozottan védett, valamint a Natura 2000 halézatba jelolt

,kiemelt jelentdségii kiilonleges természet-megdrzési teriilet”.
A populacié védelmét szolgalo teriilet mérete elegendden nagynak tlinik a megdrzéséhez és a
jellemzo életk6zosségek fenntartasdhoz.
Veszélyeztetettség
A leldhely természetes-természetkdzeli életkozosségeinek tobbsége kevésbé veszélyeztetett,
fennmaradéasuk ez esetben is a kedvezd vizhaztartasi koriilmények fliggvénye. Az 1994-95-6s
felmérésekhez képest jelentds mértékben szarazodott a teriilet és a korabbi szélkaperjés-
¢lesmosofiives-kékperjés gyepbdl rozsnokos gyep alakult ki. Az utdbbi években az emelkedd
talajviz és a kozelben végrehajtott éldhelyrekonstrukcios tevékenységnek koszonhetden
szemmel lathatélag javultak a termdhelyi viszonyok. A jelenlegi teriilethasznalat kedvezd a
populécid szamadra, ha a birkalegeltetés nem érinti. A populédcid egyedszama kelléen nagy a
hosszutavu fennmaradds szempontjabol, de a csapadékhidny miatt az alloméany toredéke
viragzik. A sériilékenysége a generativ szaporodasi forma hianyabol fakad.
A foltszerli allomany 2001-ben 400, 2002-ben 300, 2003-ban 300 t6bdl allt. 2004-ben 3000,
2005-ben 1000 viragzé tobal allt az allomany.
Eléhely
Az allomany donté tobbsége kiszaradd kékperjés lapréteken (Succiso-Molinietum coeruleae)
¢l, de a gyepben itt is tobb cseres-tdlgyesekre jellemzd ndvény talalhato, pl.: fehér pimpd
(Potentilla alba), hegyi sas (Carex montana), szogletes kutyatej (Euphorbia angulata),
kiralyné gyertyaja (Asphodelus albus). A haromfogfii (Sieglingia decumbens) itt is eléfordul,
ami arra utal, hogy korabban a teriilet magasabb térszinein a cseres-tolgyes is jelen lehetett.
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3. Kunpeszér

Megye: Béacs-Kiskun.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Kunpeszér.

Tengerszint feletti magassaga: 95,5-96,5 m.

[lletékes  természetvédelmi  hatdsag:  Alsé-Duna-volgyi  Koérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség.

A lel6hely a Natura 2000 hélozatba jelolt ,,kiemelt jelentdségii kiilonleges természet-
megorzési teriilet” része.

A populacio védelmét szolgdlo természetvédelmi teriilet mérete elegendden nagynak tlinik a
megOrzéséhez és a jellemz0 €letkozosségek fenntartasahoz.

Veszélyeztetettség

A leldhely természetes-természetkozeli ¢életkozosségeinek tobbsége veszélyeztetettnek
mindsithetd, fennmaradasuk a vizhaztartasi koriilmények fiiggvénye. A leléhely allapota fiigg
a teriilethaszndlat intenzitasatél is. A jelenlegi teriilethaszndlat a populdcid hosszutavu
megorzése szempontjabol kedvezd. A populacié kis egyedszama miatt fokozottan sériilékeny,
a 100 alatti egyedszammal kritikusan alacsony érték ala siillyedt. Az alabbi tabldzatban
szamszer(sitjiik az egyes részpopulaciok allomanyadatait.

2001-ben a hat részpopulacié 6sszegyedszama 138, mig 2002-ben 52 volt.

2004-ben az Osszegyedszam 142 td, ebbdl 99 virdgzott. (Masik szdmolds szerint 108 t6
viragzott a 170-bdl.)

El6hely

Az él6helyen az egykori erdéssztyepp tisztas (Astragalo-Festucetum sulcatae brachypodium
pinatum facies, Astr.-Fest. chrysopogonetosum grylli) és kormos csatés (Schoenetum
nigricantis) ill. a kiszaradd kékperjés laprét (Succiso-Molinietum coeruleae) atmeneti
zOnajaban él. A Peszéri-erddben Molinio-Salicetum rosmarinifoliae molinietosum typicum-
ban tenyészik. (VIDEKI ined.)

Négy szubpopuléacidoban, egymashoz kozel, egy semlyék-buckatetd komplexen beliil.

4. Peszéri-erdo 1. allomany

Megye: Béacs-Kiskun.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Kunpeszér.

Tengerszint feletti magassaga: 97,5-98 m.

Illetékes  természetvédelmi  hatdésag:  Als6-Duna-volgyi  Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség.

A lel6hely a Natura 2000 halozatba jeldlt ,kiemelt jelentdségli kiilonleges természet-
megorzési teriilet”.

A teriilet mérete

A populécié védelmét szolgald leendd természetvédelmi teriilet mérete elegendden nagynak
tlinik a megdrzéséhez és a jellemzo ¢letkozosségek fenntartasahoz.

Veszélyeztetettség

Erdei allomanyrol 1évén szo6 — az arnyékolds és a lelShely helyzetébdl fakadoan autdval
torténd rendszeres taposas jelent problémat. A populacio kis egyedszdma miatt fokozottan
sériilékeny, a 100 alatti egyedszammal kritikusan alacsony érték ala siillyedt.
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2001-ben 44 viragzd és 19 nem viragzo, 2002-ben 27 viragzo, 19 nem viragzo, 2003-ban
pedig 21 virdgz6 és 15 nem viragzo tovet szamoltak. 2004-ben az §sszegyedszam 16 t6, ebbdl
2 t6 viragzott. 2005-ben 12-bol 9 t6 viragzott.

Eléhely

A populécio egy kékperjés dllomanyban taldlhaté amely meglehetdsen fajszegény, a boritast
100%-ban a kékperje adja.

5. Peszéri-erdo6 2. allomany

Megye: Bécs-Kiskun.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Kunpeszér

Tengerszint feletti magassaga: 98-98,5 m.

[lletékes  természetvédelmi  hatdsag:  Alsé-Duna-volgyi  Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség.

A leldhely Natura 2000 halézatba jeldlt ,kiemelt jelentdségii kiilonleges természet-
megorzési teriilet”.

A populacié védelmét szolgalo teriilet mérete elegendden nagynak tlinik a megdrzéséhez és a
jellemzo életk6zosségek fenntartasdhoz.

Veszélyeztetettség

A jelenlegi teriilethasznalat a szubpopulacid hosszutavii megoérzése szempontjabol kedvezo,
de a tervezett erdOkitermelés erdsen veszélyezteti a fennmaradasat. A populacié kis
egyedszama (1 t6, 2001) miatt fokozottan sériilékeny. A jelzett 1 tovet 2004-ben nem talaltak
meg.

Eléhely

Rosszul sikeriilt telepitett hazai nyaras foltban, amelynek aljndvényzetében megmaradt a
korabbi lagyszari vegetacio jelentds része. A termohelyi viszonyok miatt az erd6 nem tud
zarddni, ezért kell6 mennyiségili fény jut be a lagyszara fajok szamara.

6. Kunbaracs

Megye: Bacs-Kiskun.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Kunbaracs

Tengerszint feletti magassaga: 97-98,5 m.

Illetékes  természetvédelmi  hatdsdg:  Alsé-Duna-volgyi  Kdrnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség.

A lel6hely Natura 2000 halézatba jeldlt ,kiemelt jelentdségli kiilonleges természet-
megorzesi teriilet”.

A populacio védelmét szolgalo természetvédelmi teriilet mérete elegendden nagynak tiinik a
megOrzéséhez €s a jellemzo €letkozosségek fenntartasahoz.

Veszélyeztetettség

A jelenlegi teriilethasznélat - birkalegeltetés - nem volt kedvezd a populacidé hosszitava
megolrzése szempontjabol. 2004-t61 mar csak szarvasmarhat legeltetnek a termdéhelyen. A
populécid egyedszama kellden nagy a hosszutavi fennmaradas szempontjabol, de a termOhely
jellege (sztyepprét) és a csapadékhidny miatt az allomény toredéke viragzik. A
sériilékenységhez hozzajarul a generativ szaporodasi forma hidnya is.

16



A leldhely természetes-természetkozeli életkozosségeinek tobbsége kevésbé sériilékenynek
mindsithetd, fennmaraddsuk a kedvezd vizhéaztartdsi - vizmennyiségi - koriilmények
fiiggvénye. A jelenlegi teriilethasznélat nem volt kedvezd a populacio hosszl tavii megorzése
szempontjabol, mivel birkalegeltetés folyt. 2004-t6l csak Oszi szarvasmarha legeltetés
¢rintette a lelohelyet. A populacio egyedszama kelléen nagy a hosszu tava fennmaradas
szempontjabol, de a termohely jellege (sztyeprét) és a csapadékhidny miatt altaldban az
allomany toredéke viragzik.

2002-ben 1266-t6b6l minddssze 5 viragzott, 2003-ban 1230 tdbdl egy sem viragzott.
2004-ben a faj 0sszes egyedszama 812 t0, ebbdl 397 t6 viragzott. (Egy masik szdmolas szerint
449 t6 viragzott az 1161-bol).

7. Asotthalom

Megye: Bacs-Kiskun.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Asotthalom.

Tengerszint feletti magassaga: 103,5-104,5 m.

[lletékes  természetvédelmi  hatoésag:  Also-Tisza-vidéki  Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség.

Az ¢él6hely a Natura 2000 héldzatba jelolt ,kiemelt jelentdségli kiilonleges természet-
megorzesi teriilet”.

A populacio védelmét szolgalo természetvédelmi teriilet mérete elegendden nagynak tiinik a
megOrzéséhez €s a jellemzo €letkozosségek fenntartasahoz.

Veszélyeztetettség

A jelenlegi teriilethasznalat kedvezod a populacio hosszutdvii megdérzése szempontjabdl, mivel
a védetté nyilvanitas ota nyar végi kaszalast végeznek. A populacio egyedszama kellden nagy
(az orszagban a legnagyobb allomany) a hosszatava fennmaradds szempontjabol, de a
leléhely kozvetlen kozelében 1évé csatorna és a pufferteriilet nélkiili, kozvetleniil
szantoteriilettel valo érintkezés jelenti a {6 veszélyforrast. Kisebb mértékii, de nem
elhanyagolhato vesz¢€lyt jelent a rendszeres latogatottsag.

A populacié tészamvaltozasa 2001-ben 10000, 2002-ben 5000, 2003-ban 1000. 2004-ben
szamolt Osszegyedszama 40 875 t6. A virdgzd ¢és nem virdgzd egyedek ardnya a
sztyepprétekben 1:1, sztyepprét-laprét &tmenetben 3:2, lapréteken 7:4.

El6hely

Az ¢lohely a Dél-Alfold botanikai szempontbol kiemelkedden értékes védett teriilete.
Mezdgazdasagi teriiletekkel teljesen koriilvett, kozel szdz hektaros teriilet, amely
fennmaradésat valosziniileg annak koszonheti, hogy egy kis csatorna szeli ketté, ami miatt
elkeriilte a felszantast. Novényzetét laprétek (Molinietum coeruleae) és szarazabb homoki
sztyepprétek ill. ezek atmenetei alkotjadk. A mocsari kardvirdg populdci6 néhany hektarnyi
tertlileten talalhato.

A teriilet legteljesebb botanikai feltarasat és a faj itt ¢l populédciojardl a legalaposabb
felmérést CSETE Sandor (1996, 2001) végezte. A populacid a védett teriilet észak-nyugati
végében, a természetvédelmi teriilet nyugati hatarat képezd folduthoz kozeli foltban talalhato.
Itt a mocsari kardvirag a kunpeszérihez nagyon hasonld termohelyi viszonyok kozott €l. Az
allomany kiszarado laprét-sztyepprét atmenet élesmosofiives zondjadban taldlhatd (CSETE
2001), annak is a szdrazabb, csenkeszes sztyepprét valtozataban jelenik meg nagyobb
tdszammal. Nem kizarolag egy vegetaciotipusban fordul eld, hanem egy vizgradiens mentén
rendezddott tarsulas-sorozat kiilonbozo egységeiben van jelen.
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8. Csengod (magvetéssel telepitett allomany)

Megye: Béacs-Kiskun.

Erintett telepiilés kiilteriilet: Csengéd

Tengerszint feletti magassaga: 98 m.

[lletékes  természetvédelmi  hatdsag:  Alsé-Duna-volgyi  Koérnyezetvédelmi,

Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség.

A leldhely Natura 2000 halozatba jelolt ,,kiemelt jelentdségli kiilonleges természet-
megorzési teriilet”.

A populacié mesterséges eredetli, az 1980-as évek végén kb. 30 db magot vetettek
természetvédelmi szakemberek a talajvizsgéalat utan kivéalasztott éldhelyre, mely magok az
asotthalmi alloméanybdl szarmaztak. A magvetés ota csak alkalmi megfigyelések torténnek az
alloméanyban. A védelmét szolgalo természetvédelmi teriilet mérete elegendden nagynak tlinik
a megOrzéséhez €s a jellemzd életkdzosségek fenntartdsdhoz.

Veszélyeztetettség

A jelenlegi teriilethasznalat kedvezd a populdcid hosszatdvi megdrzése szempontjabol, mivel
a védetté nyilvanitds Ota nyar végi kaszalas torténik. A populdcié egyedszama kritikusan
alacsony (2002-ben 6 t6), de biztatd jel, hogy allomédnya novekszik: 2004-ben 26 t6 (egy
kivételével mindegyik virdgzott), 2005-ben szintén 26 t6, és mindegyik viragzott.

9. Morahalom

Megye: Csongrad megye

Erintett telepiilés kiilteriilet: Morahalom

Tengerszint feletti magassaga: 98,5 m.

Illetékes  természetvédelmi  hatdsdg:  Alsd-Duna-volgyi  Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség.

A faj Gjonnan felfedezett élohelye eldrelathatoan a Natura2000 haldzat részét fogja
képezni.

2004-ben fedezték fel az allomanyt, melynek 6sszegyedszam 450 t6 volt, ebbdl 290 virdgzott.
kozvetleniil helyet ad6 ingatlanrész megvasarlasa.

Méret:

A populacio védelmét szolgdlo teriilet mérete és jellege nem tiinik elegendden nagynak a
megodrzésehez és a jellemzo €letk6zosségek fenntartasdhoz.

Sériilékenység

A leldhely természetes-természetkozeli életkozdsségei  sériilékenynek  mindsithetdk,
fennmaradasuk a kedvezd vizhaztartdsi - vizmennyiségi - korilmények fiiggvénye. A
jelenlegi teriilethasznalatot valoszintileg a KNPI befolyasolni képes, de ezek az allapotok nem
jelentenek biztositékot a faj fennmaradéasa szempontjdbdl. A populacié egyedszdma kelléen
nagy a hosszu tavl fennmaradéas szempontjabol, de a leléhely kozvetlen kézelében 1€vo utak,
¢s az ¢l6hely fragmentéalodott volta nem kedvezd.
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Eléhely:

A teriilet az ENY — DK elhelyezkedésti semlyékvonulatok egyike. Sajnos az allapota méra
leromlott, a természetes vegetacid kis fragmentumokban van jelen. Mezdgazdasagi
terliletekkel teljesen koriilvett, néhany hektaros teriilet. NOovényzetét szarazabb homoki
sztyeprétek és rontottabb, mara kiszaradt gyepek alkotjak. A mocsari kardvirag koloncos
legyez6fi (Filipendula vulgaris) dominalta sztyepprétben él.

2.8. A fajjal kapcsolatos kutatasok, természetvédelmi intézkedések a kozelmultban

2005. oktéberében a KNPI munkatérsai kb. 500 magot vetett a csengddi-erddben korabban
vetett allomany kozelébe.

A kunpeszéri adllomany €l6helyén az altalanos legel6hasznalat korlatozéasa tortént, a korabbi
aprilisi-majusi legeltetés szeptemberre tolddott ki a termésérlelés zavartalansaganak
biztositdsa miatt. A legeltetés hatdsanak figyelemmel kisérése céljabol transzekt mentén
vegetaciofelmérés tortént.

Az ésotthalmi allomany él6helyén 2005. szeptemberében megtortént a kaszalas, 8 cm-es
fiitarl6 hagyasaval, mozaikosan.

Megtortént az ¢éldhelyet hatarold csatorndn vizmegdrzést célzd elzdrasok kivitelezése. A
természetvédelmi oltalomra figyelmeztetd hatosagi tablak elhelyezése is megtortént.

A felsényiradi éldhelyen 2004-ben, a kedvezd szaraz Oszeldn, elkésziilt a merevfolias
talajszigetelés az ilyen anyagot hazankban egyediil forgalmazé és beépitd vaci Consolid Kft
kivitelezésében. Ennek soran mintegy 700 m hosszan, a laprét és a talmélyitett csatorna
kozott, a 2,5-3,0 m mélyen fekvo vizzard agyagrétegig (amely felett tortént a laprét
vizvesztése az allandd szivargds miatt, mintegy 25 éven at) kidsott arokba allitottak bele a
merev foliat. A folia az agyagrétegre lett ,,raiiltetve” és a talajfelszinig felérve akadalyozza a
leszivargast. Vizvisszatartd hatdsat a szigetelés vonalan beliil elhelyezett talajviz figyeld
kutakban kisérték figyelemmel. Az értékelhetdség miatt 2005. majusaban megtortént a figyeld
kutak csovei felsd peremének beszintezése is, ezzel egylitt a Balti-tengeri magassagaik
meghatarozasa. A mérési adatok felvétele 2005 évben havonta tortént meg, amelyekbdl
kitinik, hogy a merevfolia a vizvisszatartd szerepét eredményesen betdltotte. A fokozottan
védett lapi békabuzogany ¢€lohelyét jelentd zsombeékos té egész évben vizzel volt boritva. A
ritka novény jol virdgzott és termést is hozott. A mocsari kardvirdg is kb. 300 tével virdgzott.
A monitorozast folytatjak a kovetkezo években is.

2.9. A faj szakértoi

Maté Andras

Vidéki Robert

Dr. Mihalik Erzsébet
Németh Aniko

Csete Sandor
Sonnevend Imre
Lelkes Andras
Molnar Attila
Sulyok Jozsef
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\ 3. Veszélyezteto és korlatozo tényezok

3.1. A faj hazai allomanvait veszélyezteto tényezok részletes ismertetése

1. Felsényirad

-lecsapolas, termohelyek kiszaritasa
-spontan cserjésedés, erdosodés
-vadkartétel

-izolacid

2. Tapolca-Raposka
-birkalegeltetés

-lecsapolés, termohelyek kiszaritasa
-izoléacio

3. Kunpeszér
-lecsapolds, termOhelyek kiszaritasa

-legeltetésbol fakado taposas (szarvasmarha)
-spontan cserjésedés

-kis egyedszdm

-izolacio

4. Peszéri-erd6 1. allomany

-lecsapolds, termOhelyek kiszaritasa

-erdészeti tevékenység

-spontan cserjésedés, erdosodés

-autdval torténd rendszeres taposas

-vadkartétel

-invazios faj - magas aranyvessz6 (Solidago gigantea)
-kis egyedszam, izolacid

5. Peszéri-erdé 2. allomany

-lecsapolés, termohelyek kiszaritasa

-erdészeti tevékenység

-spontan cserjésedés, erddsddés

-invazios faj — magas aranyvessz6 (Solidago gigantea)
-vadkartétel

-kis egyedszdm

-izoléacio

6. Kunbaracs

-juhlegeltetés

-lecsapolds, termoOhelyek kiszaritasa, szarazodasa
-kis egyedszam

-generativ szaporodas hianya
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7. Asotthalom
-lecsapolés, termohelyek kiszaritasa
-mezOgazdasagi teriiletek kozelsége (megfeleld pufferzona hidnya)

8. Csengod

-lecsapolds, termOhelyek kiszaritasa
-spontan cserjésedés, erdosodés
-kis egyedszam

-izolacid

9. Mérahalom

- autoval torténd rendszeres taposas

- kis egyedszam

- izolacio

- a szomszédos teriiletek intenziv mezdgazdasagi hasznositasa
- névénygyijtés

- ¢él6hely kis mérete

- tulajdonviszonyok

- bizonytalan kezelés

4. A cselekvési program célkitiizései, tovabbi feladatok

4.1. Célkitizések

A legalapvetébb célkitlizés az alloményok ¢l6hely-egyiitteseinek legalabb a jelenlegi
természetességi  allapotdban valé megdrzése. Ehhez a kovetkezd természetvédelmi

kezelésekre, beavatkozasokra van sziikség:

A természetvédelmi kezelési feladatok prioritdskategoridi: rovidtava az 1-4 éven beliil
elvégzendd feladat, kozéptavi a 4-10 éven beliil elvégzendd feladat, hosszitava a 10 évnél

hosszabb iddszak alatt elvégzendo feladat.

GYAKORLATI CELKITUZESEK

ROVIDTAVU KOZEPTAVU

HOSSZUTAVU

Egyes él0helyeken a teriilet
birkalegeloként torténd
hasznalatanak megsziintetése

Egyes ¢élohelyek  esetében a

tulajdonviszonyok tisztazasa,
védetté  nyilvanitasi folyamat
elinditésa.

Ujabb faiiltetvények telepitésének
megelozése

Egyes leldhelyeken a spontin
terjeszkedd fa- ¢és  cserjefajok
gyéritése, visszaszoritasa.
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GYAKORLATI GYAKORLATI GYAKORLATI

CELKITUZESEK CELKITUZESEK CELKITUZESEK
Egyes leléhelyeken a populaciot
talzott arnyékoldssal veszélyeztetd
fasszaruak gyéritése (természetes
beerddsiilési folyamat
megakadalyozasa).

Egyes lelohelyek esetében az

erdéallomanyok természetkdzelibb

allapotiva  fejlesztése a  mar
természetkozeli allapota
allomanyok elegyaranyanak

kialakitasaval €s a tajidegen fafajok
lecserélésével

Erdémivelési agh  ingatlanokon
kiviil is a tajidegen fafajok, illetve
fafajtak egyedeinek visszaszoritasa.

Az egyes leldhelyek esetében az
okologiai vizkészlet-mennyiségének
megallapitésa.

A teriilet természetes vizhaztartasi

viszonyainak  minél  teljesebb
visszaallitasa, mfitargyak
kiépitésének és csatornak
betemetésének  kivitelezése  és

természetvédelmi céla hasznalata.

lelohelyeken az invazios
névényallomanyok:
magas  aranyvessz0,  (Solidago
gigantea), selyemkoéro Asclepias
syriaca) visszaszoritasa.

Egyes
lagyszara

Természetvédelmi oltalomra | A hatosagi tablak folyamatos
figyelmeztetd  hatosagi  tablak | ellendrzése, rongalas, eltiinés esetén
elhelyezése. potlasa.

A leldhelyek fokozottan védett

természeti teriiletté valo kijelolése.

Monitorozasi célu adatgytijtés a faj
allomanyainak valamint a
lel6helyek allapotanak valtozasairol.

Monitorozasi célu adatgytijtés a faj
allomanyainak valamint a
lel6helyek allapotanak valtozasairol.

A faj ex situ és in situ szaporitasi
modszerének kidolgozasa, sziikség
esetén visszatelepitésének
megtervezése.

4.2. Faj- és élohelyvédelem

Az éléhelyvédelem, a kezelés a fajvédelem céljait is szolgalja. Ez kedvezden hat a
kornyezetében €16 tovabbi védett fajok fennmaradésara is.
A tajidegen novénytél mentes homoki gyepekben, nyaras erddfoltokban ¢és kékperjés
buckakozi laposokban a kezelés teljes melldzése sziikséges, amely megkdzelitdleg a teriilet

1/3-4t érinti.

Az é4llomanynovelés érdekében a termésérés utan, a faj termodhelyi igényeinek megfeleld
helyre, a jelenlegi allomanyfoltokt6l fokozatosan tavolodva végzett magszorast kell végezni
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(in situ védelem). Ha a magszoras ellenére is csokken, vagy stagnal a populéacio egyedszama,
akkor ex-situ moddszereket kell alkalmazni: magérlelés utdni maggyiijtés, mesterséges
szaporitas, eldnevelés, az elénevelt példanyok kitiltetése és utégondozasa (viragzasi idoben

0rzés)

Fontos a monitorozasi célu adatgyujtés a faj allomanyainak valtozasairol.

Az Osszes populaciora vonatkozo sziikséges intézkedések

1. A faj ex situ és in situ szaporitdsi modszerének kidolgozasa, sziikség esetén
visszatelepitésének megtervezése. (Az ex situ szaporitds technikai részletei
kidolgozottak) A kisérletek eredményeinek kiértékelése utan tovabbi, védelmi céla
telepitésre szant ex situ szaporitds (anyagkdltségek, elonevelés, stb.), és védelmi
célu telepitések:

2. Monitorozasi céli adatgylijtés a faj allomanyainak valamint a lel6helyek
allapotanak valtozasairol.

3. A lel6helyek fokozottan védett természeti tertiletté valo kijelolése.

1. Felsonvirad

2. Tapolca-Raposka

3. Kunpeszér

1.

2.

1.

2.
3.

A teriilet zsombékosokkal tarkitott 10 hektdros részén
¢lohelykezelés, szarzazas.

A teriilet mérsékelten cserjésedd, 18 hektaros részén éldhelykezelés,
cserjeirtds, a kivagott cserjék elégetése, hamu kihordésa

A teriilet kozepesen cserjésedd, erd0s6dé 33 hektaros részén
¢lohelykezelés, szarzuzés, fakivagas, a kivagott cserjék elégetése,
hamu kihordasa

A tertiilet erésen cserjésedd, erd6sddod, erdei fenydvel és kdzonséges
nyirrel bendtt 19 hektaros részén ¢Elohelykezelés, szarzuzas,
fakivagas, a kivagott fak, cserjék elégetése, hamu kihordasa

A természetvédelmi oltalomra figyelmeztetd hatosagi tablak
elhelyezése.

A vadallomany varhaté novekedése miatt a vadkéarok figyelemmel
kovetése, és sziikség szerint beavatkozas.

Oszi kaszalas, rendsodrozas, balazas, balak kihordasa 10ha
terlileten

A leléhely kornyezetében a birka legeltetés megsziintetése

A vagyonkezeldi jog atvétele a Balatoni Nemzeti Park részére.

A szarvasmarha legeltetés hatasanak figyelemmel kisérése, annak
negativ hatésa esetén a legeltetés tovabbi korlatozasa.

Az ¢lohely szarazoddsanak megallitasa érdekében annak tavolabbi
kornyezetében a csatornak megsziintetése.

Helyi alloméanybol szarmazd kertben nevelt egyedek kiiiltetése
eredeti ¢l6helyiikre.
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4. Peszéri-erdo 1. allomany

1.

(98]

N

Az ¢l6hely ex lege teriilet, de jelenleg a védelem, mint jogi jelleg nem
szerepel a fOldhivatali nyilvantartasban, ezért ki kell értesiteni a
vagyonkezelot a védelem tényér6l, a fokozottan védett novény
jelenlétérdl. Targyalast kell kezdeményezni — erdsitendd a teriilet
védettségének elismerését.

A védettség tényét a foldhivatali nyilvantartasba be kell jegyeztetni.
A védetté nyilvanitas utan természetvédelmi oltalomra figyelmeztetd
hatdsagi tablak elhelyezése.

Az ¢él0helyet atszeld foldutat le kell zarni.

Az allomany melletti cserjést kis mértékben fel kellene nyitni, az
erdei életk6zosségbol az akacot vissza kell szoritani

Az 50 m tavolsagban 4ll6 vadlest 4t kell helyezni minimalisan 500
méteres tavolsagra.

A megjelent magas aranyvesszot vissza kell szoritani.

Helyi allomanybol szarmazo egyedek kitiltetése.

Hosszu tava erddszerkezet atalakitas a kornyéken, természetkdzeli
erdéallomany kialakitésa.

5. Peszéri-erdo 2. allomany

6.Kunbaracs

7. Asotthalom

1.

(98]

Az ¢lhelyet védetté kell nyilvanitani. A védetté nyilvanitas utan
természetvédelmi  oltalomra  figyelmeztetdé  hatdsagi  tablak
elhelyezése.

Az éléhely erd6 miivelési agbol vald kivonasa

Helyi allomanybol szarmazo egyedek kitiltetése.

A kornyezetében megjelent magas aranyvesszé (Solidago gigantea)
visszaszoritasa.

Extenziv szarvasmarha legeltetést kell folytatni, gy, hogy a
leldhelyet csupan szeptember kozepe utan legeltethetik. Szaraz
¢vekben a legeltetés el is maradhat.

A nagyobb egyedszdmt szubpopulacid esetében az alacsonyabb
fekvésti térszinekre kell, kerti nevelésbdl szdrmazd egyedeket
telepiteni.

. A kisebb egyedszdmu szubpopulacidé esetében is sziikséges

allomany erdsitése.
Foldutak elzaras

Kaszalast szeptemberben kell végezni, melynek soran legaldbb 8
cm-es fiitarlot kell hagyni.

. A kaszélas soran mozaikokat kell kihagyni.

Pufferteriilet kialakitasa a vizmegorzés érdekében, a leldhellyel és a
tertilettel hataros szant6foldeken. A nagy volument vizmegdrzéshez
a csatornadblozet jelentds részének felvasarlasara van sziikség.
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8. Csengod

Kaszalast szeptemberben kell végezni

. A kaszalés soran legalabb 8 cm-es fiitarlot kell hagyni

3. A populécio egyedszdma kritikusan alacsony, ezért célszerii ex situ
védelembdl szarmazo egyedekkel erdsiteni.

N —

9. Mo6rahalom

Megtortént az allomanynak kozvetleniil helyet add ingatlanrész
megvasarlasa 2005-ben, pedig a kornyék alapos
vegetaciofelmérését segitd 1égi fotokat vasarolt a KNPI

1. Az allomany koriili pufferzona kialakitasa végett, illetve a jovobeni
vizmegorzéssel érintett mezOgazdasagi ingatlanok allami tulajdonba
vétele érdekében tovabbi teriiletvasarlasok sziikségesek.

4.3. Kornyezeti nevelés és kommunikacio

4.4.1. Helyi lakosok és gazdalkodok tajékoztatasa

Tajékoztatni kell a helyi lakossagot arr6l, hogy miért fontos a mocsari kardvirag védelme, és
miért nem szabad a toveket az eredeti termdhelyrdl kidsni.

4.4. Feliilvizsgalat

A fajmegérzési programtervet legalabb tizévente feliil kell vizsgalni, illetve a sziikséges
modositasokat végre kell hajtani. Siirgds moddositast kell végrehajtani, amennyiben olyan
hirtelen kornyezeti valtozasok torténnek a faj termdhelyein, amelyek kozvetlen méddon
veszélyeztetik a populaciok fennmaradasat.
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