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1. Bevezetés

A Gerecse-hegységben levd édesvizi mészkdvekkel csak a 2002. év
tavaszan keriiltem kapcsolatba, igy — foleg ha a megel6z6 évtizedek e
téméban tortént kutatasait is figyelembe vessziik — a vizsgalatokra forditott
id8m az elddokkel torténé Ssszehasonlitisban elenyészonek tekinthets. A
Magyar Allami Foldtani Intézet Vértes-Gerecse térképezési programja
keretében tanulmanyoztam az édesvizi mészkd eléforduldsokat, ami
kizarélag a térképezést jelentette. Nem volt feladatom a fekii-fedo iiledékek
vizsgilata, valamint a kovetkeztetések és elméletek megalkotasa. Terepi
vizsgalataim sordn szamos uj foldtani adat vélt ismertté, de ennek kapcsan
az eredmények mellett Gjabb problémak meriiltek fel, melyek a Gerecse
édesvizi mészké eldfordulasainak keletkezését illetben 1j gondolatokat
vetettek fel. Az alabbiakban néhany kiragadott példa bemutatasaval ezekkel
a gondolatokkal szeretnék foglalkozni, melyek egyben vezérfonalat is
jelentik tovabbi munkdamnak.

2. Kutatastorténet

Az édesvizi mészkovek vizsgalatanak, kutatasanak igen jelentds
irodalma van, aminek ismertetése nem jelen cikk feladata. A Gerecsében
ismert eléforduldsokat a szamos kis jelent6ségli emlités szintli, vagy
vazlatos leirdsu (adott témakéroknél idézett) publikacié mellet néhany
szerzd jelentds munkdja alapjan ismerhettik meg. Kozottik elsdként
SCHRETER Z. foglalkozott részletesen a témakdorrel, aki 1953-ban
megjelent tanulményaban szinte az Osszes ma ismert eléfordulast leirta,
szamos Osmaradvanyt gy(jtott be, s hatarozott meg. Legkiemelkeddbbek
SCHEUER GY. és SCHWEITZER F. 1970-t6] megjelend munkai. Koényv
alakban is megjelené részletes tanulmanyuk (1988) mellett SCHEUER GY
szamos Ujabb keletli vizsgalat eredményeirdl szamolt be (1996, 1999,
2002.). Ezek eredményeként kimutattak az édesvizi mészkd eléfordulasok
¢s a foly6vizi teraszok kapcsolatat, kozvetett, vagy kozvetlen moédon
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megallapitottak az egyes szinteken képzodo travertinok korat (1. dbra),
képzodési koriilményeiket.
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Scheuer Gy - Schweitzer F (1988), és Kretzoi M. - Pécsi M. (1979) nyomén Sasdi L (2003)

Ldbra: A Gerecse-hegységi édesvizi mészkovek kora és elhelyezkedési szintje
Jelmagyardzat: 1. Edesvizi mészké 2. Abrdzids szint 3. Folyévizi kavics 4. Mollusca 5.
Rdk 6. Kisemlés 7. Nagyemlés 8. Novénymaradvényok

3. Térképezési eredmények

3.1. Ujabb édesvizi mészkéeléfordulisok

Oreg Kovdcs
) A Gerecse nyugati szélén elhelyezkedd 556 m tszf. csiicsmagassagu
Oreg-Kovacs losszel fedett dachsteini mészkobdl allo tombjének fennsikjan

néhany dm’-es nagysagu édesvizi mészkd kerilt el6. Sajnos a lelet anyaga
6smaradvanyokat nem tartalmazott, a részben laminalt szerkezeti porozus
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kozet azonban egyértelmiien édesvizi mészké volt. A kis mennyiség miatt
tovabbi kovetkeztetések csak tovabbi részletes terepbejaras és (jabb
elofordulasok esetén vonhatok le.

Gerecse (634 m) nyugati oldala

A Gerecse nyugati lejtéjének tovében, a Csonkas-volgy
volgyfojében folydvizi kavicsra telepiild, annak anyagat is magaba foglalé
por6zus édesvizi mészkd dm’-es tombjeinek siiri tormeléke taldlhat6470 m
tszf. magassagban. Meghatéarozasra alkalmas ésmaradvany nem keriilt elod,
helyenként novényi szalak (moha) maradvényainak tind bekérgezések
lathatok benne. Az eléfordulas egy kis dachsteini mészkd blokk tetején és
oldaliban helyezkedik el, mely a Gerecse lejtojére tamaszkodik. Helyzete
alapjan az egyik legiddsebb édesvizi mészkd, a lerako viz tapteriilete elvileg
csak a Gerecse karsztos tombje lehetett.

3.2. Ismert édesvizi mészkoé eléfordulisok tanulminyozasa,
ujabb kovetkeztetések

Muzsla-hegy

A Bajot melletti Oregkd 374 m-es csiicsétél EK-re 1 km-re a 320 m-
es tszf. magassagot alig meghaladé Muzsla-hegyen levd édesvizi mészkorol
szamos kutato tett mar emlitést: LIFFA A. 1903-ban, SCHRETER Z. 1953-
ban irta le. Utobbi véleménye szerint eocén iiledékekre telepiil az 1915-t61
banyaszott tavi-mocsari (SCHEUER - SCHWEITZER, 1988) édesvizi
mészké, melynek als6, margasabb rétegeibdl a molluscak mellett a pliocénre
jellemzd Potamon (édesvizi rik) maradvéanyai keriiltek eld.

A 10-15 m vastagsagi eldfordulast SCHEUER GY. (1999.) a bajoti
Oregkdtdl KEK-re exhumalodott (jelenleg a mésztufaval fedett)
karsztrogbh6l fakad6 forrasvizbdl szdrmaztatta, melynek 0&sibb, nem
mészképzd forrasa véleménye szerint egykor az Oregké triasz mészkovébol
fakadt. Az E-i és ENy-i (GIDAI 1973. és sajat megfigyelés alapjén a déli)
lejtékon is 200 m tszf. szintig talalhat6 eléfordulasokat tetaratakkal tagolt
mészkészinteknek tekintette a Duna teraszokhoz kotve. A Bajot mellett 165-
170 m tszf.-i magassagban ismerteket (SCHEUER — SCHWEITZER, 1988)
vegyes tipusinak vélte, melyek a Bajot-patak teraszaihoz kotoédnek.
Megemlitettek egy édesvizi mészkd eléfordulast (Szentkati) 235 m' tszf.
magassagban az Oregk6t6l DK-re 800 m-re, mely tomdr, vékonypados



kifejlodési, 2-3 m vastagsagu. Jellegét tekintve szerintiik tavi-mocsari
tipust, mely erézids-derazios taniihegy tetején maradt meg.

A 2002. majusi térképezés idején a Muzsla-hegy tetején a
ndvényzettel erésen bendtt Pap-banydban az édesvizi mészkd viszonylag jol
tanulmanyozhat6 volt. A felsé részén vékonyan rétegzett, mészporral és
mészkotormelékkel  kitoltott hasadékokkal —atjart, alsobb  szintjén
vastagpados, tomott, cukorszovetii mészké blokkosan toredezett.
Megfigyelhetd, hogy a rétegek 210° iranyban délnek, s DDNy-felé haladva
egyre meredekebben (min.10°, max. 40°), a valtasok kozott hatarozott,
nyitott torésvonal lathat6. A hegy lejtdin levé eléfordulasok esetében a
SCHEUER altal emlitett tetaratas szerkezetet nem, csak a tavi, vizszintes
rétegeket sikeriit megallapitani. Ezek a kézetblokkok morfologiai
elhelyezkedésiik alapjan a tetészinti eléfordulds peremérdl levalt, majd
lecsuszott tomboknek tinnek (2. dbra). Az athalmozott tdmbdkben a tavi
rétegsor vékony rétegei olykor éliikre allitva lathatok, a rétegek d6lésében
torvényszeriiség (uralkodé irany) nem allapithaté meg. Egyértelmiien in situ
(nem billent/csuszott) szalfeltarast a lejtékon nem sikeriilt kimutatni. A felsé
szint alatti kavics - melyet SCHEUER (1999) abraziés anyagnak ir le -
egyes tombok alatt védett helyzetben megtaldlhatd, anyaga Kkizéardlag
kvarcit, a legnagyobb begytijtott példany 15 cm-es. Mivel anyaga kizarolag
kvarcit és metamorf kézet - helyi alaphegységi anyagot nem tartalmaz -
semmiképpen sem lehet abraziés eredetil, ezt a formak jellege sem tiikrozi.

A Bajot EK-i szélén 165-170 m-en levé tormelék eléfordulasok
kozott a legészakibb anyaga ugyancsak erdsen tomor édesvizi mészkd,
benne azonban siirlin fordul el kvarcit kavics, akar 2 cm-es is. Egy masik
feltarasban a cukorszoveti mészkdben cukorszdvetli, cm-es ooidok
talalhatok, stiriin. Ezen el6forduldsok anyaga makroszkopos megjelenésiik
alapjan nem a Muzsla-hegyen ismert eléfordulds anyagahoz hasonlitanak.

A fentebb mar emlitett szentkuti eléfordulast szamos kisebb banya
tarja fel 230 m tszf. magassagban, melyek taniséga alapjan ez a feltaras is
atmozgatott. Az egyes tdmbokben mérhetd mészkorétegek dolésiranya és
szoge kaotikus, néha igen meredek. A feltarastol ENy-(Oregké) felé haladva
a volgyperemen is tormelék elofordulasok sora talalhato, egészen a 260 m-
es szintig, felette tridsz dachsteini mészké térmeléke is l4thato.

A terepi megfigyelések alapjan egyértelmiien in situ (csak kibillent,
széthasadt) helyzetli el6fordulasnak tekinthetjiik a Muzsla-hegy tetején
ismert édesvizi mészkovet. Alatta levo exhumalt karsztrogb6l fakadé vizbol
torténd szdrmazasaval nem lehet egyetérteni, hiszen a hegyen a mészkdvet
is harantolva mélyitett szerkezetkutaté furas (Bajot-33.) 330 m mélységig
kizarolag vizzar6é oligocén rétegsort tart fel (4. dbra). Valdszinlibbnek
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latszik tehat, hogy a viz a kozépsé-pliocén idején nem a mésztufa alatti
exhumalt karsztrogbdl fakadt (SCHEUER — SCHWEITZER, 1988) hanem
az Oregké karsztrogébGl a csicsrégioban, E-D iranyi torések mentén, és
akkor még fedett helyzetben levd barlangokbol (Jankovits-, Baits-, Szalai-
barlang, Oregkéi-zsombolyok) (3-5. dbrdk). Ezek az objektumok a
kornyezetilkhoz képest akkor még alacsonyabb relativ magassagban
helyezkedhettek el. Az egykori tohoz vezetd meder a késobbi lepusztulas
miatt méar nem talalhato.
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4. dbra: A bajoéti Oreghé és a Muzsla-hegy vazlatos foldtani térképe
Jelmagyardzat: 1. Tridsz dachsteini mészké 2. Jura mészké 3. Eocén iiledékek 4. Edesvizi
mészké 5. Csiiszott édesvizi mészké tomb 6. Kérdéses kori és helyzetii édesvizi mészks 7.
Pleisztocén édesvizi mészké 8. Losz 9. Csiiszott blokkok pereme 10. Szerkezetkutato fiirds
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Hasonlé helyzetként értékelhetd a szentkuti eléfordulas is, eszerint
az Oregkd tombjébol 2 forras is fakadhatott egy idoben. Feltételezheto,
hogy a forrasmilkodés utan az Oregkd tombje még tektonikusan tovabb
emelkedett, maskép nehezen magyarazhat6, hogy a hegy Ny-i oldalan
semmiféle karsztvizfakadasra utalé nyom nem talalhatdo a 310 m-es -
Muzsla-hegyi - szinten, pedig ekkorra legfeljebb mar csak vékony eocén-
oligocén kozettakaré fedhette ezt az oldalt. Ugyanakkor a barlangok is
magasabban helyezkednek el jelenleg 20-50 m-el az édesvizi mészkd
tetOszintjénél.

3. dbra A Bajot melletti Oregké dachsteini mészkdfaldnak latképe

A Muzsla-hegy lejtoin ismert el6fordulasokat az egykori 6sszefliggd
édesvizi mészkd platd letdrt, az oligocén agyagos tledékek atazott, lejtOs
felszinén csuszo darabjainak lehet tekinteni. Terasz szintekhez rendelni
azért sem célszerii ezeket a tomboket, mert akkor a tetd helyzetiivel egyiitt
csak a 235 m-s szintig 7 teraszt kellene kijelolni a hegyen, félkorben. A
tetézona ENy-i végén lathato tombok kozotti hézagokat egy kis feltaras
tanusaga szerint 18sz tolti ki, ezek letorése tehat holocénnél idosebb.
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4. dbra: Elvi fdldtani szelvény a bajoti Oreg kovion és a Muzsla-hegyen keresztiil
Jelmagyardzat: 1. Tridsz dachsteini mészké 2. jura filedékek 3. Kréta berzseki marga 4. Eocén iiledékek 5.
Oligocén tiledékek 6. Pliocén folyovizi iiledék 7. Edesvizi mészké 8. Szerkezetkutaté fiirds

5. ébra A pliocénben forrdsbarlanghként miikods Jankovits-barlang
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A bajéti alacsonyabb szintli eléfordulasokrol érdemben nyilatkozni
jelenleg nem lehet, mert kevés adat all rendelkezésre. Miutan anyagukat
tekintve (ooidos megjelenés, kvarcit kavicsos mésztufa) eltérnek a
magasabb szintliekt6l, s a volgyoldalban kozel azonos szintben
helyezkednek el, valosziniibbnek latszik fiatalabb teraszszinthez kotni
ezeket, melyek anyaga lényegében ugyancsak az Oregkd tridsz
mészkovébdl, illetve itt az azt fedd eocén iledékek torésvonalai mentén
fakado forrasvizekbdl valt ki. Ezeknek a foltszerlien ismert édesvizi
mészkoveknek a részletes tanulmanyozasat a mésztufa felletti 16sztakaro

nagyban megneheziti.
Kdhegy (Mogyorosbanya)

A kelet felé messzirdl is jol lathaté sziklafalairdl (6. dbra) nevezetes
Mogyorosbanya melletti Kéhegy ugyancsak édesvizi mészk6bol épil fel
(SCHRETER 1953, SCHEUER -~ SCHWEITZER 1988, SCHEUER 1999.).
GIDAI (1973) térképe alapjan az édesvizi mészkd fekiijét eocén
iiledékosszlet, ezenkiviil felsd-pliocén hegylabfelszinhez kapcsolhatd, kis
szemnagysagli  kvarckavicsos-homokos  osszlet ~ (SCHEUER -
SCHWEITZER 1988) alkotja. Utobbiak véleménye szerint a K6-hegy ENy-
i és K-i oldalan eléforduld, kiilonbozé magassagokban elhelyezkedd
édesvizi mészkd tombok a Duna és Oreg-arok volgye felé sorakozo tetarata

1épcsok.

6. dbra A Kéhegy keleti oldaldnak édesvizi mészké szikldi
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7. abra Peremi lejtén képzddott édesvizi mészké a Kéhegy keleti oldalaban

Sajat megfigyeléseim alapjan a hegy Ny-i és K-i részén levd
banyakban, illetve a déli végén, valamint a sziklak falaban és tetézonajaban
jol tanulmanyozhaté a tavi, keleti szélein egyértelmiien lejtdi rétegsor (7.
dbra), sajnos értékelheté megfigyelést ez utobbi helyen elsdsorban csak
kotéltechnika igénybevételével lehet tenni. A felsé (majdnem tetdszinti)
rétegekben lathaté a szamos kagylomaradvany (8. dbra), amelyeket
KROLOPP E. et. al.(1995) Unio wetzlerinek hatarozott meg.

8. dbra Unié wetzlerik maradvanyai a Kéhegy sziklafaldnak tetézondjaban



A keleti falban tobb ponton j6l latszik, hogy egykor itt volt a t6
pereme, ahol akdr 10 m-es vizesések is kialakultak, jellegzetes
kivalasformékat létrehozva. Ezeket a formakat a hegy keleti, északi és
¢északnyugati lejtéin mélyebb helyzetben is megtalaljuk, ezek azonban
véleményem szerint nem mélyebb helyzetli tetarata medencéket jeleznek,
hanem a magasabb helyzetii peremr6l tortek le, s csusztak-gurultak jelenlegi
helyiikre. A letorést valosziniisiti, hogy a K-i oldal banyajanak kornyékén
jelentds, a sziklafallal és egyméassal parhuzamos repedés sort talalunk, ahol
a tombok elvalnak a hegy fotomegétdl és egymastol is. Csak id6 kérdése,
hogy ezek is a mélyebb szintii elofordulasok sorsira jussanak.

Erdekes leletként keriilt el a jelenlegi tantuhegy tetdsikjarol néhany
nummulites darab. Ezek természetesen csak utdlag keriilhettek az édesvizi
mészkd platdjara. Ez csak ugy lehetséges, hogy még volt a tohoz képest
magasabb helyzetii, eocén iiledékbol felépiilt teriilet, amelyrél patakvizi
tevékenység hordhatta 4t az Osmaradvanyokat. A mésztufat lerakd viz az
eocén, zoOmmel vizzard iiledékekkel fedett tridsz mészkébdl aramolhatott
felszinre az eocén kdzetdsszlet nyitott torésvonalai mentén.

Kopite és kirnyezete

Ertékes megfigyelésekre ad lehetdséget a 292 m  tszf
csucsmagassagu Kopite édesvizi mészkove és a kavicsfekii (9. dbra). A
mészké fekiijét minden oldalon kavics jelenti (VITALIS 1940, SCHEUER —
SCHWEITZER 1988, SCHEUER 1995). Utobbiak a mészkovet lerako
forrasok vizét felsd-pannon iiledékekkel koriilhatarolt, deltaiiledékekkel
fedett karbonatos sasbércbdl szarmaztatjgk. SCHEUER (1995) megemliti
még, hogy a depresszios tipusu hévforras toban keletkezett mésztufa alatti
kavicsosszlet aljan gorgetetlen édesvizi mészkd blokkok talalhatok, melyek
egy megel6z6 karbonatképzddési iddszakra utalnak. Leirja, hogy a mésztufa
eléfordulas Ny-i szélén létesiilt Dszt — 1 sz. furas kdzel 100 m vastagsagban
harantolta a kavicsos iiledék alatti fels-pannon agyagos-homokos iszapos
rétegeket, s -123 m-ben érte el karbonatos alaphegységet.

A terepi megfigyelések alapjan a Kopite als6 kébanyajaban foldes
megjelenésii és tomor mészko lathaté, mig a felsékben mar megjelennek a
tavi rétegek, csiga és ndvénymaradvanyok kiséretében. A kzponti “mészkd
kip” K-i és E-i peremén tul vékonyabb eldfordulasok lathatok. Az E-i,
ndvénymaradvanyokban gazdag, tombokben megjelend mesztufa
kozvetleniil kavicsos iiledékekre telepiil. Ez a kavics gyakorlatilag a mészkd
eléfordulds minden oldalan lathato, legjobban azonban az als6 banya déli
szegélyénél, valamint az EK-i negyedkor mentén levd kavicsbanyakban
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tanulméanyozhat6 (Adammajor). A déli oldalon a mésszel cementalt
konglomeratum padok egyértelmilen oldalhelyzetben vannak a mészk6hoz
képest. Eszerint SCHEUER-rel egyetértve itt is a kavicsos mederben
(medencében) alakult ki a t0, mely vizének az alatta levd eltemetett
sasbércbol valo szarmaztatasa (SCHEUER GY. 1996) azonban kérdéses.

A hegy keleti oldalan levd kavicsbanyabol a jol osztalyozott,
helyenként mésszel cementalt kavicsos-homokbol sikeriilt kiemelni egy
kevéssé koptatott kvarcitkavicsot, melynek méretei: 24 X 10 X 6 cm. Jan
Mello (Szlovak Foldtani Intézet, Pozsony) szobeli kozlése szerint
egyértelmilen Vepor-hegységi also-triasz  kozet, mely a “Foederata
kvarcit”hoz tartozik. (Erdemes meg]egyeznl hogy SZADECZKY (1939) a
rozsaszinii kvarcitos homokkéveket még grodeni tipusa (perm) kozetkent
irta le.) Eszerint a kavics lerakodasa idején egyértelmiien E - EK-i iranybol
érkeztek ide a folyok, ez esetben az Os-Garam.

9. dbra Mésszel cementalt kavics a Képite északi labdndl
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10. dbra: Vazlatos foldtani szelvény a Rémai-banydn és Kdpitén, valamint a Képitén és a
Lato-hegyen keresztiil
Jelmagyardzat: 1. Losz 2. Edesvizi mészké 3. Folyovizi kavics 4. Pannon iledékek 5.
Kréta berzseki marga 6. Tridsz dachsteini mészké

Les-hegy

A Dunaalméstél DNy-ra levd Les-hegy kobanyaiban vastag tavi
rétegsort talalunk (SCHEUER GY. 1996), melyek jo feltartsaggal
tanulmanyozhatok tobb szinten is. A hegy Ny-i oldalaban kb 10 m-el a
jelenlegi cstcs alatt ©nallo sziklatoronyként talalunk egy hatalmas
k6tombot, melyet édesvizi mészkd, és mészkdvel cementalt kavics alkot,
ennek anyagadban néhany nagyemlés (Kretz6i M.:. Archidiskodon
meridionalis) fog lathat6 (/1. dbra).

Mivel a témb jelenleg oldalhelyzetben talalhaté a tavi rétegsor
szélén, két lehetOség van.

o tetOhelyzetll volt (utolagos, még meszet lerakdé patakvizi
tevékenység soran keriilt a mésztufa fed6jébe), s a lepusztulas soran
kibillenéssel halmozodott at erre a helyre, ebben az esetben a
konglomeratum fiatalabb, mint a mészké. (LIFFA A. (1909)
leirasaban kavicsot emlit a hegy tetejérdl, ami napjainkban mar nem
lathato.)

e oldalhelyzetli volt, ebben az esetben az egyébként is kifelé nézd
konglomeratum az egykori t6 medrének a partja lehetett, s ebben az
esetben a kavics iddsebb, mint a mésztufa osszlet.

| 7.
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11. dbra Archidiskodon meridionalis fogak a Les-hegy kavicsos édesvizi mészkovében
3.3. Edesvizi mészkovek fekiiképzédményei

A teriiletrdl rendelkezésre 4ll6, a MAFI 4ltal a MOL Rt.-nek 2002-
ben készitett foldtani térképeket (fedetlen, prepannon, pretercier)
osszedolgozva elkésziilt az édesvizi mészkovek fekiitérképe (12. dbra),
mely mindenképpen Ujdonsagkent értékelhetd, és értékes/érdekes
kovetkeztetésekre ad lehetdséget. A térképen az édesvizi mészkovek €s a
fekii kavics osszletek alatti lehetséges iiledékek kertiltek feltiintetésre, kilon
jellel abrazolva a karsztviz tarozo triasz mészkd és dolomit feletti kréta,
eocén, oligocén és pannon iledékeket. A triasz-jura karbonatos kozetek
feletti iiledékek altalaban vizzaronak szamitanak, csak néhany rétegik
alkalmas karsztosodasra, a karsztviz jelentds mértékii vezetésére és
tarozasara (tatai mészkd, szoci mészkd), de ezek igen jelentéktelen
eldfordulasuak, és a karszttal legfeljebb torés mentén, oldaliranyban
érintkeznek. Az édesvizi mészkovek kozvetlen fekitképzodmenyeit zommel
pliocén (?) — pleisztocén kavicsosszletek képviselik, melyeket elsésorban
kvarcit kavicsok, tovabba egyéb kozetek kavicsai, valamint homokok
alkotnak. A nem mindeniitt megfeleld feltartsaggal rendelkezd terepi
viszonyok kozott megallapithatoan €s a furasi rétegsorok alapjan szamos
helyen az idésebb fekiiképzodmények is kimutathato:
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e pannon: homok (Betlehemi eléfordulas), részben Siittd, Harasztos-
hegy, Dunaalmas melletti eléfordulasok

e oligocén: homokké, agyag, homok (Epdl Juhallds, mellette tridsz
dachsteini mészko is),

e eocén: brakkvizi és tengeri iiledékek (Léabatlan kérnyéke: Réz-hegy,
Mogyordosbanya: Kéhegy)

e mezozoikum: Tata Kalvaria-domb (tridsz-jura-kréta mészko),
Kender-hegy (jura mészkd), Baji sz616k (tridsz mészkd), Csonkas-
hat (tridsz-jura mészkd, kréta homokkd), Siittd (kréta homokkd),
Margit-tetd (kréta homokkd, konglomeratum)

A fekiitérkép alapjan az édesvizi mészkdvek eléfordulasat foldtani
alapjuk szerint 4 teriileti csoportra lehet osztani:

e A Bajéti-pataktdl keletre levd édesvizi mészkovek. Ezek altalaban
kiemelt sasbércek tetején (Juhéllas), vagy oldalan fakadé forrasok
vizébo1 keletkeztek (Hegyeskd, Muzsla-hegy).

o A Kozponti-Gerecse édesvizi mészkd eldforduldsai. Ezek egy része
kozvetleniil felszinen levd tridsz-jura mészkovekbdl fakadd
forrasvizekbdl keletkezhetett (Pockd, Csonkas-hat, Kecskekd),
esetleg jura-kréta vizzaré kozetek kozotti torésvonalak mentén
fakadé vizbol valt ki a mészanyag (Margit-tetd), jelentds résziiknél
azonban bizonytalansag van. Egyrészt elképzelhetd, hogy a lejjebb
levd mészkdvek alsobb szintli, de a forrassal azonos koru volgyek
tavaiban keletkeztek, de az is valosziniisithet6, hogy — mivel jelentds
torésvonalak mentén helyezkednek el — a kréta vizzar6 iiledékeket
metszd nyitott torésvonalak mentén aramlott fel a mészk6képzod
karsztviz, ebben az esetben helyenként a kiilonbozd szintek eltérd
kora a nyomés alatti karszt lehetdsége miatt kérdéses.

e Dunaalmds-Almdsneszmély  kornyéki  édesvizi mészkovek: A
legmagasabban levé édesvizi mészkd elofordulisok  alatt
egyértelmiien pannon, oligocén és kréta kori vizzaré iledékek
talalhatok. Itt (Uj-hegy — Kopite — Romai-banya, Siittd) a kréta és
oligocén iiledékeket metszd, illetve azokat elvalaszto torésvonalak
mentén aramolhattak fel az egykori forrasvizek, vagy a tavolabbi
karsztbol fakadtak, de az idevezeté meder mar lepusztult. Elvileg a
pannon iiledékek torésvonalai is szoba johetnek. A kilonbdzo
szintekben elhelyezkedd mésztufa eldforduldsokat illetden itt is
felvetodik az egyidejliség lehetosége, ezt tovabbi vizsgilatok
donthetik el.
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o Tata-Vértesszilds kornyéke: A Tata kornyéki édesvizi mészkovek
részben bizonyithatéan, részben feltevésekre tamaszkodva kiemelt,
sasbérc jellegli rogokbdl fakadod vizekbol keletkeztek. Vértesszolos-
Baj térségében ez nem bizonyithaté egyértelmiien, itt felvetodik a
hegységperemi kialakulas lehetdsége is.

AMAFI térképe (2001) és Scheuer Gy. - Schweitzer F. (1988) alapjan

12. dbra: A Gerecse vazlatos foldtani térképe
Jelmagyarazat: 1. Plio-pleisztocén édesvizi mészké 2. Pannon iledékek 3. Oligocén
iiledékek 4. Eocén iiledékek 5. Kréta mdrga és homokké 6. Jura mészkd, tiizkoves mészké
és radiolarit 7. Tridsz mészkd és dolomit

A fedbiiledékek zommel 16szképzodmények, alarendelten folyovizi
kavicsok (Juhallas, Romai-banya) és maradvany kavicsok (Siittd,
Dunaalmas).

Jelentés problémakat okoz jelenlegi ismereteink alapjan a pliocén-
pleisztocén fekii és fedd kavicsok eredete, jellege. A mar idézett irodalmi
adatok szerint a magasabb helyzetii (> 300 m tszf) kavicsokat pannon-
pliocén abraziés kavicsnak tartjdk. Megfigyeléseim alapjan a feki
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rétegsorok (pl. Pockd) nem tartalmaznak helyi anyagu kavicsot, tovabba
alakjuk sem az abraziés kavicsok kerekitettségét mutatjak, igy az abrazios
eredet kizarhat6. Folyovizi eredeztetés esetén a karpati (Vepor) szarmazas
valoszinii, de ez tovabbi részletes kavicsanyag vizsgalatokat igényel. A 180
m-es szinten (Betlehemi el6fordulas) ismert kavics 6sszlet 6lnyi nagysagi,
kvarcit és gneisz tdmbjei igen nagy energiarél tanuskodnak, kozvetleniil a
hegységperemnél, hasonlok a Gyér kornyéki teriileleten is eléfordulnak,
koptatatlan formaban (PECSI 1959). A hatalmas méretii kavicsok
idekeriilését illetben a jég altali széllitas lehet6ségét is figyelembe kell
venni. Ebben az esetben a karpati gleccserek jégbe fagyott kdzettrmeléke
lehet, mely a borjadzé jéggel Gszva jutott teriiletiinkre, ahol kiolvadva
lestllyedt. (Ennek az elképzelésnek mar jelentés irodalma van (BURJAN
2002), de a vizsgalatok még nem egyértelmiisitették ennek lehet6ségét a
Budapestt6l délre ismert kavicselofordulasok akar kobméteres, eltéréen
koptatott alpi-karpéti eredetli kdzettombjeir6l.) A Szomod melletti Kender-
hegy kvarcit kavicsanyaga ugyanakkor nem lehet E-ENy feld] szallitott a
rétegdblések alapjan, hanem D-fel6l. Ilyen anyag azonban jelenleg a
hattérben nem ismert, tehat id6sebb, kavics teljesen athalmozott anyaga
lehet. Erre utal, hogy egykor tengeri iiledékben fosszilizalodott, erdsen
kopott capafog, valamint Congéria és Cardium héjak is béven eléfordulnak
benne, igy az anyaiiledék pannon, és/vagy annal valamivel id6sebb
kainozoos iiledék lehet.

A mészkoveket szorvanyosan, vagy jelentdsebb eléfordulasban
befedd kavicsok oldal- és magasabb helyzetben lehettek a mésztufakhoz
képest (Betlehemi eléfordulas, Les-hegy). Eszerint a mészkd
kavicsosszletbe bevagddo folyovolgyben valt ki, majd a kivalast kdvetden
oldaliranybol szirmazoé vizfolydsok az eredetileg fekii helyzetben levé
kavicsot halmozhattdk rd a mésztufa tetejére (Ep6l, Juhallas.). Ilyen
folyévizi mikodés a mészkokivalas kozben is torténhetett szdmos helyen,
amit a tavi rétegekben el6fordul6 szérvanykavicsok, a Kohegy tetején pedig
eocén képzédményekbdl athalmozott nummuliteszek jeleznek. Jelenlegi
magas helyzetiik tanihegyként magyardzhato, a fiatalabb vizfolyasok csak
peremiiket pusztithattak, s a mélyiilé volgyek kikeriilték.
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4. Eredmények osszefoglalasa:

X

Az eddigi fejlodéstorténeti elméleteket befolyasolé ujabb, az
eddigieknél lényegesen magasabb helyzetii édesvizi mészkd
eléfordulasok keriiltek eld a Gerecse tombjének nyugati lejtdjén,
illetve az Oregkovacs tetdzonajaban.

A legijabb 100 E-s fOldtani térképek alapjan az édesvizi
mészkoeléfordulasok anyagirdl az eddigi elképzelésekkel szemben
lényegesen kevesebb esetben mondhaté el, hogy eltemetett, vagy
alig kihantol6d6 sasbércbél fakadtak az Oket leraké karsztforrasok.
Egy résziikrol feltételezhetd, hogy mar akkor magasabb helyzeti,
felszinen levé mészkoeléfordulasbol is fakadtak a forrasvizek, csak a
tavakhoz vezetd6 patak(folyd) medrek elpusztultak. Mas
elofordulasok esetében a mészanyagot hoz6 karsztviz a karsztos
kozeteket fed6, a mésztufa eléfordulasok fekiijét jelentd vizzaro,
kemény hasadékos kozetek térésvonalai mentén dramolhatott fel.

A Gerecse édesvizi mészkoelofordulasait az egykori forrasviz
felfakadasanak foldtani koriilményei alapjan négy csoportba lehet
osztani:

A Bajéti-pataktol keletre kiemelt sasbéreek tetején/oldalan fakado
forrasok vizébol keletkezett elofordulasok

A Kozponti-Gerecsei eléfordulasok egy része kozvetleniil felszinen
levo triasz-jura koézetekbdl fakadé forrasvizekbol keletkezhetett a
forrassal azonos korti volgyek tavaiban. Szdmos esetben a kréta
vizzar6 iiledékeket metszd nyitott térésvonalak mentén aramlott fel a
mészképz6 karsztviz, ebben az esetben helyenként a kiilonbdzé
szintek eltéré kora a nyomas alatti karszt lehetosége miatt kérdéses.
Dunaalmds-Almdsneszmély  kornyéki  édesvizi mészkovek: A
legmagasabban levé édesvizi mészké elofordulasok alatt
egyértelmiien pannon, oligocén és kréta kori vizzar6 iiledékek
talalhatok. Itt a kréta és oligocén iiledékeket metszo, illetve azokat
elvilaszté torésvonalak mentén aramolhattak fel az egykori
forrasvizek, vagy tavolabbi, kiemelt karsztrogbol fakadtak, az
idevezet6 meder mar lepusztult. A kilonbdzd szintekben
elhelyezkedd mésztufa eléfordulasokat illetben felvetddik az
egyidejiiség, illetve magasabb helyzetii esetén a fiatalabb idészakban
torténd képzodés lehetdsége is.

Tata-Vértessz6los kornyéke: A Tata kornyeki édesvizi mészkdvek
részben valoszinilileg kiemelt, sasbérc jellegii rogokbol fakadéd
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vizekbdl keletkeztek. Vértessz6l6s-Baj térségében felvetodik a
hegységperemi kialakulas lehetosége is.

. Az édesvizi mészk6 alatti magasabb helyzetii kavicsok anyaga

alapjdan a szarmazadsi hely a Vepor-hegység (is) lehetett. A
kiilonb6zé szinteken levd kavicselofordulasok alig koptatott
koézettdmbjeinek anyaga és megjelenése alapjan a szallit6 er a jég
(Usz6 jégtéblaba fagyva). Az Altal-ér Kender-hegy kornyéki
pleisztocén kavicsdnak anyaga idosebb, délebbre elhelyezkedett
kavicsos iiledék athalmozasdbol szarmazhat.

. A hegység legmagasabb karszttémbjeit is befedé és a legmagasabb

helyzeti édesvizi mészkovek fekiijét képezd kavicsleplek lehetnek
egyiddsek. Jelenlegi kiilonbdzd szintli helyzetiik utélagos, késoi-
pliocén — korai pleisztocén blokktektonikus mozgésok eredménye.
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