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1. Osszefoglalas

AKis lilik (Anser erythropus) sériilékeny statuszq, vilagszinten csokkend allomanyu faj,
melynek megovasa nemzetkozileg is fontos természetvédelmi kérdés, hiszen a faj hosszu tava
vonulonak tekinthetd. A jelen fajmegérzési terv 6 célja, hogy aktualizalja a kis lilikkel
kapcsolatos hazai ¢és nemzetkdzi informaciokat, tovabba, hogy a jelenleg elfogadott
fajmegOrzési terv frissitésén keresztiill a kis lilik magyarorszagi alloméanyat kedvezo
természetvédelmi helyzetbe hozza, azaz megallitsa a faj allomanyanak csokkenését. Az el6zo
fajmegOrzési terv az Europai Unié LIFE+ palyazati struktirdjanak tdmogatisaval, hazai
szakértk (fajvédelmi munkacsoport) kozos munkajaként valdsult meg, mely palydzat
fokedvezményezettje a gérog Hellenic Ornithological Society volt (LIFEL10 NAT/GR/000638
— ,,Safeguarding the Lesser White fronted Goose Fennoscandian population in key wintering
and staging sites within the European flyway ). Jelen fajmeg6rzési terv szintén az Eurdpai Unid
LIFE+ palyazati struktardjanak tdmogatasaval, hazai szakértok (fajvédelmi munkacsoport)
k6zos munkajaként valosult meg, mely palyazat fékedvezményezettje a Lithuanian
Ornithological Society (LIFE19 NAT/LT/000898 — ,, Providing a climate resilient network of
critical sites for the Lesser White-fronted Goose in Europe”).

Osszefoglalva a hazai adatokat és a legfrissebb kutatasi eredményeket kijelenthetd, hogy
tovabba a nyugat-szibériai populacio egyedeinek rendszeres eléforduldsai ismertek a vonulasi
id6szakban, illetve atteleloként. A kis lilik Magyarorszagon atvonuldé egyedeinek szama
fluktudl, az utobbi idében mind a skandindv, mint a nyugat-szibériai allomany egyedszama is
novekszik —ennek alapjaul a rogzitett hitelesitett el6fordulasi adatok szolgaltak. A fajmegdrzési
terv tovabbi lényeges eleme a kis lilik hazai taplalkozasanak irodalmi és recens kutatasi
eredményeken alapuld feldolgozasa. Ezek alapjan elmondhatd, hogy a kis lilik a Karpat-
medencében ragaszkodik a szikes pusztakhoz és az azokkal mozaikold idészakos vizallasokhoz
(szikes tavak, legelOtavak stb.) €s halastavakhoz. Kiilondsen fontos, hogy ezen (gyep)teriiletek
rovidre legyenek legeltetve, illetdleg a vonulasi periddusban (kiilonosen tavasszal) sekély
vizboritassal rendelkezzenek. A skandindv populacié egyedei ritkan taplalkoznak szantokon,
mig a nagy lilikkel keveredd nyugat-szibériai populacié egyedeire ez jobban jellemzd. A
fentiekbdl kovetkezden kijelenthetd, hogy a faj védelme érdekében kiemelten fontos a
hortobéagyi ¢él6helyek védelme és kezelése.

A fajmegdrzési terv Osszefoglalja és rangsorolja a napjainkban a fajra hazdnkban hato
veszélyeztetd tényezoket.

Jelen munka legfontosabb eleme az intézkedések Osszesitése, mely részletesen
bemutatja azokat a legfontosabb teenddket, melyekkel a fentebbi veszélyeztetd tényezdk
hatasai rovid és hossza tavon csokkenthetok. Az akcioterv kiilon és részletesen foglalkozik a
fennoskandinav populécio védelme érdekében javasolt teenddkkel.



Summary

The Lesser White-fronted Goose (Anser erythropus) is a Palearctic, globally vulnerable
species with a declining population trend. The conservation of the species requires international
cooperation because it is a long-distance migrant. The aim of the Hungarian National Action
Plan (NAP) for the Lesser White-fronted Goose is to update the previous NAP and collect all
the current knowledge (national and international) about the species, and to describe the actions
required to protect the species effectively in Hungary. By implementing the actions described
in the NAP, Hungary will substantially contribute to the international conservation target to
save the species, and especially the critically endangered Fennoscandian Lesser White-fronted
Goose population. The previous NAP was prepared in the framework of an EU LIFE+ Project
— coordinating beneficiary: Hellenic Ornithological Society (LIFE10 NAT/GR/000638-
., Safeguarding the Lesser White fronted Goose Fennoscandian population in key wintering and
staging sites within the European flyway”) — in the cooperation of the Hungarian National
Lesser White-fronted Goose working group. The current NAP was also prepared in the
framework of an EU LIFE+ Project — coordinating beneficiary: Lithuanian Ornithological
Society (LIFE19 NAT/LT/000898 — ,, Providing a climate resilient network of critical sites for
the Lesser White-fronted Goose in Europe”) — in the cooperation of the Hungarian National
Lesser White-fronted Goose working group.

Population monitoring data and other recent research shows that practically the entire
Fennoscandinavian Lesser White-fronted Goose population concentrates in Hungary during the
spring and autumn migration periods. The Hortobagy National Park with adjacent areas is an
international hot-spot area for the conservation of the species, while scattered, sporadic
occurrences of the species are registered all over the country at traditional goose stop-over sites
during the migration and wintering periods. We believe that these scattered single individuals
or small numbers of Lesser White-fronted Geese registered in various parts of country outside
Hortobagy are mostly originating from the western main population of the species, breeding in
Russia.

Based on the database produced during the NAP preparation and review process, the
numbers of migrating Lesser White-fronted Geese have been declining in the period between
the 1960s and the 2010s by 90%. The population seems to have been stable or even slightly
increasing until 13-15 years ago, when a rapid decline can be seen, a drop of nearly 50%. Since
2014 (the former NAP) the number of the individuals from the Fennoscandian and western
main population are growing.

The diet analysis of the Lesser White-fronted Goose, based on literature data and recent
research (both field botany and seed germination analysis from droppings), is an important part
of the NAP. In the Carpathian basin in Hungary, the Lesser White-fronted Geese prefer alkaline
steppe areas, adjacent alkaline wetlands and fishponds. It is important that these grasslands are
managed by grazing and that the wetlands have shallow water level during the migration periods
of the Lesser White-fronted Goose.

The Lesser White-fronted Geese of the Fennoscandian population prefer natural
habitats, and only rarely feed on agricultural lands. Therefore, effective protection and adequate
management of the natural biotopes in the Hortobagy National Park is of vital importance for



the conservation of the species. On the contrary, the individuals supposed to be originating from
the western main population mainly feed on agricultural lands, mixed with large flocks of
Greater White-fronted Geese (Anser albifrons).

The NAP lists and ranks the current threats for the species in Hungary.

The most important part of the NAP document is the Action Plan which describes the
relevant conservation actions to tackle the main threats for the species in Hungary. The Action
Plan describes conservation actions both for the Fennoscandian and western main population.
The full NAP is available only in Hungarian language, but the captions of the figures are also
in English (see Annex I1).

1.1. Bevezetés és elozmények

AKis lilik (Anser erythropus) sériilékeny statusz( faj (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2012),
melynek megdvasa nemzetkozi eréfeszitéseket igényel. A LIFE program az Eurdpai Uni6 olyan
torekvése, mely forrdsokat nyljt a természetvédelem és a kdrnyezetvédelem teriiletén 1992 ota.
Magyarorszagon 2001 6ta vehetd igénybe ez a tipusu forras, napjainkig Osszesen 42 hazai
természetvédelmi céli LIFE projekt nyert tdmogatast. A LIFE+ palyazati struktira keretén
beliil, 2019-2025 kozott zajlo projekt a ,, Providing a climate resilient network of critical sites
for the Lesser White-fronted Goose in Europe” (LIFE19 NAT/LT/000898) cimmel, melynek
fokedvezményezettje a Lithuanian Ornithological Society, a Hortobagyi Nemzeti Park
Igazgatosag (HNPI) pedig mint magyar tarskedvezményezett vesz részt. Az ezt megeldz6 hazai
részvételll palyazat azonos konstrukcioban a ,,Safeguarding the Lesser White-fronted Goose
Fennoscandian population in key wintering and staging sites within the European flyway”
(LIFE10 NAT/GR/000638) cimmel. A palydzat fokedvezményzettje a gordg Hellenic
Ornithological Society volt (WWF FINLAND 2024). A projekt el6zménye a 2005 és 2009 kozott
zajlott ,,Conservation of Lesser White-fronted Goose on the European migration route”
(LIFEO5 NAT/FIN/000105) cimi LIFE Nature projekt volt, melynek fokedvezményezettje a
WWF Finland volt, a HNPI pedig szintén tarskedvezményezettként vett részt (PETTERI et al.
2009).

A fent nevezett palyazat A.5. akcidja két nemzeti fajmegérzési terv (Litvania,
Magyarorszag) irasat célozza meg, illetve kettd partner (Esztorszag és Finnorszag) a projekt
keretein kiviil, de a projekt eredményeit felhasznalva tervezi a fajmegérzési terveik feltjitasat,
melyeknek a faj aktudlis, adott orszagbeli helyzetét kell értékelniiik a fobb veszélyeztetd
tényezOk elemzésével, tovabba a faj megdrzésére irdnyuld torekvések megnevezésével. A
faymegdrzési terv kidolgozasaba be kell vonni az érdekelt allami és civil szervezeteket és a
nemzetkdzi szakértoket is, kiilon kiemelve az Agreement on the Conservation of African-
Eurasian Migratory Waterbirds (AEWA) Titkarsagot. Az A.5. akci6 leirasanak megfelelden a
HNPI egy kis lilik védelmi munkacsoportot hozott 1étre. A munkacsoport kommunikacios
feliilete a kis lilik védelmi levelezdlista (Kislilik@lists.hnp.hu), melyet a HNPI iizemeltet és tart
fenn. A csoport tagjai 2021. december 20-an, tekintettel a jarvanyiigyi korlatozasokra online
munkamegbeszélést tartottak a témaban 18 6 részvételével, illetve 2022. december 12-én
személyes €s online hibrid taldlkozon 18 {6 részvételével 9 szervezettdl. 2024. augusztus 30-an
Ujabb szakértdi csoport lilésre kertilt sor a Fertd-Hansag Nemzeti Park Igazgatdsagnal, melyen
13 16 vett részt személyesen. A fajmegdOrzési munkacsoport aktivan részt vett a fajmegdrzési



terv kidolgozasaban, mely az Agrarminisztérium befogadd nyilatkozatanak megszerzésével
keriilt véglegesitésre (Agrarminisztérium 2025).

A kis lilik rendelkezett nemzetkozi fajmegdrzési tervvel (JONES et al. 2008), melyet
2022. szeptember végén hatalyon kiviil helyeztek a vitas svéd adllomany problémainak rende-
zéséig, tovabba nemzeti fajmegérzési tervekkel az alabbi orszagokban: Esztorszig (TOMING
2012), Finnorszag (MINISTRY OF THE ENVIRONMENT 2009), Gérogorszag (KAZANTZIDIS &
NAZIRIDES 1999, az érintett minisztérium nem fogadta be a dokumentumot és aktualizalast igé-
nyel), Norvégia (THE NORWEGIAN DIRECTORATE FOR NATURE MANAGEMENT 2011). Hazank-
ban eddig 19 madarfajjal (baratréce, békaszo sas, bibic, ciganyréce, darazsolyv, fehér golya,
hamvas rétihéja, haris, kék vércse, kerecsensdlyom, kigyaszolyv, kis lilik, kis drgébics, nagy
goda, nagy poling, piroslabu cankoé, szalakota, széki lile, tizok) foglalkozik fajmegdrzési terv,
azonban a hazankon csupdn atvonulé madarfajok koziil a kis lilikre vonatkozd fajmeg6rzési
terv az elso.



2. Altalanos jellemzés, hattér-informaciok
2.1. Természetvédelmi helyzet

= Hazai védettségi statusz: fokozottan védett, pénzben kifejezett értéke 1 000 000 Ft az
Eurodpai Parlament és a Tanacs 2009/147/EK iranyelve (2009. november 30.) a vadon
¢16 madarak védelmérdl, I. mellékletén szerepld

= JUCN voros lista: VU (Vulnerable) — Sériilékeny
=  EU27 voros lista: CR (Critically endangered) — Sulyosan veszélyeztetett
2.1.1. Hazai és nemzetkozi veszélyeztetettség

A kis lilik globalisan veszélyeztetett faj, az elterjedési teriiletén szinte valamennyi
orszagban védett, vagy fokozottan védett kategoridban szerepel a rendelkezésre allo
informdaciok alapjan. Az irodalmi adatok alapjan 65 000-70 000 példanybdl all6 vilagallomany
a ,,sebezhet6” (Vulnerable, VU) kategoridba tartozik a Természetvédelmi Vilagszovetség
(IUCN) Voros Listajan. A vilagallomany az A2bcd+3bed+4bed kritériumoknak felel meg,
amelyek szerint a populdcio legalabb 30%-os csokkenése tapasztalhato, illetve
prognosztizalhatd, 10 év, vagy hdrom generéci6 alatt (a hosszabb intervallum a mérvado),
leginkdbb az elterjedési teriilet csokkenése, az ¢élohelyek degradalodasa ¢és a
vadaszat/orvvadaszat altal. A 2023-ban ~140 egyedbdl allo fennoskandindviai allomanyt az
europai regiondlis Voros Lista a ,,veszélyeztetett” (Endangered, EN; C1 kritériumnak
megfeleld), az Eurdpai Unid tagallamainak 15-30 parbol allo fészkel6allomanyat az EU27
regionalis VOros Lista a ,,sulyosan veszélyeztetett” (Critically Endangered, CR; D kritériumnak
megfeleld) kategoriaba sorolja. A kategorizalas alapjaul a rendelkezésre allo adatok, valamint
a részletes, a veszélyeztetettséget és a faj kipusztuldsra valo esélyének mértékét meghatarozo
kritériumrendszer szolgél, mind a globalis, mind a regionalis besorolast illetden.

Nemzetkozi statusz

Berni Egyezmény az eurdpai vadon €16 novények, allatok és természetes éldhelyeik
védelmérdl: I1. fiiggelék (fokozottan védett allatfajok) (EEC 1982a).

Bonni Egyezmény a vandorl6 vadon ¢I6 allatfajok védelmérol (CMS): 1. fiiggelék
(veszélyeztetett vandorlo fajok) és II. fiiggelék (megéllapodéasok targyat képezd vandorld fajok)
(EEC 1982b).

Megallapodas az afrikai-eurazsiai vandorld vizimadarak védelmérél (AEWA): a faj a
Bonni Egyezmény keretein beliil miikod6é megallapodas hatalya ala tartozik. Az észak-europai
¢€s nyugat-szibériai fészkeldallomany (teleldteriilet: Fekete-tenger és a Kaszpi-térség) a 3. mel-
1¢klet 1. tdblazatanak A oszlopaban, az 1a (Bonni egyezmény I. fiiggelékében szerepld fajok),



1b (veszélyeztetett fajok) és 2 (10 000-25 000 kozotti egyedszamu populaciok) csoportokban
szerepel (AEWA 2024). Az AEWA 2008-ban elfogadott fajmegdrzési terve 2022-ig volt ér-
vényben, a svéd populacid ellentmondasos megitélése miatt nem hosszabbitottdk meg.

Ramsari egyezmény a nemzetkozi jelentdségii vizes él6helyekrdl: a kis lilik pihend- és
taplalkozohelyei koziil szamos terlilet szerepel a nemzetkozi jelentdségli vizes élohelyek
listajan (NIMFEA TERMESZETVEDELMI EGYESULET 2004; RAMSAR 2006, VIDEKFEJLESZTESI
MINISZTERIUM 2011).

A faj pihend- és taplalkozoteriiletei koziil szamos szerepel a Fontos Madarélohelyek
(IBA) jegyzékében (HEATH & EVANS 2000; NAGY 1998).

FEuropai unios statusz

Madérvédelmi iranyelv (2009/147/EK): 1. melléklet (Az 1. mellékletben emlitett fajok
fennmaradésanak és szaporoddsdnak biztositdsa érdekében elterjedési teriiletiikon az
¢l6helyiiket érintd kiilonleges védelmi intézkedésekre van sziikség.) (EC 2009). A kis lilik az
alabbi Natura 2000 Kiilonleges Madarvédelmi Teriileteken (KMT) jelol6fa;:

HUBF30002 Balaton

HUBF30003 Kis-Balaton

HUBN10001 | Bodrogzug—Kopasz-hegy-Taktakoz
HUBN10002 | Borsodi-sik

HUBN10004 Hevesi-sik

HUBN10005 | Kesznyéten

HUDD10012 | Balatoni berkek

HUDI110005 Sarviz volgye

HUDI10007 Velencei-t6 és Dinnyési-fertd
HUDI30002 Zamolyi-medence

HUFH10001 Fert6-t6

HUFH30005 Hansag

HUHN10002 | Hortobagy

HUHN10003 | Bihar

HUKM10002 | Kis-Sarrét

Kiskunsagi szikes tavak ¢és az 6rjegi
turjanvidék

HUKN10007 | Als6-Tisza-volgy

HUKN10002

Javasolt az alabbi KMT-k esetében is felvenni a kis liliket a jel616 fajok kézé: Felso-
Kiskunsagi szikes pusztdk és turjdnvidék (HUKN10001), Vasarhelyi- és Csanddi-pusztak
(HUKM10004). A jelolés az utdbbi iddszakban torténd rendszeres eldfordulasokra alapozhato.



2.1.2. Jogszabalyi hattér

A Kkis lilik faji, illetve egyedi szinti védelmét szolgalé jogszabalyok

A kis lilik Magyarorszagon a védett és fokozottan védett ndvény- és allatfajokrol, a
fokozottan védett barlangok korérdl, valamint az Eurdpai Kozosségben természetvédelmi
szempontbol jelentés novény- és allatfajok kozzétételérdl szold 13/2001. (V. 9.) K&M rendelet
(a tovabbiakban: KoM rendelet) alapjan fokozottan védett fajnak mindsiil, pénzben kifejezett
értéke a legmagasabb, 1 000 000 Ft-os kategoriaban van. A védett fajok egyedeihez rendelt,
pénzben kifejezett értéknek foként a szankciondlas szempontjabdl (pl. természetvédelmi birsag
mértékének meghatarozasakor) van jelentdsége (minél veszélyeztetettebb egy faj, pénzben
kifejezett értéke anndl magasabb).

Az Osszes védett és fokozottan védett fajra, igy a kis lilikre is az orszag teljes teriiletén
vonatkoznak a természet védelmérdl szolé 1996. évi LIII. torvényben (a tovabbiakban: Tvt.)
a védett és fokozottan védett fajokra szereplo eléirasok. A védettség kiterjed a faj minden
egyedére, illetve az egyed minden részére (pl. tollra) és barmely allapotara (é16 vagy elpusztult
egyed, preparatum, szarmazék). A Tvt. rendelkezései koziil kiemelendd a 43. § (1) bekezdés,
amely kategorikusan tiltja a védett allatfajok szaporodasanak ¢és mas élettevékenységének a
veszélyeztetését, a lako-, €16-, taplalkozo-, koltd-, pihend- vagy blavohelyeinek lerombolésat,
karositasat; tovabba a 43. § (2) bekezdése, amely a természetvédelmi hatésag engedélyéhez
kot minden, a kis lilik egyedek befogasaval (pl. jelolés céljabol), tartasaval, bemutatasaval,
hasznositasaval, riasztdsaval stb. kapcsolatos tevékenységet. Fontos kiemelni, hogy a védett
allatfajok védelmére, tartasdra, hasznositasara ¢€s bemutatdsara vonatkozd részletes
szabalyokrol sz616 348/2006. (X11. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 348/2006. (XII. 23.)
Korm. rendelet) 3. § (2) alapjan a 348/2006. (XII. 23.) Korm. rendeletben definialt tartésra,
hasznositasra és bemutatésra (a riasztds nem tartozik ezek koz¢) vonatkoz6 engedélyek csak a
szintén a 348/2006. (XII. 23.) Korm. rendeletben definidlt természetvédelmi vagy mas
kozérdekbél adhatéak meg.! Az engedély megadasihoz sziikséges feltétel tovabbd, hogy ne
legyen mas kielégitd megoldas, és a tevékenység ne jarjon az adott allatfaj természetes
allomanyanak tartos sérelmével.

A Tvt. 44. § (3) bekezdés szerint a védett (vagy fokozottan védett) allat, igy a kis lilik
egyedének karositasa, veszélyeztetése vagy jogellenes zavarasa esetén a természetvédelmi
hatésag koteles az ilyen magatartas tanusitojat a tevékenység folytatasatol eltiltani.
Amennyiben a védett egyedet karosito, veszélyeztetd, zavard tevékenységet mas hatosag
engedélye alapjan végzik, a hatésdg a természetvédelmi hatdsdg megkeresésére az

A kozérdek fogalma a 348/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet alkalmazasaban magaban foglalja a
természetvédelmi érdeket, valamint kiterjed a természetvédelmi érdekekkel és célokkal 6sszeegyeztethetd oktatasi,
ismeretterjesztési, tudomanyos célu, illetéleg kultartorténeti hagyomanyapolasnak mindsiilé tevékenységekre,
tovabba a kozegészségiigyi, kdrnyezetvédelmi vagy allategészségiigyi veszélyhelyzet elharitasara.
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engedélyezési eljarast ismételten lefolytatja és a tevékenység folytatasat az eljaras végleges
befejezéséig felfliggeszti.

A Tvt. 78. § (1) bekezdése az eljarasi szabalyok korében pedig kimondja, hogy a
természetvédelmi hatdsag korlatozhatja, felfiiggesztheti vagy megtilthatja a védett természeti
értéket és teriiletet karositd vagy sulyosan veszélyeztetd tevékenységeket.

A fokozottan védett novény- és allatfajokra, igy a Kkis lilikre vonatkozdan a Tvt. 44.§
(5) bekezdése részletesen kidolgozott eljarasi szabalyok alapjan, preventiv jelleggel, még a
veszélyeztetd/karositd magatartds tanusitdsa eldtt lehetdséget teremt a természetvédelmi
hatdsag szamara korlatozas elrendelésére. A rendelkezés kimondja, hogy fokozottan védett é16
szervezetek €l6helyén, valamint ¢l6helye koriil — a miniszter altal rendeletben meghatarozottak
szerint — hasznalati, gazdalkodasi korlatozast rendelhet el a természetvédelmi hatdsag (a
rendelkezés tovabba kimondja, hogy [bizonyos feltételek mellett] az ebbdl eredd karok
megtéritésére a Tvt. 72. § rendelkezéseit adja iranyadonak).

A Tvt. 44.§ (5) bekezdésében hivatkozott rendelet, a fokozottan védett novény-, illetve
allatfajok él6helyén és ¢ldhelye koriili korlatozas elrendelésének részletes szabalyairdl sz616
12/2005. (V1.17.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: KvVM rendelet). A rendelet alapjan a
természetvédelmi hatosag a kis lilik élohelyén és élohelye koriil korlatozast rendelhet el, ha a
hasznalati mod, gazdalkodasi tevékenység a kis lilik egyedének vagy allomanyanak
zavarasaval, veszélyeztetésével, karositasaval, elpusztulasaval jarna, €s

a) a jogszertien folytatott hasznositas, gazdalkodasi tevékenység a Tvt., vagy kiilon
jogszabaly alapjan nincs hat6sagi engedélyhez kétve?, vagy

b) a kis lilik egyede vagy allomanya a természetvédelmi kezelési terv kihirdetését, illetve a
természetvédelmi hatosagi hatarozat véglegessé valasat kovetden jelent meg a teriileten, vagy

C) a kezelési tervben, illetve a természetvédelmi hatdsagi hatarozatban meghatarozott
hasznalati, gazdalkodasi feltételekben a faj szempontjabdl kedvezdtlen valtozasok kovetkeztek
be.

Korlatozassal érintett teriiletként — rendeltetésétol, miivelési agatol fliggetleniil — az
adott egyed vagy allomany megfeleld szintli megdrzéséhez az a teriilet hatarolhat6 le, amelyik
a kis lilik egyedének ¢éldhelye, pihend- vagy taplalkozohelye, vagy annak része.

A korlatozas elrendeléséhez meghatdrozo fontossaghi az érintett teriilet pontos
lehatarolésa, a korlatozasi id0szak és a korlatozni kivant tevékenység (ideértve a tevékenység

crer

gyakorlatban ezt a feladatot rendszerint a nemzetipark-igazgatosag végzi el és ennek alapjan

A Miskolci Kozigazgatasi és Munkailigyi Birdsag 13.K.27.003/2019/41. szamu itéletében foglalt
értelmezés alapjan a ,,nincs hatosagi engedélyhez kotve” fordulat helyes értelmezése a ,,nincs a természetvédelmi
hatésdg engedélyéhez kotve”. EbbOl kovetkezden mas hatosdg (a konkrét perben az erdészeti hatdsag)
engedélyéhez kotott tevékenység esetén is hozhat a természetvédelmi hatdsdg korlatozast a fokozottan védett faj
¢lohelyén, illetve élohelye koriil.
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keresi meg a természetvédelmi hatdsagot, kérve a korlatozasrol sz616 hatarozat kiadasat. A
korlatozasnak olyan mértékiinek kell lennie, hogy az adott egyedi koriilmények
figyelembevételével biztositsa az egyed, illetve az allomany megkiilonboztetett védelmét,
tovabba e céllal 6sszhangban és ardnyban alljon. Ennek megfeleléen gondoskodni kell arrél,
hogy az érintett tevékenység a feltétleniil sziikséges id6tartamra, és a fenntarthatd hasznalat
kovetelményét szem elott tartva a lehetd legkisebb mértékre korlatozodjon.

Fontos az érintett terlileten a korlatozasoknak csak olyan szintii fenntartasa, amit a faj
egyedeinek védelme sziikségessé tesz. A természetvédelmi hatdésag ugyanis a KvVM rendelet
alapjan a korlatozas idobeli hatalya alatt koteles vizsgalni a korlatozas sziikségességét, és
amennyiben az a korlatozas iddbeli hatalyanak lejarta elétt megsziinik, koteles haladéktalanul
intézkedni annak feloldasarol.

A természetvédelmi érdekbél elrendelt korlatozas, tilalom, termelésszerkezet
jelentds megvaltoztatasanak el6irasa esetén felmeriilé karok kapcsan a Tvt. és a KvWM
rendelet mellett a természet védelmét szolgalo egyes tamogatasokra, valamint kartalanitasra
vonatkoz6 részletes szabalyokrdl szolo 276/2004. (X. 8.) Korm. rendelet rendelkezéseit kell
alkalmazni.

A Tvt. 72. § eldirja, hogy a védett természeti teriileteken természetvédelmi érdekbdl
elrendelt gazdalkodasi korlatozas, illetve tilalom esetén vagy a termelésszerkezet jelentOs
megvaltoztatasanak eldirdsa kovetkeztében a tulajdonos vagy a jogszeri hasznalo tényleges
karat — a Tvt-ben irt kivételekkel — meg kell tériteni. A védett természeti teriileteken Kkiviil
természetvédelmi érdekbdl elrendelt korlatozas, tilalom, egyéb hatosagi kotelezés miatt
bekovetkezd jelentds mértékil termelésszerkezet-valtoztatas esetén szintén meg kell tériteni az
igy okozott tényleges karokat. Kiemelendd, hogy csak a tényleges karrdl lehet szo, az
elmaradt haszon utin nem jar kartalanitas. A kartalanitasi igény jogalapjarol és mértékérdl
a természetvédelmi hatosag dont.

A Tvt. el6irasai szerint [72. § (2) bekezdés] kartalanitasi igényt nem keletkeztet:

,,a) védett természeti teriileten a természeti kar megelozése és megakadalyozasa érdekében
jogszertien eldirt korlatozas vagy tilalom,

b) amennyiben a kar bekovetkeztét, illetve az (1) bekezdésben és (4) bekezdés elso
fordulataban meghatarozott hatosagi hatarozat meghozatalat a tulajdonos vagy a jogszerii
hasznalo jogellenes magatartdsa eredményezte,

¢) amennyiben a kar mas forrasbol megtériilt;”

A vadgazdalkodasi-vadaszati tevékenység szabalyozasa

A faj hazai jogi védelmének gyakorlati megvalosulasit a vadludvadaszat
szabalyozasaval és betartatasaval lehet a leginkabb biztositani. A vad védelmérdl, a
vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrdl sz6lo 1996. évi LV. torvény végrehajtasanak
szabalyairdl szold 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet (tovabbiakban: Rendelet) allapitja meg a
Magyarorszagon eléforduld vadaszhatéd fajok korét, valamint a vadaszati idényeket. Ezeket a
38/2021. (X. 21.) AM rendelet mddositotta, eltérolve a kordbban a Tiszantil egy részére
érvényes, a kis lilik védelmét eldsegitd, a zavards ¢€s az esetleges véletlen elejtés
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minimalizalasat lehetoveé tevo idobeli és tertleti korlatozasokat. A modositas 2021. oktdber 22-
én Iépett hatdlyba, az alabbiak szerint:

27/4. § (1) Az 5. szamu melléklet II. részében felsorolt vizivad fészkelése és vonuldsa
szempontjabol nemzetkozi jelentoségii és hazai kiemelt jelentoségii vizi élohelyeken a vadaszati
hatosag szabalyozza a vizivad vadaszat rendjét. Ebben szabalyozza a vizivad vadaszatanak
helyét, modjat, idejét, gyakorisagat.

(2) Nyari ludbol, vetési ludbol és nagy lilikbol naponta, személyenkeént dsszesen legfeljebb hat
darab ejtheto el, melybol a vetési ludak szama nem lehet tobb kettonél.

A nyari 1ad, a vetési lud és a nagy lilik vadaszati igénye a modositas utdn egységesen
oktober 1. — januar 31-re valtozott az orszag teljes teriiletén, beleértve Hajdu-Bihar, Békés ¢s
Csongrad-Csanad varmegye teljes kozigazgatasi teriiletét és Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye
tiszantuli teriiletét, ahol a 38/2021. (X. 21.) AM rendelet hatalyba Iépése el6tt id6beli korlatozas
allt fenn.

A Rendelet értelmében vizes teriileteken és azok véddésavjaban az d6lomsorét
hasznalata vadaszat soran tilos. Amennyiben véddsav nem keriil hatdsagi kijellésre, a vizes
terlilet hatdrteriiletén vizivad vadaszata oly modon folytathatd, hogy a tilalommal érintett
teriiletre a kilott 6lomsorét ne hulljon vissza.

Mivel a vandormadarak vonulasi titvonalai tobb orszagon is athaladhatnak, az Eurdpai
Bizottsag unids szintll fellépést szorgalmazott az 6lom vizes éléhelyeken torténd 16vészetben
hasznalt sorétekhez vald felhasznalasabol eredd kockazatok osszehangolt modon torténd
kezelése érdekében. A Bizottsag 2023. februar 15-én hatalyba 1épd, 2021/57. rendelete
(tovabbiakban EU rendelet) az 6lomsorét lovészet alatt torténé hordozasat is korlatozza,
beleértve a vizes €él0helyen torténd 16vészet helyszinére vald kijutds és az onnan vald visszaut
alatti szallitast, a segitd személyek altali hordozast, valamint a véddsavon beliili hordozast, a
védosav szélességét pedig a vizes élohelyek koriili 100 méterben hatarozza meg. Az EU
rendelet a vizes él6hely fogalmat a Ramsari Egyezményben hasznalt meghatarozashoz igazitja.

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL. torvény (tovabbiakban: Tvt.) a vadon €16
¢élovilag altalanos védelme cimii fejezetben tartalmaz vadgazdalkodassal, vadaszattal
kapcsolatos eldirdsokat. Ha természeti teriileten gazdasagi tevékenység, igy kiilondsen a
vadgazdalkodasi, vadaszati tevékenység gyakorlasanak modja a természet védelméhez fiiz6d6
érdekeket stlyosan sérti vagy veszélyezteti, a természetvédelmi hatésag a tevékenység
korlatozasat, megtiltasat kezdeményezi.

A Kis lilik hazai piheno- és taplalkozohelyéiil szolgalo élohelyekre vonatkozo jogszabalyok

Védett természeti teriiletek

A kis lilik hazai pihen6- és taplalkozohelyeinek jelentds része védett természeti teriilet,
amelyekre vonatkoz6 jogszabalyok koziil elsdsorban a Tvt. 31-41. § rendelkezéseire kell utalni.
Ezek alapjan tobbek kozott tilos a védett természeti teriilet allapotat (allagat) és jellegét a
természetvédelmi célokkal ellentétesen megvaltoztatni, tovabba a természetvédelmi hatosag
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engedélye sziikséges gyakorlatilag minden, a kis lilik pihend és taplalkozohelyéiil szolgalo
¢lohelyek védelme, a kis lilik zavardsa szempontjabdl jelentds, a term6fold rendeltetésszerti
hasznalatdhoz nem tartozo tevékenység gyakorlasahoz.

Natura 2000 teriiletek

A kis lilik un. Natura 2000 jel6l6 faj, mivel szerepel a vadon €16 madarak védelmérdl
sz0lo, az Europai Parlament ¢és a Tanacs 2009/147/EK irédnyelve (a tovabbiakban:
madarvédelmi iranyelv) I. mellékletén, amelynek alapjan a Natura 2000 héalézat részét képezo
kiilonleges madarvédelmi teriileteket kell kijelolni a faj jelentds alloméanyainak védelme
érdekében. Ezek Iehatdrolasat Magyarorszagon az eurépai kozosségi jelentoségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrol szolé 14/2010. (V.11.)
KVvVM rendelet tartalmazza, helyrajzi szamos jegyzékkel és térképpel (a Tvt. 2023-as
modositasa alapjan e kettd eltérése esetén a térképi lehatarolas az elsddleges, ami azért is fontos,
mert az ingatlan-nyilvantartas folyamatosan valtozik, amit a jogszabaly nem tud lekdvetni).
Ugyanezen rendelet 7. § (2) bekezdése alapjan a teriilet jelolése alapjaul szolgald
¢lohelytipusok, valamint fajok listdjat, tovabba azok természetvédelmi helyzetének, a Natura
2000 haldzatban betoltott szerepének értékelését a természetvédelemért felelds miniszter a
Natura 2000 keretében javasolt teriiletek adatszolgaltatési tirlapjarol szolo, 1996. december 18-
i 97/266/EK bizottsagi hatarozat szerint megkiildott adatlap (Standard Data Form) és a
természetes €l0helyek, valamint és vadon €16 allatok és ndvények megdrzésérdl szolo, 1992.
majus 21-1 92/43/EGK tandcsi iranyelv 17. cikkének (1) bekezdése szerinti jelentés alapjan
tartja nyilvan.

A Natura 2000 halézatra vonatkoz6 legfontosabb eldirasokat az eurdpai kozosségi
jelentoségu természetvédelmi rendeltetési teriiletekrol szolé 275/2004. kormanyrendelet
(a tovabbiakban: Natura Kr.) tartalmazza. A Natura Kr. 4. § (1) bekezdés alapjan a Natura 2000
teriiletek lehatarolasdnak és fenntartisanak célja az azokon talalhatoé jelold fajok (és a
kiilonleges természetmegOrzeési teriileteken ¢€lohelytipusok) kedvezd természetvédelmi
helyzetének megorzése, fenntartdsa, helyredllitisa, valamint a Natura 2000 teriiletek
lehatarolasanak alapjaul szolgald természeti allapot, illetve a fenntartdé gazdalkodas
feltételeinek biztositasa. A 4. § (4) és a 13. sz. melléklet alapjan az egyes Natura 2000
terliletekre fenntartési tervek késziilnek, amelyeknek 6nmagukban jogi kotderejiik nincs, de
meghatarozzak a Natura 2000 teriiletek kezelésére vonatkozo részletes javaslatokat.

A Natura Kr.-ben meghatarozott aldbbi tevékenységekhez sziikséges a természetvédelmi
hatosag engedélye:

a) a gyep feltoréséhez, feliilvetéséhez, faiiltetvénnyé alakitasahoz;

b) a tertilet helyreallitasahoz;

C) az erdordl, az erd6 védelmérdl és az erddgazdalkodasrol szol6 torvény, valamint a fas
szara energetikai iiltetvényekrdl szol6 korméanyrendelet hatalya ald nem tartozo fa, fa-
csoport, fas legeldn 1évo fa telepitéséhez, kivagasdhoz, kivéve a csatorna medrében, az
lizemi vizszintnél a nedvesitett keresztszelvényben 1évo fa, facsoport mederfenntartési
céllal torténd kivagasat;

d) a talajfelszinen, szaznal tobb f0 részvételével zajlo kozosségi €s tomegsportesemény
rendezés€hez, valamint a technikai jellegli sporttevékenység folytatasahoz.
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A természetvédelmi hatdsag tovabba jogosult arra, hogy a Natura 2000 teriileteken
folytatott, a természetvédelmi céllal ellentétes magatartas tantsitojat, valamint engedélykoteles
tevékenységet a meghatarozott engedély vagy hozzdjarulds hidnyaban, illetdleg az
engedélyben, hozzéjarulasban foglaltaktol eltéré mddon végzot e tevékenységének folytatasatol
eltiltsa, vagy korlatozza.

Amennyiben a tevékenység folytatasa a kozosségi jelentdségii faj allomanyanak, illetve
kozosségi jelentdségli €l6helytipus sulyos, vagy helyrehozhatatlan kdrosodasanak veszélyével
jar, a természetvédelmi hatdsag koteles a tevékenység gyakorlasat korlatozni, felfliggeszteni,
megtiltani. Az eltiltdssal, korlatozassal egyidejiileg a természetvédelmi hatdsag
természetvédelmi birsagot szab ki és az eredeti allapot helyredllitdsara kotelezheti a
tevékenység folytatdjat, valamint a bekdvetkezett karositas sulyatol és az elkdvetés modjatol
fliggben természetvédelmi szabalysértési eljarasban is lehetdség van birsag kiszabdasara,
tovabba természetkarositds miatt a természetvédelmi hatésag a nyomozé szerveknél biintetd
eljarast kezdeményezhet.

Natura 2000 teriiletet érintd terv vagy beruhazas esetén tovabba vizsgalnia kell az
eljaré hatosagnak, hogy az gyakorolhat-e majd jelentds (negativ) hatést a jelold értékekre. Ez
az ugynevezett ,screening vizsgalat” vagy mas széval ,eldvizsgalat”. Ha a tervezett
tevékenység Natura 2000 teriilet jel6l0 fajara és/vagy élohelytipusara az el6zdekben ismertetett
jelentds hatasa lehet, akkor a kérelmezonek Natura 2000 hatasbecslési dokumentaciot kell
készitenie, és a természetvédelmi hatosagnak le kell folytatnia a teljes hatasbecslést. A
hatasbecslési dokumentacio tartalmi kovetelményeit a Natura Kr. 14. melléklete hatdrozza meg.
A Natura 2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhasznalati szabalyait a 269/2007. (X.18.)
kormanyrendelet foglalja dssze.

Magas Természeti Ertékii Teriiletek

A Magyarorszag Ko6zos Agrarpolitika Stratégiai Terve alapjan meghirdetett agrar-
kornyezetgazdalkodasi program (AKG) keretében zonalis természetvédelmi célprogramok
(tematikus eldiras csoportok) tdmogatjak a gazdakat a természetkimélé gazdalkodasi modok
kialakitdsaban és fenntartasaban az un. Magas Természeti Ertékii Teriileteken (MTET). E
teriileteken a természetkozeli, természetkiméld mezOgazdasadgi hasznositds fenntartasa
kiilonosen fontos feltétele a taj (karakter), az él6vilag, valamint az épitett és kulturalis értékek
hosszu tava megdrzésének. A Magas Természeti Ertékii Teriiletek kozel fele hazai vagy EU-s
szintli természetvédelmi oltalom alatt all (védett természeti teriilet és/vagy Natura 2000 tertilet).
A teriiletek kijelolésérdl, lehataroldsanak modjarol az érzékeny természeti teriiletekre
vonatkoz6 szabalyokrol sz616, mai napig hatalyos 2/2002. (1. 23.) KoM-FVM egyiittes rendelet
gondoskodik.

A tamogatasra jogosult immar 28 MTET teriileten az érdekl6dSk onként véllalhatnak
emelt szintli és emelt tAmogatasi 6sszegli szant6foldi és gyepteriileteket célzd tematikus eldiras
csoportokat, mikdzben az agrar-kdrnyezetgazdalkodasi intézkedések tovabbi lehetdségei is
adottak szamukra. A MTET-eken meghirdetett programok tébbek kozott a MTET alfoldi
madarvédelmi szant6 és a MTET alfoldi madarvédelmi gyep.
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A MTET teriileteken igényelhetd ,,zonalis” tematikus el6iras csoportok mindegyikében
megtalalhat6 a fokozottan védett f6ldon fészkelé madarfajok védelmét célzo kotelezo eldiras,
amelybdl a nem fészkeld, de vonulasban itt tartdzkodo, illetve teleld kis lilikek is profitalnak.
A vetésszerkezeti eldirdsok a célfajok €letciklusdban a megfeleld novénykultarak biztositasaval
a célfajok sziikségleteihez, valamint a kartevok elleni védekezéshez és a megfeleld talajallapot
fenntartdsahoz jarulnak hozza. Elbirasok a szantok esetében a vetésszerkezetre,
novényvédodszer hasznalatara, betakaritas modjara, idejére vonatkoznak. El6irasok a gyepek
esetében a kaszalas modjara, idejére, nagysagara, a legeltethetd allatfajokra, az allatdllomanyok
nagysagara, a gyepeken végezhetd agrotechnikai médokra vonatkoznak.

2024. junius 17-én az Europai Bizottsag elfogadta a természet helyreallitasarol szolo
rendeletet (Az Eur6pai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1991 rendelete (2024. junius 24.) a
természet helyreallitasardl és az (EU) 2022/869 rendelet modositasarol), mely 2024 augusztus
18-an lépett életbe. E jogszabaly célja, hogy intézkedéseket vezessen be az ¢éléhelyvédelmi
iranyelv és a madarvédelmi irdnyelv altal védett ¢él6helytipusok ¢s fajok kedvezd
természetvédelmi helyzetének elérése érdekében. A tagillamoknak, igy Magyarorszagnak is,
24 hoénapon beliil be kell nytjtania a Bizottsag felé a nemzeti helyreallitasi terv tervezetét.

A rendelet alapjan a jelold él6helytipusok rossz allapotban 1€v6 teriileteinek, tovabba a
kedvezd referenciaértékek eléréséhez sziikséges, létrehozandé teriileteknek (amennyiben a
nemzeti tervezés soran ilyet hataroz meg a tagallam) 30%-an 2030-ig, 60%-an 2040-ig, 90%-
an 2050-ig a helyreallitast célzo intézkedéseket kell megvalositani. Ez természetesen az ezeket
az ¢lohelytipusokat hasznalo fajoknak is kedvezd lesz, de a kozosségi jelentdségli fajok
¢éléhelyeire vonatkozoan is mennyiségi €és mindségi javitast ir elé a rendelet, a sziikséges
mértekig.

A tagallami szintli természet-helyredllitasi tervekben a 4. cikkben meghatarozott
helyreallitasi célok eléréséhez kell szamszertien kozdlni a helyreallitando teriiletre vonatkozdan
az ¢lOhelytipusok és fajok kedvezd védettségi allapotanak eléréséhez sziikséges intézkedéseket
¢€s azok teriileti mértékét, tovabba atnézeti térképét.

A kis lilikre vonatkozoan kiemelten kezelend6 él6helytipus, a 1530 - Pannon szikes
sztyeppek és mocsarak - kiemelt kozOsségi jelentOségli élhelytipus szerepel az Eurdpai
Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1991 rendelete a természet helyreallitasarol és az (EU)
2022/869 rendelet modositasarol 1. mellékletében a szarazfoldi, tengerparti és édesvizi
Okoszisztémak — a 4. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett éldhelytipusok és éléhelytipus-
csoportok kozott.

Ahhoz, hogy a nemzeti természet-helyreallitasi tervbe megfeleléen beépiiljenek a kis
lilik védelmének szempontjai, fontos meghatarozni nemzetipark-igazgatosagonként, konkrétan
mely tertiletek él6hely-rekonstrukcidja lenne prioritas a kis lilik szempontjabol 2030-ig, 2040-
ig, ill. 2050-ig, els6sorban a Natura 2000 teriiletekre fokuszalva. A rendelet 11. cikke szdl a
mezdgazdasagi 0koszisztémak helyredllitasarol, amelynek végrehajtasat szintén figyelemmel
kell kovetnie a munkacsoportnak annak érdekében, hogy beépiiljenek a kislilik-védelmi
szempontok.

Kapcsolodo jogszabalyok
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1996. évi LIIL. torvény a természet védelmérol
(http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=26858.385928)

1996. évi LV. torvény a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol
(https://njt.hu/jogszabaly/1996-55-00-00)

33/1997. (Il. 20.) Korm. rendelet a természetvédelmi birsag kiszabasaval kapcsolatos
szabalyokrol
(http://njt.hu/cgi_bin/njt doc.cgi?docid=29727.349623)

275/2004. (X.8.) Korm. rendelet az ecurdpai kozosségi jelentOségli természetvédelmi
rendeltetési teriiletekrol
(https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0400275.kor)

276/2004. (X. 8.) Korm. rendelet a természet védelmét szolgaldo egyes tamogatasokra,

valamint kértalanitasra vonatkozo részletes szabalyokrol
(http://njt.nu/cqi_bin/njt_doc.cgi?docid=86486.350205)

348/2006. (XI1. 23.) Korm. rendelet a védett allatfajok védelmére, tartasara, hasznositasara és

bemutatasara vonatkozo részletes szabalyokrol
(http://njt.nu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=104992.377901)

2/2002. (I. 23.) KoM-FVM egyiittes rendelet az érzékeny természeti teriiletekre vonatkozo
szabalyokrol
(https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0200002.kom)

13/2001. (V. 9.) KoM rendelet a védett ¢és a fokozottan védett novény- €s allatfajokrol, a
fokozottan védett barlangok korérdl, valamint az Eurdpai Kozosségben természetvédelmi
szempontbol jelentds ndvény- €s allatfajok kozzétételérol

(http://njt.hu/cagi bin/njt doc.cgi?docid=56000.313262)

79/2004. (V. 4.) FVM rendelet a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol
$z0616 1996. évi LV. torvény végrehajtasanak szabalyairol
(https://njt.hu/jogszabaly/2004-79-20-82)

12/2005. (V1.17.) KvWM rendelet a fokozottan védett novény-, illetve allatfajok él6helyén és
¢l6helye kortili korlatozas elrendelésének részletes szabalyairol
(https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0500012.kvv)

14/2010. (V.11.) KvVM rendelet az eurdpai kozosségi jelentdségli természetvédelmi
rendeltetési teriiletekkel érintett foldrészletekrol
(https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1000014.kvv)
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38/2021. (X. 21.) AM rendelet a vad védelmérél, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol
sz016 1996. évi LV. torvény végrehajtasanak szabalyairol szolo 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet
modositasarol

(https://njt.hu/jogszabaly/2021-38-20-7R)

2021/57 EU rendelet a vegyi anyagok regisztralasarol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és
korlatozéasarol (REACH) sz616 1907/2006/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet XVII.
mellékletének a vizes ¢élohelyeken ¢és azok kornyékén hasznalt sorétben talalhaté o6lom

tekintetében torténd modositasardl
(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/T XT/PDF/?uri=CELEX:32021R0057&from=EN)

2.2. Rendszertani helyzet
Taxondémia

»  Torzs: Chordata

» Osztaly: Aves

= Rend: Anseriformes

» (Csalad: Anatidac

= Tribusz: Anserini (Vigors, 1825)

= Faj: Anser erythropus (Linnaeus, 1758)

A faj széles elterjedése ellenére alfajok nem ismertek. Ennek ellenére a leglijabb
genetikai kutatasok harom elkiiloniild vad populaciot irtak le (RUOKONEN et al. 2004;
RUOKONEN & LUMME 2000), melyek természetvédelmi szempontbol kiilon kezelenddk. A
harom kiilonb6z6é populaciordl bévebben lasd a Populdciodinamika alfejezetet.

2.3. Megjelenés, azonositas

Terepi megfigyelés soran a kis lilik és a nagy lilik (Anser albifrons) elkiilonitése igen
nehéz. Hasonlo szinezetiik, fehér homlokfoltjuk, viselkedésiik és a vegyes csoportokban valod
eléfordulasuk tovabb nehezitik ezt a feladatot.

A kis lilik csOrszine élénk rozsaszin, a csérvégen csontszinii ponttal. A csér minden
esetben rovid és vaskos, hossza a fej atmérdjének legfeljebb fele. A fej kerek, meredek
homlokkal. A kis lilik fehér hokaja magasan felnyulik a fejtetdre, €s ott csucsosan végzodik. A
fehér hoka oldalrél nézve a szem vonalaig nyulik fel egyenes vonalban, majd megtorik a szem
iranyaba, ahonnan felfut a fejtetdre (a nagy liliknél ez mindig egy hajlas nélkiili, egyenes vonal).
A kis lilik szeme sotét, koriilotte €lénk citromsarga szemgylrii taldlhatd. A nagy lilik esetében
is el6fordulhat halvany citromséarga szemgylirt(i, de sosem olyan élénk szinnel és vastagsadgban,
mint a kis lilik esetében. A nyak rovid, a k6zéps6 részétdl lagy gesztenyebarnas arnyalattal,
mely a fej also részéig tart. Testszine barnds, az alsdtestén vilagosabb arnyalattal. A feddtollak
végel vilagosan szegettek, amely kissé savozottd teszi a madarat. Az oreg madarak hasidn
szabalytalan fekete foltok talalhatok, melyek a testoldalra nem futnak f6l. Ezek a fekete foltok
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egyedenként valtoznak, nincs két egyforma hasmintazati példany. A testoldal és a szarnyél
hataran szabalyos, nagyon vékony fehér vonal talalhato, mely élénken eliit a viszonylag sotét
testoldaltol. Nagyobb tavolsagbol a leghasznalhatobb bélyeg a csor és a nyak hosszisaga a két
faj biztos elkiilonitéséhez. Az dsszecsukott szarnyak jol lathatéan tulérnek a farkon, azonban itt
egyedi valtozatossagok lehetnek, a vedlési idészakban, vagy egyéb okbol torténd tollvaltas
esetén ez a bélyeg megtévesztd lehet. A labak rovidek, élénk narancssziniiek. A him és tojo
kozott csekély eltérés van. A himek rendszerint kicsit zOmdkebbek, nyakuk vastagabb,
szinezetiik ¢lénkebb, hokajuk nagyobb kiterjedésii. Ivari elkiilonitésre rendszerint csak parban
mozgo vagy Osszetartod csaladok esetében van lehetdség. A fiatal madarak (elso téli tollazatuak)
alkatukban, nagysdgukban megegyeznek az 0reg madarakéval. Hasfoltjuk és hokajuk még
nincs, szemgyurlijiikk kevésbé élénksarga és alapszinezetiik is mosottabb. Fehér homlokfoltjuk
kés6 6sszel, télen kezd el6tiinni, amikor még a fiatalok 0sszetartanak az dregekkel. Tavasszal
az els6 nyaras madarakat a még at nem vedlett fedotollak kopottsaga alapjan lehet elkiiloniteni,
de hazankban ritkdn adédnak olyan megfigyelési viszonyok, hogy ezt tanulmanyozhassuk a
madarakon. Roptében a mar emlitett bélyegek zome nem lathatd, ilyenkor csak a nyak ¢és a csor
rovidsége, aprobb termete és magasan szo6lo ,lilik” hangja alapjdn hatdrozhat6 meg teljes
biztonsaggal (TAR & ECSEDI 2001). Roptében a legfontosabb bélyege a jellegzetesen magas
hangfekvésii hangja, mely nem Osszetévesztendd egy-egy szokdsosnal magasabban sz616 nagy
lilikkel (XENO-CANTO 2024).

Altalanosan elmondhaté, hogy a kis liliket rendkiviil nehéz megtalalni egy siirli
vizimadarcsapatban, mivel gyakran egyesével, néhany példany szétszortan helyezkedik el a
gyakran tobbezres libacsapatban, ahol a kistermetii kis lilikeket a nagy lilikek, de még a t6kés
récék (Anas platyrhynchos) is konnyen eltakarjak. A kis lilik sarga szemgytirtijének 200-300
méteren beliil 4tlagos iddjarasi viszonyok kozott latszania kell. Mivel nehéz elkiiloniteni a nagy
liliktdl és a nagy lilik is mutathat kis lilikes bélyegeket, ezért fontos, hogy minden terepi
bélyeget lassunk a madaron, mieldtt biztosan meghataroznank. A kerek fej, meredek homlok, a
rovid csor és nyak, és kis termet, amik talan minden esetben jellemzdek, ugyanakkor az
¢lénksarga szemgylirli és Oreg madaraknal a fejtetére cstcsosan felfutdé hoka megléte is
sziikséges, de Oonmagéaban egy-egy bélyeg felismerése nem elegendd a kis lilikek pontos
azonositasahoz (TAR & ECSEDI 2001).

A vonulasi idészakban gyakran eléforduld rossz iddjarasi és fényviszonyok, valamint a
vegyes csapatokban valo tartozkodas miatt a kis lilikek biztos fajszinti elkiilonitése nagy
tapasztalatot és képzettséget, valamint j6 mindségii optikai eszkdzoket feltételez. Ebbdl eredéen
hazénkban is nagy koriiltekintéssel kell kezelni a XIX. szdzadbdl, illetve a XX. szazad elsd
felébdl szarmazo és a késdbbi idészakban nem feliilvizsgalt, bizonytalan eléforduléasi adatokat.
A faj azonositasahoz nagy segitséget nyujt TAR ES ECSEDI (2001) munkéja, mely gazdag
abraanyaggal €s bovebb leirasokkal segiti a terepi felismerést.

2.4. A faj biologiaja
2.4.1. Elghelyi igények, 6kologiai ismeretek

A faj eléfordulésaval érintett élohelytipusok és kapcsolodo fajok
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= Kistavak (VNER — 1300)

= Fertdk (VNER — 1400)

= Mocsarak (VNER — 1600)

= Sekélytavak (VNER — 1100)

ANER 2011 szerinti él6helytipusok:
= A5, B3, B6, D34, Fla, F2, F4, F5, T1, T10, U9
Ko6zosségi jelentdségli éldhelytipusok:

= 1530 Pannon szikes sztyeppek és mocsarak
= 3150 Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition ndvényzettel

Kapcsolodo fajok:

Hasonlo életmodot, taplalékforrast hasznositdé madarfajok: vorésnyakt lud (Branta
ruficollis), nyari lad (Anser anser), nagy lilik (Anser albifrons).

A faj jelenlétét befolyasolo kornyezeti paraméterek:

= Kiterjedt természetes €s mesterséges legeltetett szikes vizes €l6hely-lancolatok

= Nagy kiterjedésii zavartalan él6hely

= 30-40 centiméteres vizboritasu sekély szikes vizes él0helyek, nyilt vizfeliiletekkel és
rovidfiivii partvonallal

= nagyobb Kkiterjedésti (halas)tavak ¢és tarozok, egyéb vizfelilletek zavartalan
¢jszakazohelyként

= rovidre ragatott szikes jellegli gyepek, kopar foltokkal vegyesen

= leszaradt viztestek medrei, ahol pionir vegetacio hajtasos allapotban megtalalhato

2.4.2. Taplalkozas

A kis lilik altaldban harom él6helytipusban szerzi taplalékat hazankban. Egyik és
legjelentdsebb a szikespuszta-gyepek, kiilonbozd flifajokkal, kiilondsen rovidre legeltetett és
sarjadd allapotban. Masik az éjszakazo- és deleldhelyek leszarad6 mederszakaszai, sarjado
pionir novényfajokkal. Harmadik a kiilonb6z6 szantoteriiletek vetései és betakaritott
gabonatarl6i. A taplalkozasi adatok terepi megfigyelések, gyomortartalom vizsgalat és specialis
kutatasok (pl. trtilékbol valo csiraztatas) alapjan lettek meghatarozva. Ezeket az adatokat a
gylijtési modszerek szerint csoportositva mutatjuk be.

Az alfejezetben haszndlt tarsulasok elnevezései BORHIDI (2012), mig a novénynevek
SIMON (2000) és KIRALY (szerk.) (2009) munkajat kovetik.

Terepi megfigyelések és vizsgalatok

20



A kis lilik els6sorban novényevd, kiilondsen a pazsitfiiféléket (Poaceae) részesiti
elényben. A koltési idoszakban a havasi varjibogyo (Empetrum nigrum) és sas fajok (Carex
spp.) dominalhatnak mint tdplalékndvények. Finnorszagban és Norvégiaban a vonulas soran 6
taplalékként pazsitfiifajokat, nadat és gyékényt azonositottak. A vonulds ttvonal tobbi teriiletén
a faj a jelenlegi ismeretek szerint a nagyméretti, nyilt és legeltetett s6s gyepeket és mocsarakat
keresi fel taplalkozasi céllal (TOMING 2012).

A Kkis lilik a Karpat-medencei vonulasa soran a szikespuszta-gyepek (Festucion
pseudovinae) tarsulastani csoporttal jellemezhetd ¢letteréhez ragaszkodik. A rovid fiiva
sztyeppnovényzet igénye magyarazza Karpat-medencei tomegeloszlasat is, amely
Magyarorszag keleti részére 6sszpontosul (STERBETZ 1968; STERBETZ 1978).

A kis lilik tiszta csapatokban kisebb teriileteken mozog, mint a tobbi vadlud, a skandinav
populacié altalaban egy kozos, homogén csapatban taplalkozik (LENGYEL et al. 2012). A
Hortobagyon, Biharugran és Kardoskuton altalaban 5-6 km sugarti korben legelnek, de kora
tavasszal vagy csapadékos — igy zsenge filben is gazdag — §szokon az is gyakran el6fordul,
hogy nem hagyjak el az ¢éjszakézohelyeket, hanem az ottani vizek partjan a fiatal sarjado
novényzettel taplalkoznak. Mivel a kis lilik kifejezetten sztyeppi kornyezetet igényel, csak
olyan teriileteken gyiilekezik, ahol ezt minden vonatkozdsban megtaladlja. Ezért sziikségtelen,
hogy éjszakozohelyeirdl nagyobb tavolsdgokba is kiterjessze napi mozgasanak korzetét.
Legfeljebb mas ludak — tobbnyire nagy lilikek — csapataiba keveredve szorodik szét jelentdsebb
korzetben, amikor a nagyobb egyedszdmu faj magaval sodorja. A nagy lilik altaldban 10-20
km-re szorodik szét taplalkozni, de 20-70 km-en beliil is elé6fordul (STERBETZ 1978).

STERBETZ (1990) 200 megfigyelési adatat (1940-1970 kozott) értékelve megallapitotta,
hogy a kis lilik 64%-ban szikes pusztan, 18%-ban friss gabonakelésben és 18%-ban
halastomederben taplalkozott Biharugran, Kardoskuton és a Hortobagyon.

KoVACs (1990) a Hortobagyi-halastd V-os tavan 1989. szeptember 18-t6l oktober 6-ig
tanulmanyozta az itt 1d6z6 kis lilikeket (20—82 példany), amelyek a legtobb i1d6t a halasto
szomszédsagaban talalhatd legeltetett szikes gyepeken toltotték, de delelés eldtt a tofenék
szaraz foltjain sarjadd novényzetet (kozonséges kakaslabfii — Echinochloa crus-galli, kesertifii
— Polygonum spp.) is el6szeretettel csipegették. Gyakran el6fordult, hogy az alkonyati kihtizas
elmaradt, bizonyara azért, mert a tofenéken sarjado friss novényzet elegendd taplalékot adott
szamukra.

KoOVACs £S TAR (2004) szerint a kis lilik a Hortobagyon kedveli a halastavak azon
lecsapolt medreit, amelyek kozelében rovidre ragatott lide szikes legeldk, elontések és
arasztdsok hatdsara zo6ldelld parti zondk taldlhatok. A Dinnyés-lapos parti zOnajaban
budaviragos (Spergularia spp.) részeken taplalkoztak. Az 6szi es6kt6l ujrasarjado felfrissiilt
szikes gyepek (veresnadrag csenkesz — Festuca pseudovina, sziki mézpazsit — Puccinellia
limosa, gumos perje — Poa bulbosa) nagy vonzerejiiek szamukra. Ennek hianyaban gyakran a
tofenéki pionir novények (keser(ifii — Polygonum spp., 1é6rom — Rumex spp., kakaslabfii)
allomanyara jar ra. Néha a szant6foldi kultarakat (kukoricatarlo, 6szi gabona, repce) is
latogatja, de ezt kizarolag csak mas ludfajok tarsasagaban teszi.

A 2005-2009 kozott zajlo LIFE projekt D.1. akcidja soran a Hortobagyi Nemzeti
Parkon beliil kijelolt teriileteken takarmanynovényeket (kukorica és buza) helyeztek ki a
vadludak részére, illetleg bizonyos teriileteken szintén buzat és kukoricat termeltek extenziv
modon, majd azt szarzizva a helyszinen hagytak. Az akcid altal érintett teriiletek elsésorban a
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nyari ludat (Anser anser), a nagy liliket és a darut (Grus grus) vonzottak, mig a kis liliket
kevésbé. Ez a megfigyelés illeszkedik Sterbetz hazai adataihoz (STERBETZ 1978). A 2012-es és
2013-as évben a kis lilik védelmi LIFE+ projekt (LIFELONAT/GR/000638) keretében
tanulmany készilt a kis lilik taplalékpreferencidjanak és Ttriilék-0sszetételének botanikai
vonatkozasairdl a Hortobagyon (VALKO et al. 2013). A tanulmany az alabbiakban foglalja 6ssze
a faj hortobagyi taplalkozohelyeinek vegetaciotipusait:

e (irmos szikespuszta (Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae) az alabbi karakter-
fajokkal: veresnadrag csenkesz és sziki iirom (Artemisia santonicum);

e fiives szikespuszta (Achilleo setaceae-Festucetum pseudovinae) az alabbi karakterfa-
jokkal: veresnadrag csenkesz és mezei cickafark (Achillea collina);

e  ccsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis) az alabbi karak-
terfajokkal: fodros 16rom (Rumex crispus), sziki kanyafti (Rorippa kerneri), lapuleveli
kesertfii (Polygonum lapathifolium);

e ecsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis) degradalt
Rumex foltokkal, az alabbi karakterfajokkal: fodros l16rom, sziki kanyafii, lapulevel
keserfi;

e szolonyec szikfoknovényzet (Puccinellietum limosae) az aldbbi karakterfajokkal:
mézpazsit, orvosi székfii (Matricaria chamomilla), biidos zsazsa (Lepidium ruderale),
egérfarkfii (Myosurus minimus);

e iddszakos iszapnovényzet/kiszaradt tofenékndvényzet (Nanocyperetalia) az alabbi ka-
rakterfajokkal: lapulevelu kesertifti, libatop fajok (Chenopodium spp.), tiindérfatyol
(Nymphoides peltata).

A kiilonb6z0 novénytarsuldsokban felmért 2x2 méteres kvadratok boritdsadatai az
alabbiakban foglalhatok Ossze:

ARF/1  ARF/2  ARF/3

Osszboritas (%) 35 40 75
Alopecurus pratensis 0 0 0,5
Artemisia santonicum 10 12 13
Camphorosma annua 0 0 15
Carex stenophylla 2 15 0
Descurainia sophia 0,3 0 0
Festuca pseudovina 22 25 40
Juncus compressus 2 15 0
Lepidium perfoliatum 0,3 0,7 0
Matricaria chamomilla 0,1 0,3 7
Podospermum canum 0 0 0,7
Polygonum aviculare 0,3 0,3 0

1. tablazat. Boritasi adatok az iirmdos szikespuszta (Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae)
tarsulasban a Rokas teriileten.

ACF/1  ACF/2  ACF/3
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Osszboritas (%) 70 80 75

Achillea collina 5 9 3
Achillea setacea 1 0,7 0
Agropyron repens 0 0 0,7
Alopecurus pratensis 20 15 5
Artemisia santonicum 0,3 0 0
Carduus nutans 0,5 0,7 1
Carex stenophylla 0,3 0,1 0
Descurainia sophia 0 1 0
Festuca pseudovina 40 50 55
Lepidium draba 0,3 0 0
Podospermum canum 2 15 15
Stellaria graminea 0,1 0,1 0,1

2. tablazat. Boritasi adatok a fiives szikespuszta (Achilleo setacea-Festucetum pseudovinae)
tarsulasban a Rokas teriileten.

AA/1 AA/2 AA/3

Osszboritas (%) 70 75 70
Agropyron repens 5 4 2
Alopecurus pratensis 55 60 53
Carduus nutans 4 2 3
Carex vulpina 2 2,5 4
Cerastium dubium 0,5 0,3 0
Epilobium tetragonum 0,3 0 0,3
Gagea pratensis 0 0,5 0,3
Inula britannica 2 1,5 3
Polygonum lapathifolium 0 0,1 0,7
Rorippa amphibia 3 15 1
Rumex crispus 5 8 7
Taraxacum officinale 0 0,5 0
3. tablazat. Boritasi adatok az ecsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis)
tarsulasban.
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RU/1 RU/2 RU/3
Osszboritas (%) 95 90 75
Agropyron repens 15 0 0
Agrostis stolonifera 0 2 0
Alopecurus geniculatus 0 0,5 0
Atriplex hastata 55 55 23
Carduus nutans 0 0,5 0,3
Cirsium vulgare 6 0 17
Lotus corniculatus 0 1 0
Matricaria chamomilla 25 3 1
Plantago major 0 15 0
Polygonum aviculare 2 0 2
Potentilla argentea 0 0 2
Rumex crispus 45 17 30
Xanthium spinosum 0 10 0

4. tablazat. Boritasi adatok az ecsetpazsitos sziki rét (Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis)
degradalt l6rom (Rumex) foltokkal tarsulasban.

PL/1 PL/2 PL/3
Osszboritas (%) 5 10 8
Artemisia santonicum 0,7 15 1
Camphorosma annua 0,5 0,5 0,3
Juncus compressus 15 2,5 2
Lepidium perfoliatum 0,3 0,3 0,7
Matricaria chamomilla 2,5 45 3
Podospermum canum 0 1 0,3
Polygonum aviculare 0 0,3 0,3
Puccinellia limosa 0,5 0,7 15
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5. tablazat. Boritasi adatok a szolonyec szikfokndvényzet tarsuldsban (Puccinellietum limosae).



N/1 N/2 N/3

Osszboritas (%) 60 10 70
Agrostis stolonifera 1 0 18
Chenopodium album 0,3 0 0,7
Chenopodium strictum 0,5 0 0
Cirsium vulgare 0 0 0,7
Crypsis alopecuroides 6 0 0
Cynodon dactylon 0,5 0 0
Epilobium tetragonum 2 0 25
Juncus articulatus 0 4 2
Matricaria inodora 1 0 8
Nymphoides peltata 0 4 2
Peplis portula 1 0 0
Phragmites communis 0 0 2
Polygonum lapathifolium 50 2 16
Potentilla reptans 0,3 0 0,1
Sonchus arvensis 0 0 0,3
Trifolium angulatum 0,7 0 1

6. tablazat. Boritasi adatok az id0szakos iszapnovényzet/kiszaradt tofenékndvényzet
(Nanocyperetalia) tarsulasban a Kondas teriileten (Hortobagyi-halasto).

Minden térsulas jellemzdje, hogy valtozo intenzitassal (leginkabb intenziven) legeltetés
(szarvasmarha, juh) folyik a kis lilik hortobagyi taplalkozoteriiletein, amelyek dontden
kiilonbozd nedvesseégli €s sotartalmu szikes teriiletek.

Valészinlileg a legnagyobb boritottsdggal jelenlevé ndvényekbdl keriilhet ki a kis lilik
természetes novénytaplalékanak jelentds része. Ez alapjan a kovetkezd fajok a
legjelentésebbek: veresnadrag csenkesz, réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis), dardas laboda
(Atriplex hastata), sziki tirom, orvosi székfii, lapulevelu kesertifii és fodros lorom (ennek a
fajnak inkabb a magja szolgalhat taplalékul).

A recens terepi megfigyelések is azt igazoljak, hogy a kis lilik a rovidre ragatott veres-
nadrag csenkesz dominanciaju szikespuszta gyepeken (Festucion pseudovinae) taplalkozik elo-
szeretettel, ahol gyakran legel a padkas szikesek szikpadka lejtdin €s szikereiben sarjadd, apréd
novésh fiifélékbol is (ECSEDI ZOLTAN, OLAH JANOS, SZILAGYI ATTILA, TAR JANOS ES ZALAI
TAMAS szobeli kozlései).

A 2.7-es fejezetben a taplalkozashoz kapcsoloddan tovabbi informéciok olvashatéak
(SzaBO 2017).

2.4.3. Szaporodas, fejlodésmenet
Fészkeles
A kis lilik fészkel6helye a tundran talalhato, alacsony novésii nyiresek savjai, folyo és

deltavidékek mentén huzodd parti zonak (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004). Kedveli a
magasabb fekvési teriileteket is, ahol a kdzelében mindig taldlhato kisebb nyiltvizes €¢l6hely.
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Fészkét gyakran ragadozok kozelébe rakja. A voros (Vulpes vulpes) és sarki roka (V. lagopus)
altali predéacio egyes években igen magas, ez fiigg a ragcsalok gradacigjatdl is, ,,lemminges”
években kisebb a predacios nyomas. A madarak harmadik, negyedik éves koruktol ivarérettek
és koltésbe is tobbnyire ekkor kezdenek. A fészkét a talajon, kis gddorben alakitja ki, melyet
gondosan kibélel. A tojasok szama 3—7 kozotti, melyet méjus vége €s junius kdzepe kozotti
id6szakban rak le. A kotlast foként a tojo végzi, csak rovid iddszakokra cserélnek. Kotlas
kozben a him a kézelben 6rkodik és figyel a tojora. Taplalkozni rendszerint ugyanoda jarnak a
kotlasi id0szakban, ahol kisebb-nagyobb viztest is talalhato. A kotlasi id6 26-28 nap. A fidokak
a felszaradast kovetden azonnal kovetni kezdik a sziiloket, hozzavetdlegesen 4-5 hét utan
valnak ropképessé. A fiatalok taplalkozast tekintve tulnyomorészt ndvényi eredeti taplalékot
fogyasztanak, elsdsorban fiiféléket, és csak kisebb mértékben allati eredetii taplalékot. Az Greg
madarak a vedlésiiket a fiokak kéthetes koraban kezdik meg. A fidkak ropképessé valasa utan
megkezdik a vonulast (TOMING 2012).

2.4.4. Viselkedésokologia

Kiemelend6, hogy a skandinav populacido egyedei vonuldsuk és pihenésiik soran
tobbnyire keriilik a tobbi vadludfaj alkotta csapatokat, ez a szerencsés viselkedés nagyban
megkonnyiti az azonosithatosdgukat és szamolasukat.

A nyugat-szibériai populacié egyedei ezzel szemben vegyesen mozognak a tobbi
vadludfajjal. A nyugat-szibériai populacid egyedeinek érkezésére altaldban november elején
lehet szamitani, de egyes madarak akar mar oktober végén jelentkezhetnek. Ittmaradasuk az
1d6jaras fliggveénye, altalaban a nagy fagyok, illetve jelentds hofedettség kialakuldsakor, a nagy
lilik csapatokkal egyiitt hagyjak el a Karpat-medencét.

Téli megfigyelések

A téli megfigyelések jelenleg kizardlag a nyugat-szibériai populacid egyedei esetén
értelmezhetdk, tekintettel arra, hogy a skandinav populdcié madarai ekkorra mar elhagyjék a
Hortobagy teriiletét. Enyhe teleken (melyekbdl egyre tobb van) szinte az Osszes vadlud
gylilekez6- €s telel6helyen megfigyelhetdk kis lilik egyedek, melyek feltételezhetden a nyugat-
szibériai populaciobol szarmaznak. Leggyakrabban maganyos egyedek, parok, ritkabban fiatal
madarak és csaladok teleltek at hazankban, azonban a vadlud szinkronszamlalasok soran az
utobbi években mar komolyabb mennyiségti (2023-ban 86 egyed volt) kis lilik is tartozkodik
egy teriileten. Ez a viselkedésbeli valtozas a jovében komoly konfliktusforrés lehet (vadaszati,
riasztasi tevékenységek, mezOgazdasagi kartétel, lasd. pl, 3. Veszélyeztetd tényezdk, 4.6
Intézkedések Osszesitése)

2.4.5. Vonulas
A Kis lilik hosszu tava vonul6 faj, koltoteriilete jelenleg nem Gsszefiiggd, Skandinavia

¢szaki, szubarktikus zonajatol Kelet-Szibéridig terjed. A teleld-, illetve atvonuloteriiletei és a
vonulasi Gtvonalai jelenleg csak részlegesen ismertek (Jones et al. 2008).
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1. abra. A kis lilik elterjedése, eurazsiai vonulasi utvonala és telel6teriiletei. A szaggatott vonalak a
keleti populacio kolto- és teleldteriiletei kozotti kapesolatot mutatjak, de a pontos vonulasi titvonal
ismeretlen (forras: AEWA Lesser White-fronted Goose International Working Group).

A skandinav populacio vonulasa

A radidadoés nyomonkovetés eredményeként kideriilt, hogy a nem koltd, vagy
meghitisult koltésii madarak az szi vonulas soran kelet felé Eszak-Oroszorszagba, a Kanin-
félszigetre, a Kolgujev-szigetre, és esetlegesen a Tajmir-félszigetre vonulnak. A sikeresen ko61td
parok a koltoteriileteken vedlenek at. A vedlés utan a madarak két elkiiloniilé vonulasi itvonalat
kovethetnek, egyes madarak dél-tinyugat felé, Nyugat-Esztorszag, Lengyelorszag, Kelet-
Németorszag érintésével Magyarorszdgon és Gordgorszagon (Kerkini-t6) keresztiil érik el az
Evros-deltaban talalhat6 telel6teriiletiiket (ECSEDI & TAR 2008). Mas madarak kelet felé
vonulnak, az Uralon tal délre fordulnak az Ob folyé mentén Eszaknyugat-Kazahsztanba,
ahonnan a feltételezett Fekete-tenger és Balti-tenger vidéki telel6teriiletekre jutnak el (JONES et
al. 2008). A legfrissebb 2006/2007-¢s radidados nyomon kovetési eredmények szerint a déli
koltdteriileteken megjeldlt hdrom madar az 6szi vonulas sordn az Ob menti kitérd utan érte el a
gorogorszagi teleldteriiletet, a tavaszi vonulas soran Magyarorszdgon (Hortobagy), Litvanian

(Nemunés-delta) és Esztorszagon (Matsalu- és Haapsalu-6bol) keresztiil tértek vissza a
koltoteriiletiikre (TOMING 2012).
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2. abra. A skandinav populéacié vonulasa (forras: BirdLife Norway, piskulka.net).

A nyugat-szibériai populacio vonuldasa

A nyugat-szibériai populacio vonulési utvonala a megfigyelési nehézségek kovetkezté-
ben jorészt ismeretlen, egyes radidados nyomon kovetések jo eredményeket hoztak, de még
mindig jelentds ismerethiany van a pontos Utvonallal kapcsolatban. A nyugat-szibériai popula-
ci6 ismert atvonuld-helyei Oroszorszagban az Ob mente, Kazahsztanban a Kulykol-t9, a Sultan-
Aksuat torendszer. A f6 telelOteriilet jobbara ismeretlen, de feltételezések szerint valahol a Fe-
kete-tenger északi részén, a Balti-tenger déli részén, belsé Azerbajdzsanban valamint Iran és
Irak belsd teriiletein talalhato. A kis lilik eltévedt egyedei rendszeresen feltlinnek Németorszag-
ban, nagy lilik csapatokba vegytilve. Nagy valoszinliséggel ezeknek a madaraknak legalabb egy
része a nyugat-szibériai populaciohoz tartozik (JONES et al. 2008). Magyarorszagon ¢és a
Karpat-medencében a nagylilik-csapatokhoz csatlakozo kisebb csapatok €s egyedek nagy része
szintén a nyugat-szibériai populaciobodl szarmazik (MME NB 2008c).
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2.5. Elterjedés

Populdciodinamika

A hajdan jelentésnek mondhato kislilik-populécioé a XX. szdzad kdzepétdl fogva roha-
mos csokkenést mutatott globalisan szinten. A teljes eurdpai allomanyt (Oroszorszag europai
részeivel egyiitt) a szazad ’60-as éveiben még 100 000 példanyra becsiilték. A talzott mértéki
vadaszat €s az élohelyek természeti allapotanak gyors romlésa a fészkelOteriileteken és a vonu-
lasi utvonalakon is kérosan hatott a fajra (TOMING 2012). A teljes oroszorszagi allomany terepi
kutatasok alapjan 100 000 példanyra volt tehetd, azonban a Kaszpi régié teleldteriiletein csak
30 000 egyedet talaltak a 1980-as években. Mar ekkor lehetett sejteni, hogy a keleti és nyugati
6 populacional is drasztikus csokkenés tapasztalhato. 1996 februarjaban az azerbajdzsani rész-
leges felmérés sordn csak 1085 példanyt taldltak a kutatok (MADSEN 1996). A BirdLife felmé-
rése alapjan 30-49% allomanycsokkenés volt tapasztalhatd 1998-2008 kozott (JONES et al.
2008).

Osszefoglalva elmondhato, hogy a XX. szazad folyaman a kis lilik populacidja vészesen
lecsokkent, a csokkenés mértéke a Nyugat-Palearktiszban tobb mint 90%-0s volt, ami a
populacié harom részre tagolddasaval jart, a harom allomany vonulasi iranya és telelOteriilete
jol behatarolhato.

A faj jelenlegi vilagallomanyat 20 000-25 000 felndtt egyedre becsiilték, mely koziil
8 000-11 000 egyed volt talalhatdo &sszel a Nyugat-Palearktisz teriiletén (MARCHANT &
MUSGROVE 2011), ez a szam mara a vilagallomany tekintetében 65 000-70 000 egyed.

1960-80

Il Breeding area
Sporadic
Reintroduced’ i
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3. abra. A kis lilik skandinav allomanyanak elterjedésének valtozasa (forras/source: BirdLife
Norway).

Populaciodinamikai vizsgalatok azt mutatjak, hogy a kis lilik produktivitasi rataja ked-
vezObb, mint mas, tundran fészkeld vadludfajok esetében. A legnagyobb mortalitas az elso- és
masodéves madarak esetében van, ami azt jelenti, hogy a populacio védelmének kulcsa ennek
a korosztalynak a védelme (JONES et al. 2008).

Skandinav populacio

A skandinav populacié Skandinavia és a Kola-félsziget teriiletén kolté alloméanyat egy
b6 évtizede mindossze 20-25 fészkeld parra tették (MARCHANT & MUSGROVE 2011). A XX.
szazad els6 felében még 10 000 példanyra becsiilt populécio 6sszezuhant, 1992-ben a becsiilt
allomany minddssze 50 par volt. Svédorszagban az eredeti vad populacionak 1991-ben volt
fészkelési adata, 1996-ban 6reg madarak ¢és fiokak labnyomat észlelték, majd ugyanott 1998-
ban fészkelésre utalo viselkedést mutatott egy him kis lilik. Finnorszagban az utolso bizonyitott
fészkelés 1995-ben volt. Jelenleg kizardlag Norvégia északi régidjaban van ismert koltoteriilete
(JONES et al. 2008).

Az allomanycsokkenés a vonulasi utvonalakon is észlelhetd volt, Magyarorszagon az
1950-es években még 100 000 egyedre, majd egy évtized mulva mar csak 5000, az 1980-as
¢vekre pedig minddsszesen 200-600 egyedre becsiilték a Magyarorszagon atvonuldkat
(MADSEN 1996). A kés6bbiekben, 1992/93 és 1993/94 telén névekvd mennyiséget, 1 200 pél-
danyt jeleztek Magyarorszagrol (MADSEN 1996). Ezeket az adatokat fenntartassal kell kezelni,
mert a régi, nem a mai kor kovetelményeinek megfeleld eszkozokkel, sokszor nagy tavolsagbol
tortént ennek a terepen nehezen elkiilonithetd fajnak a szamolasa, és sok esetben vadéaszok ada-
taira hagyatkozva lettek a szdmadatok meghatdrozva. Az 1990-es évek végéig 55-160 példany
jelent meg a Hortobagyon, majd 1998-t6l jelentdsen visszaesett a szamuk (KOVACS & TAR
2004). A finnorszagi tavaszi gyiilekezOhelyeken az 1950-es években még tobbszaz példany volt
észlelhetd, majd par évtized mulva csupan 50 példany koriilire csokkent a megfigyelt egyedek
szdma (MADSEN 1996). 2015 utan egy altaldnos csokkenés figyelheté meg az allomanyban,
2023-ban azonban rekord mennyiségii utéddal gazdagodott az allomany, igy az dssz egyedszam
mar tobb, mint 140 volt a norvég fészkeld tertileten.

30



Tavasz

rcoe
(44114
0¢o¢
810¢
910¢
r10¢
¢10¢
0T10¢
800¢
900¢
r00¢
00t
000¢
8661
9661
661

Tavasz

2019

I

2017

2023

2020

2018

160
140
120

100

60
40
20

0

2024

2022

2021

4. abra. A kis lilik maximalis tavaszi példanyszamai a Hortobagy térségében 1990 és 2024, illetve

2017 és 2024 kozott.
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5. abra. A kis lilik maximalis 6szi példanyszamai a Hortobagy térségében 1990 és 2024, illetve 2017
és 2024 kozott.
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6. abra. A kis lilik fennoskandinav allomanyanak, a Hortobagy térségében tavasszal eltoltott napjai
évenként, a mindenkori legkorabbi és legkés6bbi datumokkal.
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7. abra. A kis lilik fennoskandinav allomanyéanak, a Hortobagy térségében dsszel eltoltott napjai
évenként, a mindenkori legkorabbi és legkés6bbi datumokkal.

Kiemelendd, hogy a tavaszi trend és az 6szi trend kozotti eltérést nagyban befolyasolta
a 2023-as rekord év utodok tekintetében.

Nvugat-szibériai populdacio

= koltdhely: Jamal-félsziget és Tajmir-félsziget

= telel6hely: Kaszpi-tenger vagy Fekete-tenger melléki teleléhelyek, fontos kiemelni,
hogy az utdbbi évek adatai alapjan kijelenhetd, hogy hazankban is attelelnek

* mennyiség: kb. ~50 000 egyed (48 580 + 2820) 2018-ban (ROZENFELD et al. 2019)

Kelet-szibériai populacio

= kolthely kelet-szibériai Jakutfoldon talalhatéd Indigirka és Abyiskaya tundrain.
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= telel6hely: Kina (Kelet-Dongting-t6 Természetvédelmi Tertilet)

* mennyiség: A kelet- szibériai populacié nagysagat 8000 parra tették 2015-ben (BRIDGE
et al. 2015), majd 2020-ban dsszesen megkdzelitdleg 6800 egyedre tették az allomanyt
(Ao etal. 2021).

Visszatelepitési kisérletek

A kis lilik védelmi programok kezdetben a visszatelepitéssel is foglalkoztak, csekély
eredményeket érve el. Zarttéri szaporitast alkalmaztak Svédorszag lappfoldi teriiletein az 1970-
es évek végétdl, ahol az elsd kiengedésre 1991-ben keriilt sor. Az egyedek foként angliai
vizimadar-kollekciokbol szarmaztak, a fiatalok felnevelésére apacaludakat (Branta leucopsis)
hasznaltak. Az igy kikelt madarak az apacaludakkal egyiitt a hollandiai telel6teriiletekre
vonultak, elkeriilve a vadaszati nyomast. A programot késébb leallitottak, mert kidertilt, hogy
a madarakban nagylilik-gén is felfedezhet6 volt, valamint ezeknek az egyedeknek a
génallomanya kiilonb6zott a skandinav populacié génallomanyatol. Finnorszagban 1986-ban
kezdték el a faj zarttéri szaporitasat, am a visszavaditott egyedek nem szaporodtak és nagy
mortalitast mutattak. 2005-ben németorszagi kezdeményezésre elinditottak egy 0j zarttéri
Szaporitasi programot, amelyben a kis lilik vonulési utvonalanak a megvaltoztatdsa a cél, mint
a svéd kezdeményezés esetén, de ebben az esetben csak vadon befogott, garantaltan tiszta
génallomanyt Oroszorszagbol szarmazo egyedeket kivannak hasznalni. Egy 2020-ban
megjelent tanulmany alapjan a svéd adllomany egyedeiben nincs a nagy lilikb6l szarmaztathato,
keresztezOdésre utald genetikai hatds, igy nem jelentenek genetikailag veszElyt a természetes
allomanyokra (DIEZ-DEL-MOLINO 2020). Ez a megallapitas a kutatok kozott nagy port kavart,
a faj hazai és nemzetkozi szakértdi nem értenek tovabbra sem egyet a visszatelepitett egyedek
hovatartozasat illetden, a vitdk rendezéséig a nemzetkozi fajvédelmi tervet hatalyon kiviil
helyezték, mivel a felgjitasa sordn a svéd allomanyt is be kellett volna emelni.

Az aktualisan hozzaférhetd publikéaciok alapjan 40 egyedet szdmlalo svéd allomany
koltéhelye a svédorszagi Lappfold tartomany, teleldhelye Hollandia (KRUCKENBERG et al.
2022). Az IUCN Goose Specialist Group (GSG) szakért6i csoportja altal 2025. januarjaban
Csehorszagban tartott konferencian elhangzott, hogy ez az allomany 150 egyed is lehet (ex verb.
KEEs KOFFIIBERG 2025), de errdl publikacioé nem talalhato.

2024. augusztus 31-én egy svéd gylrlis ndstény kis liliket figyeltek meg norvég kutatok
a skandinav egyedek kozott (piskulka.net 2024).

2.6. Hazai allomanyok jellemzése

A kis lilik magyarorszagi helyzete, vonulasa

A kis lilik Magyarorszagon fogyatkoz6 szamu, ritka atvonul6 faj. Az 8szi idészakban a
legkorabban megérkezd Anser faj, magyarorszagi atvonuld-helyein mar szeptember masodik
felében megjelenik. Néhany példany rendszeresen attelel, elsésorban az enyhébb teleken. A tél
végén mar a hoolvadassal feltlinik, de a legtobb egyed madrcius elejétdl aprilis kozepéig
tartozkodik a Karpat-medencében. Magyarorszagon a kis lilik a XX. szdzad elején még

36



kozonséges €s tomeges atvonulonak szamitott, de a vadaszat kovetkeztében szamuk rohamosan
csokkent, az 1980-as évektdl kis szamu és ritka atvonulonak szamit (KOVACS & TAR 2004).

A faj hazai statuszarol a I1. vilaghaborat megeldzden elsésorban a vadészati leirdsokbol
tajékozodhatunk, melyek zome elsdsorban a Hortobagyon eldforduld madarakrol ad képet. A
XX. szdzad ’20-as éveiben még gyakori, de évenként valtoz6é szamu eléforduldnak tartjak
(TARJAN 1926). A korabeli leirasok alapjan a kis lilik szamaranyat az 6sszes libahoz képest a
teriték alapjan 5-10%-ban hataroztdk meg. Egyes forrasok megemlitették, hogy koran, mar
szeptemberben megérkezik és koran el is hagyja a Hortobagyot (SzomiAs 1926). Ennek
ellenére a kiilonb6zo honapokbol szarmazo teritékadatok esetében az eléfordulasok szazalékos
aranya szamottevoen nem valtozik (SzoMJAS 1935; GRAEFL 1934). Pontos szamadatok
hianyaban a XX. szazad elsé felében a Hortobagy teriiletén atvonul6 kis lilikek mennyiségét
néhany ezerre becsiiljiikk (KOVACS & TAR 2004; SATORI 1938). Az orszag tobbi teriiletérdl
pontos mennyiségi viszonyok nem allnak rendelkezésre, ezért csak feltételezhetd, hogy a kis
lilik vonulasdban a Dél-Alfold (Kardoskut, szegedi Fehér-t0) és az Alfold tobbi vizes éldhelye
(pl. Kiskunsag, Kis-Sarrét, Vajdasdg (ma Szerbia)) szintén kulcsfontossdgu szerepet toltott be
(BERETZK 1947; TARJAN 1908). Az orszag egyéb teriiletein a II. vilaghaborut megel6zden is
ritkasdgszamba ment a faj megfigyelése (KELLER 1921). A II. vilaghdboru tajarol nincsenek
megbizhat6 adatok, elemzések, de a skandinav koltéallomany csdkkenésével parhuzamban az
allomanycsokkenése mar hazankban is megindulhatott.

Az 1950 és 1974 kozotti idészakbol egyes forrasok vélheten tulzo adatokat kozdlnek
Magyarorszag teriiletérdl, a tobbezres csapatszamok a koltdpopulacié dllomanycsokkenésének
ismeretében nem tekinthetdk hitelesnek, illetve az egyes publikaciok kozott szamos
ellentmond6 adat is taldlhaté (STERBETZ 1968; STERBETZ 1976; STERBETZ 1982a; STERBETZ
1982b; STERBETZ 1985). A téves adatkozlés feltételezhetd oka a megfigyelési eszk6zok hianya
vagy esetlegesen nem kielégit6 minésége. Az 1960-as és ’70-es évek elsé felében a
Hortobagyon atvonulok szama inkabb mar csak néhany szazra teheté (KOVACS & TAR 2004).

A Hortobagyi Nemzeti Park megalakulasatol, 1974 és 1990 k6zott mar pontosabb, de
még mindig rendszertelen adatgytjtés volt a jellemz6 a Hortobagy térségében (KovAcs 1997,
KovAcs 1984a; KovAcs 1984b; KovAcs 1998; KovAcs 1995). A Magyar Vizivad Kutato
Csoport 1984 ¢és 1995 kozotti adatbazisa a sokszor aranytalanul magas egyedszamok miatt nem
hozhat6 szinkronba a skandinav allomany ekkorra mar bekdvetkezett 0sszeomlasaval, ezért
ezeket az adatokat sem kezeljiik hitelesnek (FARAGO 1996; FARAGO 2012b).

A kis lilik Magyarorszagon a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet
Nomenclator Bizottsaganak (MME NB) szakmai dontése alapjan 1995 és 2009 kozott az Gn.
leiraskoteles fajok kozé tartozott, azaz a nemzetkdzi gyakorlatnak megfeleléen, a Hortobagy
NB hitelesitett (MAGYAR 1995; MME NB 2011a). A nevezett id6szakbol a hitelesitett adatokat
az MME NB aktualis éves jelentései tartalmazzak (MAGYAR 1997; MME NB 1998a; MME NB
1998b; MME NB 1999; MME NB 2000; MME NB 2001; MME NB 2006a; MME NB 2006b;
MME NB 2006¢c; MME NB 2008a; MME NB 2008b; MME NB 2010a; MME NB 2010b; MME
NB 2011a; MME NB 2011b). Ennek megfeleléen nem kezelhetdk hitelesnek a Magyar Vizivad
Kutaté Csoport ebbdl az idészakbol szarmazod nem hitelesitett adatai (FARAGO & JANOSKA
1996; FARAGO 1996; FARAGO 1997; FARAGO 1999; FARAGO 2001; FARAGO & GOSZTONYI
2002; FARAGO 2002; FARAGO & GoszTONYI 2003; FARAGO 2005; FARAGO 2006a; FARAGO
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2007a; FARAGO 2007b; FARAGO 2008; FARAGO & GOSzTONYI 2009; FARAGO 2010a; FARAGO
2010b; FARAGO 2011a; FARAGO 2012b). Szintén nem kezelhet6k hitelesnek a Magyar Vizivad
Kutat6 Csoport ebbdl az iddszakbdl szarmazo, hortobagyi (nem leiraskoteles) adatai sem, mivel
tobb koziiliikk indokolatlanul tulz6 csapatlétszamot tartalmaz.

Teriilethasznalat

A skandindv populdcié mind a tavaszi, mind az 6szi vonulds sordn az Eszak-
Hortobagyot, azon beliil is a Hortobagyi-halastavat és kornyekét, a megfeleld allapotl, enyhén
tullegeltetett szikes, foként padkas, szikfoki ndvényzettel tarkitott gyepeket részesiti elényben
(TUCKER & EVANS 1997), illetve terepi tapasztalatok alapjan a degradalt 16szgyepeket is
Szalkahalom kornyékén.

1. fénykép. Kis lilik fennoskandinav allomanyanak kedvelt magyarorszagi pihen6- és
taplalkozoteriilete, a Kondas-t6 (hattérben) és Rokas (el6térben) (foto: Tar J.).

A faj teriilethaszndlata jelentésen megvaltozott az utdbbi 40 évben. A vizsgalt periodus
elsd szakaszdban a Hortobagy dél-nyugati pusztaira és vizes €l6helyeire, Nagyivan térségére és
a kézponti halastavakra koncentralodott. A *90-es évek kdzepétdl a megfigyelések stlypontja
a Hortobagyi-halastora €s a kornyékén talalhatd pusztak térségére helyezddott at, ami az Oszi
1d6szakban markansabban volt megfigyelhetd, mint a tavasziban.

A skandinav allomany felhagyta a Hortobagy déli teriileteit, mint atvonulo- és
pihendhelyet.

A Hortobagyi-halasto térségében az 1990-es évek elejétdl a vadaszat korlatozva lett.
Csak a nem védett teriileteken figyelheté meg vadészati aktivitas.

Annak ellenére, hogy a Hortobagyi Nemzeti Park déli teriiletein sem megengedett a
vizivad vadaszata, a kornyezé nem védett teriileteken Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyében
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novekedett a vadaszati aktivitds. E folyamaton a vadészati idények kozelmultbeli egységesitése
is gyorsit.

A Hortobagyi-halastotol északra esO gyepteriileteken a természetvédelmi kezelés
hatdsdra nétt a legeltetési aktivitds, ami a gyepteriiletek kedvezd okoldgiai allapotanak
kialakulasdhoz vezetett. A HNPI csatorna-felszdmolasi munkalatainak kovetkeztében e
teriiletek vizhaztartasa jelentdsen javult. A Hortobagyi-halast6 a HNPI vagyonkezelésébe
keriilt, minek kovetkeztében a természetvédelmi kezeld el tudja érni, hogy legaldbb az 0szi
vonulasi iddszakra megfeleld mindségli pihendteriilet alljon rendelkezésre a kis lilik szamara.
A déli pusztdkon a rendszeres arasztasok €s a csokkend allatlétszam kovetkeztében sziikiilt a
faj szdmara optimalis pihend és taplalkozoteriiletek kiterjedése.

Az 1990-es évek kozepétdl a Hortobagyon felnétt egy olyan képzett szakembergarda,
mely megfigyelési és természetvédelmi aktivitasa a kozponti teriiletekre koncentralodik.

Az 1990-es évek kozepétdl a skandinav allomany szinte kizarolag a kozponti halastavak
kornyékeét hasznalja taplalkozasi €s pihenési célbol. Amennyiben a halastavak kornyékén meg-
talaljak mind a biztonsagos pihend, mind a megfeleld taplalkozoteriiletet, a madarak nem hagy-
jak el a nemzeti park teriiletét (LENGYEL et al. 2009).

A skandinav populéci6 az el6z6 fajmegdrzési terv készitésének idején csak néhany
fontos teriileten koncentralodott, mint a Hortobagyi-halasté Kondas, V-6s és VI-os medencéi,
a tiszacsegei Rokaés, Kecskés-puszta, Kungyorgy, Boca-lapos, az 0jszentmargitai Dinnyés-
lapos, illetve alkalmanként a folyasi Bivalyhalmi-halasto.

2. fénykép. Kis lilik par (a képen kdzépen) taplalkozo nagy lilikekkel Kungyorgyon (foto: Tar J.).

Az utdbbi években a technoldgia fejlodése lehetévé tette, hogy miiholdas jeladoval
lassunk el példanyokat, igy keriilt jelad6 két him madarra (pl, Mr. Blue, Mr. Sunshine), majd
legijabban két masik himre (Evros, Kerkini). igy sokkal pontosabb helymeghatarozas valt
lehet6vé, ezaltal még pontosabban kovethetoek lettek a mozgasmintazatok. A kapott adatok
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tikkrében megallapithatd, hogy az utobbi években a skandinav allatok még kozelebb huzodtak
a Kondas kornyéki gyepekhez, itt tartézkodasuk idején egy jol koriilhatarolhato teriileten
mozognak.

A kis lilik sokkal jobban kotédik a természetes €l6helyekhez, mint a tobbi ludfaj. Tap-
lalkozasi célbdl elsOsorban az erdsen legeltetett, ezért pionir novényfajokban gazdag, rovid
fiivli szikes pusztakat részesiti elonyben, de kedveli a lecsapolt halastavak medreiben felnétt
pionir ndvényzetet is. Nappali pihenésre és ¢jszakdzasra a Hortobagyi-halastdo megfeleld, kis-
vizes allapotlh medencéit, kisebb szdzalékban természetes vizes €l6helyeket hasznal. Nagyon
ritkan, a természetes taplalkozoteriiletek nem megfeleld allapota esetén a skandinav populacio
szantoteriileteket is felkeres taplalkozasi céllal (KOVACS & TAR 2004).

A nyugat-szibériai populacié egyedei vagy kisebb csapatai altalaban a nagyobb
nagylilik-csapatokhoz tarsulnak, ¢és kovetik azokat a taplalkozoteriiletekre. Ebbdl az
opportunista magatartasbol fakadéan a nyugat-szibériai populdcid hazankban eléfordulo
egyedei leggyakrabban mez0gazdasagi teriileteken, kisebb szazalékban természetes
taplalkozohelyeken voltak megfigyelhetdk (MME NB 2008c). Az utdbbi években azonban ez
az arany atbillent a gyepteriiletekre, bar tovabbra is jelentds mennyiségben voltak
megfigyelhetdk szantoteriileteken is. Orszadgosan az el6fordulasok alapjan (mely adatokat a
nemzetipark-igazgatosagoktol, az MME-t6l és a birding.hu weboldaltol kaptuk meg) az el6z6
fajmeg0rzési tervben szereplé fontosabb ¢€léhelyeken, kiemelt teriileteken tul 1jabb
helyszineket nem azonositottunk.

2.7. A fajjal kapcsolatos vizsgalatok

Specialis taplalékvizsgalatok

a) 1990 elott elejtett madarak gyomortartalom vizsgalata

1954-1976 id6kozében Biharugrardl, a szegedi Fehér-torol, a Hortobagyrél, Kardoskut-
16l és Oroshazarol szarmazo 100 darab gyomortartalom vizsgalat alapjan STERBETZ (1978) az
alabbi kovetkeztetéseket vonta le: a vizsgélat idészakdban Magyarorszagon elsdsorban szanto-
foldi kornyezet biztositja az északi vadludfajok taplalékat, mert a tajcivilizacid kovetkeztében
egyre csokken a legnagyobb vonzerdt jelentd, sztyepp-jellegti taplalékbazis kiterjedése. E ter-
mészetes élettér fogyatkozasat elsésorban a kis lilik sinylette meg, mivel ez a faj minden kortil-
mények kozott ragaszkodik a szikes pusztak természetes novényzetehez. A flievd kis lilik 1954-
1969 kozott vizsgalt 40 példany gyomortartalmaban nem volt jelen a kukorica, mig az 1970-
1976 1d6kozében vizsgalt 60 egyedbdl is csak minddssze 8 (13,3%) fogyasztott ilyen magvakat,
azonban minden esetben kis mennyiségben.
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H festuca
pseudovina

B Graminea sp.

W Triticum vulgare

1 Chenopodium sp.

M Achillea sp.

M Poa sp.

m Sinapis sp.

Eryngium sp.

~

%

8. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok: zold névényi részek/eléfordulasi esetek szama

(STERBETZ 1978 alapjan).

-

\

-

M Artiplex sp.

B Schoenoplectus sp.

B Zea mays

W Artemisia sp.

B Plantago sp.

W Setaria viridis

M Trticum vulgare

m Polygonum sp.

W Carex sp.
Hordeum vulgare

m Sinapis sp.

B Amaranthus retroflexus

~

9. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgéalatok: magvak/darabszam (STERBETZ 1978 alapjan).

Osszehasonlitasképpen érdemes tanulmanyozni a nagy lilikre vonatkozé vizsgélatot.
1947-1969 kozott 132 db gyomorbol 18 esetben keriilt elé kukorica (13%), mig 1970-1976
1dokozében 128 gyomortartalombol 88 alkalommal mutattak ki kukoricamagvakat (68%)

(STERBETZ 1978).
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W Triticum vulgare

B Graminea sp.

B Festuca pseudovina
u Chara sp.

M Achillea sp.

B Taraxacum officinale
u Suadea maritima

Sinapis sp.

-~
Allium sp.

- J
10. abra. Nagy lilik gyomortartalom vizsgéalatok: z6ld ndvényi részek/el6fordulasi esetek szama
(STERBETZ 1978 alapjan).

~

W Triticum vulgare

W Oriza sativa

B Zea mays

1 Setaria viridis

M Echinocloa crus-galli

B Polygonum sp.

m Scirpus sp.
Hordeum vulgare
Trfolium sp.

Sinapis sp.

\_ Rumex sp. Y,

11. abra. Nagy lilik gyomortartalom vizsgalatok: magvak/darabszam (STERBETZ 1978 alapjén).

STERBETZ (1990) 103 gyomortartalmat gyiijtott, 67%-ban szikes pusztan, 28%-ban
zsenge gabonavetésen és 8%-ban halastavon taplalkozo kis lilikekbdl. A szikes pusztakon
taplalkoz6 egyedek (67 példany) taplalekanak 75,4%-a pusztai fiifajokbol allt. Még a
gabonaféldeken (28 példany) ¢és a halastavakon gyttott példanyok (8 példany)
gyomortartalmaban is jelentds mennyiségben szerepeltek a pusztai fiifajok (60,6% és 55%). A
veresnadrag csenkesz volt a domindns flifaj a taplalékban (él6helyenként 60,6% — puszta,
34,6% — vetés és 33% — halastd). Az adatok mutatjak, hogy a kis lilik elsédleges taplalékforrasa
az erélyesen legeltetett szikes legeldk sarjad6 fféléi.

42



B Festuca pseudovina
B Graminea sp.
 Chenopodium sp.

W Taraxacum sp.

M Poa sp.

B Achillea sp.

- /
12. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok szikespuszta gyepek (Festucion pseudovinae)
¢l6helyen: zold ndvényi részek/eléfordulasi esetek szama (STERBETZ 1990 alapjan).

4 N

M Artiplex sp.

B Schoneoplectus sp.

W Sparganium sp.

W Sinapis sp.

B Polygonum sp.

W Setaria viridis

W Artemisia sp.
Triticum vulgare

Indet sp.
\_ %

13. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok szikespuszta gyepek (Festucion pseudovinae)
¢l6helyen: magvak/darabszam (STERBETZ 1990 alapjan).
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14. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok gabonavetésen: zold novényi részek/eldfordulasi esetek
szama (STERBETZ 1990 alapjan).

B Festuca pseudovina

W Triticum vulgare

1 Bolboschoenus maritimus
Achillea sp.

W Graminea sp.

4 N

.

\_ /)

15. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok gabonavetésen: magvak/darabszam esetek szama
(STERBETZ 1990 alapjan).

B Zea mays

M Artiplex sp.

m Plantago sp.

m Triticum vulgare
W Hordeum vulgare
W Setaria viridis

W Carex sp.

1 Cyperaceae sp.
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M Festuca pseudovina

m Cyperaceae sp.

%

16. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgalatok halastavakrol: zold novényi részek/el6fordulasi esetek

szama (STERBETZ 1990 alapjan).

s
B Atriplex sp.
W Setaria viridis
m Eryngum sp.
-

~

%

17. abra. Kis lilik gyomortartalom vizsgélatok halastavakrol: magvak/darabszam esetek szama

(STERBETZ 1990 alapjan).

b) Kis lilik iiriilékének botanikai vonatkozasu vizsgalata

A 2012. és 2013. évben a kis lilik védelmi LIFE+ projekt (LIFEIONAT/GR/000638)
keretében tanulmany késziilt a kis lilik taplalékpreferencidjanak és iirtilékdsszetételének
botanikai vonatkozasairol a Hortobagyon (VALKO et al. 2013).

A vizsgélat soran a kis lilik és mas ladfajok (nagy lilik, nyari lud) triilékét vizsgaltak a
kutatok. A kis lilik taplalékanalizise érdekében a Hortobagy teriiletén 2012. dprilisdban és
oktoberében torténtek iiriilékminta-gylijtések, melyek kontroll mintajat mas ludfajok azonos

tertiletekrdl gylijtott iiriiléke jelentette.
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Az triilék tomegében és méretében jelentds kiillonbség mutatkozik a kis lilik és mas
vonulo ludfajok kozott, a kis lilik irtiléke sokkal kisebb méretii €s tomegli, mint a teriileten
eléfordul6 tobbi ludfajé.

2,50

2,00

1,50

Mass (g)

1,00

T

i

50

00

T T
LWG mass 0G mass

18. abra. Kis lilik (bal oldalon) és mas vonul6 ludfajok (jobb oldalon) {irtilékének tomege.

4 N

B Echinochloa crus-galli

B Medicago lupulina
B Phragmites communis
.  Polygonum aviculare

B Polygonum cf. lapathifolium

H Potentilla sp.
W Puccinellia limosa
Setaria sp.

egyéb kétszikd

egyéb egyszikd
\_ gy gy )

19. abra. Szitalas utan azonositott névényi magvak a kis lilik iiriilékében.



W Cyperus fuscus

B Polygonum lapathifolium

m Polygonum aviculare
Medicago lupulina
egyéb kétsziki
egyéb egysziki

- %

20. abra. Szitalas utan azonositott ndvényi magvak a nagy lilik és nyari lad iiriilékében.

B Echinochloa crus-galli
W Juncus sp.
W Setaria sp.
= Phragmites communis

Az 0sszegylijtott iiriilék szitalasat a benne talalhatd magok csiraztatasa kovette. A kis
lilik esetében a csiranovények 94%-a 4 fajhoz tartozott: barna palka (Cyperus fuscus —
Cyperaceae), kakaslabfii (Echinochloa crus-galli — Poaceae), egérfarkfii (Myosurus minimus
— Ranunculaceae) és karcsu perje (Poa angustifolia — Poaceae). A kis lilik iiriilékébol
legnagyobb abundancidval a kakaslabfii csirazott (59%).

B

- /
21. abra. A kis lilik {iriilékbdl csiraztatott ndvényfajok.

~

B Cyperus fuscus

B Echinochloa crus-galli

m Myosurus minimus
I Poa angustifolia
W egyéb kétsziki

m egyéb egyszikl

A nagy lilik és nyari lud tirtilekébol 96%-ban 5 faj csirandvényei csiraztak ki: szOrds
disznoparéj (Amaranthus retroflexus — Amaranthaceae), kakaslabfii (Echinochloa crus-galli —
Poaceae), madarkeser(ifii (Polygonum aviculare — Polygonaceae), henye pimp6 (Potentilla
supine — Rosaceae) ¢és zoldes muhar (Setaria viridis — Poaceae). A leggyakoribb csirandvény
itt is a kakaslabfii volt (tobb mint 86%).
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B Amaranthus retroflexus

M Echinochloa crus-galli

M Polygonum aviculare
Potentilla supina

W Setaria viridis

M egyéb kétszikd

m egyéb egyszikl

- %

22, abra. Nagy lilik és nyari 1ud iiriilékébdl csiraztatott névényfajok.

A vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy a vizsgalt libafajok, igy a kis lilik is
els6sorban a Poaceae csaldd tagjait részesiti elonyben (kakaslabfii, karcst perje, zoldes muhar),
mig a Polygonaceae, Ranunculaceae és Cyperaceae csalad fajait kisebb aranyban. A kis lilik a
kakaslabfiivet kisebb ardnyban fogyasztja, mint mas ludfajok, illetdleg a tovabbi dominans
taplalékfajokat mas ardnyban és fajosszetételben fogyasztja. A modszer hatranya, hogy a
csirdztatas- €s az iiriilék-vizsgalatban a gyomok feliilreprezentaltak, hiszen Osszel a legtobb
fiifaj magvait mar elhullajtja, illetve a haziallatok lelegelik, igy a kis lilik taplalékaba nem keriil
bele. Ezen kiviil valoszinilileg a gyomok magjai nagyobb eséllyel élnek til a bélcsatornaban és
nagyobb eséllyel is csirdznak.

Ertékelés

A kis lilik a Karpat-medencében ragaszkodik a szikes pusztdk id6szakos vizallasai
(szikes tavak, sztyepptavak, legeldtavak, elontések, kiterjedt halastavak stb.) kozelében
talalhato természetes fiifélekbdl allo gyeptarsuldsokhoz. Kiilondsen fontosnak bizonyult a
rovidre ragatott sarjadod veresnadrag csenkesz. A kiszaradt vagy kiszaradd vizes élohelyek
medrében sarjado pionir fajok koziil jelentds a kakaslabfii, de kisebb aranyban fogyasztja, mint
a tobbi ludfaj. A skandinav populacio ritkan taplalkozik kakaslabfiivel erédsen gyomfert6zott
szantdkon, ez inkabb a nyugat-szibériai populacié nagy lilik csapatokba keveredett példanyaira
jellemzo6, amiket a nagy lilikek magukkal sodornak. Ennek értelmében a faj védelmét szolgélo
elsédleges intézkedés a rovid fiiviire legeltetett sekély, részben nyilt vizli ¢l6helyek megdrzése
¢s fenntartésa, illetve a tradicionalis, de sériilt és bolygatott atvonuld-helyek rehabilitacidja.

2.8. Megvalosult természetvédelmi intézkedések és jo gyakorlatok
2013-ban a Vidékfejlesztési Minisztérium Kornyezetiigyért Felelds Allamtitkarsaga

jovahagyta a kis lilik fajmegérzési tervét, melynek feliilvizsgélatara jelenlegi dokumentum
hivatott.
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Magyarorszagon tobb olyan éléhely-rekonstrukcios projekt zajlott és zajlik kiilonb6z6
palyazati forrasokbdl, melyek keretében torténd természetvédelmi beavatkozasok kimondottan
elényosek e faj szamara. Ezek vizmegtartassal, él6hely-kezelésekkel (legeltetés és kaszalas) és
a predatorfajok allomanyanak szabalyozéasaval javitjak a kolto- és taplalkozohelyek mindségét,
valamint eldsegitik a koltés sikerességét. Az egyes projektekrdl részletes informaciok
nyerhetdk azok honlapjan vagy pedig az egyes nemzetipark-igazgatdosagok weboldalan.

Kiemelend6 az utobbi évekbdl a 2022- nyaran zarult ,,,,4 Hortobagy és Nagykunsag
természetvédelmi tajegységek vizes élohelyeinek természetvédelmi célu helyreallitasa”
elnevezésti, KEHOP-4.1.0-15-2016-00018 azonosit6ju projekt, mely soran a tradicionalis
pihend- és taplalkozohelyek vizhaztartasat sikeriilt tobb mint 1500 hektaron javitani.

Megemlitendé még a 2024-es évben zarult “KEHOP-4.1.0-15-2021-00098 — ,, Nyirségi
és bihari vizes élohelyek rehabilitacios programja” elokészitd projekt, melynek keretében
elkésziilt dokumentéaciok kapcsan varhatéan a kovetkezd években a kis lilik szamara fontos
¢l6helyek fejlesztése fog megvalosulni.

3. Veszélyeztet6 tényezok

Alabbiakban a Kis lilik populacioinak a veszélyeztetd tényezodit és azoknak az atvonuld
allomanyokra gyakorolt hatasat ismertetjik. A fejezet az el6z6 tervben nem tért ki olyan
allategészségiigyi kockéazati tényezOkre, mint a madarinfluenza, valamint a botulizmus,
amelyek esetleges fellépését, illetve hatasanak mérséklését jelen terv végrehajtasanak keretében
nem tudjuk kezelni. A madarinfluenza azonban az el6zd terv elkésziilését kovetden erdsebb
tényezGvé valt, ezért a madarinfluenza kapcsan a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal
tajékoztatast adott ki 2024-ben a nemzetipark-igazgatosagok szamara. Ez alapjan “fekintettel a
virus altal jelentett allando veszélyre, illetve a betegség terjesztésében a vadmadarak szerepére,
az elhullott madarak begyiijtése és laboratoriumi vizsgalatra kiildése tovabbra is kiemelt
feladat. A vadmadar hullak madarinfluenza vizsgalatanak eredményei fontos informdcioval
latjdk el kozpontunkat. (...) A toxikologiai eredményekrol (ezek hosszadalmas vizsgalatok) csak
valamennyi részvizsgalat lezarasat kovetoen keriil megkiildésre az eredménykozIo. (...) A csak
madarinfluenza kizarasara iranyulo, allami koltségre torténo vadmadar vizsgadlatok esetében
(...) a vizsgalatokat kovetéen a pozitiv eredmeényrdl eddig is tdjékoztatta a nemzeti park
igazgatosagot (...) ma mdr nemcsak a pozitiv, hanem a negativ eredmény is elektronikusan
megkiildésre keriil a bekiildé nemzeti parknak. (...) fontosnak tartjuk azt is, hogy az érintett
nemzeti park abban az esetben is tudjon a teriiletérol szarmazo madarhulla pozitiv
eredményeérol, amennyiben nem 6 a mintabekiildo. Ezért (...) ebben az esetben (...) megerosités
utan soron kiviil tajékoztatia nem bekiildo, de a pozitiv esettel érintett nemzeti park
igazgatosagot.”

A veszélyeztetd tényezOk azonositdsdhoz segédletként az Eurdpai Bizottsag altal a
természetvédelmi irdnyelvek szerinti jelentéshez alkalmazott listat hasznaltuk.
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A hatas, illetve probléma

Je-

EU-kod Veszélyeztetd tényezo . . lento
jellemzése .
ség
PA Mezdgazdasag
Mezbégazdasagi miivelési mod valtozasa (kivéve le- Gyepj[ crilletek és szant6 mii-
PAQO2 o velési agu teriiletek erdési- |3
csapolds és égetés) ,
tése.
A taplalkozo- és pihendhe-
Gyepmiivelés felhagyasa (pl. legeltetés vagy kaszalas | lyeken a legeltetés vissza-
PAOS megsziintetése) €s egyéb mezdgazdasagi és agro-er- | szoruldsaval csokkenhet a 2
dészeti miivelés/hasznositas felhagyasa (minden, ki- | taplalkozasra és pihenésre
véve gyepteriilet) alkalmas ¢l6helyek kiterje-
dése.
A taplalkozo- és pihendhe-
lyeken a legeltetés vissza-
PAO8 Extenziv legeltetés vagy alullegeltetés szoruldsdval csoklfenhet a 2
taplalkozasra és pihenésre
alkalmas ¢€l6helyek kiterje-
dése.
Példaul a tarlohantassal
PA1L Talajgazdalkodasi gyakorlatok a mez6gazdasagban | csokken a 1
(pl. szantas) taplalkozoteriiletek kiterje-
dése
Példaul a csavazoszerek
PAl4 Novényvédo szerek hasznalata a mezdgazdasagban | hasznalata veszélyforras le- |1
het
Riasztasi tevékenység (pél-
PALS Egyéb, kartevok elleni védelem alkalmazasa (kivéve | daul hanggal, emberi jelen- 1
talajmiivelés) a mezdgazdasadgban 1éttel) mezdgazdasagi karté-
tel ellen
A hidrologiai viszonyok
megvaltoztatasa a talajviz
PA21 Viz mezdgazdasagi célu aktiv kivétele csokkenésével jelent6s mér- |3

tékben kiszarithatja a
taplalkozoteriileteket.
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Lecsapolas mez6gazdasagi miivelés ald vonas célja-

A taplalkozasul és pihenésiil
szolgalo viztestek lecsapo-
lasa, megsziinése jelentds

PA22 bol mértékben csokkenti a faj at-
vonulo helyeinek szdmat és
kiterjedését.

A vishitartis vagy a vistesick fizkai modostiss | iy tavak haltavaki

PA23 mezOgazdasagi célbodl (ide értve gatak l1étesitése és o (o

ot et torténd atalakitasa
miukodtetése)
Energiafii hasznalataval
csokkenhet a taplalkozasra

PA24 Szantofoldi ndvények megujuld energia eldallitasara | alkalmas é16helyek kiterje-
dése, mivel azok fajszerke-
zetét jelentdsen atalakitja.

PB Erdészet
A taplalkozo- és pihendhe-
lyek korzetében torténd er-

Erdévé alakitas mas miivelési modbol vagy erddsités | désités (6nmagaban, korbe-

PBO1 . . . Lo .

(kivéve lecsapolas) keritéssel még inkabb) rontja
a taji szinti
¢l6helymindséget.
A természetes és
természetkozeli vizes élohe-

PR23 A viztestek fizikai valtozasa és lecsapolas erdészeti | lyek lecsapolésa a beerdc’isit—.

célbol (beleértve a gatakat) hetdség érdekében csokkenti
az alkalmas ¢él6helyek meny-
nyiségét és kiterjedését.

PC Eroforrasok/készletek kitermelése (asvanyok, tozeg, nem megujul6 energia for-

rasok)
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PCO1

Asvénykitermelés (pl. kézet, érc, kavics, homok,
kagylo)

Az emberi jelenléten és a ki-
termeléshez sziikséges infra-
struktiran keresztiil megva-
16sul6 zavaras csokkenti a
pihendhelyek kiterjedését
(jellemzéen az Eszak-Kis-
kunagban jelentkezd prob-
1éma)

PCO03

Kdolaj- és foldgazkitermelés, beleértve az infrastruk-
tarat

Az emberi jelenléten és a ki-
termeléshez sziikséges infra-
struktran keresztiil megva-
16sul6 zavaras csokkenti a
pihendhelyek kiterjedését
(jellemzden a Biharban je-
lentkezd probléma)

PCO5

Toézegkitermelés

Az emberi jelenléten és a ki-
termeléshez sziikséges infra-
struktiran keresztiil megva-
16sul6 zavaras csokkenti a
pihendhelyek kiterjedését
(jellemz6en a Hansagban je-
lentkezd probléma)

PD

Energiatermelési folyamatok és kapcsolddo infrastruktira fejlesztés

PDO1

Sz¢l-, hullam- és arapalyenergia, beleértve az infra-
strukttrat

A vonulasi utvonalon létesi-
tett szélturbinak potenciali-
san veszélyeztetik a faj allo-
manyat (litk6zeEs).

PD03

Napenergia, beleértve az infrastrukturat

A természetesen élGhelye-
ken fejlesztett
napelemparkok
¢élohelyvesztést okozhatnak.

PD0O6

Elektromos aram és kommunikaci6 atvitel (vezeté-

kek)

A taplalkozo-és koltéhelyek
felett illetve mellett huzodo
tavvezetékek (kis,-kdzép és
nagyfesziiltségii vezetékek)
mesterséges akadalyt képez-
nek és {itkozéssel torténd
mortalitast okoznak.
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PE

Kozlekedési rendszerek fejlesztése és miikodtetése

PEO1

Utak, 6svények, vasutvonalak és a kapcsolodo infra-
struktura (pl. hidak, viaduktok, alagutak)

Taplalkozo- és pihendteriile-
tek tertiletek kozelében jel-
lemzden a gépjarmii vagy
vasuti forgalom veszélyfor-
rast jelent a faj szamara.

PEO4

Repiil6gépek, helikopter és egyéb nem szabadidds
1égi jarmiivek utvonalai

Taplalkozo- és pihendteriile-
tek tertiletek kozelében jel-
lemzden a gépjarmi 1égi,
vagy vasuti forgalom ve-
szélyforrast jelent a faj sza-
mara.

PEO8

Zaj-, fény- vagy egyéb szennyezést okoz6 foldi, vizi
¢s légi kozlekedési tevékenységek

Taplalkozo- és pihendteriile-
tek teriiletek kozelében jel-
lemzden a 1égiforgalom ve-
szélyforrast jelent a faj sza-
mara.

PF

Lakossagi, kereskedelmi, ipari és rekreacios infrastruktira és teriiletek fejlesz-

tése, létesitése és hasznalata

PFO1

Mas foldhasznalatu teriilet beépitési teriiletté torténd
atalakitasa

A taplalkozo- és pihendhe-
lyek beépitésével csokken a
taplalkozasra és pihenésre
alkalmas él6helyek kiterje-
dése.

PFO3

Sport, turisztikai és szabadidds infrastruktara 1étreho-
zasa vagy fejlesztése (varosi vagy rekreacios teriilete-
ken kiviil)

A taplalkozo- és pihendhe-
lyek beépitésével csokken a
taplalkozasra és pihenésre
alkalmas ¢l6helyek kiterje-
dése.

PFO5

Sport, turisztikai és szabadidds tevékenységek

Az emberi jelenléten megva-
16sul6 zavaras csokkenti a
pihendhelyek kiterjedését
(foként technikai sportok)
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Zaj-, fény-, h6- vagy egyéb szennyezést okozo lakos-

A taplalkozo- és pihendhe-
lyek beépitésével csokken a

PF12 sagi, kereskedelmi vagy ipari tevékenységek és struk- | taplalkozéasra és pihenésre
turak alkalmas ¢l6helyek kiterje-
dése.
A természetes €s
o , . természetkozeli vizes él6he-
Vizes él6helyek, mocsarak, lapok, stb. lecsapolésa, CTIMESZELROZET VIZES €10N¢
PF13 s . e R lyek lecsapolasa csokkenti
termové tétele és atalakitasa beépitési teriiletté (1%
az alkalmas él6helyek meny-
nyiségét és kiterjedését.
A hidrologiai viszonyok
megvaltoztatasa a talajviz
iy g a4 . . . .... |csokkenésével vagy egy al-
PE16 Vlétarozrolies’ gatak épitése vagy fejlesztése beépitéi landé magas vizszint tartsé-
tertilet céljabol . . .
val jelents mértékben ki-
szaritja vagy teljesen atala-
kitja a taplalkozoteriileteket.
A hidrologiai viszonyok
megvaltoztatdsa a talajviz
- ; okkenésével al-
Aktiv vizkivétel beépitett teriilet felhasznalasi cél- gsokxencsevel vagy cgy al-
PF17 ara land6 magas vizszint tartasa-
jata. val jelent6s mértékben ki-
szaritja vagy teljesen atala-
kitja a taplalkozoteriileteket.
PG El6 biolégiai erdforrasok kitermelése és tenyésztése/termesztése (mezogazdasa-
gon ¢és erdészeten kiviil)
A vegyes ludcsapatokban
nem felismerhetéek a faj
PGO8 Vadaszat egyedei és a sorétes lofegy-

verrel nem biztosithato, a
vétlen 16vés a fokozottan vé-
dett faj egyedeire.
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PG09

Hal- és vadallomany kezelése

Az emberi jelenléten megva-
16sul6 zavaras csokkenti a
pihendhelyek kiterjedését

PG11

[legalis kilovés/elpusztitas

Az orvvadészat kis mérték-
ben hozzajarul a faj egyedei-
nek pusztulasdhoz.

PG13

Jarulékos kifogas vagy véletlen elpusztitas (horga-
szati vagy vadaszati tevékenységek kovetkeztében)

A nem megfeleld fajismeret-
tel rendelkez6 sportvadaszok
elpusztithatjak a faj egye-
deit.

PG14

Allatok mérgezése (kivéve 6lommérgezés)

A direkt méreganyagok,
ragcesaloirtas veszElyt jelen-
tenek a faj szamara

PG15

Olom hasznalata 16vedékként vagy horgaszstilyként

Az allovizekben felhalmo-
z6do 6lom a faj egyedeinek
kozvetett pusztuldsdhoz ve-
zethet.

PG23

Edesvizi akvakulturabol szarmazé egyéb hatasok, be-
leértve az infrastrukturat

A taplalkozo- és pihendhe-
lyeken talalhato halastavak
kivilagitasaval, illetve a ri-
asztasi tevékenységekkel
(példaul gazagyn karokatona
esetén) csokken a taplalko-
zasra ¢és pihenésre alkalmas
¢élohelyek kiterjedése.

PH

Katonai tevékenységek, kozbiztonsagi intézkedések és egyéb emberi beavatko-

zasok

PHO8

Egyéb emberi beavatkozasok és zavarasok

A légi gyakorlatok (foleg a
hortobagyi 1égtérben) hang-
hatasai zavaroak lehetnek a
faj szamara

Pl

Idegenhonos és problémat jelent6 fajok
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P101

Az Unio6 szamara veszélyt jelentd idegenhonos inva-
zios fajok

Az invazids predator-fajok
(nyestkutya, mosdmedve)
csokkentik a pihenésre alkal-
mas teriileteket. Az 6z6nno-
vények terjedése a taplalko-
zasi lehetdségeket csokkenti,
rontja vagy akar meg is
szlintetheti (gyalogakac,
aranyvesszo stb. fajok) a
taplalkozo teriileteket.

P102

Egyéb idegenhonos invazids fajok (az Uni6 szamara
veszélyt jelentd fajokon kiviil)

Az Uni6 szamara veszélyt
még nem jelentd, akar a jo-
vOben eldre nem lathaté mo-
don megjelend invazios
predator-fajok csokkentik a
pihenésre alkalmas tertilete-
ket. Az Unio szamara ve-
sz¢élyt még nem jelentd, akar
a jovoben elére nem lathatd
moédon megjelend 6zonno-
vények terjedése a taplalko-
zasi lehetdségeket csokkenti,
rontja vagy akar meg is
szlintetheti (gyalogakac,
aranyvesszo stb. fajok) a
taplalkozo teriileteket.

P103

Problémat jelentd 6shonos novény-allatfajok

A folyamatosan névekvo
szO6rmés (vOros roka, arany-
sakal, vaddiszno, borz) és
szarnyas predator-fajok
csOkkentik a pihenésre alkal-
mas teriileteket. Nehezen
megoldhatd problémat jelent
a fokozottan védett rétisas
novekvo allomanyanak za-
var6 hatasa. A leszarado ta-
vak cserjésedése a pihend-
¢s taplalkozohelyek atalaku-
lasahoz vezet.

P104

Allati és novényi kérokozok és kartevok

A botulizmus és madarinflu-
enza veszélyt jelent a faj
szamara

PJ

Klimavaltozas
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PJO1

Homérséklet valtozas és extremitasok a klimavalto-
zas kovetkeztében

A vonulasi inger kivaltasaért
felel6s id6jarasi koriilmé-
nyek megvaltozhatnak.

PJO3

Csapadék-mennyiség valtozas a klimavaltozas kovet-
keztében

A klimavaltozas hatéséara
egyes teriileteken lokalis
csapadékhiany 1¢ép fel,
amelynek hatdsara csokken a
viz tartozkodasi ideje, és
sztyeppesedést indit el,
amely csokkenti az alkalmas
¢l6helyek szamat és kiterje-
dését. Egyes teriileteken a
csapadékeloszlas valtozasa-
val a természetes vizes él6-
helyeken lokalis aszaly ala-
kul ki, amelynek hatasara
csokken a viz tartozkodasi
ideje, csokkent az alkalmas
¢léhelyek szama és kiterje-
dése. SzE&lsoséges esetekben
a természetes laposok tarold
kapacitasat nem kihasznalva
a lecsapol6 csatornak tal-
arasztjak az egyes vizes ¢l6-

helyeket.

PJ10

ElShelyek elhelyezkedésének (foldrajzi eltolodas),
méretének és/vagy mindségének valtozasa a klima-
valtozas kovetkeztében

Megvaltozhatnak a
taplalkozohelyeken a gyepek
fajosszetételei (példaul a
sztyeppessedés miatt).

PJ11

Biologiai és dkologiai folyamatok 6sszehangoltsaga-
nak megsziinése a klimavaltozas kdvetkeztében

A vonulasi inger kivaltasaért
felelds id6jarasi koriilmé-
nyek megvaltozhatnak.
Megvaltozhatnak a
taplalkozohelyeken a gyepek
fajosszetételei (példaul a
sztyeppessedés miatt).

PJ14

Egyéb valtozasok az abiotikus viszonyokban a klima-
valtozas kovetkeztében

Az id6jarasi rendszereket
befolyasolo, a fentieken tali
valtozasok
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PL

Vizrendszerek ember altal eloidézett valtozasai

PLO1

Vizkivétel felszini, felszin alatti vagy kevert vizekbol

A vizkivétel (foként ontdzési
céllzattal) miatt a hidrologiai
viszonyokban bekovetkezd
valtozas a talajviz csokkené-
sével jarhat, amely jelentds
mértékben kiszarithtaja a
taplalkozoteriileteket.

PLO2

Lecsapolas

A természetes és
természetkozeli vizes élohe-
lyek lecsapolasa csokkenti
az alkalmas ¢él6helyek meny-
nyiségét és kiterjedését.

PLO3

Régi gatak és egyeb funkciotlan miitargyak

A természetes és
természetkozeli vizes élohe-
lyek nem megfelel6 vizkor-
manyzasa (foként nem kiva-
natos vizelvezetésen
keressztiil) csokkenti az al-
kalmas él6helyek mennyisé-
gét és kiterjedését.

PLO4

Gatak létesitése és mukodtetése

A természetes vizmozgasok
mesterséges elzarasa, kor-
manyzasa azt eredményezi,
hogy csokkenhet a vizes él6-
helyek vizboritasa, amely
¢lohely-vesztést okozhat.

PLOS

Hidrologiai aramlas modositasa

A vizgyljto teriiletekrol csa-
padékvizet szallito természe-
tes vizfolyasok eredeti funk-
cidjdnak megvaltoztatasaval
csokken a vizes élohelyek
vizboritasa, ami miatt fo-
gyatkozik az alkalmas él6he-
lyek kiterjedése.
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PLOG6

Viztestek fizikai valtozasa

Csokken a medrek vizbefo-
gado képessége, csokken a
fenntarto folyamat, mint a
vizszint kilengés, és n6 a fel-
toltédés, amely karositja a
taplalkozo teriiletek termé-
szeti allapotat.

PX.

Ismeretlen hatasok, hatasok hianya és allamhataron kiviilrél érkezé hatasok

PX01

Europai Uniodn kiviilrdl érkezd veszélyeztetd ténye-
76k és hatasok

A faj vonulasa az Eurdpai
Uni¢ teriiletén kiviili teriile-
teket is érint, ahol a védelem
lehet6ségei korlatozottak.

pPX02

Allamhataron kiviilrél érkezd veszélyeztetd tényezék
¢s hatasok

A faj vonulasa Magyaror-
szag teriiletén kiviili teriile-
teket is érint, ahol a védelem
lehetdségei korlatozottak
(példaul a szomszédos Uk-
rajna).
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4. A cselekvési program célkitiizései és intézkedései

4.1. Jogszabalyi, intézményi, adminisztrativ intézkedések

A kis lilik védelmének koordinaloja Magyarorszagon a HNPI. A HNPI a kis lilik
védelmi program koordindlasat a természetvédelmi hatdésagokkal, egyetemi kutatohelyekkel,
tarsadalmi szervezetekkel €s az Agrarminisztériummal szoros egyiittmiikodésben valositja
meg. Védett és kozOsségi jelentoségl teriiletek esetében a védelem céljait és a tervezett
intézkedéseket a természetvédelmi kezeldvel 6sszhangban kell kijeldlni.

Mas, nem védett él6helyeken egyiittmiikodést kell kialakitani a gazdalkodokkal, helyi
érdekeltekkel valamint a hivatasos- és a sportvadaszokkal.

Egyes esetekben az dnkorményzatokkal és a helyi iskolakkal valé kapcsolatfelvétel is
jelentdsen segitheti a védelmet.

4.2. Fajmegorzési tevékenységek

A fajmegOrzési terv célkitlizése, hogy a kis lilik magyarorszagi allomanyat kedvez6
természetvédelmi helyzetbe hozza, azaz megallitsa a faj allomanyanak csokkenését. Az
fajmeg0rzési terv minden eleme — attol fiiggéen, hogy a kis lilik kedvezd védelmi helyzetének
elérésében mennyire fontos szerepet jatszik — az alabbi kategoridkba lett besorolva:

= Kiemelt: az akcid6 megvalésitdsa a tovabbi nagymértékii, a skandindv populacio
kipusztulashoz vezetd allomanycsokkenés megeldzése érdekében sziikséges.

= Fontos: az akcidé megvalositasa a Magyarorszagon atvonuld és telelé allomany
csOkkenésének megdrzése érdekében sziikséges.

=  Kozepes: az akci6 els6sorban nem a skandindv populacidé megdrzése miatt sziikséges.

= Alacsony: az akcio a faj védelme szempontjabol kis jelentdségi, a faj védelmi helyzetét
jelentésen nem befolyasolja.

Az egyes akciokhoz iddskalat rendeltiink, a kdvetkezd kritériumok alapjan:

= Azonnali: a kdvetkez6 évben meg kell valositani.

= Rovid tava: az elkovetkezd 3 éven belill meg kell valositani.

=  Kozép tava: az elkovetkezd 5 évben meg kell valositani.

= Hosszu tava: az elkdvetkezd 10 évben kell megvaldsitani.

= Folyamatos: az akcid végrehajtasa jelenleg is megy, és a jovOben is folytatni kell.

A fayjmegoOrzési terv tablazatos osszefoglalasa az 1. sz. mellékletben taladlhato, ebben a
fejezetben csak az egyes, kis lilik vonulasa szempontjabdl fontos teriiletek jogi statusza keriil

elemzésre.

Az egyes teriiletek lehatarolasanak forrasai:

60



= Hazai természetvédelmi statusz: Természetvédelmi Informacids Rendszer
kozonségszolgalati modul
(https://web.okir.hu/hu/tart/index/234/Interaktiv _termeszetvedelmi terkep)

» Fontos madaréléhelyek: Fontos madaréléhelyek Magyarorszagon (NAGY 1998).

=  Kiilonleges Madarvédelmi Teriiletek: Natura 2000 Viewer
(https://web.okir.hu/hu/tart/index/234/Interaktiv termeszetvedelmi terkep)

= Bioszféra-rezervatum: Természetvédelmi Informdaciés Rendszer koézonségszolgélati
modul (https://web.okir.hu/hu/tart/index/234/Interaktiv_termeszetvedelmi_terkep)

= Ramsari teriiletek: termeszetvedelem.hu (http://www.termeszetvedelem.hu/ramsar-
sites)

= Vizivad Kiméleti Teriiletek: 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet 27/A §-a értelmében a
vizivad fészkelése és vonuldsa szempontjabol nemzetkdzi és hazai kiemelt jelentdségii
vizi €l6helyek esetében a vaddszati hatésag szabalyozza a vizivad vadaszat rendjét
(Foldmtvelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium 2004). A rendelet alapjan
hazankban jelenleg 42 kijeldlt vizivad kiméleti teriilet talalhatd (FARAGO 2006D).

a) Hansag és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Fert6-Hansdg Nemzeti Park.
Fontos Madaréldhely: részben, Hansag IBA (IBA kéd: HUO02);
jelold ludfajok: -.

Kiilonleges Madarvédelmi Tertilet:  részben, Hansag KMT (HUFH30005);
jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.

Egyéb kijelolések: részben bioszféra-rezervatum.

b) a Ferto és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Fert6-Hansdg Nemzeti Park.
Fontos Madaréldhely: részben, Fert6-to IBA (IBA kéd: HUO3);
jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A. anser.
Kiilonleges Madarvédelmi Tertilet:  részben, Fert6-to6 KMT (HUFH10001);
jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.
Egyéb kijelolések: részben bioszféra-rezervatum; részben vizivad kiméleti
teriilet.

c) Kis-Balaton, Balaton és Nagyberek
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Hazai védettségi statusz:

Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Terilet:

Egyéb kijelolések:

d) Dinnyési-ferto

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:
e) Tata és kornyéke
Hazai védettségi statusz:

Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

részben nemzeti park (Balaton-felvidéki Nemzeti Park —
Kis-Balaton); természetvédelmi teriilet (Nagybereki
Fehérviz TT).

részben: Kis-Balaton IBA (IBA kod: HUO04); jelold
ladfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A. anser;
Balaton IBA (IBA koéd: HUOS); jelold ludfajok: Anser
serrirostris, A. albifrons;

Nagy-berek IBA (IBA kod: HUO06); jelold ladfajok:
Anser serrirostris, A. albifrons.

részben: Kis-Balaton KMT (HUBF30003); jelold
ladfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A. erythropus,
A. anser, Branta ruficollis.

Balaton KMT (HUBF30002); jel6lé ladfajok: Anser
serrirostris, A. albifrons, A. erythropus, A. anser, Branta
ruficollis.

Balatoni berkek KMT (HUDD10012): jelolé ladfajok:
Anser serrirostris, A. albifrons, A. erythropus, A. anser.
részben ramsari teriilet (Kis-Balaton, Balaton); részben
vizivad kiméleti teriilet (Kis-Balaton, Balaton,
Nagybereki Fehérviz TT).

részben természetvédelmi teriilet, Dinnyési-fertd TT.
részben, Velencei-td és Dinnyési-fertd IBA (IBA kod:
HU12);

jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A. anser.
részben, Velencei-td6 és  Dinnyési-fert6 KMT
(HUDI10007);

jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.

részben ramesari teriilet; részben vizivad kiméleti teriilet.

részben helyi jelent0ségli természetvédelmi teriilet,
Tatai Oreg-t6 TT.

részben, Tatai Oreg-t6 IBA (IBA kod: HU14);

jelolé ladfajok: Anser serrirostris, A. albifrons.
részben, Tatai Oreg-to KMT (HUDI10006);

jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A. anser,
Branta ruficollis.

A természetvédelmi kezelével egyeztetve (Duna-Ipoly
Nemzeti Park Igazgatdsag) az érintett Natura 2000
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Egyéb kijelolések:

tertiletspecifikus célkitiizéseiben a kis lilik gyiilekez6
allomanya ,,C” kategérias jelold fajként Kkertilt
megjelolésre  2024-ben, tervben van a faj ,,D”
kategoriarol ,,C’-re torténd modositasa a Natura
adatbazisban.

részben ramsari teriilet; részben vizivad kiméleti teriilet.

f) Fels6-Kiskunsagi szikes pusztak

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:
g) Kiskunsagi szikes tavak

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

h) Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:
i) Kardoskiti Fehér-to

Hazai védettségi statusz:

részben nemzeti park, Kiskunsagi Nemzeti Park.
részben, Duna-menti siksag IBA (IBA koéd: HU22);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Fels6-Kiskunsagi szikes pusztak és turjanvidék
KMT (HUKNZ10001);

jelold ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; bioszféra-rezervatum.

részben nemzeti park, Kiskunsagi Nemzeti Park.
részben, Duna-menti siksag IBA (IBA kod: HU22);
jelolé ludfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Kiskunsagi szikes tavak és Orjegi turjdnvidék
KMT (HUKNZ10002);

jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser, Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; bioszféra-rezervatum; részben
vizivad kiméleti teriilet.

részben tajvédelmi korzet, Pusztaszeri TK.

részben, Pusztaszeri TK IBA (IBA kod: HU26);

jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Als6-Tisza-volgy KMT (HUKN10007);

jelold ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben vizivad kiméleti teriilet.

részben nemzeti park, Korés-Maros Nemzeti Park.
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Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:
J)  Kis-Sarrét

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:
k) Bihari-sik

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

részben, Kardoskuti Fehér-to IBA (IBA kéd: HU28);
jelold ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Hodmezdvasarhely kornyéki és Csanadi-hati
pusztak KMT (HUKM10004);

jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser, Branta
ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben vizivad kiméleti teriilet.

részben nemzeti park, Koros-Maros Nemzeti Park.
részben, Biharugrai-halastavak IBA (IBA kod: HU30);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

részben, Kis-Sarrét KMT (HUKM10002);

jelolo ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben vizivad kiméleti teriilet.

részben tajvédelmi korzet, Bihari-sik TK.

részben, Bihari-sik IBA (IBA kod: HU31);

jelold ludfajok: -.

részben, Bihar KMT (HUHN10003);

jelolo ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

I) Tisza-t6 és kornyéke (Tisza-to, Hevesi-sik, Borsodi-Mezdség)

Hazai védettségi statusz:

Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

részben: nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park —
Tisza-to;

tajvédelmi korzet, Hevesi Fiives Pusztdk TK, Borsodi-
Mezoség TK.

részben: Kiskorei-viztarozo IBA (IBA kod: HU33);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. anser.

Hevesi-sik IBA (IBA kod: HU36); jel6l6 ludfajok: -.
Borsodi-mezéség IBA (IBA kod: HU37); jelsld
ludfajok: —.

részben: Hortobdgy KMT (HUHN10002) (Tisza-to);
jelolé ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

Hevesi-sik KMT (HUBN10004); jelol6é luadfajok: Anser
albifrons, A. erythropus, A. anser, Branta ruficollis.
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Egyéb kijelolések:

Borsodi-sik KMT (HUBN10002): jelol6 luadfajok: Anser
serrirostris, A. erythropus, A. albifrons, A. anser, Branta
ruficollis.

részben ramsari terlilet (Tisza-t6 Borsodi-Mezdség);
részben vizivad kiméleti teriilet (Tisza-to, Hevesi-Fiives
Pusztak TK, Borsodi-Mezdség TK), részben kiilonleges
rendeltetésii vadaszteriilet (Borsodi-Mezdség)

m) Hortobagy: Kunkapolnasi-mocsar és kornyéke

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madarélohely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.
részben, Hortobagy IBA (IBA kod: HU32);

jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);

jelolo ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben bioszféra-rezervatum,
részben vizivad kiméleti tertilet.

n) Hortobagy: Csécsi-halasto és kornyéke

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.
részben, Hortobagy IBA (IBA kod: HU32);

jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);

jelold ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben bioszféra-rezervatum;
részben vizivad kiméleti tertilet

0) Hortobagy: Hortobagyi-halasté és kornyéke

Hazai védettségi statusz:
Fontos Madaréldhely:

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:

Egyéb kijelolések:

részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.
részben, Hortobagy IBA (IBA kod: HU32);

jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);

jelold ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

részben ramsari teriilet; részben bioszféra-rezervatum,
részben vizivad kiméleti teriilet.
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p) Hortobagy: Elepi-halasto és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.

Fontos Madarélohely: részben, Hortobagy IBA (IBA koéd: HU32);
jelolé ludfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);
jelolé ladfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet; részben bioszféra-rezervatum,;
részben vizivad kiméleti tertilet.

g) Hortobagy: Viragoskiti-halasté és kornyéke

Hazai védettségi statusz: részben nemzeti park, Hortobagyi Nemzeti Park.

Fontos Madaréldhely: részben, Hortobagy IBA (IBA kod: HU32);
jelolé ladfajok: Anser serrirostris, A. albifrons, A.
erythropus, A. anser.

Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet:  részben, Hortobagy KMT (HUHN10002);
jelolé ludfajok: Anser albifrons, A. erythropus, A. anser,
Branta ruficollis.

Egyéb kijelolések: részben ramsari teriilet; részben bioszféra-rezervatum;
részben vizivad kiméleti tertilet.

A skandinav populacio védelme (Hortobdgvi-halasto és kornyéken, mely vonatkozik az

atvonulo, esetleg teleld nyugat-szibériai populaciora is)

A megmaradt skandinav populacio részben vagy egészében minden tavasszal és Gsszel
a Hortobagyon, azon beliil is a Hortobagyi-halasté korzetében vonul at, és t6lt el minden évben
3-4 hoénapot. A skandinav populacio védelme érdekében ezért a Hortobagyi-halastd ¢és
térségének kis lilik szemponta kezelése kiemelt feladat. A természetvédelmi kezelés célja, hogy
megfeleld pihend- és taplalkozohelyek biztositasaval elérjiik, hogy a skandindv allomany
madarai a lehetd legtobb id6t toltsék a Hortobagyon és a védett teriiletet lehetdleg ne hagyjak
el itteni tartozkodasuk idején. Prioritas teriiletek: Hortobagyi-halastd, Rokas, Dinnyés-lapos,
Kis-Kondas, Kungyorgy-puszta, Kecskés-puszta, Bivalyhalmi-halast6. A prioritas teriiletek
mindegyikét kis lilik szdmara optimalis allapotba kell hozni/tartani, mind az 8szi, mind a tavaszi
vonulasi szezonra (ECSEDI et al. 2009, NAGY & KONCZEY 1995).

Hortobagyi-halasto:

Elsédleges jelentdségli a Kondas-td, valamint az V-0s, illetve VI-0s medence, de a
kornyezd gyepteriiletek optimalis allapota esetén barmely toegység kedvezd lehet a kis lilik
pihendhelyéiil.
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1. Vizkorményzas

A kis lilik védelme szempontjabol meghatarozo a tavak vizkormanyzéasa. A Kondés, V-
0s, VI-os tavak lehaldszasat ugy kell iitemezni, hogy koziiliikk egy optimalis allapotban legyen
a kis lilik 6szi érkezésére (szeptember 15.). Az ¢él6hely kialakitds kulcsa a vizes feliiletek
fenntartdsa a tdmederben, Ugy, hogy e mellett a sarjadd pionir névények is rendelkezésre
alljanak (NAGY & KONCZEY 1995). Mindezek érdekében az adott t6 lehaldszasa augusztus 20-
a kornyékén torténjen, amennyiben ez haldszati technoldgiai szempontbdl kivitelezheté — a
meleg miatt nem optimalis lehalaszasi idoszak — a HNPI ¢€s a haldszati hasznositok sokéves
gyakorlatanak megfelelden.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelds: HNPI Természetmegdrzési Osztaly és HNPI Tajegységek

2. VV-0s t6 nyilt vizfeliiletének novelése

A nyilt vizfelilet novelésére sziikséges a to teriiletén a gyékényes allomany
szabalyozasa és irtasa, elsdsorban a szarazon all6 tdbmeder szarziuzasaval.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI

3. V-0s t6 vizhaztartasanak rendezése, sekély parti zona biztositasa

A tomeder teriiletét nagytestli patasokkal ki kell legeltetni.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszu tavi/folyamatos
FelelOs: HNPI

4. Halaszatbol és nadgazdalkodasbol fakado zavarés korlatozasa

A kis lilik itt-tartozkodasanak idészakaban a pihenésre hasznalt tavakon keriilni kell
mindennemi, halaszatbol és nadgazdalkodasbol fakadd zavard tevékenységet.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI Természetmeg6rzési Osztaly és HNPI T4jegységek
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5. Turizmus kontrollalasa

A Kis lilik itt tartozkodasanak idészakaban a pihenésre hasznalt tavakon gondoskodni
kell a turizmusbol fakadd zavar6 hatdsok mérséklésérol.

Fontossag: kiemelt

Id6éskala: azonnali/folyamatos

Felelos: HNPI Tajegységek
Rokas:

1. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa

A Rokas déli teriiletein €s a lapos kdrnyékén biztositani kell a legalabb 1 allategységgel
(AE) torténé legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint a kedvezé sekély, nyiltvizes
¢l6helyek kialakitdsa a parti zona intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI Teriiletkezelési Osztaly és HNPI Tajegységek

2. Zavaras korlatozasa

A teriileten a legeltetésbdl, valamint a nddhordasbdl fakaddan eseti zavard hatasok
jelentkezhetnek, amit tdjékoztatdssal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni. A
daruvonulasi szezonban jelentkezé egyre nagyobb kontrolldlatlan teriiletlatogatast szintén
fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI Tajegységek

3. Arasztasi/vizpotlasi feltételek és sziikség esetén arasztas biztositdsa

Aszalyos évben, amikor nem optimalisak a feltételek, biztositani kell a teriilet
természetvédelmi cél arasztasat.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: rovid tavi/folyamatos
FelelOs: HNPI Teriiletkezelési Osztaly és HNPI Tajegységek

Dinnyés-lapos:

1. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa
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A Dinnyés-lapos szikfokokkal tarkitott teriiletrészein ¢s a lapos kornyékén biztositani
kell a legalabb 1 allategységgel (AE) torténé legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint
a kedvez0 sekély, nyiltvizes élohelyek kialakitasa a parti zona intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Id6éskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI Tertiletkezelési Osztaly és HNPI T4jegységek

2. Arasztasi/vizpotlasi feltételek és sziikség esetén arasztas biztositasa

Aszalyos évben, amikor a Rokason nem optimalisak a feltételek, biztositani kell a teriilet
természetvédelmi céli arasztasat.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: rovid tavi/folyamatos
Felelds: HNPI Teriiletkezelési Osztaly és HNPI T4jegységek

3. Zavaras korlatozasa

A teriileten a legeltetésbdl fakaddan eseti zavard hatasok jelentkezhetnek, amit
tajékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni. A daruvonulédsi szezonban
jelentkezd egyre nagyobb kontrollalatlan teriiletlatogatast szintén fokozott teriileti jelenléttel
kell mérsékelni.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI T4jegységek

Kis-Kondads:
1. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa
A Kis-Kondas szikfokokkal tarkitott teriiletrészein és a lapos kornyékén biztositani kell

a legalabb 1 allategységgel (AE) torténé legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint a
kedvez6 sekély, nyiltvizes €l6helyek kialakitasa a parti zona intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: ko6zép tavu/folyamatos
FelelOs: HNPI Teriiletkezelési Osztaly és HNPI Tajegységek

2. Zavaras korlatozasa
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A teriileten a legeltetésbol, valamint a nadhordasbol fakadoan eseti zavard hatasok
jelentkezhetnek, amit tdjékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.

Fontossag: fontos
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI T4ajegységek

3. Arasztasi/vizpotlasi feltételek és sziikség esetén arasztas biztositasa

Aszélyos évben, amikor nem optimalisak a feltételek, biztositani kell a teriilet
természetvédelmi célu arasztasat.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: rovid tavi/folyamatos
Felelds: HNPI Teriiletkezelési Osztaly és HNPI T4jegységek

Kungyorgy-puszta:

1. Vizhaztartas rendezése

A teriilet vizhaztartdsanak helyreallitasa érdekében Kungyorgy-puszta teriiletén még
fellelhetd csatornahaldzatot fel kell szamolni.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: kozép tava
FelelOs: HNPI

2. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa

A Ludas-rét szikfokokkal tarkitott teriiletrészein, valamint a Matyo-fenék, Vince-fenék,
Kut-fenék laposai kornyékén biztositani kell a legaldbb 1 allategységgel (AE) torténd
legeltetést. Cél a szikfokok legeltetése, valamint a kedvezd sekély, nyiltvizes éldhelyek
kialakitasa a parti zona intenziv legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: kozép tavu/folyamatos
Felelos: HNPI Tertiletkezelési Osztaly €s HNPI T4jegységek

3. Zavaras korlatozasa

A teriileten a legeltetésbdl, valamint a nddhordasbol fakaddan eseti zavard hatasok
jelentkezhetnek, amit tdjékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.

Fontossag: fontos
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Id6éskala: azonnali/folyamatos
FelelOs: HNPI T4jegységek

4. Arasztasi/vizpotlasi feltételek és sziikség esetén arasztas biztositasa

Aszalyos évben, amikor nem optimalisak a feltételek, biztositani kell a teriilet termé-
szetvédelmi célu arasztasat.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: rovid tavi/folyamatos
Felel6s: HNPI Teriiletkezelési Osztaly valamint HNPI Téajegységek

Kecskés-puszta:

1. Kis lilik szempontjabol sziikséges legeltetési intenzitas biztositasa

A Kecskés-puszta szikfokokkal tarkitott teriiletrészein, valamint a Boca-lapos
kornyékén biztositani kell a legaldbb 1 allategységgel (AE) torténd legeltetést. Cél a szikfokok
legeltetése, valamint a kedvezd sekély, nyiltvizes €¢l6helyek kialakitdsa a parti zona intenziv
legeltetésével.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: kozép tavu/folyamatos
FelelOs: HNPI Teriiletkezelési Osztaly és HNPI Tajegységek

2. Arasztasi/vizpotlasi feltételek és sziikség esetén arasztas biztositasa

Aszalyos évben, amikor a Boca-laposon nem optimalisak a feltételek, biztositani kell a
tertilet természetvédelmi célu arasztasat.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: rovid tavu/folyamatos
Felelds: HNPI Tajegységek

3. Zavaras korlatozasa

A teriileten a legeltetésbdl fakadoan eseti zavard hatasok jelentkezhetnek, amit
tajékoztatassal és fokozott teriileti jelenléttel kell mérsékelni.

Fontossag: fontos
Idoskala: azonnali/folyamatos
Felel6s: HNPI Tajegységek
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Bivalyhalmi-halasto:

Kis lilik szempontjabol elsédleges cél, hogy a Hortobagyi-halastd kornyékén
maradjanak a madarak az itt-tartozkodasuk idészakara. Amennyiben ez valamilyen okbdl egy
adott évben nem sikeriil, a madarak a Bivalyhalmi-halastavat hasznaljak. Ilyen esetekben el kell
érni, hogy a Bivalyhalmi-halasté korzetében optimalis viszonyok legyenek a faj védelme
érdekében.

1. Vizkorményzas

A kis lilik védelme szempontjabol meghatdrozo a tavak vizkorményzasa. Egy medence
lehalaszasat tigy kell litemezni, hogy optimalis allapotban legyen a kis lilik 6szi érkezésére
(szeptember 15.). Az ¢l6hely kialakitas kulcsa a vizes feliiletek fenntartasa a tomederben, ugy,
hogy e mellett a sarjad6 pionir ndvények is rendelkezésre alljanak (NAGY & KONCZEY 1995).
Mindezek érdekében az adott t6 lehalaszasa augusztus 20-a kornyékén torténjen, amennyiben
ez halaszati technoldgiai szempontbol kivitelezhetd - a meleg miatt nem optimalis lehaldszasi
id6észak - a HNPI és a halaszati hasznositok sokéves gyakorlatanak megfelelden.

Fontossag: fontos
Id6skala: azonnali
Felelos: HNPI Természetmegorzési €¢s HNPI Tajegységek

2. Halaszatbol és nadgazdalkodasbol fakado zavaras korlatozasa

A kis lilik itt tartozkodasanak idészakaban a pihenésre hasznalt tavakon keriilni kell
mindennemi, haldszatbol és nadgazdalkodasbol fakado zavaro tevékenységet.

Fontossag: fontos
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelos: HNPI Természetmegorzési €¢s HNPI Tajegységek

3. Karokatona riasztasbol és gyéritésbdl adodd zavaras mérséklése

A kis lilik itt tartézkodasanak idészakaban a pihenésre hasznalt tavakon korlatozni kell
a karokatona riasztasabol és gyéritésébol adodo zavard tevékenységet.

Fontossag: fontos
Idéskala: azonnali/folyamatos
Felelds: HNPI Természetmegorzési €¢s HNPI Tajegységek

4. Vadaszati korlatozas

A tavak koriil 500 méteres véddzonat kell jeldlni, ahol idényen kiviili vadlud vadéaszat
nem engedélyezhetd.
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Fontossag: fontos
Idéskala: azonnali
FelelOs: HNPI Természetmeg6rzési és HNPI Tajegységek

4.3. Monitorozas és kutatas

4.3.1. Hazai programok

Egy faj sikeres védelméhez sziikséges az alapvetd informaciok, populécios trendek,
¢léhelyi valtozasok, veszélyeztetd tényezék monitorozasa és kutatasa (TAR et al. 2009). A
monitorozas alap feldolgozésa a nemzeti adatbdzis. A korabbi LIFEO5 NAT/FIN/000105
program keretében a Hortobagy Természetvédelmi Egyesiilet (HTE) elkészitette a nemzeti
adatbazist, mely frissitése, aktualizaldsa a LIFE10 NAT/GR/000638 LIFE+ keretében tortént
meg. Az adatbazis aktualizdldsa a kordbban fel nem dolgozott irodalmi forrasok
Osszegyljtésével, az MME NB jelentések, a hazai nemzetipark-igazgatdsagok, a birding.hu, a
HNPI, valamint a HTE adatbazisanak feldolgozasaval valosult meg 2024-ben.

A kis lilik esetében az alabbi alap monitorozasi és kutatasi tevékenységek végzése
sziikséges:

1. Altalanos adatgyiijtés

Az altalanos adatgylijtés sordn sziikséges az 0sszes hazai el6fordulési adat regisztralasa,
valamint nemzeti (HNPI) és nemzetk6zi (BIRDLIFE NORWAY & BIRDLIFE FINLAND 2024)
adatbazisban valo rogzitése. Az adatgyiijtés népszerlisitése hazai madaras honlapokon, mint a
birding.hu, Magyar Madartani ¢és Természetvédelmi Egyesiilet (MME), HTE (BIRDING.HU
2024; MME 2024; HORTOBAGY TERMESZETVEDELMI EGYESULET 2024).

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszl tavii/folyamatos
Felelds: HNPI fajvédelmi koordinator

2. Atvonulé és telel6 madarak monitorozasa Magyarorszag teriiletén

A monitorozas modszere az MME altal alkalmazott Vonulé Vizimadar Monitoring
(VVM) protokoll (MME MONITORING KOZPONT 2024).

A protokoll altalanos leirdsa:

A modszer célja az atvonuld vizimadarfajok allomanyfelmérése julius és aprilis kozott.
A felmérés és az adatrogzités terepnaplo segitségével torténik, havi egy, hokozepi alkalommal,
illetve a kiemelt honapokban (szeptember, november, januar, marcius) havi két alkalommal. A
felmérdk nagy nagyitasu teleszkopokkal végzik el a szamoldsokat. A protokoll megfelel a
Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer felmérési modszerének (BALDI et al. 1997).
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A Hortobagyi Nemzeti Park teriiletén végzett integralt madartani monitorozas keretében
15 vizes ¢élohely van kijelolve a VVM protokoll alapjan. A felmérés végzéi a HNPI
szakemberei, tovabbi egylittmiikodé partnerei. A Kkeletkezett adatokat az MME Monitoring
Kozpont gyijti, aki a HNPI-vel 2012-ben megkotott egyiittmiikodési megallapodas keretében
atadja az orszagos kis lilik adatokat.

Hazankban 1984 6ta folyik egységes vadludmonitoring, az orszag 24 teriiletén a Soproni
Egyetem Vadgazdalkodasi é¢s Vadbiologiai Intézete (korabban Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézete) altal koordinalt Magyar Vizivad Kutato
Csoport révén (FARAGO 1996a).

Fontossag: kozepes
Iddskala: hosszl tavii/folyamatos
FelelOs: HNPI madartani monitorozas koordinator

3. Atvonulo skandinav populacié monitorozasa

A Hortobagy teriiletén atvonuld skandinav allomdny monitorozasa a kulcsfontossagu
taplalkozo6-, pihend- és éjszakazohelyeken. A madarak megérkezésétdl a tavozasaig
minimalisan heti egyszeri allomanyfelmérés. Ivar-, kor-, csaladadatok rogzitése, amennyiben a
megfigyelési koriilmények lehetové teszik. Az adatokat nemzeti adatbazisban rogzitik.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: hosszl tavii/folyamatos
Felelds: HNPI fajvédelmi koordinator

4. A faj megorzéséhez sziikséges tudomanyos kutatasok

A megalapozott természetvédelmi kezeléshez a skandindv populacid esetében
sziikséges az eddigiekben alkalmazott kutatasok folytatasa, ami elsdsorban az atvonuld
allomany teriilet- és él0helyhasznalatat, a hasznalt teriiletek botanikai vizsgalatait, tovabbi
taplalkozastani vizsgalatokat, valamint a természetvédelmi kezelések monitorozasat foglalja
magaban. A keletkezd kutatasi eredmények publikélésa.

Fontossag: fontos
Idéskala: hosszt tavi/folyamatos
Felelods: HNPI fajvédelmi koordinator

4.3.2. Nemzetkozi egyiittmiikodés

Fontos kiemelni, hogy a magyar intézkedések dnmagukban nem képesek megallitani a
faj csokkenési tendenciajat, ahhoz nemzetk6zi Osszefogas sziikséges. A szaporodasi siker
javulasa a vonulasi utvonalakon torténd nagy mortalitds csOkkenésével egylitt hozhat csak
eredményt. A nemzetkdzi egyiittmiikodés alapja, hogy a faj szerepel a vandorld allatfajok
védelmérdl sz6l6 Bonni Egyezmény 1. és II. fliggelékén (EEC 1982b), illetve az egyezmény
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¢gisze alatt 1étrejott, az Afrikai-Eurdzsiai Vandorlé6 Vizimadarak védelmérdl szolo
megallapodas 2. mellékletén (AEWA 2013). A Megéllapodas végrehajtdsit a Bonni
Egyezmény Titkarsagatol fiiggetlen AEWA Titkarsag végzi. Az elsé (elozetes) kis lilik
fajvédelmi terv (MADSEN 1996) elkészitése jelentés nemzetkdzi Osszefogasnak tekinthetd,
melynek Osszeéllitisaban magyar részrél Faragd Sandor vallalt részt. Késobb az AEWA
Titkarsag koordinalta a jelenleg érvényes fajvédelmi terv elkészitését (JONES et al. 2008), ennek
elkészitésében Lengyel Szabolcs vett részt magyar részrol. Az AEWA Titkarsag hozta 1étre és
mukaodteti a ,,Lesser White-fronted Goose International Working Group” nevii nemzetkozi
fajvédelmi munkacsoportot 2010-ben. A munkacsoport eddig két iilést tartott, melycken a
magyar fél részérdl, mint szakértd Tar Janos vett részt:

= 1% Meeting of the AEWA Lesser White-fronted Goose International Working Group
(30 November — 1 December 2010, Helsinki, Finland);

= 2" Meeting of the AEWA Lesser White-fronted Goose International Working Group
(09-11 November 2012, Lake Kerkini, Greece).

2022-ben partneri taldlkozon vett részt magyar részrél Szabo Gyula:

= 8th Session of the Meeting of the Parties (MOP8) to the African-Eurasian Migratory
Waterbird Agreement (AEWA) (26-30 September, Budapest)

Magyarorszagon harom jelentds nemzetkozi projekt fut/futott mindezidaig, elsdsorban

crer

= 2005-2009: ,,Conservation of Lesser White-fronted Goose on the European migration
route” (LIFEO5 NAT/FIN/000105) (TOLVANEN et al. 2009)

= 2011-2016: ,,Safeguarding the Lesser White-fronted Goose Fennoscandian population
in key wintering and staging sites within the European flyway” (LIFE10
NAT/GR/000638)

= 2020-2025:,,Providing a climate resilient network of critical sites for the Lesser White-
fronted Goose in Europe” (LIFE19 NAT/LT/000898)

A projektek hazai feladatain kiviil mindkét periodusban megbeszélések és
terepbejarasok torténtek a skandinav populacid vonulo- és teleldhelyein a nemzetkozi
résztvevokkel egyiitt (Helsinki, Kerkini, Hortobagy), tovabba a HNPI részt vett a nem
projektrésztvevd orszagok (pl. Azerbajdzsan, Szerbia, Romania stb.) (leend6) szakértdinek
képzésében a futé LIFE+ palyazat A.1. akcidjan beliil.

1. Nemzetkozi egyiittmiikodés
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A jelenlegi, korabbiakban ismertetett nemzetkdzi egylittmikodés folytatasa,
kapcsolattartas a LIFE+ program kedvezményezettjeivel és az AEWA titkarsaggal.

Fontossag: fontos

Iddskala: hosszl tavii/folyamatos

Felelos: HNPI fajvédelmi koordinator, Agrarminisztérium TermészetmegOrzési
Foosztaly

2. Karpat-medencei egyiittmiikodés

Sziikséges egy Karpat-medencei egyiittmiikodés létrehozasa. A skandindv populécio
védelme érdekében kiemelten fontos a Szerbiaval valéd egyiittmiikddés, az esetleges atvonulo-
helyek (S6skopd, Ruszanda-to) felderitésére €s monitorozasara. A nyugat-szibériai populaciora
vonatkozo adatgyiijtés érdekében szoros egyiittmiikodést kell kialakitani a Karpat-medence
kornyez0 orszagaival (Ausztria, Szlovakia, Horvatorszdg, Romania). A jovében a faj védelmére
be kell inditani egy Kéarpat-medencei védelmi projektet.

Fontossag: kiemelt
Iddskala: kozép tavu/folyamatos
Felelds: HNPI Természetmegdrzési Osztaly

4.4. Kornyezeti nevelés, kommunikacio

Tajékoztatas

A megismer—megszeret—megvéd kiprobalt elv alapjan a nevelés és az oktatds a
leghatékonyabb természetvédelmi pénzbefektetés (OLAH 2004). Ennek értelmében fontos
feladat a kiilonb6z06 tarsadalmi rétegek tajékoztatasa a kis lilikrdl, annak populacié valtozasarol,
helyzetérdl, vonulasarol, természetvédelmi intézkedésekrdl és a fajt érd veszélyeztetd
tényezOkrol és ezek felszamolasara iranyuld természetvédelmi torekvésekrol.

1. Laikusok

Altalanosan megallapithato, hogy a kis lilik eléfordulasi helyeken é16k nem ismerik a
kis liliket. A faj megismertetése azért is fontos feladat, mert a kis lilik europai allomanyanak
valtozasa jol szemlélteti a védelem fontossagat egy-egy faj vagy egyes fajok megdérzésében, €s
ezzel parhuzamosan felhivja a figyelmet az ember kornyezetpusztitd tevékenységére is. Helyi
napilapokban, bulvarsajtoban, online sajtoban, orszagos napilapokban be kell szamolni a kis
lilik aktualis védelmi helyzetérdl, a kis lilikkel kapcsolatos kiilonleges eseményekrél laikus
embereknek szo6lo stilusban. A legjobb modszer, ha a cikkeket hivatasos ujsagirok irjak a
szakma ajanlésai alapjan. Az irott média mellett hasonlo kampanyt kell folytatni a televizidban
¢és radidban is. Egy-egy fontosabb orszagos/helyi radidban és televizids csatornan torténd
rendszeres megjelenés.
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Fontossag: fontos
Iddskala: hosszl tavii/folyamatos
Felel6s: nemzetipark-igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek

2. Szakemberek

Sok esetben kidertilt, hogy egyes fajstulyos kérdésben a szakemberek nincsenek kelld
mértékben tajékoztatva az érintett természetvédelmi probléma aktudlis allapotarol. Ezért fontos,
hogy szakmai és tudomanyos tajékoztatd cikkek is sziilessenek a legfrissebb allapotokrol és
eredményekrél. Javasolt egy-két évenként egy-egy tudomanyos igényll tajékoztato,
ismeretterjesztd cikk megjelentetése valamelyik folyoiratban (Madartavlat stb.), illetve a
legujabb eredmények keriiljenek publikalasra harom-négy évenként a hazai szakirodalomban
(Aquila, Ornis Hungarica stb.).

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszl tavii/folyamatos
Felel6s: nemzetipark-igazgatésagok, HNPI fajvédelmi koordinator

Bemutatas és nevelés

Ebben az esetben is fontos a megismer-megszeret-megvéd kiprobalt elv (Olah 2004),
hiszen egy faj védelmében a mindenkori dontéshozok tdjékozottsdga vagy akarata jelentds
lehet.

1. Didkok

Az eléfordulédsi helyeken hirdetett és spontan vezetett turdk soran a didkoknak az
¢lohelyek és a madarvilag bemutatasa soran kiilon hangsulyt kell fektetni a kis lilik
bemutatasara (pl. Hortobagyi-halasto, a Fertd kornyéke, Pusztaszeri Téjvédelmi Korzet,
kardoskuti Fehér-t6, Kis-Sarrét stb.). Terepen sziikséges ismertetni a faj természetvédelmi
torténetét, a jelentds allomanycsokkenéshez vezetetd veszélyeztetd tényezdket. A szakvezetést
tapasztalt és képzett tiravezetdk lassak el.

Fontossag: fontos
Idéskala: hosszt tava/folyamatos
Felel6s: nemzetipark-igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek

2. Laikusok és 4ltalanos turizmus

A laikusoknak, és egyben az altalanos turizmus keretén beliil érkezett latogatoknak a
didkoknal bemutatott médon és helyeken érdemes ugyanolyan vezetett tirakat miikodtetni.
Ezen kivill a Hortobagyon, Kardoskuton és a szegedi Fehér-tavon megrendezett daru napok
mintdjara vadlud napokat is érdemes tartani, ahol a kis liliket érdemes a vadlud napok kdzponti
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témajava és attrakcidjava valasztani. JOl mitkodé és kovetendd példa erre a tatai Oreg-tavon
évenként megrendezett Tatai Vadlud Sokadalom, amit tovabb kell folytatni.

Fontossag: fontos
Iddskala: hosszl tavii/folyamatos
Felel6s: nemzetipark-igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek

3. Szakemberek

A hazankba latogatd Okoturistdknak (részben szak- €s részben laikus emberek)
biztositani kell a kis lilik és eléfordulasi helyeinek bemutatasat, ami hozzajarul a kis lilik
védelem nemzetkdzi szinti tdmogatasahoz. Ugy kell ezt a feladatot megoldani, hogy a
megfigyelés €s a teriiletlatogatds ne jarjon a kis lilikre és mas védett fajokra mérhet6 zavaro
hatassal. Ez két modon is megvaldsithatd, egyik esetben képzett helyi Okotliravezetdk
segitsenek a megfigyelések lebonyolitdsdban, a masik modszer, ha a bemutatas feltételei ki
vannak épitve, mint fedett megfigyeldtornyok, lesek, takart utak stb. Az ideélis megoldas a két
moddszer kombinéciodja.

Fontossag: fontos

Iddskala: hosszl tavii/folyamatos

Felel6s: nemzetipark-igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek
4. Vadaszok

A kis lilik eldéfordulasi teriiletein miikodé vadasztarsasdgoknak fontos legalabb egy
vezetett tarat tartani a kis lilikek megérkezésekor, lehetdség szerint évente, még a
vadludvadaszati idény megkezdése el6tt. A természetvédelmi problémak atbeszélésén kiviil
rendkiviil fontos hangsulyt kell fektetni a faj azonositasara minden — a vadaszatkor fellépd —
koriilmények kozott, mint pl. ellenfény, repiild csapat, nagy lilik toémegében stb.

Fontossag: kiemelt
Idéskala: hosszu tavi/folyamatos
Felelds: nemzetipark-igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek

Ismeretterjeszto anvagok

Szinte minden fajvédelmi program része a fajhoz kothetd kiillonbozd ismeretterjesztd
anyagok, targyak stb. készitése €s ajandéktargyként torténd arusitasa. Ilyenek lehetnek: pliiss
allatfigura, p6lo, bogre, hiitdmagnes, egérpad, karkoto, festmények, toll, kislilik-fejjel himzett
praktikus ruhadarabok, ékszer, mobiltelefon tartd, kisparna, naptar, jegyzetfiizet, faszobor stb..
A hatékonyabb t4jékoztatas érdekében kommunikacids tervet kell alkotni megfeleld szakértok
bevonasaval.

Fontossag: fontos
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I1d6skala:
FelelOs:

hosszu tavi/folyamatos

nemzetipark-igazgatosagok, tarsadalmi szervezetek

4.5. A fajmegorzési terv feliilvizsgalata

A fajmegdrzési tervet elfogadasahoz képest legalabb 6t évente feliil kell vizsgalni,
illetve a sziikséges modositasokat el kell végezni.

4.6. Intézkedések osszesitése

Lentebb az egyes intézkedéseket adjuk meg Osszefoglaldan, beleértve azt, hogy azok
mely veszélyeztetd tényezokre reagalnak. A fontossagi sorrendet (prioritas) 1-t6l 3-ig terjedd
skéalan adjuk meg, ahol 1 az igen fontos, mig 3 a kevésbé jelentds. Annél fontosabb az akcio,
minél inkabb sziikséges megvaldsitasa a magyarorszagi allomanyok megdrzése érdekében, és
annal kevésbé fontos, ha annak megvaldsitasa hozzdjarul, de nem feltétleniil sziikséges a
magyarorszagi allomanyok fenntartasahoz. Az egyes akciokhoz iddskala van rendelve. Vannak
azonnali intézkedést igényldk (1 éven beliil), rovid tdvon megoldandd feladatok (1-2 év),
valamint k6zép tavon (2-4 év) és végiil hosszu tavon (4-10 év) megvaldsitando intézkedések.
Mindezek mellett vannak az ugynevezett folyamatos feladatok, melyeknél az akci6 jelenleg is
zajlik és azt a jovoben is folytatni sziikséges.

Intézkedés tipusa

Veszélyeztet6 tényezok,
melyekre reagalnak

Intézkedés

Prioritas

Idotav (az
intézkedés
siirgossége)

Megjegyzés

PA — Mezogazdasag

Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

PAQ2 - Mez6gazdasagi
miivelési mod valtozasa
(kivéve lecsapolas és
égetés)

PAO5 - Gyepmiivelés
felhagyasa (pl. legeltetés
vagy kaszalas megsziin-

tetése) és egyéb mezo-
gazdasagi és agro-erdé-
szeti miivelés/hasznosi-
tas felhagyasa (minden,
kivéve gyeptertilet)

PAO8 - Extenziv legelte-
tés vagy alullegeltetés
modositasa mezdgazda-
sagi célbol (kivéve gatak
1étesitése és miikddte-
tése)

Jogszabaly altali szaba-
lyozas, egyedi hatosagi
hatarozattal korlatozas

azonnal

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacid.
Nehézséget jelent-
het jelenleg a haj-
landodsag hianya, a
vadludfajok
okozta mezdgaz-
dasagi kartétele
miatt
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PA11l - Mez6gazdasagi
talajmtivelés (pl. szantas)

PA14 - Novényveédo sze-
rek hasznalata a mez6-
gazdasagban

PAL5 - Egyéb, kartevok
elleni védelem alkalma-
zasa (kivéve talajmiive-
1és) a mezdgazdasagban

PA21 - Viz mezbgazda-
sagi célu aktiv kivétele

PA22 - Lecsapolas me-
z0gazdasagi miivelés ala
vonas céljabol

PA23 - A vizhaztartas
vagy a viztestek fizikai
moddositasa mezdgazda-
sagi célbol (kivéve gatak

1étesitése és miikddte-
tése) PA24 - Szantofoldi

névények megujuld
energia eldallitasara
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Kornyezeti neve-
1és és kommunika-
cid

PAO02 - Mezbgazdasagi

miivelési mod valtozasa

(kivéve lecsapolas és
égetés)

PAQ5 - Gyepmiivelés

felhagyasa (pl. legeltetés

vagy kaszalds megsziin-
tetése) és egyéb mez6-
gazdasagi és agro-erdé-
szeti miivelés/hasznosi-
tas felhagyasa (minden,
kivéve gyepteriilet)

PAO8 - Extenziv legelte-

tés vagy alullegeltetés

moddositasa mezdgazda-
sagi célbol (kivéve gatak

létesitése és mikodte-
tése)

PA11l - Mez6gazdasagi

talajmiivelés (pl. szantas)

PA14 - Novényvédo sze-
rek hasznalata a mez6-

gazdasagban

Agrar-gazdalkodokkal
torténd egyiittmikodés,
AKG-programok kom-
munikacidja, mezdgaz-
dasagi kartétel esetén a
kartérités lehetosége

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikéci6.
Nehézséget jelent-
het jelenleg a haj-
landésag hianya, a
vadludfajok
okozta mezdgaz-
dasagi kartétele
miatt. A kartérités-
hez orsszagos
szinten forras
biztossitasa lenne
sziikséges

folyamatos
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PAL5 - Egyéb, kartevok
elleni védelem alkalma-
zasa (kivéve talajmiive-
1és) a mez6gazdasagban

PA21 - Viz mezbgazda-
sagi célu aktiv kivétele

PA22 - Lecsapolas me-
z6gazdasagi miivelés ala
vonas céljabol

PA23 - A vizhaztartas
vagy a viztestek fizikai
mddositasa mezdgazda-
sagi célbol (kivéve gatak

1étesitése és mitkodte-

tése)

PA24 - Szant6foldi no-
vények megljulo energia
eléallitasara

Kutatasi és moni-

PA15 - Egyéb, kartevok
elleni védelem alkalma-

Vadladfajok okozta me-
zOgazdasagi kartétel kap-
csan hianyosak az isme-
reteink hazai viszonyok
kozott, ezért célzott kuta-
tas lenne célszerd, a ri-

altalanos kommu-
nikacio, szemlélet-
formalas, publika-

torozasi tevékeny- | . . asztasok, gyéritések in- folyamatos | cids tevékenység.
, zasa (kivéve talajmiive- . L .
5¢8 1és) a mez6gazdasagban d,Ok(,)ltS.a gam latt, 11.l.et\{.e Pro‘.ble’m aaz.
kiméleti teriiletek kijeld- anyagi hattér hia-
1ése kapcsan (példaul nya
KMT teriiletek vizes €16-
helyein és a kornyez6
gyepteriileteken)
PB — Erdészet
PBO1 - Erdové alakitas érintettek bevo-
mas miivelési modbol nasa, tajékozta-
vagy erdésités (kivéve tasa, altalanos
Jogszabdlyi, intéz- | lecsapolas) PB23 - A Jogszabaly altali szaba- kommunikacio,
ményi, adminiszt- | hidrologiai viszonyok at- | lyozas, egyedi hatosagi azonnal nehézséget okoz-

rativ intézkedések

alakitasa vagy a viztestek

fizikai valtozasa és lecsa-
polas erdészeti célbol
(beleértve a gatakat)

hatarozattal korlatozas

hat a természetvé-

delmi és erdészeti

agazat kozotti al-
talanos ellentét
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Koérnyezeti neve-
1és és kommunika-
cio

PBO1 - Erdové alakitas
mas mivelési modbol
vagy erdésités (kivéve
lecsapolas) PB23 - A
viztestek fizikai valto-
zésa és lecsapolas erdé-
szeti célbol (beleértve a
gatakat)

Erd6gazdalkodokkal tor-
ténd kapcsolatfelvétel,
palyazati lehetdségek és
adottsagok Osszevetése,
egyiittmikodés

folyamatos

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio,
nehézséget okoz-
hat a természetvé-
delmi és erdészeti
agazat kozotti al-
talanos ellentét

PC — Eroforrasok/készletek Kiter

melése (dsvanyok, tézeg, nem megijulé energia forrasok)

Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

PCO1 - Asvanykiterme-
1és (pl. kbzet, érc, kavics,
homok, kagyl6) PC03 -
Koéolaj- és foldgazkiter-
melés, beleértve az infra-
struktarat PCOS - T6zeg-
kitermelés

Jogszabaly altali szaba-
lyozas, egyedi hatosagi
hatarozattal korlatozas

azonnal

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacid.
Nehézséget jelent
jelen jogszabalyi
kornyezetben a ki-
termelés el6térbe
helyezése a termé-
szeti értékekkel
szemben

Koérnyezeti neve-
1és és kommunika-
cid

PCO1 - Asvanykiterme-
1és (pl. kézet, érc, kavics,
homok, kagyl6) PCO3 -
Kdolaj- és foldgazkiter-
melés, beleértve az infra-
struktarat PCOS - Tozeg-
kitermelés

Bényaszati agazattal tor-
ténd kapcsolatfelvétel,
egylittmikodés

folyamatos

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikaci6.
Nehézséget jelent
jelen jogszabalyi
kornyezetben a ki-
termelés el6térbe
helyezése a termé-
szeti értékekkel
szemben

PD — Energiatermelési folyamatok és kapcsolddo infrastruktira fejlesztés

Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

PDO1 - Szél-, hullam- és
arapalyenergia, beleértve
az infrastrukturat PDO3 -
Napenergia, beleértve az
infrastrukturat PDO6 -
Elektromos aram és
kommunikacio atvitel
(vezetékek)

Jogszabaly altali szaba-
lyozas, egyedi hatosagi
hatarozattal korlatozas
vonulasi Gtvonalak men-
tén Uj szélerémiivek, 0j
szabad légvezetékek,
taplalkozo- és pihenéhe-
lyeken és azok kozvetlen
kozelében 1j
napelemparkok kialakita-
sanak korlatozasa

azonnal

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio.
Nehézséget jelent-
het jelenleg a gaz-
dasagi érdekek
elétérbe helyezése
a természeti érté-
kekkel szemben

Koérnyezeti neve-
1és és kommunika-
cid

PDO1 - Szél-, hullam- és
arapalyenergia, beleértve
az infrastruktarat PD03 -
Napenergia, beleértve az
infrastruktarat PDO6 -
Elektromos aram és
kommunikéacio atvitel
(vezetékek)

Dontéshozokkal torténd
kapcsolatfelvétel, egyiitt-
miikodés

folyamatos

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikécio.
Nehézséget jelent-
het jelenleg a gaz-
dasagi érdekek
elétérbe helyezése
a természeti érté-
kekkel szemben

PE — Kozlekedési rendszerek fejlesztése és miikodtetése
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P

Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

vasutvonalak és a kap-
csol6do infrastruktara

alagutak) PEO4 - Repiil6-

egyéb nem szabadidds
légi jarmiivek utvonalai
PEOS - Zaj-, fény- vagy
egyéb szennyezést okozo
foldi, vizi és 1égi kozle-

EO1 - Utak, 6svények,

(pl. hidak, viaduktok,

gépek, helikopter és

kedési tevékenyseégek

Jogszabaly éltali szaba-
lyozas, egyedi hatosagi
hatarozattal korlatozas

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio.
Nehézséget jelent-
het jelenleg a gaz-
dasagi érdekek
el6térbe helyezése
a természeti érté-
kekkel szemben

azonnal

.. . a
Kornyezeti neve-

1és és kommunika-
cid

PEO1 - Utak, dsvények,

légi jarmiivek Gtvonalai

vasttvonalak és a kap-
cso0lodo infrastruktira
(pl. hidak, viaduktok,
lagutak) PEO4 - Repiil6-
gépek, helikopter és
egyéb nem szabadidds

PEOS - Zaj-, fény- vagy

egyéb szennyezést okozo

foldi, vizi és 1égi kozle-
kedési tevékenységek

Dontéshozokkal torténd
kapcsolatfelvétel, egyiitt-
miikodés

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio.
Nehézséget jelent-
het jelenleg a gaz-
dasagi érdekek
elétérbe helyezése
a természeti érté-
kekkel szemben

folyamatos

PF — Lakossagi, kereskedelmi, ipari és rekreacios infrastruktura és teriiletek fejlesztése, létesitése és hasznalata
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Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

PFO1 - Mas foldhaszna-
lat teriilet beépitési te-
riiletté torténd atalakitasa
PFO3 - Sport, turisztikai
és szabadidés infrastruk-
tura létrehozasa vagy fej-
lesztése (varosi vagy re-
kreacios teriileteken ki-
viil) PFO5 - Sport, turisz-
tikai és szabadid0s tevé-
kenységek PF12 - Zaj-,
fény-, h6- vagy egyéb
szennyezést okozo lakos-
sagi, kereskedelmi vagy
ipari tevékenységek és
struktarak PF13 - Vizes
¢l6helyek, mocsarak, 1a-
pok, stb. lecsapolasa, ter-
mové tétele és atalakitasa
beépitési teriiletté PF-16
Viztarozok és gatak épi-
tése vagy fejlesztése
beépitéi teriilet céljabol
PF17 - Aktiv vizkivétel
beépitett teriilet felhasz-
nalasi céljara.

Jogszabaly altali szaba-

lyozas, egyedi hatosagi

hatarozattal torténé kor-
latozas

azonnal

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio.
Nehézséget jelent
jelen jogszabalyi
kornyezetben a
gazdasagi érdekek
elétérbe helyezése
a természeti érté-
kekkel szemben
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Koérnyezeti neve-
1és és kommunika-
ciod

PFO1 - Mas foldhaszna-
lat teriilet beépitési te-
riiletté torténd atalakitasa
PFO3 - Sport, turisztikai
és szabadidés infrastruk-
tura létrehozasa vagy fej-
lesztése (varosi vagy re-
kreacios teriileteken ki-
viil) PFO5 - Sport, turisz-
tikai és szabadidds tevé-
kenységek PF12 - Zaj-,
fény-, h6- vagy egyéb
szennyezést okozo lakos-
sagi, kereskedelmi vagy
ipari tevékenységek és
struktarak PF13 - Vizes
¢l6helyek, mocsarak, 1a-
pok, stb. lecsapolasa, ter-
mové tétele és atalakitasa
beépitési teriiletté PF-16
Viztarozok és gatak épi-
tése vagy fejlesztése
beépitéi teriilet céljabol
PF17 - Aktiv vizkivétel
beépitett teriilet felhasz-
nalasi céljara.

Dontéshozokkal,
onkormanyyzatokkal, te-
lepiiléstervezokkel tor-
ténd kapcsolatfelvétel,
egylittmikodés

folyamatos

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio.
Nehézséget jelent
jelen jogszabalyi
kornyezetben a
gazdasagi érdekek
elétérbe helyezése
a természeti érté-
kekkel szemben

PG — El6 biologiai er6forrasok kitermelése és tenyésztése/termesztése (mezégazdasagon és erdészeten kiviil)

Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

PGO08 - Vadaszat PG09 -
Hal- és vadallomany ke-
zelése PG11 - Illegalis
kilovés/elpusztitas PG13
- Jarulékos kifogas vagy
véletlen elpusztitas (hor-
gaszati vagy vadaszati
tevékenységek kovetkez-
tében PG14 - Allatok
mérgezése (kivéve 6lom-
mérgezés) PG15 - Olom
hasznalata 16vedékként
vagy horgaszsulyként
PG23 - Edesvizi
akvakulturadbdl szarmazo
egyéb hatasok, beleértve
az infrastruktarat

Jogszabaly altali szaba-
lyozas, egyedi hatosagi
hatarozattal korlatozas

azonnal

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio,
nehézséget okoz-
hat a természetvé-
delmi és vadaszati,
illetve a halaszati
agazat kozotti al-
talanos ellentét
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Koérnyezeti neve-
1és és kommunika-
cio

PGO08 - Vadaszat PG09 -
Hal- és vadallomany ke-
zelése PG11 - Illegalis
kilovés/elpusztitas PG13
- Jarulékos kifogas vagy
véletlen elpusztitas (hor-
gaszati vagy vadaszati
tevékenységek kovetkez-

tében PG14 - Allatok
mérgezése (kivéve 6lom-
mérgezés) PG15 - Olom
hasznalata 16vedékként
vagy horgaszsulyként
PG23 - Edesvizi
akvakultarabol szarmazo
egyéb hatasok, beleértve
az infrastruktarat

Vad- és halgazdalkodok-
kal torténd kapcsolatfel-
vétel, palyazati lehetds-
ségek és adottsdgok Osz-

szevetése, egylttmiiko-
dés

folyamatos

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio,
nehézséget okoz-
hat a természetvé-
delmi és vadaszati,
illetve a halaszati
agazat kozotti al-
talanos ellentét

Kutatasi és moni-
torozasi tevékeny-
ség

PGO08 - Vadaszat

Vadludfajok okozta me-
zOgazdasagi kartétel kap-
csan hianyosak az isme-
reteink hazai viszonyok
kozott, ezért célzott kuta-
tas lenne célszerd, a ri-
asztasok, gyéritések in-
dokoltsaga miatt, illetve
kiméleti teriiletek kijeld-
Iése kapcsan (példaul
KMT teriiletek vizes €16-
helyein és a kdrnyezd
gyepteriileteken)

folyamatos

altalanos kommu-
nikacid, szemlélet-
formalas, publika-
cios tevékenység.
Probléma az
anyagi hattér hia-
nya

PH — Katonai tevékenységek, ko

zbiztonsagi intézkedések és egyéb emberi beavatkozasok

Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

PHO8 - Egyéb emberi
beavatkozasok és zavara-
sok

Jogszabaly altali szaba-
lyozas, egyedi hatosagi
hatarozattal korlatozas

azonnal

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio,
nehézséget okoz-
hat a haborus
vészhelyzet okozta
fokozott aktivitas

Koérnyezeti neve-
1és és kommunika-
ciod

PHO8 - Egyéb emberi
beavatkozasok és zavara-
sok

Dontéshozokkal torténd
kapcsolatfelvétel, a 1égi
gyakorlatok térbeni és
idébeni korlatozasa a vo-
nulasi idészakban,
egyiittmikodés

folyamatos

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-
tasa, altalanos
kommunikacio,
nehézséget okoz-
hat a haborus
vészhelyzet okozta
fokozott aktivitas

Pl - Idegenhonos és problémat jelent6 fajok
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Fajmeg0rzési te-
vékenységek

PI0O1 Az Unid szdmara
veszélyt jelentd idegen-
honos invazids fajok
P102 - Egy¢b idegenho-
nos invazios fajok (az
Unid szamara veszélyt
jelent6 fajokon kiviil)
P103 - Problémat jelentd
dshonos novény-allatfa-
jok

A folyamatosan megje-
lend és szaporodo inva-
zi6s fajok kontrolljanak
biztositasa. Gazdalko-
dokkal (vad-, erd6- és
mezdgazdalkodokkal),
torténd egyiittmiikodés

folyamatos

érintettek bevo-

nasa, tajékozta-
tasa, altalanos

kommunikacio.

Kutatasi és moni-
torozasi tevékeny-
ség

P102 - Egy¢b idegenho-
nos invazios fajok (az
Uni6 szamara veszélyt
jelentd fajokon kiviil)

Az jonnan esetlgesen
megjelend, vagy a mar
jelen 1évo tajidegen, po-
tencialisan invazidssa
valo allat- és novényfa-
jok folyamatos figyelése
a korai észlelés miatt
fontos, illetve egy id6ben
elvégzett allomanyszaba-
lyozas nagyon fontos.

folyamatos

altalanos kommu-
nikacid, szemlélet-
formalas, publika-
cios tevékenység.
Probléma az
anyagi hattér hia-
nya

Kutatési és moni-
torozasi tevékeny-
ség

P104 - Allati és ndvényi
koérokozok és kartevok

A madarinfluenza és a
botulizmus idében tor-
ténd észlelése, varhato
terjedésiik feltarasa,
megoldasi javaslatok ki-
dolgozasa nagyon fontos.

folyamatos

altalanos kommu-
nikacid, szemlélet-
formalas, publika-
cios tevékenység.
Probléma az
anyagi hattér hia-
nya és az esetleges
jarvany mértéke
esetén az altalano-
san fellépd hata-
sok mérséklése je-
len terv keretében
nem elképzelhe-
téek, mert a fajon
teljes mértékben
tulmutatnak

PJ — Klimavaltozas

Koérnyezeti neve-
1és és kommunika-
ciod

PJ3 Csapadék-mennyi-
ség valtozas a klimaval-
tozas kovetkeztében

Agrar-és vadgazdalko-
dokkal, viziigyi igazgat6-
sagokkal, kutatointéze-
tekkel torténd egyiittmii-
kodés a megvaltozott
iddjarasi viszonyokhoz
alkalamzkod¢ vizvissza-
tartas €s vizkormanyzas
érdekében

folyamatos

altalanos kommu-
nikacid, szemlélet-
formalas, publika-
cios tevékenység.
Fontos megje-
gyezni, hogy a
tobbi, ebbe a kate-
goriaba tartozo té-
nyez6 kezelése bar
igen fontos, de
messze tulmutat a
fajon, ezért nem
ezen terv kereté-
ben lehet megol-
dani

PL - Vizrendszerek ember altal eloidézett valtozasai
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Jogszabalyi, intéz-
ményi, adminiszt-
rativ intézkedések

PLO1 Vizkivétel fel-
szini, felszin alatti vagy
kevert vizekbol PLO2
Lecsapolas PL0O3 Régi

gatak és egy¢b
funkciotlan miitargyak
PL04 Gatak létesitése és
miikodtetése PLOS Hid-
rologiai aramlas modosi-
tasa PLO6 Viztestek fizi-
kai valtozasa

Jogszabaly altali szaba-
lyozas, egyedi hatosagi 1
hatarozattal torténd kor-

latozas

azonnal A
tasa, altalanos

érintettek bevo-
nasa, tajékozta-

kommunikacio

- Ismeretlen hatasok, hat

asok hianya és allamhataron Kkiviilré

1 érkezo hatasok

Kutatasi és moni-
torozasi tevékeny-

PXO01 - Euro6pai Unién
kiviilrél érkez6 veszé-
lyeztetd tényezdk és ha-
tasok PX02 - Allamhata-
ron kiviilrél érkezd ve-
szélyeztetd tényezok és
hatasok

Atvonulo és attelel6 ma-
darak monitorozasa

folyamatos formalas, publika-

altalanos kommu-
nikacid, szemlélet-

cios tevékenység

89



5. Irodalomjegyzék

AEWA (2024): African-Eurasian Waterbird Agreement.  <https://www.unep-
aewa.org/en/legalinstrument/aewa>. Letoltve 2024. augusztus 28.

A0, P., WANG, X., SOLOVYEVA, D., MENG, F., IKEUCHI, T., SHIMADA, T., PARK, J., GAO,
D, Liu, G., Hu, B., NATSAGDORJ, T., ZHENG, B., VARTANYAN, S., DAVAASUREN, B.,
ZHANG, J., CAO, L. & Fox, A. (2021). Rapid decline of the geographically restricted
and globally threatened Eastern Palearctic Lesser White-fronted Goose Anser
erythropus. Wildfowl Specls 6: 206-243.

BALDI A., MOSKAT Cs. & SzEP T. (1997): Nemzeti Biodiverzitas-monitoroz6é Rendszer.
IX. Madarak. Magyar Természettudomanyi Mizeum 7-81.

BERETZK P. (1947): Kislilikek tomeges megjelenése 1945 Gszén a szegedi Fehértavon.
Aquila, 51-54 évf. 160-161.

BIRDING.HU  (2024):  birdinghu a  magyar terepmadardszok  honlapja.
<http://birding.hu/fooldal.htmI>. Letoltve 2024. szeptember 11.

BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004): Birds in Europe: Population estimates, trends and
conservation status. BirdLife International. 374 pp.

BIRDLIFE INTERNATIONAL (2024) Anser erythropus. In: JIUCN 2012. IUCN Red List of
Threatened Species. Version 2012.2.
<http://www.iucnredlist.org/details/100600377/0>. Letoltve 2024. szeptember 12.

BIRDLIFE NORWAY & BIRDLIFE FINLAND (2024): Portal to the Lesser White-fronted
Goose — by the Fennoscandian Lesser White-fronted Goose project.
<http://piskulka.net/index.php>. Letoltve 2024. augusztus 28.

BORHIDI A., KEVEY B., LENDVAI G.(2012): Plant communities of Hungary, Akadémiai
Kiado, Budapest 544 pp.

BoROS E., ECSEDI Z., OLAH J. (eds.) (2013): Ecology and Management of Soda Pans in
the Carpathian Basin. Hortobagy Environmental Association, Balmazujvaros, 551 pp.

EC (2009): Council Directive 2009/147/EC of 30. November 2009 on the Conservation
of wild Birds. — Official Journal of the European Communities L 206. 7-50.

ECSEDI Z. & TAR J. (2008): Egy kis lilik halala. Maddrtaviat, 2008. (15. évf) 2. sz. 12—
13.

90


https://www.unep-aewa.org/en/legalinstrument/aewa
https://www.unep-aewa.org/en/legalinstrument/aewa
http://birding.hu/fooldal.html
http://www.birdlife.org/community/2011/01/birds-in-europe-population-estimates-trends-and-conservation-status/
http://www.birdlife.org/community/2011/01/birds-in-europe-population-estimates-trends-and-conservation-status/
http://www.birdlife.org/community/2011/01/birds-in-europe-population-estimates-trends-and-conservation-status/
http://www.iucnredlist.org/details/100600377/0
http://piskulka.net/index.php
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=35373
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=35373

ECSEDIZ., TARJ. & LENGYEL Sz. (2009): Conservation measures to protect Lesser White-
fronted Geese in the Hortobagy in 2004-2008. 44-47. In: Tolvanen, P., Qien, L. J. &
Ruokolainen, K. (eds.) (2009): Conservation of the Lesser White-fronted Goose on the
European migration route. Final report of the EU LIFE-Nature project, WWF Finland
Report 27 and Norwegian Ornithological Society Report 1-2009, Helsinki.

ECSEDI Z., TAR J., LENGYEL Sz. & BARANYAI T. (2008): A kis lilik (Anser erythropus)
védelme az eurdpai vonulasi utvonalon. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag,
Debrecen. 35 pp.

Ecsepl, TAR, ZALAI (2020): A kis lilik (Anser erythropus) védelmi helyzete a
Hortobagyon 2013 és 2019 kozott. VIRGO, Vol. 2. p. 125-135.

EEC (1982a): Council Decision 82/72/EEC of 3 December 1981 concerning the
conclusion of the Convention on the Conservation of European Wildlife and Natural
Habitats — Bern Convention — Official Journal of the European Communities L 38. 1—
3.

EEC (1982b): Council Decision 82/461/EEC of 24 June 1982 on the conclusion of the
Convention on the Conservation of migratory species of wild Animals — Bonn
Convention — Official Journal of the European Communities L. 210. 10. pp.

DiEz-DEL-MoOLINO, D., VON SETH, J., GYLLENSTRAND, N., WIDEMO, F., LILJEBACK, N.,
SVENSSON, M., SIOGREN-GULVE, P. & DALEN, L. (2020): Population genomics reveals

lack of greater white-fronted introgression into the Swedish lesser white-fronted
goose. Scientific Reports 10: 18347

FARAGO S. & GOszTONYI L. (2003): A vadlud monitoring eredményei a 2001/2002-es
idényben Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemenyek, 11. sz. 3-50.

FARAGO S. & GOszTONYI L. (2009): Population Trend, Phenology and Dispersion of
Common Waterfowl Species in Hungary Based on a Ten Year Long Time Series of
the Hungarian Waterfowl Monitoring. Acta Silvatica et Lignaria Hungarica, 5. évf.
83-107.

FARAGO S. & JANOSKA F. (1996): A vadlud monitoring eredményei az 1995/1996-0s
idényben Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 2. sz. 169-212.

FARAGO S. (1996): A magyar vadlud adatbazis 1984-1995: Egy tartamos monitoring.
Magyar vizivad kézlemények, 2. sz. 3-168.

FARAGO S. (1997): A vadlad monitoring eredményei az 1996/1997-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 4. sz. 17-70.

91


http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956

FARAGO S. (1999): A vadlud monitoring eredményei az 1997/1998-as idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 5. Sz. 3—62.

FARAGO S. (2001): A vadlud monitoring eredményei az 1998/1999-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 7. Sz. 3-40.

FARAGO S. & GOSzTONYI L. (2002): A vadlud monitoring eredményei az 1999/2000-es
idényben Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 8. sz. 3—43.

FARAGO S. (2002): A vadlid monitoring eredményei a 2000/2001-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 9. Sz. 3-45.

FARAGO S. (2005): A vadlud monitoring eredményei az 2002/2003-as idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kézlemények, 12. sz. 3-42.

FARAGO S. (2006a): A vadlid monitoring eredményei a 2003/2004-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kézlemények, 13. sz. 3-39.

FARAGO S. (2006b): A vonuldo vizivad populaciok fenntartasanak alapjai
Magyarorszagon. MTA doktora értekezés, MTA 500 pp.

FARAGO S. (2007a): A vadlid monitoring eredményei a 2004/2005-6s idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kézlemények, 14. sz. 3—40.

FARAGO S. (2007b): A vadlud monitoring eredményei a 2005/2006-os idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kézlemények, 15. sz. 3-45.

FARAGO S. (2008): A vadlid monitoring eredményei a 2006/2007-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 17. sz. 3—42.

FARAGO S. (2010a): A vadlid monitoring eredményei a 2007/2008-as idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 18-19. sz. 3-41.

FARAGO S. (2010b): A vadlud monitoring eredményei a 2008/2009-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kézlemények, 18-19. sz. 221-258.

FARAGO S. (2011a): A vadlid monitoring eredményei a 2009/2010-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kézlemények, 20-21. sz. 3-41.

FARAGO S. (2011b): A vadlud monitoring eredményei a 2010/2011-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kozlemények, 20-21. sz. 201-249.

FARAGO S. (2012a): A vadlid monitoring eredményei a 2011/2012-es idényben
Magyarorszagon. Magyar vizivad kézlemények, 22. sz. 1-50.

92


http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=10956

FARAGO S. (2012b): Gyertek haza ludaim! A Magyar Vadlud Monitoring 25 évének
eredményei. Szélkialto, 15. sz. 12-14.

FOLDMUVELESUGYI ES VIDEKFEJLESZTEST MINISZTERIUM (2004): 79/2004. (V.4.) FVM
rendelete A vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol szolo 1996.
évi LV. torvény végrehajtasanak szabalyairdl. Magyar Kozlony, 62. szam 6453—6512.

GRAEFL A. (1934): A vadlibakrol 1931 0szén a Hortobagyon = Zahlenverhéltnis der
Wildginse auf der Hortobagyer Puszta im Herbst 1931. Kdcsag, 4. 76-81.

HORTOBAGY TERMESZETVEDELMI EGYESULET (2024): A Hortobagy Természetvédelmi
Egyesiilet honlapja. <http://www.hortobagyte.hu/>. Letoltve 2024. szeptember 2.

HEATH M. F. & EVANS M. |. (2000): Important Bird Areas in Europe: Priority sites for conservation.
Volume 2: Southern Europe. BirdLife International 335-355.

JONES T., MARTIN K., BAROV B. & NAGY Sz. (Compilers) (2008): International Single
Species Action Plan for the Conservation of the Western Palearctic Population of the
Lesser White-fronted Goose Anser erythropus. AEWA Technical Series No. 36. Bonn,
Germany. 130 pp.

KAzANTzIDIS S. & NAZIRIDES T. (1999): National Action Plan for the Lesser White-
fronted Goose (Anser erythropus Linnaeus 1758). LIFE Nature Project B4-—
3200/96/499. WWEF Greece, Hellenic Ornithological Society, Society for the
Protection of Prespa. 36 pp.

KELLER O. (1921): A nagy- ¢és kis lilik-ludak Keszthely kornyékén. (Bldssgans und
Zwerggansin der Umgebung Keszthely.). A Természet, 17: 29-32.

KIRALY G. (szerk.) (2009): Uj magyar fiivészkonyv. Magyarorszag hajtasos novényei.
Hatéarozokulcsok. Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag, Josvato, 616 pp.

KovAcs G. & TAR J. (2004): Kis lilik. 152-153. In: Ecsedi Z. (szerk.) (2004): A
Hortobadgy madarvilaga. Hortobagy Természetvédelmi Egyesiilet, Winter Fair,
Balmazajvaros — Szeged. 2004.

KovAcs G. (1977): A hortobagyi halastavak madarvildganak dinamikéja. Doktori
értekezés. DATE, Allattani Tanszék, Debrecen. 89 pp.

KovAcs G. (1984a): A hortobagyi halastavak madarvilaga 10 év megfigyelései alapjan.
Aquila, 91. évf. 21-46.

93


http://www.termeszetvedelem.hu/index.php?pg=menu_1555
http://www.termeszetvedelem.hu/index.php?pg=menu_1555
http://www.hortobagyte.hu/

KoVACS G. (1984b): Arasztasok hatdsa a Hortobagy madarvilagara. Aquila, 91. évf. 163—
176.

KoVvAcs G. (1988): A Hortobagy madarvilaganak dkofaunisztikai vizsgalata. In: Téth A.
(szerk.): Tudoméanyos kutatdsok a Hortobagyi Nemzeti Parkban 1976 — 1985. 113—
208.

KovAcs G. (1990): Megfigyelések a kis lilik (Anser erythropus) viselkedésérol.
Madartani Tdjékoztato, 1-2. sz. jan-jan 47-49.

KovAcs G. (1995): A Hortobagy-halastdé madarvilaga. In: Major 1. (szerk.) (1995):
Alfoldi Mozaik. A KTM Természetvédelmi Hivataldnak Tanulméanykotetei 2.
Természet Buvar Alapitvany Kiadd, Budapest.7—64.

KRUCKENBERG, H., MOONEN S., KOLZSCH, A., LILJEBACK, N. & MUSKENS, GJDM.
(2022): Migration routes and stepping stones along the western flyway of Lesser
White-fronted Geese (Anser erythropus). Bird Conservation International 33: e42, 1-
8

LENGYEL Sz., TARJ. & ROzsA L. (2012): Flock size measures of migrating Lesser White-
fronted Goose Anser erythropus. Acta Zoologica Academiae Scientiarum Hungaricae,
58 évf. (3). 297-303.

LENGYEL Sz., TARJ. & ECSEDI Z. (2009): Space use and exposure of Lesser White-fronted
Geese to hunting in the Hortobagy region (Eastern Hungary). 53-60. In: Tolvanen, P.,
Rien, I. J. & Ruokolainen, K. (eds.) (2009): Conservation of the Lesser White-fronted
Goose on the European migration route. Final report of the EU LIFE-Nature project,
WWEF Finland Report 27 and Norwegian Ornithological Society Report 1-20009,
Helsinki.

MADSEN J. (ed.) (1996): International Action Plan for the Lesser White-fronted Goose
(Anser albifrons). National Environmental Research Institute, Denmark. 24 pp.

MAGYAR G. (1995): Az MME Nomenclator Bizottsag 1994. évi jelentése ritka
madarfajok magyarorszagi el6fordulasarol. Aquila, 102. évf. 199-208.

MAGYAR G. (1997): Az MME Nomenclator Bizottsag 1995. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Tuzok, 2. évt. 1-10.

MAGYAR KOZTARSASAG (1993): 1993. évi XLII torvény a nemzetkdzi jelentOségii
vadvizekrdl, kiilondsen mint a vizimadarak tartézkodasi helyérdl szolo, Ramsarban,
1971. februar 2-an elfogadott Egyezmény ¢és annak 1982. december 3-an és 1987.
majus 28.-junius 3. kozott elfogadott modositasai egységes szerkezetben torténd
kihirdetésérol

94


http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=8378
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=8378
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=8378

MARCHANT J. H. & MUSGROVE A. J. (2011): Review of European flyways of the Lesser
White-fronted Goose Anser erythropus. Research Report 595. British Trust for
Ornithology, Thetford. 51 pp.

MINISTRY OF THE ENVIRONMENT (2009): Kiljuhanhen (Anser erythropus)
suojeluohjelma. Finland, 67 pp.

MME (2024): A Magyar Madartani ¢és Természetvédelmi Egyesiilet honlapja.
<http://mme.hu/>. Letdltve 2024. augusztus 28.

MME MONITORING KOZPONT (2024): Vonulé Vizimadar Monitoring program (VVM).
<https://mme.hu/vonulo-vizimadar-monitoring-program-vvm:. Letoltve 2024
augusztus 28.

MME NB (1998a): Az MME Nomenclator Bizottsag 1996. ¢évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasardl. Tuzok, 3. évt. 41-52.

MME NB (1998b): Az MME Nomenclator Bizottsdg 1997. ¢évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok eléfordulasardl. Tuzok, 3. évf. 137-154.

MME NB (1999): Az MME Nomenclator Bizottsag 1998. ¢évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Tuzok, 4. évf. 105-117.

MME NB (2000): Az MME Nomenclator Bizottsag 1999. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Tuzok, 5. évf. (1-2). 1-16.

MME NB (2001): Az MME Nomenclator Bizottsdg 2000. ¢évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok eléfordulasardl. Tuzok, 6. évf. (3). 105-1109.

MME NB (2006a): Az MME Nomenclator Bizottsag 2002. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok eléfordulasarol. Aquila, 113. évf. 73-89.

MME NB (2006b): Az MME Nomenclator Bizottsdg 2003. ¢évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Aquila, 113. évf. 91-105.

MME NB (2006c): Az MME Nomenclator Bizottsag 2004. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Aquila, 113. évf. 107-122.

MME NB (2008a): Az MME Nomenclator Bizottsag 2001. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Aquila, 114/115. évf. 117-136.

MME NB (2008b): Az MME Nomenclator Bizottsdg 2005. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Aquila, 114/115. évf. 137-152.

95


http://mme.hu/
https://mme.hu/vonulo-vizimadar-monitoring-program-vvm
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=26119
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=26119
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=26119
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=26119
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=26119
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=26119
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=45665
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=45665
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=45665
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=45665

MME NB (2008c): Magyarorszdg madarainak névjegyzéke. Nomenclator avium
Hungariae. Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet, Budapest. 47.

MME NB (2010a): Az MME Nomenclator Bizottsaig 2006. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Aquila, 116/117. évf. 99-114.

MME NB (2010b): Az MME Nomenclator Bizottsag 2007. ¢évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarol. Aquila, 116/117. évf. 115-128.

MME NB (2011a): Az MME Nomenclator Bizottsag 2008. évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasardl. Aquila, 118. évf. 143-154.

MME NB (2011b): Az MME Nomenclator Bizottsag 2009. ¢évi jelentése a
Magyarorszagon ritka madarfajok el6fordulasarél. Aquila, 118. évf. 155-164.

MVH (2013): EMVA AKG tamogatas tajékoztatd 2013.pdf — MVH.gov.hu.
<www.mvh.gov.hu/MVHPortal/files/1038071_181>. Letoltve 2013. junius 28.

NAGY Sz. & Konczey R. (szerk.) (1995): Természetvédelem a halastavakon. I[UCN
Gland, Svéjc és Budapest, Magyarorszag. 58 pp.

NAGY Sz. (1998): Fontos madaréléhelyek Magyarorszagon. Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet, Budapest. 138 pp.

NATURA 2000 VIEWER <http://natura2000.eea.europa.eu/#>. Letoltve 2024. augusztus
28.

NIMFEA TERMESZETVEDELMI EGYESULET (2004): Ramsari teriiletek Magyarorszagon.
<http://www.ramsar.hu/teruletek/teruletek.htm>. Letoltve 2024. szeptember 8.

NORWEGIAN DIRECTORATE FOR NATURE MANAGEMENT (2011): Norwegian action plan
for the Lesser White-fronted Goose Anser erythropus. DN-report 4-2011. 58 pp.

OLAH J. (2004): A nemzeti parkok jovéje. 82-89. In: Ecsedi Z. (szerk) (2004): A
Hortobadgy madarvilaga. Hortobagy Természetvédelmi Egyesiilet, Winter Fair,
Balmazujvaros — Szeged.

RAMSAR (2006): The Ramsar Convention Manual: a guide to the Convention on Wetlands
(Ramsar, Iran, 1971), 4th ed. Gland, Switzerland: Ramsar Convention Secretariat. 114

pp.

96


http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=58368
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=58368
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=58368
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=58368
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=110947
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=110947
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=110947
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=110947
http://natura2000.eea.europa.eu/
http://www.ramsar.hu/teruletek/teruletek.htm

ROZENFELD, S.B., KIRTAEV, G.V., RoGovA, N.V. & SoLovIEV, M.Y. (2019): Results of
an aerial survey of the western population of Anser erythropus (Anserini) in autumn
migration in Russia 2017. Nature Conservation Research 4.

RUOKONEN M., KvisT L., AARVAK T., MARKKOLA J., Morozov V., QIEN l.J.,
SYROECHKOVSKIY JR E., TOLVANEN P., & LUMME J. (2004): Population genetic
structure and conservation of the Lesser White-fronted Goose Anser erythropus.
Conservation Genetics, 5. évf. 501-512.

RUOKONEN M. & LuMME J. (2000): Phylogeography and population genetic structure of
the Lesser White-fronted Goose. In: Tolvanen, P., @ien 1.J. & Ruokolainen, K. (eds.).
2000. Fennoscandian Lesser White-fronted Goose conservation project. Annual report
1999. WWF Finland Report No. 12 & Norwegian Ornithological Society, NOF
Rapportserie Report No. 1-2000. 51-52.

SATORIJ. (1938): Madartani megfigyelések a Hortobagyon 1934-ben. Aquila, 42-45. évf.
674. pp.

SIMON T. (2000): A magyarorszagi edényes flora hatarozoja (Vascular Flora of Hungary).
Nemzeti Tankdnyvkiado. 846 pp.

STERBETZ |. (1968): Der Zug der Zwerggans auf der ungarishen Puszta (A kis lilik
vonuldsa a magyar pusztan at). Ardea, 56. évf. 259-266.

STERBETZ 1. (1976): A vadludvonulas alakuldsa a magyarorszagi gyiilekezéhelyeken.
Aquila, 82. évf. 181-194.

STERBETZ I. (1978): A nagy lilik (Anser albifrons), a kis lilik (Anser erythropus) és a
vetési lud (Anser fabalis) taplalkozasi viszonyai Magyarorszagon. Aquila, 85. évf. 93-
106.

STERBETZ |. (1982a): Migration of Anser erythropus and Branta ruficollis in Hungary
1971-1980. Aquila, 89. évf. 107-114.

STERBETZ I. (1982b): Peak numbers of geese and cranes on autumn migration in the
Kardoskut Nature Reserve, Southeast Hungary. Aquila, 89. évf. 193-194.

STERBETZ I. (1985): Percentage of juvenile Lesser White-fronted Geese (Anser
erythropus L., 1758) in Hungary = A Kkislilik (Anser erythropus L., 1758) fiatal
példanyainak szazalékaranya magyarorszagi gyiilekezéhelyeken. Aquila, 92. évf. 81-
89.

97


http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7510
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7510
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7522
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7522
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7423
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7423

STERBETZ |. (1990): Variations in the habitat of the Lesser White-fronted Goose (Anser
erythropus L., 1758) in Hungary = A Kkis lilik (Anser erythropus L., 1758)
¢lohelyvalasztasa Magyarorszagon. Aquila, 96-97. évf. 11-18.

SzaBO GY., TAR J., Bogyo D. (2017): Short comment on the migration of the
Fennoscandian LWfG in Hungary (2011-2017). Safeguarding the Lesser White-
fronted Goose Fennoscandian population at key staging and wintering sites within the
European flyway. , Special publication. LIFE+10 NAT/GR/000638 Project,
HOS/BirdLife Greece, HAOD/Forest Research Institute, NOF/BirdLife Norway
report no. 2017-2. 164p.

SzomiAs L. (1926): A vadludak viszonylagos gyakorisaga a Hortobagyon. — Die relative
Haufigkeit der Wildgénse arten im Hortobagy. Aquila, 32-33. évf. 156-160.

SzoMIAS G. (1919): Madartani hirek a Hortobagyrol az 1918. évbdl [Ornithologische
Nachrichten von der Hortobagy Puszta von Jahre 1918]. Aquila, 26. évf. 110-111 és
132-134.

SzoMJAs L. (1935): Madartani hirek a Hortobagyrdl = Ornithologishe Nachrichten aus
der Hortobagy-Puszta. Aquila, 38-41. évf. 341-344, 402-405.

TAR J. (2001): The occurrence and protection of Lesser White-fronted Goose in
Hortobagy, Hungary in the period 1996-2000. 34-36. In: Tolvanen, P., Qien, 1. J. &
Ruokolainen, K. (eds.): Fennoscandian Lesser White-fronted Goose conservation
project. Annual report 2000. WWF Finland — Norwegian Ornithological Society,
Helsinki — Klabu.

TAR J. (2004): Migration of Lesser White-fronted Goose in Hungary and protection of
their Hungarian staging sites. 33-35. In: Aarvak T. & Timonen S. (eds.):
Fennoscandian Lesser White-fronted Goose conservation project. Report 2001-2003.
- WWEF Finland Report No 20 & Norwegian Ornithological Society, NOF Rapportserie
report no. 1-2004: 27-28.

TARJ. & Ecsedi Z. (2001): A kis lilik (Anser erythropus) el6fordulésa és terepi hatarozasa
Magyarorszagon. Tuzok, 6. évt. (1). 1-7.

TAR J., Ecsedi Z. & Lengyel Sz. (2009): Monitoring of Lesser White-fronted Geese in
Hortobagy, Hungary, in 2004-2008. 48-52. In: Tolvanen, P., @ien, I. J. & Ruokolainen,
K. (eds.) (2009): Conservation of the Lesser White-fronted Goose on the European
migration route. Final report of the EU LIFE-Nature project, WWF Finland Report 27
and Norwegian Ornithological Society Report 1-2009, Helsinki.

TARJAN T. (1908): Anser albifrons finnmarchicus Gunn: kis lilik bizalmassaga. —
Zutraulichkeit einer Zwerggans. Aquila, 15. évf. 314.

98


http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7390
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7390
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7728
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=7728

TARJAN T. (1926): Eszaki vadludfajok a hortobagyi pusztan. — Nordische Wildginsein
der Hortobagy-puszta. Aquila, 32-33. évf. 152-156.

TERMESZETVEDELEM.HU  <http://www.termeszetvedelem.hu/ramsar-sites>.  Letoltve
2024. szeptember 12.

TERMESZETVEDELMI INFORMACIOS RENDSZER kozonségszolgalati modul
<https://web.okir.hu/hu/tart/index/234/Interaktiv termeszetvedelmi terkep>.
Letoltve 2024. szeptember 2.

TOLVANEN, P., QIEN, I. J. & RUOKOLAINEN, K. (eds.) (2009): Conservation of the Lesser
White-fronted Goose on the European migration route. Final report of the EU LIFE-
Nature project, WWF Finland Report 27 and Norwegian Ornithological Society
Report 1-2009, Helsinki. 94. pp.

TOMING M. (2012): The Lesser White-fronted Goose and its conservation in Estonia.
Hirundo, Sipplementum 11. 62 pp.

TUCKER G. M. & EVANS M. |. (1997): Habitats for birds in Europe. BirdLife International.
464 pp.

TUcKER G. M., HEATH M. F., ToMIALOJC L. & GRIMMETT R. F. A. (1994): Birds in
Europe: Their conservation status. BirdLife International. 600 pp.

VALKO O., TOROK P., HORVATH R., KELEMEN A. & TOTHMERESZ B. (2013): Research
report — Safeguarding the Lesser White-fronted Goose LIFE+. Debreceni Egyetem,
Debrecen 20 pp.

VIDEKFEJLESZTEST MINISZTERIUM (2011): 119/2011. (XII. 15.) VM rendelet a
Nemzetkozi Jelentségli Vadvizek Jegyzékébe bejegyzett hazai védett vizek és
vadvizteriiletek kihirdetésérél. Magyar K6zlony, 115. szam 37772-3782.

VIDEKFEJLESZTESI MINISZTERIUM (2012a): A vidékfejlesztési miniszter 100/2012. (1X.
28.) VM rendelet: A védett és a fokozottan védett novény- és allatfajokrol, a
fokozottan védett barlangok korérél, valamint az Eurdpai Kozosségben
természetvédelmi szempontbdl jelentds novény- és allatfajok kozzétételérdl szolod
13/2001. (V. 9.) KoM rendelet és a ndvényvédelmi tevékenységrol szolo 43/2010. (IV.
23.) FVM rendelet modositasarol. Magyar Kozlony, 128. sz. 20903-21019.

VIDEKFEJLESZTESI MINISZTERIUM (2012b): A vidékfejlesztési miniszter 72/2012. (VII.
24)) VM rendelete a termésndveld anyagok engedélyezésérdl, tarolasarol,
forgalmazasar6l és felhasznalasarol szolo 36/2006. (V. 18.) FVM rendelet, a
kistermel0i élelmiszer-termelés, -eloallitas és —értékesités feltételeirol szold 52/201100.

99


http://www.termeszetvedelem.hu/ramsar-sites
https://web.okir.hu/hu/tart/index/234/Interaktiv_termeszetvedelmi_terkep
http://www.birdlife.org/community/2011/01/habitats-for-birds-in-europe/
http://www.birdlife.org/community/2011/01/habitats-for-birds-in-europe/
http://www.birdlife.org/community/2011/01/birds-in-europe-their-conservation-status/
http://www.birdlife.org/community/2011/01/birds-in-europe-their-conservation-status/
http://www.birdlife.org/community/2011/01/birds-in-europe-their-conservation-status/

(IV. 30.) FVM rendelet és a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a
vadaszatrol szolo 1996. évi LV. torvény végrehajtasanak szabalyair6l szold 79/2004.
(V. 4.) FVM rendelet moédositasarol. Magyar kozlony, 99. sz. 14324-14332.

VOUGIOUKALOU, M., KAZANTZIDIS, S. & AARVAK, T. (2017): Safeguarding the Lesser
White-fronted Goose Fennoscandian population at key staging and wintering sites
within the European flyway. , Special publication. LIFE+10 NAT/GR/000638 Project,
HOS/BirdLife Greece, HAOD/Forest Research Institute, NOF/BirdLife Norway
report no. 2017-2. 164 p.

AGRARMINISZTERIUM (2025): Elkésziilt fajmegorzési tervek.
<https://termeszetvedelem.hu/fajmegorzesi-tervek-keszitese-es-meqgvalositasa/>.
Letoltve 2025. januar 31.

WWF FINLAND (2024) Lesser White-fronted Goose LIFE Project. <
https://wwf.fi/en/lesser-white-fronted-goose-life-project/>. Letoltve 2024. szeptember
6.

XENO-CANTO (2024): Sharing bird sounds from around the world. Anser erythropus.
http://www.xeno-<canto.org/browse.php?species_nr=&query=anser+erythropus>.
Letoltve 2024. szeptember 12.

100


https://termeszetvedelem.hu/fajmegorzesi-tervek-keszitese-es-megvalositasa/
http://wwf.fi/en/our-earth/lwfg
http://wwf.fi/en/our-earth/lwfg
https://wwf.fi/en/lesser-white-fronted-goose-life-project/
http://www.xeno-canto.org/browse.php?species_nr=&query=anser+erythropus
http://www.xeno-canto.org/browse.php?species_nr=&query=anser+erythropus
http://www.xeno-canto.org/browse.php?species_nr=&query=anser+erythropus
http://www.xeno-canto.org/browse.php?species_nr=&query=anser+erythropus
http://www.xeno-canto.org/browse.php?species_nr=&query=anser+erythropus

