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is elofordul espedig a teriilet lapos, volgyeleses helyein, ahonnan az erdo regen 
eltunt. Itt is nagyobbara az oldalakbol, a sosziklakrol lemosott so gyiilemlik 
bssze, szaraz idoben vakito feher sobekergezessel tiinik fel. Itt mar megtalaljuk 
a mezosegi sos novenyelc nemelyiket. Ilyen helyeket talalunk Szovatafiirdon 
az Iszaplapalyon, a Negytd koriil es a Gera laposan. Feltuno azonban, hogy 
itt teljesen hianyzik nehany sos noveny, mely a mezosegi puszta sos laposain 
seregesen tcrem, mint pi a Statice Gmelini, Suaeda maritima, Artemisia mari- 
tima, Pelrosimonia triandra stb. (VI. tdbla, 2. kep).

Szovata kornyekenek gazdag erdosege (VIII. tdbla) nemcsaktajkepiszempont- 
bol lebilincseio, hanem igen nagy jelentosegii, elonyos egeszsegtani hatasanal 
fogva ;s. Nem kevesbbe lebilincseio a nemfds novenyzet osszetetele is, ha azt 
kiilonosebb figyelemmel elemezni kezdjiik. Ezt a nagy gazdagsagot, mint emli- 
tettiik, a mult termekeny teremto erejenek, megtartasat azonban a ma rend- 
kiviil kedvezo helyi eghajlatanak koszonhetjiik. Szovatafiirdo harom nyari 
honapja meglehetdsen egyenletes eghajlatu homerseklet, esozes, felhozet, 
valamint a szelek szempontjabol is. Az esozes mennyisege lehet alkalmatlan, 
de a tikkaszto meleg es szarazsag a fiirdo videket sohasem gyotri, 
meg akkor sem, ha mdsutt aszaly van. 1943. ev jiilius masodik lele es 
egesz augusztus perzselo meleg volt erdHyszerte, a funemii novenyzet mindeniitt 
koran elszaradt. Szeptemberben Szovatafiirdon mind az erdokben, mind a 
nyilt helyeken az aszaly hatasanak semmi nyomat sem lattam, meg a reg el- 
viragzott termeses ndvenyek is iide levelzetiiek voltak. Az aszalyos meleget a 
mikroklimatikus jelensegek egyensiilyozzdk.

Nyarady E. Gyula

A magyar barlangkutatas vedelmeben.

A Termeszettudomanyi Kozlony 
1944 januar-marciusi Potfiizeteben 
Horvath Janos dr.-nak »A kolozsvari 
egyetemi Talajbiologiai Intezet fel- 
adata es jovo celkituzesei« cimen 
ertekezese jelent meg. Az erte- 
Jcezes egy mondatahoz legyen szabad 
roviden hozzaszolnom. Horvath Janos 
dr. ugyanis a kovetkezdket irja : 
».. . gazdag allamok megtehetik azt 
a fenyuzest, hogy egy olyan, tisztan 
tudomanyos jellegu intezetet (mar- 
mint Barlangtani Intezetet) tartsanak 
fenn, melynek kiilonosebb nemzeti 
jelentosege nincsen s melynek a hazai 
folddel keves a sajatszeru kapcsolata, 
mert a barlangkutatas egeszen nem- 
zetkozi tudomany.« (17. oldal.)

Paleontologus vagyok es igy a hazai 
barlangkutatas iigyet nem elvakultan 
vagy onos szempontokbol nezem. Hoz-

zam a barlangkutatas annyibol kap- 
csolodik, hogy pleisztocensztratigrafia 
kutatasaimhoz a barlangi faunak es 
kulturak vizsgalata is szervesen hozza- 
tartozik. Ezert mindossze arra ohaj- 
tanek ramutatni, hogy a hazai bar­
langkutatas elsdsorban magyar bar­
langkutatas es csak mint hosszd idon 
dt szivdsan kiepitett hazai tudomanyag 
kapcsolodott bele az INQA (Inter­
nationale Quartarassotiation) nagy szer- 
vezetebe. A barlangkutatas hazank- 
ban kezdetben nem volt onallo tudo­
manyag, hanem korszeru alapjaiban 
csak az dslenytani kutatasokbol sar- 
jadt ki. Horusitzky Henrik—Sieg- 
meth Karoly 1914-ben megjelent iro- 
dalmi osszeallitasabol, valamint Ku- 
bacska Andras sok ismerteto cik- 
kebol jol kitunik, hogy kb. 1825-ig 
a hazai barlangkutatas meg a mondak-
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legendak misztikus kodeben tevelyeg, 
jollehet Bel Matyas keresere Buch- 
holz Gyorgy a Demenfalvi-barlang- 
ban, bdr meg »sarkdnycsontok« utan, 
de mar az elso »barlangkutatas«-t ejti 
meg. 1825-tol azonban kezd ki- 
bontakozni a sarkanymesek fojtogato 
kodebdl es tudomanyos jelleget olt. 
Vass Imre es Fekete mernok elso 
ponlos barlangterkepein, Hauer Fe­
renc, Kovacs Janos, Kubinyi Fe­
renc dslenytani, valamint Romer Flo- 
jus osregeszeti leirasain felbuzdulva 
1870-tol kezdve a barlangokat 
mar egyre surubben kezdik tanul- 
manyozni es dsatni, sot megindul az 
•dsemberkutatas is.

1871-ben Koch Antal, a magyar 
geologia egyik nagymestere latja meg 
eles szemmel eloszor, hogy a hazai 
barlangok tudomanyos kutatdsa reven 
rengeteg drtekes zoologiai ds palaeo- 
zoologiai adatot nyerhetiink. Teveke- 
nyen dsatja a csobankai, solymdri es 
•erdelyi barlangokat es asatasi anyaga- 
val a m. kir. Foldtani Intezet fosszilis 
barlangi fauna-gyiijtemenyenek alap- 
jait veti meg. A tudomanyos barlang- 
kutatast elsdsorban dslenytani szem- 
pontokbol valo fontossaga ettol az 
idotol kezdve mind szorosabban a 
Foldtani Intezethez koti. Hogy pleisz- 
tocen-sztratigrafidnk szempontjabol 
jegkori barlangi iiledekeink feltarasa 
valoban nagyfontossdgu, azt id. Loczy 
Lajos, a Foldtani Intezet nagynevu 
igazgatoja azzal erositette meg, hogy 
a felvideki barlangok kutatbsdval maga 
is behatoan foglalkozott, egyszersmind 
a tovabbi feltdrasok es dsatdsok iigyet 
eroteljesen elosegitette. A lillafiiredi 
Szinva-volgy barlangjainak kutatdsd- 
val egyszeriben megszilardul a hazai 
barlangkutatas tigye es id. Loczy 
Lajos inditvanyara 1910-ben aMagyar- 
honi Foldtani Tdrsulat kebeleben Bi- 
zottsaggd, majd 1913-ban Szakosz- 
tdllyd, vegiil ondllo tarsulatta izmo- 
sodott a magyar tudomanyos es mod- 
szeres barlangkutatassal foglalkozok 
usoportja. Hala a Foldtani Intezet 
jelenlegi vezetosegenek, hogy karszt- 
jegkorkutato osztdlya mukodesdt e 
teren ma is a legmesszebbmenoen ta- 
mogatja! A hazai barlangok rend- 
szeres dsatdsa es kutatdsa 30 ev alatt

P6tfiizetek a Term6s®ettudomdnyi KozlonyhOz.

a magyar oslenykutatasnak egyik fon- 
tos pillereve erdsddott. Lenhossek 
Mihaly, Herman Otto, Kadic Otto- 
kar, Kormos Tivadar, Hillebrand 
Jeno, Boska Marton, Bhik Gyula, 
Gaal Istvan, Kubacska Andras, 
Kretzoi Miklos utan jomagan^ is 
immdr 14 eve gytijtom az idevonat- 
kozo adatokat.

A barlang, mint vedett lakohely, 
elettdr, sokszor ezerszamra adja magd- 
bol a kuldnbozd leleteket. Hogy a 
magyarorszagi pleisztocen mdsodik fe- 
Idt ma mdr egeszen finoman tudjuk 
szintezni, hogy pleisztocen klimatolo- 
giank sok-sok homalyos kerdese brven- 
detesen tisztdzodott, hogy hazank jeg- 
korszaki dllat- es ndvenyvildgat ma 
mdr oly alaposan ismerjiik, a hazdnk 
teriiletet akkor lako emberfajtak faji 
hovatartozdsdt es kulturdlis kapcso- 
latait biztosanmegallapithattuk, abban 
oroszlanrdsze a hazai barlangok tudo- 
mdnyos es rendszeres kutatasanak 
volt.

Hogy a hazai barlangkutatds val6- 
ban magyar barlangkutatds, azt 
legszebben igazolja az, hogy pi. a 
kiilfold sok divatos jegkorszak-elmdle- 
tevel szemben mindig is ondlld 
magyar allaspontot foglaltunk el, amely 
szilardan a magunk kutatdsainak az 
eredmdnyeiben gyokeredzett, nem kap- 
tafazott, hanem ha kellett, csak a 
magunk djabb adatainak az alapjdn 
modosdlt. A kiilfold mar regesregen 
Penck, Bruckner, Soergel, Deecke, 
Geinitz, Spethman, stb. elmeleteitol 
visszhangzott, nem tudta, az 1—11 
eljegesedes koziil mennyit vdlasszon, 
ainikor mi jozan es targyilagos ered- 
menyeink mellett hiven kitartottunk 
es csak joval kesobb parhuzamosi- 
tottunk. Ezt a szellemet kepviseltiik 
az 1936 szeptembereben megtartott 
III. nemzetkozi jegkorkutato kon- 
gresszuson is es aki ott volt, biiszkdn 
dllapithatta meg, hogy mint kis nem- 
zet, igen elokelo helyet foglallunk el 
kutatasainkkal meg a nagy nemzetek 
kozott is. Eppen ezzel a szildrd ondllo 
magyar allasponttal jutottunk el oda, ' 
hogy ma mdr a kiilfold kezd modosi- 
tani a mi kutatdsaink alapjdn, hogy 
pi. a hires Milankowitsch-fele sugdr- 
zdsi klimagorbet is a mi adataink alap-
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j&n javitott&k ki a Wiirm Ill-ra ndzve 
Bacsak Gyorgy kozbenjdrds5val.

A barlangdsatdsokbol nyert osno- 
venyi, oshllati, osemberi es osregeszeti 
leletek egyformdn fontosak a bota- 
nikusnak, zoologusnak, anthropolo- 
gusnak is. A barlangdsatasokbol fej- 
lodott pi. haz&nkban egy egeszen uj 
tudomany&g is, az anthrakotomia, a 
fosszilis faszenek vizsgMata, amelynek 
korszeru megalapozasa Hollendonner 
Ferenc nevehez fuzodik.

Barlangasatdsok alapjan irta le 
Tompa Ferenc a saj&tszerti biikkien 
kulturht, de ilyen kutatdsok alapjan 
ismerjiik ma mar a sajatszeru magyar 
proto- es korasolutreent is. Elokelo 
kiilfoldi szakfolyoiratokban ma mar 
»az olyan kitunoen kikutatott magyar 
palaeolithikum«-rol es hasonlo meg- 
allapitasokrol olvashatunk. Magyar 
liemzeti szempontbol nem mindegy az 
sem, hogy milyen emberfajta lakta 
hazank teriiletet a jegkorszakban. Le- 
gyen szadad itt csupan Bartucz Lajos 
vizsgalataira utalnom.

A bar! a n g a s a t a so k b 61 nyert osleny- 
tani anyagot kello kikeszit6s utan 
miizeumainkban kiallitjak, barlangi le- 
letekbol a Foldtani Inlezet reszere 
mar magam is tobb csontvazat dlli- 
tottam ossze. A kihllitott thrgyakat 
nagyszdmu kdzonseg, foleg diakok 
tekintik meg, a barlangkutatasnak 
tehdt oktato, nemzetnevelo jelento- 
s£gc is van.

Nyugodtan mondhatjuk, nines meg 
egy olyan reszlettudomdny, amely 
annyifele adatot szolghltathatna, mint 
eppen a barlangkutatas. Morfologus, 
hidrologus, szedimentpetrografus, mi-, 
neralogus, glaciologus, klimatologus, 
botanikus, zoologus, paleontologus, 
antropologus es archeologus egyarant 
felhasznhlhatja egy-egy lelkiismerete- 
sen lefolytatott asatas anyagat.

A barlangkutatas fontos adatokat 
szolgMtatott azonban a jegkorszak 
regibb szintjeire (Villany, Beremend, 
Csarnota, Gombaszogi: hasadekkitol- 
tesek), sdt az alsopliocen allatvilagara 
vonatkozolag (Gsakvar, Polgardi) is. 
Fontos a barlangoknak, mint jelleg- 
zetes, terrfieszetes foladalatti feltara- 
sok, karszttiinemenyeknek a tanul- 
mAnyozasa is, mert sokszor az illettS

karsztvidek tektonikajara is ravila- 
gitanak. (PL Aggteleki-barlang josva- 
foi szakasza, Istalloskoi-barlang, Pal- 
volgyi-, Ferenchegyi-barlang. Lasd 
Jasko Sandor, Kessler Hubert, Ber- 
talan Karoly kutatasait.) Viszont 
a barlangok, karsztiiregek, zsombolyok 
kialakulasa, fejlod6se az egesz karszt- 
teriilet geologiajat, genealogiajat is 
erinti. A terraszbarlangok elhelyezke- 
dese az egyes regi folyoterrasz-szinte- 
ket is jelzi es igy azok korara fontos 
adatokkal szolgalhat. (Lasd Kerekes 
Jozsef tanulmanyait.) De tisztan nem- 
zetfoldrajzi szempontbol is erdekiink, 
hogy hazank foldalatti iiregeit, bar- 
langrendszereit megismerjiik, hiszen 
minden lijabb feltart barlang nehany 
djabb m'2 magyar fold ! A karszt- 
hidrologiai kutatasoknal mar gyakor- 
lati szempontok is ervenyesiilnek. Ma, 
amikor a legkisebb felszini patakot is 
terkepezik, meginkabb fontos a fold­
alatti vizfolyasok pontos ismerete a 
karszt fennsikokon, valamint az azok 
labanal fekvo teleptileseknel az arviz- 
veszely elharitasa vegett. A lefolyast 
biztosito viznyelok, ponorok neha ugya- 
nis sziikek ahhoz, hogy a esapadek 
gyors levezeteset biztositsak.

Budapest szekesfovaros jelenlegi viz- 
ellatasi problemai, valamint a meszko- 
hegysegek koze siillyedo szenmeden- 
ceinkben a banyakba allandoan betores- 
sel fenyegeto karsztviz is kelloen ra- 
vilagitanak a meszkoteriiletek barlang- 
geomorfologiai kutatasanak rendkiviili 
gazdasagi es gyakorlati fontossagara.

Fontos a foldalatti vizfolyasok isme­
rete a karsztforrasok taplalta viziero- 
telepek es az ezzel kapcsolatos vizjog, 
de a kozegeszsegiigy szempontjabol is. 
Meszkohegysegek labanal fekvo tele- 
piilesekben ugyanis eleg gyakori a 
tifuszjarvany. Oka ennek sokszor az, 
hogy a hegyek oldalaba nyilo akna- 
barlangok oleso dogkutaknak szolgal- 
nak. Mivel pedig az aknabarlangok 
vizszintes barlangokkal kapcsolodnak, 
megfertozhetik a barlangi patak vizet 
is, ezek pedig a meszkovidek forrasai- 
ban szurodes nelkiil felszinre bukkan- 
nak.

De fontos a barlangok kutat&sa a 
kozbiztonsag szempontjabol is. Ha 
ugyanis a barlang mennyezete nem
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elegge teherbiro, kozetretege nem eleg 
vastag, a felette emelt epiileteket a 
beomlas veszelye fenyegeti. Ezt a 
veszelyt esak ligy kuszdbdlhetjiik ki, 
ha a barlang valamennyi jaratat pon- 
tosan terkepezziik es a veszelyes helye- 
ket statikailag j61 kiszamitott beton- 
pillerekkel alatamasztjuk. Erre nezve 
csupan ket elsorendu peldat emlitek, 
a tapolcai Erzsebet-kozkorhaz es a 
budapest-varhegyi barlangok esetet. 
A tapolcai kozkorhazat kelloen fel 
nem tart es terkepezett barlang foie 
epitettdk. fivek multan a korhaz 
falain egyre nagyobbodo repedesek 
mutatkoztak es az epiiletet a nagyobb 
veszelytol esak a barlang azonnali 
alapos tanulmanyozasa es a beomlasos 
helyek megfelelo megerositese mentette 
meg. Regen a varhegyi barlangokat 
a felettiik levo hazak tulajdonosai 
szemettel, hulladekkal tdmtek tele 
abban a meggydzodesben, hogy igy 
szilardabb alapul szolgalnak. Az egy- 
masbanyilo iiregek szakszerii feltarasa 
es kitakaritdsa esak kesobb igazolta 
azt, hogy mint kelloen ellendrzott es 
megerositett barlangrendszer nemesak 
Europa legerdekesebb mesztufa-bar- 
langja es a fovaros egy idegenforgalmi 
latvanyossaga, hanem haditechnikai 
szempontbol is nagyjelentosegu. A 
Ferenchegyi- es a Szemlohegyi-bar- 
langot maga a fovaros is szakszeruen 
felmerette es ennek alapjan a felszinen 
kijelolte azokat a teruleteket, amelye- 
ken beliil epitkezesi engedely nem 
adhato.

A barlangok hadaszati jelentoseget 
hazankban mar a XVI. szazadban 
felismertek. Ilyen szempontbol kesziilt 
el az Orsovatol NY-ra eso banati 
Veterani-barlang alaprajza, az elso 
pontos magyarorszagi barlangterkep. 
Amint azt a b6csi hadileveltarban 
orzott 1692-bol szarmazo terkep bizo- 
nyitju, a barlang a XVII. szazadban 
a esaszari seregeknek a tordkok elleni 
hadmuv^leteinel mar katonailag meg- 
erositett allasa volt. Kitiint a barlan­
gok hadaszati jelentosege hazankban 
a tatarjaras, valamint olasz teriileteken 
a vilaghaborti alkalmaval is. Az olaszok

50 km-es hatarsdvon beliil katonai 
szempontbol minden barlangot nyil- 
vantartottak. (Lasd Italo Gariboldi : 
La Grotte di guerra cimu ertekezeset.) 
Haditechnikai szempontbol fontosak 
a barlangok, foldalatti iiregek mint 
bombabiztos dvohelyek es hadianyag- 
tarolok is.

Ramutatnek a barlangkutatas egy 
nemzetgazdasagilag igen fontos jelen- 
tosegere is, a barlangi foszfatok nagy 
ertekere. A foszforsavas meszet tar- 
talmazo uledekek kiaknazasa beke- 
idoben, amikor kiilfoldi foszfatok kello 
mennyisegben keriilnek forgalomba a 
mutragyagyartas celjaira, termeszete- 
sen joval kisebb jelentosegu, mint 
haborus idokben, amikor a behozatal 
csokken vagy egeszen kiesik. Ausztria- 
ban a foszfatos barlangi uledekek ki- 
sajatitasara a vilaghaboriiban kiilon 
torvenjd hoztak. Egymagaban a mix- 
nitzi Drachenhohlebdl 2500 vagon fosz- 
fatfoldet termeltek ki. Schreter Zol- 
tan es HoRusiTZKAr Henrik 1917-ben 
az erdelyi Gsoklovinai-barlangban kb. 
1500 vagon 10—15%-os foszforsav- 
tartalmu kitoltest allapitottak meg, 
amire az illetekes hatosagok figyelmet 
felhivtak. Sajnos, kesobb a romanok 
aknaztak ki teljesen. A Foldtani Inte­
zet 1940—41. evi erdelyi barlang- 
kutatasai reven a figyelem most djra 
a barlangi guano, foszfatos uledekek 
es a dus foszfortartalmii osaillati csont- 
telepek fele terelodott.

Szereny osszeallitasban fentiekkel 
esak arra oliajtottam ravilagitani, hogy 
a hazai barlangkutatas elsosorban 
magyar barlangkutatas, amelynek 
eppen adatainak sokretusege miatt 
rengeteg tudomanyos, de gyakorlati 
eredmenye is van es meg tobb lehet. 
Eppen ezert nemzeti jelentosege is 
es a hazai folddel szamos sajatszeru 
kapcsolata van. Ha behatoan meg- 
ismerjtik targykoret, kitunik, hogy a 
modern, szelesalapti, lelkiismeretes bar­
langkutatas meg kis nemzetnek sem 
fenyuzes es tekintettel sokiranyti vo- 
natkozasaira, nalunk mindmostanaig 
bizony eleg mostohan kezelt tudo- 
manyag.

Gyorffy Sdndorne dr. Mottl Maria.
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