
sŐsorban eredeti rendeltetésükre, gyógykezelésre, 
gyógyfürdésre használjuk. 

4. Fokozatosabban érvényt kel l szerezni a vízjogi 
t ö rvények betar tására . 

5. Javasolhat juk , hogy a Fővárosi Tanács olyan 
r ende le t e t adjon ki , hogy minden o lyan tervezést, 
a m e l y bármilyen kapcso la tban van a budapes t i gyógy-
vizekkel , csak a Főváros i Tanács V B Közműigazgató-
s á g á n a k előzetes engedélyezésével l ehessen folytatni . 

6. Ki kell dolgozni és érvényt k e l l szerezni a bu -
dapes t i gyógyforrások védőterü le tének. 

összefoglalva m o n d h a t o m hogy a z egész világon 
n incs még olyan nagyváros , a m e l y n e k terüle tén 
oly sok bővizű me leg gyógyforrás l enne , min t főváro-
s u n k b a n . A meglevő é s a még f e l t á r h a t ó gyógyvíz 
m e n n y i s é g azonban Fővárosunkban s e m á l l kor lá t lanul 
rendelkezésre. Ezért a n n a k legésszerűbb, leggazdasá-
gosabb fe lhasználására kel l törekedni. A feltörő vizek 
gyógytényezői olyan k ivá lóak , hogy azok leggazdaságo-
sabb fe lhasználására elsősorban é s fokozottan a 
gyógyfürdőkben biztosí tható. Ezért a hévizet , min t f ű -
tési me leg energ iafor rás t Budapesten csak másodlago-
san szabad f igyelembe venni. Budapes t gyógyforrásai 
népegészségügyi szempontból nagy jelentőségűek, f ő -
k é n t mozgásszervi megbetegedésekre , szív-, bőr-, ideg-
és m á s különféle be tegségek gyógyí tására a lkalmasak. 

Idegenforgalom szempont jábó l d ö n t ő jelentőségű 
a megfe le lő gyógyforrás és gyógyfürdő hálózat f e j -
lesztése és kiépítése. A z Egészségügyi Minisz tér ium á l -
ta l megadot t egészségügyi i rányelvek egyben ál lás t 
f o g l a l n a k a gyógyvizek elsőfokú je len tősége mellett a 
gyógyhatással kapcsola tban , tehát az energ iá ra va ló 
f é lhaszná lá s másodrendű feladat, te rmészetesen csak 
h a v a n r á lehetőség. A z anké t fe lada ta , hogy egysége-

sen állást fog la l jon a budapest i gyógyvizek fe lhaszná-
lására vonatkozóan. For rása ink megvannak, bőséges 
vízmennyiséget a d h a t n a k fürdőépüle te inknek és ezek 
értékében vá l t Budapes t fürdővárossá . El kell dön-
teni, hogy a Budapes ten f e l t á r t gyógyvizeket k imon-
dottan gyógycélokra szabadjon felhasználni , hogy 
egészségügyileg az egész nép j a v á t szolgálják és n e 
energia cé l jára , amely révén csak a lakosság egyrészé-
nek ju that . A gyógyforrásoknak népegészségügyi je-
lentőségük v a n elsősorban, bá r gazdaságpoli t ikai szem-
pontok is je lentkeznek. De a szocialista tervgazdaság-
b a n mégis döntő az ember . A legnagyobb és leggyako-
ribb betegségek egyike a reuma, amely sok-sok m u n -
kaóra kiesést je lent . Ezeknek az ál landó csökkentése 
szabja meg a budapes t i gyógyforrásokkal való gazdál-
kodás döntő f e l ada t á t a jövőben. Azt az egyébként ké -
zenfekvőnek látszó gondolatot pedig, hogy a fö ldben 
tárol t nagy melegvíz mennyiségeket a főváros fű tésére , 
vagy m á s hasonló gazdasági célokra hasznosítsuk, n e m 
t a r t h a t j u k eredményesnek, m e r t m á r eddig is tapasz-
t a l j uk az u tóbbi években a ke t tős célú igénybevétel 
•miatt a fo r rások hozamának és összetételének csökke-
nését. Ha ezt tovább enged jük és a gyógyvizek fe lhasz-
nálásá t n e m szabályozzuk, egyszer az a meglepetés ér-
he t bennünke t hogy a meglevő fo r rások is e lapadnak, 
vagy v ízhozamuk jelentősen lecsökken. Ezt pedig meg 
kel l akadályozni . 

Ha 600 mil l ió for inton felül i összeget fek te t b e a 
Fővárosi Tanács a 15 éves távla t i t e rvünk szerint Bu-
dapest korszerű fürdővárossá való kiépítésébe, ezér t 
elsősorban a fo r r á sok bő hozamát kel l biztosí tanunk. 

A Hidrológiai Társaság fe lada ta , hogy a szocialista 
Budapest a f ü r d ő k városa legyen, a források gyógycé-
lokra való fe lhaszná lásának tudományos a lapokra f e k -
te te t t szabályozásával , i rányelveinek megál lapí tásával . 

A budapesti langyos- és melegforrások földtani múltja 
DB. F A P P F E R E N C 

Építőipari és Közlekedési Műszaki Egyetem 

A budapesti l angyos- és meleg gyógyvizek fö ld tani 
m ú l t j a szorosan összefügg a jövőjükkel , a fe lhasználá-
suk kérdéseivel, a gyógyfü rdők fe j lesz tés i terveivel, i l -
le tve a hévizek ipar i f e lhaszná lásának részletkérdései-
vel. 

Ezeknek a langyos és meleg v i z e k n e k a fö ld tani 
m ú l t j á t gondosan v izsgá lva lehet c sak helyesen t e r -

vezni, m e r t különben k ö n n y e n el lehet veszteni az ész-
szerű a lapokat , tévedni l ehe t és ez n e m c s a k gazdasági-
m ű s z a k i szempontból, h a n e m ami ezekné l i s fontosabb, 
egészségügyi szempontból , k i fe jeze t ten gyógyászati 
szempontból okozhat h e l y r e nem hozha tó károkat . 

A budapesti hév izek közelmúltbel i á l lapotáról el-
térő é r t é k ű megfigyelések adatai á l l t a k rendelkezésre. 
Át t ek in tésünk a lap ja azonban azok a f ö l d t a n i szembe-
tűnő s fe l té t len megb ízha tó adottságok legyenek, ame-
lyek elsősorban a Buda i hegyekben f igye lhe tők meg és 
me lyeke t összefüggésbe hozva olyan következte téseket 
t ehe tünk , amelyek a j ö v ő fej lesztésének lehetőségeit is 
ésszerűen megszabják. 

A buda i langyos é s meleg for rások kezdet i idősza-
k á t i l le tően elég ha tá roza t l anok v a g y u n k . A legtöbb 
ese tben az ismertetések-leírások az ú j harmadidőszak-
ból i n d u l n a k ki és c sak ál talános célzások u ta lnak a r -

ra, hogy m á r a t r i á szban is fe l törhet tek . Kétségtelen, 
hogy a triászra visszanyúló hévforrásnyomok igazolása 
vitatható. A triász m é s z k ő és dolomit e lőfordulások he-
lyén, részben a k o v a s a v a s kiválások, r é szben a porló 
lisztes szerkezet, a kőze t ek sá rga-vörös színeződése 
h é v f o r r á s tevékenységre vezethetők vissza . Az egyide-
jűség egyelőre ugyanúgy elfogadható, mint az az állí-

tás, hogy a nevezett elváltozások utólag jöttek létre. 

A kovasavas kiválás, vagy átivódásr-beszüremkedés 
és ilyen esetben a kérdéses kőzet — tárgyalásunk eseté-
ben a dolomit — a kvarc i tok keménységét közelíti meg. 
Ilyen kovásodot t dolomit t a lá lha tó a Gellért-hegy és 
Kisgellérthegy között i Alsóhegy utcában, ahol a csa-
tornaásás, ép í tés a lka lmával , a fo r rások feltörési vo-
na lán a dolomit kovásodott . 

Erőtel jes kovásodás : kalcedonképződés volt megf i -
gyelhető a Gel lér thegy D-i o lda lában a Vízművek m e -
dencéinek épí tkezésekor, i t t is a dolomit hasadékaiban 
lehetet t ta lá lni szeszélyes alakú, ágas-bogas kalcedon 
kiválásokat , a t r iász képződmények jára ta iban. A Bu-
dai hegyek több p o n t j á n lehet t a lá ln i a dolomitban k a l -
cedon kiválásokat , így pl. a Jánoshegy K-i oldalában, a 
Hunyadiorom Zugligeti ú t 66. sz. a la t t i kőfe j tő jében és 
m ég több helyen, ahol a dolomitot kőfe j tők t á r j á k fel . 

A dolomitban ta lá lható s za rukő kiválások: ezek 
vagy telérek, vagy gumók (ökölnyi nagyságúak), hason-
lóképpen t r iász for rás - tevékenységre is visszavezethe-
tők. Igen jól l á tn i ezt a Denevér u tca bevágásában a 
42070/1930 vi l lanyvi lágí tású veze tékosz lopáva l szemben, 
a Szabadsághegy DNy-i oldalában a M á r i a m a k k r a ve-
zető sétaút mel le t t i 8—10 m-es dolomit sziklacsoport-
ban , továbbá a H á r m a s h a t á r h e g y e n a Guokler Károly 
úton, a Viharhegy ÉK-i oldalában — e z e k e n a helyeken 
a szarukő te lé rek a l a k j á b a n ékelődik közbe, jelezve a 
régi fo r rás j á ra toka t . Meg kel l jegyezni, hogy gondosabb 
megfigyelések a l k a l m á v a l a szarukő telérekben, ezek-
n e k kovás a n y a g á b a n szabad szemmel is lá thatók pa -
rány i pirit kr i s tá lyok. 

A hévfo r rás tevékenységre val ló porló-lisztes szer-
kezet elég sok helyen figyelhető meg a Budai hegyek-
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ben. Figyelembe kel l vennünk, hogy a jelenlegi forrás-
feltörési helyeken, így elsősorban a Gellért-fürdő fo r -
rásmedencéjében, továbbá a Rudasfürdő melletti Ár-
pád I—II., Mátyás-, Török- és Rákóczi-források hasa-
dékaiban, valamint az Imre-fürdő Nagyforrása hasadé-
kában jelentékeny mennyiségű porlólisztes dolomit ta-
lálható. A jelenből lehet visszakövetkeztetni arra, hogy 
ahol lisztes-porló dolomit található, ott langyos, illetve 
melegforrások fakad tak feltehetően m á r a triászban is. 

A triász végén lerakódott dachsteini mészkőben is 
észlelni a forrás-tevékenység nyomait. I t t elsősorban a 
porló-lisztes szerkezet maradt vissza, mint hévforrás-
nyom. Vannak helyek, ahol kalcit telérek, illetve üre-
geket kibélelő kalcitok langyos, illetve hideg karsztvíz 
előtörésekről tanúskodnak. 

Porló-lisztes felsőtriász mészkövek találhatók a 
Ságvári liget közelében a Budakeszire vezető műút D-i 
oldalán a T 4582/1929 és T 4581/1932 jelzésű oszlopok 
melletti kis kőfejtőben, továbbá a FazekashegyTi kő-
fejtőben. 

A vasoxid, mangánoxid sárga-rózsaszín-vörös szí-
neződése ugyancsak hévforrás-víz hatását jelzi. 

Langyos, illetve hideg karsztvizekből kivált kalcit 
kristálvok találhatók a Törökugrató Ny-i oldalában 
levő kőfejtőben, a Fazekashesv kőfejtőjében. 

Mindezek a l ap ján feltételezhető, hogv törések 
mentén már a t r iászban kovasavas összetételű hévfor-
rások törtek fel kevés vas-, mangánoxiddal, kénhidro-
génnel. A kovásodás, a szarukő telérek, illetve gumók 
méreteiből (dm-esek) a r ra lehet következtetni, hogy ez 
a forrástevékenység — még ha f ievelembe vesszük is a 
következő időszakokban lejátszódott nagvméretű le-
tarolást — akkor is szerényebb mére tű volt. 

A Budai hegvek jura és kréta szárazulati idősza-
kában a triász hévforrás tevékenységet elismerve ké t -
ségtelen annak tovább kellett folytatódni. Az eocén 
transzgresszió törmelék anvagát: breccsa, kavics és 
konglomerátum kőzetei között a szarukő darabkák, az 
opálok, illetve kvarci tok tekintendők e hosszú időszak 
hévforrás-tevékenysége maradékainak. Egybefüggő for-
rás üledékeket a pusztuló t á j helvzetének megfelelően 
nem találni meg, ezeket folyamatosan eltávolította az 
erózió. 

Az eocén forrás-tevékenység nvomában: pirit, ba-
rit maradt vissza, egves helyeken (Alsóhegy utca. Csil-
laghegy és Üröm között a márga bányában) kovásodás 
is észlelhető továbbá az eocén mészkő és márea agva-
gosodása. illetve sárga-vörösre színeződése (Imre-fürdő, 
Mátvás forrás hasadéka. Lukács-fürdő Molnár János 
barlangja) A Szemlőhegyi barlang. Ferenchegyi ba r -
lang gipsz kiválásai is hévforrás eredetűek. Mindezeket 
figyelembe véve állítható, hogy az eocén hévforrások 
kénben gazdagok voltak, de akadt közöttük olvan is, 
amelyik még kovasavban volt gazdag. A pirit jelenléte, 
továbbá az élénk sárga-rózsaszín-vörös színeződés szá-
mottevő vas jelenlétére vall. Ez az eocénkori hévforrás-
tevékenység közelítőleg a triászéhoz volt hasonló. Ab-
ból ugyanis, hogy kevesebb helyen találni eocén kép-
ződményeket hévforrások okozta elváltozásokkal, nem 
lehet következtetni arra, hogy az eocén forrástevékeny-
ség kisebb arányú volt, mint a triász. Kevesebb helyen 
maradtak ugyanis meg az eocén képződmények, mint 
a triász üledékei és viszonylag kevesebb helyen is t á r -
ták fel a eocén rétegeket, így nem lehet jól megítélni az 
eocén hévforrás-tevékenység arányait. Az oligocén kép -
ződményak közül a homokkő és márga őrizte meg az 
egykori forrástevékenység nyomait. Elsősorban barit , 
ritkábban pirit, i l letve annak oxidációjából származó 
limonit jelzi azt. hogy az oligocénban is lehetett for rás-
tevékenvség. Baritok maradtak vissza budai márga ré-
tegek között a Gellérthegyen. Orbánhegyen, Martino-
vicshegyen, Mátyáshegyen Baritokat találni a Hárs-
hegyi homokkövön, a Hárshegyen, a Vadaskert egves 
homokkő padjain, Nagvkevélyen. A középső és felső-
oligocén agyagos üledékekben elmosódtak az egykori 
hévforrások nyomai. Meg kell vallani, hogy még a já-
ratok nyomát sem lehetet t eddig kimutatni , ez bizo-

nyos mértékig zavarólag hat. Tekintet tel azonban arra, 
hogy az oligocént megelőző korokban ugyanúgy meg-
találni a szerkezeti mozgások nyomát, mint az oligocén-
ban, elfogadható e mozgásoknak triásztól kezdve hév-
források előtörését eredményező működése. Figyelem-
be véve a középső és felsőoligocén agyagos üledékek 
vizet á t nem eresztő tulajdonságait , továbbá jelenté-
keny vastagságukat, lehet, hogy ezek visszaduzzasztot-
ták, nem engedték át magukon a fekvő triász és eocén 
rétegekben levő hévizet. A miocén: kavicsos homok, 
agyag, durva mészkövek (lajta és szarmata mészkő) 
ugyancsak szegények hévforrás nyomokban. A szarma-
ta mészkövekben megfigyelhetők tömött kalciumkarbo-
nát csíkok (ezek a mésztufára emlékeztetnek), ezek le-
hetséges, hogy forrás jára tok helyét jelzik. 

Az eddig vázolt hévforrás-tevékenység létezése vi-
tatható. Azonban a felsőpliocén levantei és pleisztocén 
forrástevékenység nyomai tel jes bizonyossággal jelzik 
a hévforrás-tevékenység igen nagy bőségét és a jelen-
leginél sokkal szélesebb elterjedését A hévforrások 
helyén visszamaradt forrásvízi mészkő (édesvízi mész-
kő), mésztufa, i l letve travert ino néven is szerepel. A 
Budai hegyek legkülönbözőbb helyein maradt vissza. 
Az, hogy igen eltérő magasságban, pl. a levantei mész-
kő a Gellérthegyen 220—230 m magasságban, ugyanez a 
mészkő a Szabadsághegyen 450—480 m magasságban 
van, csak azt tanúsí t ja , hogy a pliocént követően a Bu-
dai hegységben igen erőteljes hegységszerkezeti mozgá-
sok voltak. 

Néhány közismertebb levantei felsőpliocén forrás-
vízi mészkő előfordulás: Gellérthegy. Szabadsághegy, 
Rózsadomb, Hűvösvölgy villamosvégállomás környéke. 

Pleisztocén forrásvízi mészkő néhány pontosabb 
előfordulása: Budai Várhegy, Józsefhegy, Kiscelli f enn-
sík, Aranyi hegy, Ürömi hegy. 

A Rudas-fürdő Mátyás for rásának dolomit hasadé-
kában, továbbá a Lukács-fürdő melletti Malomtó 
„Molnár János barlang"-jának márgarétegein jól le-
hetett látni a jelenlegi víztükör felet t több vízállást je-
lentő mésztufa csíkot. 

Mindezekből tárgyilagosan a következők állapít-
hatók meg: 

1. A budai hegyek területén a triásztól, illetve a 
felsőpliocéntől (levantei emelet) élénk melegforrás-te-
vékenység nyomai ismerhetők fel, ezek a régi hévfor-
rás-nyomok a jelenlegieknél sokkal több helyen figyel-
hetők meg, kétségtelenül így: a Gellérthegy minden ol-
dalán, a Sashegy körül, ördögorom, Rozalinka, Frank-
hegy, Kakukhegy, Budaörs minden dolomit, illetve 
mészkő és márgarétegekből álló dombján, Szabadság-
hegy, Széchenyihegy területén, Orbánhegy, Martino-
vicshegy, Hunyadi orom. Ferenchalom, Kis és Nagv-
hárshegy, Fazekashegy, Vadaskert, Rózsadomb, Rókus-
hegy, Mátyáshegy, Hármashatárhegy, Viharhegy, Kis-
celli fennsík, Aranyi hegy, Ürömi hegy. Ez másszóval 
azt jelenti, hogy a Budai hegység egész területén meg-
találhatók a hévforrás-nyomok. A jelenlegi hévforr-Ss-
feltörési helyeket egybevetve a földtörténeti múltbeli-
ekkel, kétségtelenül megállapítható, hogy a pliocén-
ban és a pleisztocénban tetőzött ez a hévforrás-tevé-
kenység és azóta az irányzat kétségtelenül csökkenő. E 
helyen külön ki kell emelni a Rudas- fürdő Mátyás-for -
rásának és a Malomtó Molnár J ános forrásbarlansvá-
nak hasadékában észlelhető, tör ténelmi idők óta víz-
színcsökkenést jelentő régi színlők helyzetét. 

2. 1936 óta az Építőipari és Közlekedési Műszaki 
Egyetem Ásvány—Földtani Tanszéke munkatársai a 
források vízhozamának csökkenését, több helyen a víz 
hőmérsékletének ugyancsak csökkenését állapították 

meg. Meg kell jegvezmi. hogy a budapesti langyos és. 
meleg forrásokat 1936 előtt rendszeresen, folyamatosan, 
addig egy fürdőben sem figyelték. A Műegyetem Ás-
vány—Földtani Tanszéke kezdte meg a heti méréseket 
és eleinte egy személy, utóbb 2—5 műegyetemi hallgató 
végezte ezeket az észleléseket. A hallgatók megfigyelé-
séi tárgyilagosak és alkalmasak vol tak arra , hogy a fo r -
rásokat egyedileg is vizsgáló különleges képzettségű 
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vízépítő mérnökök h a g y j á k el az egyetemet az ország 
különböző vidékem fo ly ta tva tovább ilyen irányú tevé-
kenységüket. Eközben egy-egy bírósági tárgyalás, a 
magánfelék perein ha l lga t ták meg az úszómesterek vé-
leményét és néha az Ál lami Földtani Intézet szakértői 
végeztek mérést, ezek megfigyeléseinek eredményeit 
részletesen a mérés mód já t , hanem még ha azonos 
módon mér tek volna, — márpedig biztos, hogy nem 
úgy mér tek — egyéb f o r r á s helyét is, pl. a Duna-vízál-
lás szerint is változik a vízhozam. Az egyetemi hallga-
tók méréseinek egyik é r d e m e a Duna-vízállás hatásá-
nak kiértékelhetősége. 

3. A budai langyos és meleg források összefüggé-
sére m á r régen rámuta t tak . A Malomtó lecsapolásakór 
nemcsak a Lukács- és Császárfürdő forrásai apadtak el, 
hanem a Gellérthegy körü l fakadó források is megérez-
ték ezt. A közelmúltban ezt a feltevésemet a z Ásvány— 
Földtani tanszék fiatal munkatársai , Horváth József és 
Horváth Lajos észleléseikkel igazolták. Ettől függetle-
nül köztudomású, hogy a Dagály utcai s t randfürdő ún. 
Béke-forrásának megfúrásakor 1944-ben ugyanabban 
az órában a Margitsziget északi végében levő Zsigmon-
dy Vilmos-féle I. sz. f ú r á s artézi kú t j ában kb. 1 m-rel 
csökkent a vízszín, ekkor szűnt meg a vízesés. Tehát 
kétségtelen, hogy a buda i langyos és melegforrások 
összefüggenek egymással. A legjobban igénybevett rész 
a Duna-mente. 

4. Miután a budai langyos és meleg forrásoknak 
nemcsak az összefüggését sikerült k imutatni , hanem 
kétségtelen tény, hogy az É-i forráscsoport helyén hő-
mérséklet és hozamcsökkenés volt megállapítható. Az 
okokat felderítve a fo r rások érdekeit előmozdító in-
tézkedéseket kell javasolni. A hőmérsékletcsökkenés az-
zal magyarázható, hogy a vízadó réteget túlzottan 
igénybe vették, és így az utánpótlódó víz nem időzik 
elég hosszan az azonos, nagyobb hőmérsékletű rétegek 
között, tehát nincs ide je felmelegedni. A vízhozam 
csökkenése ugyancsak a túlzott igénybevétel következ-
ménye. I t t fontos az a tény, hogy nemcsak a természe-
tes források vízhozama apad t el, hanem a jólfoglalt 
mélyfúrású kutaké is. 

Éppen ezért az illetékes hatóságoknak (a Főváros 
Tanácsának, az Országos Vízügyi Főigazgatóságnak és 
a Természetvédelmi Tanácsnak) együttesen, egyetértve 
kell hozni olyan intézkedéseket, amelyek a további 
romlást megszüntetik. Kívánatos lenne, hogy pl. 1963 
ápril is 15-től október 15-ig a Lukácsfürdő területéről 
ne ad janak melegvizet az odacsatlakozó háztömböknek. 
Bármenyire is sajnálatos, hogy az érdekel t lakosság 
néhány hónapon át nélkülözné a meleg gyógyvizet, itt 
országos érdekről van szó, főleg a betegek ezreinek ér-
dekéről. Ezzel egyidejűleg figyelni kell a forrás meg-
figyelések sűrítésével — a hőmérséklet és vízhozam mé-
réseket és hacsak a legkisebb javulás jelei jelentkezné-
nek, fenn kell tar tani közérdekből a melegvíz szolgál-
tatási tilalmat 

A fővárosi fü rdők fejlesztésének a lapja i a langyos 
és meleg gyógyvizek. Kétségtelen, hogy a természetes 
vízelőjövetelek sajnálatos módon a túlzott igénybevétel 
miat t igen leromlottak. Van hely, ahol tel jesen elapad-
tak (Rudas-fürdő Árpád forrása, Beatrix for rás stb.). 
Meg kell barátkozni, hogy ezek közül legfel jebb „mu-
tatóba" kellene meghagyni egyet-egyet és azután egy-
egy fürdő helyén legfel jebb két jól kivitelezett fúrás t 

szabadna engedélyezni. Ilyen fúrásra nincs szükség a 
Gellért fürdő helyén, ott a forrás medencében 16 víz 

előjövetel ismeretes. Á Rudas fürdő helyén is megvan 
a ké t fúrás : a Juven tus és az Attila. Áz Imre fürdő 
helyén is megvan a két üzemeltethető for rás : a Nagy-
for rás és a Mátyás-forrás. Hasonlóképpen sem a Lu-
kács, sem a Császár-fürdő helyén ú jabb fúrásokat en-
gedélyezni nem szabad. 

Igen meggondolandó — most más "szempontokra 
h ív juk fel a figyelmet — hogy a Margitsziget területén 
lemélyített 3 artézi k ú t gyógyvizét helyesen használ-
ják-e . fe l? A jelek szerint nem. A D-i végén levő 2. sz. 
artézi kút vizét túlzott mértékben veszik igénybe. 

Ezidő szerint megvan a remény, a lehetőség arra, 
hogy a rendkívül értékes langyos és meleg gyógyvize-
ink összetételét megvédjük további romlástól. Az illeté-
keseknek a szakemberek véleményét f igyelembe kell 
venni, s ezek alapján intézkedniük kell. 

Hévizeink és a hegységszerkezet összefüggései Budapesten 
D R . S C H M I D T E L I G I U S R O B E R T 

M a g y a r Á l l a m i F ö l d t a n i I n t é z e t 

Addig, amíg Nagy-Budapest vízellátását szolgáló 
pleisztocénkori rétegek vízszolgáltató képességében a 
hegységszerkezet alig, vagy egyáltalán n e m játszik 
szerepet, addig Budapest fürdőváros jellegét meghatá-
rozó meleg- és hévizes gyógyforrások határozottan 
hegységszerkezeti elémekhez, nevezetesen haránttöré-
sekhez kötöttek. A régi, klasszikus, Schafarzik-iéle el-
mélet szeriint ezek a hévizek az Alföld nagy mélységei-
ből á ramlanak a Budai hegység felé. Ez a felfogás azon-
ban, bá r sokáig kielégítő magyarázatul szolgált a hé-
vízforrások keletkezésére a mai geomechanikai, nagy-
tektonikai és vízföldtani ismereteink mellet t már nem 
tartható fenn. 

Magyarország legú jabb alaphegységtérképe szerint 
a mezozóas és paleozóos, tehá t az igen jó és kifejezetten 
rossz vízadó kőzetösszletek pásztás elrendezésűek, ame-
lyek egymással váltakozva DNy—ÉK-i i rányban sze-
lik át az ország területét Négy ilyen mezozóos üledék-
gyűjtő vályú, ún. kratoszinklinálisról tudunik ma. Az 
egyik a dunántúli Magyar Középhegységet, tehát a 
Keszithelyi hegységet, a Bakonyt, a Vértest, a Gere-
csét. és a Budai hegységet magában foglaló vonalat, 
amely a Romhány-nézsai rögökön át f ia ta labb képződ-
ményeik által eltemetve egészen a Szendrői szigethegy-
ségig követhető. A második, előbbivel párhuzamos rrfé-
zozóos kratoszinklinális Inkén, Bugyin és a Bükk 

hegységen át Sátoral jaújhelyig húzódik. A harmadik 
mezozóos pászta a Mecsek hegységet foglal ja magában 
és Debrecen irányában halad, a negyedik pedig a Vil-
lányi hegységen és Tótkomlóson át Nagyszénás irányá-
ban. Ezek a pászták képviselik azokat a területeket, 
amelyeken karsztos hévíz feltárása remélhető. A köz-
tük levő paleozóos sávok vízfeltárási szempontból 
meddők. 

A budaipesti hévizek szempontjából ez azért fon-
tos, mer t az egyik ilyen paleozóos sáv közvetlenül Bu-
dapest déli része alatt húzódik (1. ábra). Ez választja 
szét a budai karsztos hegységet a Bugyinál aránylag 
kis mélységben fel tár t mezozóos sávtól Megdőlt tehát 
az a régebbi felfogás, mintha a mezozóos képződmé-
nyek az Alföld egész területe alatt összefüggő összletet 
a lkotnának a mélyben. Ezért nincs is meg annak a le-
hetősége. hogy az Alföld felől mezozóos képződménye-
ken keresztül felmelegedett víz érkezhessék a Budai 
hegységbe. De a harmadidőszaki képződményeken ke-
resztül sem érkezhetik víz a budai hévízforrások táp-
lálására, mivel a budai mezozoikumot a Duna balpart-
ján lényegileg vízzáró oligocénkori rétegösszletek vá-
laszt ják el az Alföld f iatalabb harmadidőszaki vízadó 
összleteitől. De az izoláltság ténye mellett szól az a kö-

rülmény is, hogy a szóbanforgó budai gyógy- és hévi-
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