NEVADOSDI A BARADLABAN

Korkép az otvenes évek elejérol

A cseppkdképzédmény, mintha csak a természet szeszélyes jatéka
volna, kiilonféle alakozatot mutat, és els6 latasra az embert hasonla-
tok keresésére készteti. Igy kaptak neviiket is, olykor meghdkkentd
hasonlésagok alapjan. Névadoéjuk a barlangkutatdk, vagy az évsza-
zadok Ota ott megfordult ezer és ezer latogato egyike-masika”

— olvassuk 1960-as évek elejének szinvonalas természetvédelmi
Osszefoglal6jaban. Es ez altalaban igaz is, és barmelyik szerzo tolla-
b6l hihetd is lenne. Csakhogy tiz évvel a konyv megjelenése el6tt
ugyanattol a kéztdl sziiletett a kovetkezo levél:

Az aggteleki cseppkobarlangnak a népnevelés szolgalataba allitasa
soran sziikségessé valt a barlangban eddig hasznilt elnevezések
megvéltoztatdsa. Az aggteleki cseppkdbarlang termeinek, jératai-
nak, dgainak, patakjainak és bent taldlhat6 jelentdsebb természeti
alkotdsoknak a sotét muiltbél rank maradt kodosito elnevezéseit fel
kell szamolni, és a dialektikus materializmus elméletének gyakorla-
ti alkalmazasaval 1j, értelmes elnevezésekkel kell ellatni.

A feladat ellatasra az Orszagos Természetvédelmi Tandcs bizottsa-
got kiild ki.

Kérem, e bizottsdgba a minisztérium (tarsulat) képviseletében 1 ta-
got kikiildeni, és annak megjelenésérél és megbizélevéllel valé ella-
tasarol gondoskodni sziveskedjék.”

lyanak, a Kozlekedés- és Postaiigyi Minisztérium Idegenfor-
galmi Foosztélyanak, a TIT-nek és — némileg leréviditett szo-
veggel — az akkori barlangigazgatonak kiildték el. A bizottsag veze-
tésével VERTES LASZLOT, a Természettudoméanyi Mizeum Fold- és
Oslénytaranak vezetsjét biztdk meg, s az egészrdl értesitették a bar-
langot akkor kezels IBUSZ-t.'
A TIT még egy — szerintem némileg magyarazkodé hangvé-
telti — masik levelet is kapott:

a FELKEREST a Népmiivelési Minisztérium Népnevelési Féoszta-

»Az aggteleki cseppkobarlang, természeti alkotidsunk fenntartasat
és kezelését ellaté szervnek feladata, a tiravezet6kon keresztiil a
barlang-latogatok felvilagosité nevelése.

Ellendrzéseink sordn e téren hidnyossdgokat allapitottunk meg. A
barlang-vezetok el6addsai és magyarazatai nem szolgéljak politikai
és kulturalis célkitiizéseinket.”
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1-jén mar el is kiilldte a november 29-én véglegesitett javasla-

tot. Az vehet6 ki belble, hogy az eredeti — szovegében nem
ismert — javaslathoz képest kompromisszumosabb, hagyomany6r-
z0bb valtozat késziilt.

»B-né
1950. november 29. 7 pld.

Jelentés az Aggteleki Cseppkobarlang elnevezéseit megvaltoztatd
bizottsdg munkajarol.

! LEVELEK NOVEMBER 20-AN MENTEK KI, és a bizottsag december

A bizottsdg csak abban az esetben fejtette ki miikodését, amikor a
misztikus elnevezéseket kellett megvaltoztatni. Ennek alapjan a ko-
vetkez6 névvaltoztatasokat hajtotta végre:

Nagy-Templom helyett Fekete-terem
Mikulés helyett Kozak

Paradicsom helyett Szabadsag-terem
Aproészentek helyett Gyerekkérus
Kéreget6 koldus helyett Vamszed6
Dianna-terme helyett H6sok terme
Jupiter trénja helyett Napraforg6
Betlehem helyett Hét torpe tanyéja
Harang helyett Matyo6rojt

Pluté orgonaja helyett Kovirag-terem
Cupido véra helyett Csipkevar

Castor és Pollux helyett Kossuth oszlop
Minerva temploma helyett Hadsereg terme
Kinai pagoda helyett Négerkunyho
Nagy Sandor terme helyett Tandcsok terme
Salamon oszlopa helyett Palmaerd6

Noé bérkaja helyett Halaszbarka

Egri nagyorgona helyett Nagyorgona
Csillagvizsgal6 helyett Gy&zelem oszlopa
Ganimédesz kitja helyett Osember kitja
Szultan pamlaga helyett Csipkepamlag

A bizottsdg meghagyta eredeti elnevezésében az Acheron és Stix
barlangpatakok nevét, azzal, hogy a vezetSk babonas elképzelések
elleni felvildgosit6 beszédet fliznek a széveghez.

Phythia nevii képz6dményt J6snének neveztiik el azért, hogy a jos-
l4s babonéja ellen felvilagosité munkat végezziink.

Az Oriasok termét eredeti elnevezésében hagytuk meg, viszont a
Balvanyoszlop, Kiralykit elnevezéseket a vezetok munkéjuk folya-
man nem fogjak ismertetni.

Fenti lista azokat a névvaltoztatdsokat tartalmazza, melyek kiilon-
boznek B... J... elvtérs éltal ajanlott, vagy a régi ajanlott nevektol.”

Egyébként az egész akciét a korhoz viszonyitva is szokatlan titkol6-
zas Ovezte, ugyanis, amikor 1952 tavaszan a Népmiivelési Miniszté-
rium reklamélta az iilés jegyz6konyvét, helyette csak egy emlékezte-
t6 feljegyzést kapott, mert jegyzokonyv nem késziilt. Ennek idevo-
natkozé részei a kovetkezok:



1202 MAGYAR SZEMLE 1994. 11. SZAM

A barlangvezetoket at kell képezni.
Egy barlangismertetd brossurat kell kiadni.
A barlangban hasznalatos elnevezéseket meg kell véltoztatni.”

Az Orszagos Természetvédelmi Tanacs az értekezletnek hataroza-
tait magaéva tette, és a Titkarsdg ezeket a hatarozatokat végrehaj-
totta... Az Orszagos Természetvédelmi Tanéacs Titkarsdga gondos-
kodott a barlangvezetok atképzésérdl, az elnevezések megvaltozta-
tasarol, a brossura anyaganak megiré\seirél...”4

Ehhez viszont azonnal hozzateszem, hogy az OTvT iilés-jegyz6-
konyvei ebbdl az id6szakbdl hidnytalanul megvannak, egyiken sem
szerepelt napirendi pontként ez a téma... De még elnokségi értekez-
leten sem...
Ettol kezdve ezeket az elnevezéseket hasznéltdk a kiadva-

nyokban.’

ELMERUL A KERDES, HOGY MIERT VOLT E NAGY SIETSEG? Bizonyos
Felek arra utalnak, hogy az akkori barlangigazgaté — még ve-

szélyesebb — 6nkényes akcidinak akartak elejét venni. Ugyanis
6 mar maéajusban kiadott valamiféle sillabuszt a barlangvezetok ré-
szére, melynek kivonatat és a hozza tartozé utasitast valamikor az
év folyaman elkiildte az OTvT Titkarsagara. Ebbol idézek:

,Felhivom a vezetdk figyelmét arra, hogy a résziikre késziilt kalauz
szovegét olvassak tobbszor at, és gy az egyes magyarazatokat,
mint az 4j elnevezéseket pontosan tanuljak meg. A kozonség el6tt
adott magyardzataikat ne fliszerezzék tréfas, és helytelen felveté-
sekre okot adé megjegyzésekkel. Tartsik magukat a résziikre irt
kalauz szovegéhez. Ezt egyébként ellenérizni fogom. ... A barlang
termeit és képzddményeit illetd elnevezések megvaltoztatisit az
tette sziikségessé, hogy maga a barlang teljes egészében a Termé-
szet alkotasa. Evvel szembe (! — NDI) a régi elnevezések képzelet-
beli alakok és a Természettel kapcsolatba nem hozhaté 1étesitmé-
nyekr6l kapték neviiket. Erthetd tehét, hogy a barlang termeinek és
képzodményeinek lehet6ség szerint olyan elnevezést kell adni, ami
nemcsak kapcsolatba hozhat6 a Természet alkoté erejével, de azt ki
is fejezi.”
Joggal henceghetett tehat, amikor ezeket irta:

A barlangot eddigi latvanyos jellegén til, komoly népmiivelési
eszkoznek allitottam be, ami a természettudomanyos ismeretek ter-

jesztésével hatasosan ellenstilyozza a klérusnak a tomegekre gyako-
rolt befolyését.”7

fgy, végiil is, az OTVT koordindlt fellépése még mindig a kisebbik
rossznak tekinthetd.

Ugy 18-20 évvel ezel6tt, amikor az OTvH munkatérsa vol-
tam, egy beszélgetés sordn megkérdeztem a barlang egykori vezet6-
jét, a neves geolégus DR. KESSLER HUBERTET utédairél (akkor mér
voltunk annyira Gszinte viszonyban). A névadasi akciét kiterveld
igazgatoval kapcsolatos véilasza a német mondast juttatta szembe:
.Keine Antwort ist auch eine Antwort” azazhogy a hallgatas is valaszo-
las. Kés6bb tudtam csak meg, hogy a negyvenes évek mésodik fe-



NAGY DOMOKOS IMRE: NEVADOSDI A BARADLABAN 1203

lében Kessler ellen inditott hajszanak egyik otletad6ja éppen a név-
adasban buzgélkodé utédja lett volna...

Még 1954-ben is egy Kossuth-dijas akadémikus, az OTvT ak-
kori elntke, aki kival6é geolégus, de legaldbb annyira j6 elvtars is
volt, a kovetkez6 Gtlettel allt hivatalosan el6:

+Kossuth Lajos szabadsagharca mai szabadsagunk forradalmi el6d-
je. Az Aggteleki barlang mai szabadsagunk egyik eredménye.

MEélt6 lenne, ha ezt a két szimbélumot egyesitenénk, s az eddig
szerencsére ‘névtelen” Aggteleki barlangot Kossuth Lajos nevével
emlitenénk.”

Az Aggteleki Cseppkobarlang (immar 1j) igazgatésaga termé-
szetesen) ,lelkesen” helyeselte az otletet.” El is késziilt a felterjesztés,
de a j6zanabb szakembereknek tigy latszik — j6 hazai szokas szerint —
sikeriilt , elaltatnia” az iigyet, mert az iratokban késébb nyoma sincs.
Mint ahogyan annak sem taldltam nyomat az tutikalauzban
— bar lehetséges, volt amelyik elkeriilte a figyelmemet — hogy itt
valamikor névadésdi lett volna. De a legtijabbikban mar ez olvashaté:

,Ujabb szaz méter utan jobbrél a Szultan 1[())amlagja csipkefinomséa-
gl mésztufa dombja mellett haladunk el.”

eseménye. Vilagosan szemlélteti a totalis diktatirakban kiala-

kult és egyre inkdbb ongerjesztové valo folyamatot, amelyik-
ben ott és akkor is ,a miiltat végképp eltorolni” jelszéval cseleksze-
nek a helyi kisebb-nagyobb hatalmassagok, ahol és amikor a koz-
ponti hatalom esetleg nem is gondol ra. Ezért is maradtak ki — a
Szerkesztoség kérésére — a dolgozatb6l zomében a nevek. (Irdsom
egyébként egy morzsa késziil6 monografidamboél, amely A magyaror-
szdgi természet védelmének torténete 1945 utdn cimet fogja viselni.
Azonban kutatdsaim soran allandéan belebotlok a partillamba, a
szegedi Fehértén tartott , elvtarsi vadészatok”-t6l e parkok pusztuléséig.”
Ott, természetesen, mindent és mindenkit a nevén nevezek.) De
visszatérve a névadoésdira: hogyan is irta Illyés?

1 BARADLAI NEVADOSDI az Otvenes évek elso felének jellegzetes

Mert attol nem lett a tiéd,
hogy hizelegve és hazudva
rdragasztottad egy hegycsiicsra
egy kirdly, egy vezér nevét.

(Nem volt elég)

Egyébként vildgéletemben az Andréssy tton utaztam az 1-es busz-
szal, és a huszonnyolc éves fiam szamdra is természetes, hogy a
Nédor utcaban 1év6 munkahelyére az Erzsébet tér fel6l megy.
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