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A beremendi Sz616-heqy természettudomanyi
kutatasanak torténete 1847-t6l napjainkig

Jollehet régészetileg bizonyitott, hogy a Sz6l6-hegy mészkdveét mar
a romaiak is fejtették (Darda és Eszék kdrnyékérdl ismeriink az itteni nyersanyagbol
készilt alapfalmaradvanyokat) a terlilet természettudomanyi kutatasa viszonylag
késén, a mult szazad elején vette csak kezdetét. A természeti adottsagokbol
kovetkezik, hogy ezek a kutatasok jérészt foldtani, 6slénytani, barlangtani és
hidrolégiai irdnyultsaguak voltak (a kivételek kozil jeles természettudosunk,
botanikusunk KITAIBEL PAL 1808. szeptember 3.-ai itt tartézkodasat és névénytani
gylijté-, kutatomunkajat érdemes megemliteni), illetve jelenleg is azok. igy e tudo-
manytorténeti esszé is gyakorlatilag a tagabb értelemben vett féldtudomanyoknak
teriiletiinkhéz kothetd kutatasainak torténeti attekintését adja.

1847-ben Beremend és kornyéke az akkor Németorszagban uralkodd
LIPPE-SCHAUMBURG GYORGY VILMOS herceg dardai hercegi uradalméahoz
tartozott. Kdzte az a kébanya is, ahol 1847. aprilis 27.-én nagyobb szikladarabok
lerepesztése utan, az észak-nyugati falon feltarultak az elsé, csontdus voros-
agyaggal kitoltott fliggoleges hasadekok.
WERTHER FRIGYES budai kbzségtanacsos és ugyanott tulajdonosa az Ujvidéki
kiilvarosban altala alapitott technikai gyarnak, legféképp pedig felligyel&je t6bb
korabeli magas urasag technikai-ipari telepeinek Magyarorszagon, az év majusaban
hivatalos kératjaban a dardai uradalomban fekvé Beremendet is meglatogatta.
A napfényre kerilt csontbreccsanak egy darabjat felvitte Budara HAUMANN
LASZLO orszagos kincstari tisztviselének, ki azt jinius 2.-an vizsgalat végett atkildte
a Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulatnak. Ezért nem mellékes meg-
jegyezni: alapvetéen WERTHER FRIGYESnek készénheté, hogy az akkori
tudomanyos élet szamara ismertté valhatott ez a hazankban elséként felfedezett
dslénytani nevezetesség.
A Természettudomanyi Tarsulat az év junius 5.-én tartotta kozgy(ilését NAGYKERI
SCITOVSZKY JANOS (akkori pécsi megyés plspok, majd esztergomi érsek
és Magyarorszag hercegprimasa) bibornok elndklete alatt, a beremendi leletet igen
érdekesnek talalvan, ugy hatarozott, hogy tagjai kézul néhanyan haladék nélkdil
kildessenek oda, ama nevezetes helynek kipuhatolasara. A Tarsulat azonnali
hatarozattal KUBINY! FERENCet és PETENY! SALAMON JANOSt bizta meg a
leléhely felkutatasaval. Még junius 8.-an Beremendre utaztak, és junius 9.-e delétdl
egészen jllius 11.-e estéig szlinet nélkil dolgoztak a rajuk bizott feladat kelld
megoldasan.

Jelentésiik alapjan a Térsulat elhatarozta, hogy az anyagot PETENYIvel
és KUBINYlval feldolgoztatja és a vizsgdlat eredményeit dsszefoglald jelentést
Evkényvében kiadja.
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PETENY! szorgalmasan munkahoz latott, de a habords zavarok és a

szabadsagharc szerencsétlen kimenetele nagymértékben hatraltattak munkajat.
Ehhez jottek még a szinte athidalhatatlan nehézségek a meghatarozasnal: az iro-
dalomhiany és az 6sszehasonlité anyag hianya. Ezért az eldmunkalatok befejezése
utan
H. v. MEYERhez, az akkori idok vezetd emléspaleontolégusahoz fordult, aki
a hozza kiildott anyagrol és PETENY| meghatarozasairdl 1851. junius 3.-an kelt
levelében valaszolt. Az anyagroél ugyanekkor rovid cikkben is beszamolt egy
tudomanyos folydiratban, a kor szokasanak megfeleléen a kiadvany szerkesztéjének
(H. G. BRONN-hoz) cimzett levél formajaban. MEYER azonban nem boldogult az
anyaggal, de lovagiatlan révid cikkének kozlésétdl eltekinthetett volnal!
Miért? Mert azt hitte, hogy PETENY| meghatarozasbeli tévedését (egy térpe-
horcsdgot egérnek hatarozott) pellengérezi ki, mikézben éppen 6 volt az aki az
anyag kimagaslé tudomanyos jelentdéségét egyaltalan nem ismerte fel.
PETENY! - béar elkedvetlenitette MEYER kritikaja - itéletében nem hagyta magat
befolyasoltatni €s hozzalatott az altala ujnak hitt fajok leirasahoz.
Mielétt azonban munkajat nyilvanossagra hozhatta volna, hosszabb betegség utan
1855-ben elhunyt és kézirata csonka maradt. Halala utan kilenc évvel latott végre
napvilagot a munka az Akadémia kiadasaban “Hatrahagyott munkai’ egy
fejezeteként.

Kéziratat azonban a hozza nem értd szerkesztok MEYER biralata szelle-
mében “atdolgoztak” és ezaltal még jobban megcsonkitottak.

PETENY! életében - MEYER révid cikkétél eltekintve - csak harom kézle-
mény jelent meg, melyek a beremendi leléhellyel vagy annak éslénytani anyagaval
foglalkoznak. Kettében KUBINYI ismerteti részletesen a leléhelyet, a gy(jtés
kérlilményeit és foglalkozik a “csonttorlat” Iétrejéttének lehetdségeivel, a csontokat
ragadozé madarak altal 6sszehordottnak tekinti. A harmadik kézlemény PETENY]
rovid ismertetése az elékertlt &slénytani anyagrél, és részletes leirast ad az alabbi
fajokrdl (zardjelben a ma elfogadott tudomanyos név szerepel):

Talpa vulgaris fossilis PETENY! /=Talpa fossilis (PETENYI)/ - kihalt vakond-faj
Crossopus fissidens PETENY| (=Beremendia fissidens (PETENYI)/

- kihalt ériascickany

Sorex gracilis PETENY| /=Petenyiella gracilis (PETENYI)/ - kihalt cickany-faj
Crocidura gibberodon PETENY! /=Episoriculus gibberodon (PETENY!I)/

- kihalt cickany-faj

Lepus beremendensis PETENY!| /=Hypolagus beremendensis (PETENY!)/

- kihalt nyul-faj

Mustela martelina PETENY!| /=Canis martelinus (PETENYI)/

- kihalt kutyaszer(i ragadozoé

Mustela beremendensis PETENY!| /=Baranogale beremendensis (PETENYI)/

- kihalt menyét-fele

Foetorius palermineus PETENY| /=Mustela palerminea (PETENY!)/

- a ma élé hermelin kdzvetlen 6se, PETENYI szavaival élve: “Os-hélgymenyét”.



E miivéhez mellékelt két rézkarc-tabla koziil az egyik a leirt (j fajok abrazolasat
adja, a masik a nydl-, kigyd- és kétélti maradvanyok rajzait. A ragadozok és
rovarevék abrazolasai kivitelben olyan pontossagot érnek el, hogy a legkorszeriibb
rendszertani részletkutatasok aprélékos igényeit is mindenben kielégithetik.

A ragesalok koziil pocok-fajokat, valamint horcsdgdt emlit. A nydlrdl, melyet
KUBINYI ismertetése még Lepus beremendensis néven emlit, a munka mar csak
rajzokat kézdl, a részletes leiras hianyzik. A gy(jtott ragcsalok és csuszomaszok
leirasaval PETENY! addsunk maradt (melyet késébb mésok részletesen
elvégeztek). Abbdl, hogy leirt fajainak - a vakond kivételével - csupa Uj nevet adott,
nyilvanvalé, hogy azokat a ma él6 fajokkal azonositani nem tudta.

A beremendi Szél6-hegy természettudomanyi kutatédsainak megalapo-
z6janak, PETENYI SALAMON JANOSnak egy kiilon fejezetet szenteltiink, melyben
ismertetjik rovid életrajzat és beremendi gy(ijtéseinek, kutatasainak jelentéségét
a fold- és 6slénytudomanyok egészére nézve.

Addig is azonban folytatjuk a kutatas-torténeti részt kronologiai sorrendben.

Még PETENYI életében - vagy kézvetlenil haléla utan - jart Beremenden
P. PARTSCH, a bécsi Természettudomanyi Mazeum (akkor még “Hofmineralien-
Cabinet”) igazgatdja, jelentds eredménnyel. Gyijtése a bécsi Természettudomanyi
Muzeumba kerilt.

Néhany év mulva K. G. PETERS jart és gydjtétt Beremenden - kis
eredménnyel. Errdl elébb a Mecsekrél szol6 munkajaban (1863) tesz emlitést, majd
ugyanez évben a nussdorfi emlés-mikrofauna targyalésa kapcsan szamol be.
E két gy(ijtéut 1851-1863. kdzott volt.

Ezzel a két gylijtéssel a beremendi fauna tgye taldn hosszl idére feledésbe
ment volna, ha Th. FUSCHnak, aki akkor a Hofmineralien-Cabinet 6re, fel nem
tinik A. NEHRINGnek a Thiede-i lemminges faunardl sz6l6 dolgozata, a pleisztocén
mikrofauna-kutatasok elinditéjanak nagy érdeklédést keltett munkéaja. Ennek a
dolgozatnak a hatasa alatt felajaniotta NEHRINGnek, vizsgélia meg a nussdorfi
anyagot is - a NEHRINGhez, Berlinbe kildott anyag mellé tébbek kozt a bécsi
MGzeum beremendi anyagét is mellékelte. NEHRING az irodalombél (PETERS
cikkeibdl) értesilt PETENYI gyUjtésérdl és a pesti Mizeumtdl ezt is megszerezte.
Mindezekrdl 1879-ben megjelent miivében ir részletesen. Tizenegy év mulva
sziiletett meg mind a mai napig klasszikus munkaja, a “Tundren und Steppen der
Jetzt - und Vorzeit”. Ebben emliti Gjra a beremendi torpehdrcsdgoket, és itt emlékezik
meg elséizben az innen elbkerilt pézsmacickany leletekrél, valamint a
kigyomaradvanyok tdémeges eléfordulasardl.

Néhany év mulva, 1894-ben Ujra visszatér az 1879-ben valdszinileg Uj
nemzetség képviseldjének tekintett beremendi nagyméretli pocok-félére, melyet

1898-ban (j nemzetség és faj tipusaként irja le Dolomys milleri néven.

E fajrol némi megjegyzés ide kivankozik. Az elészér fosszilisan leirt fajt és nemzetseéget teljesen
kihaltnak hitték 1922-ig, mikor is igazi tudomanyos szenzéacidként megtalaltak a Dindri-hegység néhany
pontjan. 680-2100 m tengerszint feletti magassagu hegyek kozt él elszért populécidkban, az alhavasi
régiok nedves, vizfolyasokhoz kézeli részein. Méltan nevezhetjik e fajt a jegkorszak (pleisztocén)
elejérdl fennmaradt “é16 koviletnek”. Ez az ési gydkeresfogu pocokfaj a mai Magyarorszag teruletén
csak Beremendrdl ismert. 3,0-2,7 millié évvel ezeldtt csontdus vérdsagyaggal feltdltodott hasadékokbdl.




NEHRING halala utan a hozza kikildott magyar vizsgalati anyag visszakerdilt
Budapestre, ahol azt MEHELY LAJOS kora vezeté magyar zoolégusa vette at
tovabbi vizsgalat céljabol. MEHELY el6szér 1904. majus 6.-an gy(ijtétt Beremenden
Oslénytani anyagot. A korabban altala - a Szarsomlyd keleti oldalaban lévd kéfejtd
csontbreccsajabol - gyjtott foldi kutya allkapocs-lelet alapjan allitotta fel NEHRING
1898-ban a Spalax priscus (“6si foldi kutya”) fajt.

MEHELY elsé beremendi gy(ijtésén e fajbdl igen j6 megtartast allkapocs-
maradvanyt talalt. Ennek vizsgalatara alapozva megallapitotta, hogy e fosszilis
foldi kutyak nem tartozhatnak a ma élok (Spalax-ok) nemzetségébe, miért is Prospalax
(“eld-foldi kutya”) néven Uj nemzetségbe sorolta ket 1908-ban megjelent
értekezésében. Elbtte azonban még 1906-ban ismét tett egy gylijtd kirdndulast
Beremenden.

Az 1910-es eévvel Beremend osgerinces-fauna kutatasainak terén Uj korszak
indult. Ebben az évben kereste fel KORMOS TIVADAR az akkori Magyar Kiralyi
Foldtani Intézet megbizasabdl a Villanyi-hegység akkor ismert gerinces-lel6helyeit,
kéztik Beremendet is.

Kézben HOFMANN KAROLYnak a mult szazad masodik felében
megkezdett, a Villanyi-hegységben eszkdzolt, elsd dsszefliggd foldtani térképezését
(1876), mely korai haldlaval megszakadt, ifj. LOCZY LAJOS vitte tokélyre. LOCZY
1911-es Ujratérképezése, melynek soran Beremenden is megfordult, volt az elsd
atfogo (t6bb részletében mais korszeriinek mondhato) féldtani munka ezen a terii-
leten.

KORMOS 1913-ban megjelent, a magyarorszagi fosszilis pézsma-
cickanyokrol szolé cikkében Beremendrél a NEHRING altal annak idején emlitett,
illetve az anyag kiséerd cédulajan Myogale intermedia Uj faj néven jelzett, de mar
le nem irt (ezért érvénytelen elnevezésl) pézsmacickany-félét ismerteti. Ezt
KORMOS NEHRING tiszteletére Desmana nehrningi néven irja le, és Uj fajként is
igy kerlt (mai napig érvényesen) jegyzésre.

A kovetkezé évben MEHELY alapvetd monogréfidja jelent meg Magyar-
orszag gyodkeresfogl pocokféléirdl. Leirasaban Beremendrdl 6t fajt emilit,
melyek kézll négy mar ismert (Dolomys milleri NEHRING, Mimomys
pliocaenicus MAJOR, Mimomys intermedius (NEWTON), Mimomys
newtoni HINTON), egyet pedig uj fajként ir le Mimomys petényii néven.

A KORMOS altal 1910-ben Beremenden gyjtott madar-felkarcsontrél
LAMBRECHT KALMAN - a paleoornitholégia (6smadartan) tudomanyanak
megteremtdje - 1916-ban megjelent munkajaban annyit allapit meg, hogy az egy
- valészinlleg kihalt - tyukfélétdl vald, mely a szirti fogolyhoz (Caccabis)
all legkozelebb.



KORMOS 1916. aprilisaban ismét megfordult Beremenden, és jé ered-
ménnyel gyijtott, elsésorban a Sz616-hegy keletilejtéjén megnyitott régi kéfejtében
- melyet ekkor még tévesen PETENYI tipus-leléhelyének (locus classicus-anak),
illetve MEHELY gyjtéhelyének tartott. Ennek kovetkeztében sajat 1910-es és
1916-0s , e leldhelyrél szarmazé gyljtését PETENYI és MEHELY anyagaval
egységes faunajegyzékben kozli 1916-ban megjelent felvételi jelentéseben.
KORMOS a hegy északi lejtdjén, az un. BLAU-féle kébanyaban tovabbi
vorosagyaggal kitdltstt hasadékokat talalt, melyekbdl kigydcsigolyak mellett horcsog-
és nyulmaradvanyokat gydjtott.

LOCZY utan RAKUSZ GYULA végzett 1930-31-ben Ujabb, a korabbinal
részletesebb geolbgiai térképezést a Villany-hegységben, igy Beremenden is.

Hosszl idé utan csak 1930-tél jelennek meg ismét olyan munkak, melyek
egy-eqy allatcsoportnak a Villanyi-hegység gerinces-lel6helyeirdl - koztlk
Beremendrdl - eldkerilt leleteit ismertetik. Ezek kozil 1932-ben négy kézlemény
jelent meg. Az elsében KORMOS 6sszevont fajlistat ad az 6sszes lelShelyrdl
elékerilt macskafélékrdl, majd a masodik kézleményben hasonldképpen a rokakrol.
A harmadik munkaban SZUNYOGHY JANOS ismerteti az ¢sszes lel6helyrdl
szarmaz6 kigydomaradvanyokat, de mar leléhelyenkénti bontasban. A jelzett négy
fajbol harom (Natrix natrix LINNE, Zamenis jugularis LINNE var. caspia GMEL.,
Zamenis vinidiflavus LACEP var. carbanaria BONAP.) Beremendrdl is elékertilt.
Az utolsé kdzlemény, mely ez évben jelent meg, S. SCHAUBnak /aki 1930-ban
szintén dsszevont jegyzéket adott a leléhelyek hdrcsdgeirdl, melyek kdzll egy térpe-
hércségét (Allocricetus éhiki) Beremendrdl ir le Gj fajként/ a kerodzokrdl keszilt
leirasa, melyben Beremendrdl két antilop-fajt /Gazellospira torticornis (AYMARD),
Procamptoceras brivatense SCHAUB/ emlit.

1933-ban KORMOS a farkasokrol, majd 1934-ben a menyét-félékrdl és a
nytlakrél kozolt egységes faunajegyzéket. Szintén 1934-ben KORMOS egy stint
IErinaceus lecheil, egy cickanyt /Pachyura pannonical és két denevért /Myotis
baranensis és Rhinolophus euryale praeglacialis ir le (j fajtaként, illetve alfajkent
Beremendrél /a cickanyrél késébb kideriilt, hogy PETENY! Sorex gracilis fajéaval
azonos, igy a prioritas értelmében a KORMOS altal adott név ervénytelen/.

Ugyancsak 1934-ben SZALAI TIBOR beremendi, csarnétai és nagyharsanyi
leletek alapjan egy Uj teknds-fajt irt le Testudo lambrechti néven.

KORMOS 1938-ban megjelent kézleménye a Villanyrol, Csarnétardl es
Beremendrél eldkerilt pézsmacickany leletekkel foglalkozik.

Két évvel késébb A. SCHREUDER a pézsmacickanyoknak egy kisebb
termet(i Beremendrél és Csarnétardl ismert alakjat Desmana kormosi néven Uj
fajként irja le.

Ez évben jelent meg KORMOSnak a Beremendrdl is elSkerdilt fittyentd nydlakat
/Ochotona-k/ ismerteto cikke.

A kutatasok 0j szakasza 1950-ben JANOSSY DENES néhany napos
gyljtéatjaval indult el, amelyet a Magyar Nemzeti Mizeum megbizasabdl tett a
Villanyi-hegység leléhelyeire, igy tobbek kozt Beremendre is. Beremendi dtja
azonban ekkor eredménytelen maradt.



1952 8szén ifi. NOSZKY JENO geoldgiai térképezés kdzben lelet-
mentésszer(ien gy(ijtétt a beremendi nagy mészkébanyaban, PETENY! klasszikus
leldhelyén. Révid néhany dras gyljtésével mind &slénytani, mind faunisztikai
szempontbdl nagy jelentéségii anyagot juttatott a Magyar Allami Féldtani Intézet
gyljteményébe.

1953 tavaszan, majd nyaran KRETZOIl MIKLOS szervezett - KLEIN
JOZSEF, KRETZOINE VARROK SAROLTA, VARGANE PETHO ARANKA és
JANOSSY DENES részvételével - gyiijtéexpediciét a Villanyi-hegység leléhelyeire,
kéztuk Beremendre is. Beremendi Gtjuk eredménye két (] leléhely felfedezése.
Ezek egyikérdl KRETZOI egy Uj nyulfajt /Lepus terraerubrael irt le.

1956-ban jelenik meg KRETZOI “A Villanyi-hegység also-pleisztocén
gerinces-faunai” cimdi igen jelentés monografigja, mely részletesen ismerteti tobbek
kézt Beremendre vonatkozélag a kutatastérténetet, az addig ismert leléhelyeket és
azok torténetét. E munkajaban még a NOSZKY altal gyjtétt anyagbdl
Beremendimys noszkyi néven egy Uj egérfajt ir le, és szinten ebbdl a késébbiekben
(1976-ban) JANOSSY DENES két (j madarfajt /Gallus beremendensis és Apus
baranensis/ mutat ki.

1973 6szén egy robbantas utan feltarult vérésagyag-kitdltésbdl KRALIK
IVANNE banyamérndk igen j6 megtartast antilopmaradvanyokat /Tragospira
pannonica KRETZOI/ gy(jtétt, melyeket atadott a Természettudomanyi Mizeum
gyljteménye szamara. Ennek alapjan utazott le Beremendre JANOSSY DENES
és KROLOPP ENDRE és a banya észak-nyugati sarkaban egy hatalmas
vorosagyag-tdmbbdl gyljtottek jelentds 6smaradvanyokat.

1973 és 1981 kozo6tt néhany alkalmi gydijtés volt Beremenden a Magyar
Allami Féldtani Intézet és a Természettudomanyi MGzeum munkatarsai részérdl.
Ezek soran tovabbi harom kisebb leléhely anyaga kertilt begyjtésre.

1976-ban jelenik meg JANOSSY kézleménye a mar emlitett két Uj madarfaj
leirasardl, melyek még a NOSZKY-féle gy(jtésbdl kertltek eld.

1979-ben az Akadémia Kiadé gondozasaban jelent meg JANOSSYtél
az a jelentés monografia /’A magyarorszagi pleisztocén tagolasa gerinces-faunak
alapjan’/, mely mind a mai napig nélkilézhetetlen a témaval foglalkozé kutatok
szamara. Ebben roviden ismerteti a Beremendhez kétédd tudomanytorténetet,
valamint az 1952-ben és 1973-ban feltarult leléhelyek faunait.

1981-ben a banya alsé /100-as/ szintjén tarult fel az a hasadékkitoltés,
ahonnan JANOSSY és KORDOS LASZLO gy(ijtott igen gazdag 6slénytani anyagot.

1984-ben a banya 116-0s szintjén az EK-i front kézépsé részén a lerob-
bantott kézetanyag elszallitdsakor a fal tévében 1 m atméréji nyilas tint eld.
Ekkor fedezték fel a Kristaly-barlangot. Ennek belsé jarataiban - féleg az Gn. Csont-
agban - tébb ponton csontokban rendkivil gazdag vorésagyag kitdltésekre
bukkantak a feltarék. E leléhelyekrél JANOSSY DENES gydijtott jelentds mennyiség(i
Osmaradvanyt.




1985-ben a Karszt és Barlang cim(i folydiratban TAKACSNE BOLNER KATALIN
ismerteti a Beremendi Kristaly-barlangot és feltarasanak torténetét.
E cikkben szerepel JANOSSY el6zetes faunalistdja a barlangban gydjtott
éslényekrél, TOPAL GYORGY denevérhatarozasaival, dsszesen 48 faj. Ezek kéziil
jelentések egy kihalt antilopfajnak /INemorhaedus philisi SCHAUBI/ az elsé leletei a
Kéarpat-medencébdl és harmadik eléforduldsa Eurépaban. A kardfogu tigrisnek
/Epimachariodus hungaricus KRETZOI/ eddigi legteljesebb magyarorszagi leletei
is innen keriltek elé. Szamottevé volt még egy denevérfaj /Myotis
baranensis KORMOS/ ujabb leleteinek az elbkeriilése is.

1986-ban jelenik meg JANOSSY 1979-ben kiadott monogréfiajanak angol
nyelvii valtozata, mely a szakteriilet kutatéi szamara Nyugat-Eurdpaban is terjesz-
tésre kerdlt.

1987-ben kozli JANOSSY az altala és KORDOS LASZLOval 1981-ben
gyujtétt anyag feldolgozasat.

1991-ben KORDOS LASZLO a Magyar Allami Féldtani Intézet
“Magyarorszag Geoldgiai Alapszelvényei” cimil sorozataban ismerteti réviden a
beremendi leléhelyeket, és az innen elékeriilt 6slénytani leletek tudomanyos
jelentéségét.

1992-ben JANOSSY részletes leirast ad az 1981-ben és 1984-ben feltarult
két jelentds lelbhely ésmadar anyagarol. ElSbbirdl 11, mig utébbirdl 44 fajt kdzal.
E lel6helyekrdl egy Uj fajt és két U] alfajt ir le. Az egyik egy tuzok alfaj /Otis khozatzkii
beremendensis/ az 1981-es anyagbdl, mig a Kristaly-barlangbdl szarmazo leletekbdl
a ma él6 csorgd réce Osi alfajat /Anas crecca percreccal irja le.
Igen jelentdés mindkét leldhely anyagaban egy golyafaj /Ciconia stehlinil, mely
a maifehér és fekete godlya csonttani bélyegeit egyesiti magaban, mintegy a két faj
szétvalasa elétt allapotot tikrozve. Ezek egyuttal hatarainkon belll az elsé ilyen
koru /2,85 illetve 1,7 millid éves/ gélyamaradvanyok.

1994-ben HIR JANOS az 1981-ben feltart /Ber.15.sz./ leléhelyrél egy,
a tudomanyra nézve Uj térpehdresogfajt ir le, Cricetinus beremendensis néven.

Ugyancsak HIR JANOS tollabdl jelenik meg a Természet Vilaga /Termé-
szettudomanyi Kozlény/ 1996. oktéberi szamaban A “szuperpocok” cim( irasa,
melyben a pockok evoluciojat ismertetve Beremendre is utal.

Végiil mint a legfrissebb publikaciét emlitem JANOSSY DENEStéI a Kristaly-
barlang kérnyéki leléhelyek részletes feldolgozasat ismerteté munkajat, mely
ez év elején jelent meg a Természettudomanyi Mizeum hivatalos folyoirataban.

Az eddig leirt alkalmi gyljtések és kutatasok kivétel nélkll olyan leldhelyeket
érintettek, melyek a laikus szamara is feltindé gazdagsaguak voltak. Ezek véletlen-
szerli észrevétele majd jelentése nyoman j6ttek le Beremendre a kilénbdzé szak-
intézmények kutatoi.




Ezen a téren azonban érdemi valtozas kovetkezett be szerzének terile-
tinkén valé megjelenésével.
Innentél a tovabbi leléhelyek (és asvanygylijté helyek!) felfedezése mar tudatos
gyujto- és kutatomunka eredménye egészen napjainkig. Ennek alapjat a banyaszati
tevékenység évkozbeni folyamatos nyomon kovetése (Gydrbdl jarva le), a gyakori
rendszerességll bejarasok és a kébanyaiizem munkatarsaival valé j6 kapcsolat
és egylttmikodés képezte. Az altala felfedezett Uj leléhelyekrdl tudomanyos
igényessegll gydjtést rajta kivil nem végzett senki, igy - miutan e leléhelyek
tébbsége a banyaszati tevékenység soran (mely feltarta 6ket) késébb elpusztult -
e mar nem létezé leldhelyekrél minden ami megmentheté volt anyag, az nagy
valoszinlseéggel szinte kizarélag a szerzd részérél keriilt megmentésre. Ehhez
szintén a banyaiizem munkatérsaitdl kapott érdemi segitséget. Ezuton is koszonom
mindannyiuknak.

Ezek utan nézziik az eseményeket kronoldgiai sorrendben.
- 1993. &prilis 20.: A banya 116-0s szintjén a Kristaly-barlang bejaratatél délkeletre
lévd banyafal breccsas, térmelékes csontdus vorésagyagos hasadékkitoltéseket
tartaimaz. Az elmul harom évben végzett gyijtések jo része e leléhelycsoporthoz
kothetd. Az innen kikertilt leletek jellege és kora azonos a JANOSSY altal 1984-
ben a Kristaly-barlangbdl gy(jtétt 6slénytani anyaggal.
Ezen elsd gylijtés soran kerllt elé egy ritka driasmenyét-féle /Pannonictis
pliocaenicus KORMOS/ teljesen ép bal als¢ allkapcsa, mely a faj legépebb
magyarorszagi lelete. Ezt JANOSSY még az év majusaban, szerzénél tett
latogatasa soran lefoglalta a Természettudomanyi Mizeum részére.

Ugyancsak a felsé szinten, a DK-i front fejtése kdzben tarult fel egy nagy
remény( hasadék, mely ekkor még veszélyessége miatt megkozelithetetlen volt.
A biztonsagos részre hullott csekély térmelékbdl mindéssze egyetlen pocok-
allkapcsot sikertlt gydijteni.

- 1994, januar 3.: A gy(jtési helyszinek azonosak a fenti két helyszinnel. Utobbi
azonban mar kissé megkozelithetdvé valt, igy néhany kg csontdis vérésagyag-
mintat siker(lt itt gyGjteni.

- 1994. majus 22-23.; Jelentds gylijtés mindkét leldhelyen, valamint szamottevd
asvanygyUjtés az also szinten lerobbantott gémbfiilkék kdrnyékén (“‘Aragonitos-fal”).
- 1994. augusztus 13-14.: A helyszinek mint el6zbleg.

- 1994. oktober 22.: A helyszinek mint el6zéleg.

- 1995. junius 23., 25.: A helyszinek mint elézdleg.

-1995. julius 4., 6., 8.: A helyszinek mint el6z6leg. A felsd szinten tértént robbantasok
soran ekkor fedezett fel a szerzé egy, a kérnyez6 sziirke mészk6tsl élesen elvald
z0ldes-sargas kdézetet, mely hasadékkitoltésként a banyatalptél a tetdig fut.
Mint késébb kidertilt egy mallott bazalttelérrél volt szé. igy igazi féldtani kuriézum,
hogy a Szdl6-hegy felépitésében vulkani kézet (“beremendi bazalt”) is részt vesz.
Ez mais kitin6en tanulmanyozhaté a banyafeltarasban. E kbzet részletes, tudoma-
nyos vizsgdlatat jelenleg SZEDERKENYI TIBOR professzor végzi a Szegedi Jozsef
Attila Tudomanyegyetemen.
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- 1995. szeptember 22-23. és oktober 7.: Kisebb gytjtés a barlang-bejarattél DK-re
lévé leléhelycsoportnal. Ennek eredménye tébbek kdzt egy kardfogu tigris elézapfog,
és egy valddi - nagytermet( - oroszlan zépfoga (tépéfog), mely utdbbi valészinileg
Uj fajnak fog bizonyulni. Szintén innen kertilt el6 e leldhelycsoportra nézve U fajkent
egy kihalt gérény-féle /Putorius stromen KORMOS/ néhany allkapocs téredéke.
A masik leléhelyet ekkora mar eltlintette a banyaszat. Csupan egy-két nagyobb
breccsés, erésen cementalt tomb volt mar a banyaudvarban a lel6hely anyagabdl.
E témbok lazabb, agyagosabb részébdl igen nehéz munkaval, sz6 szerint kérémmel
szedte ki a szerzd a csontdus vorésagyagot, e volt leléhely utolsé “morzsait”.
Ugyanekkor két kisebb hasadék-leléhely is felfedezésre keriilt, melyekbél egy-egy
kg-nyi minta kerllt begy(jtésre. Az also szinten jelentds asvanygydjtés is volt.

- 1995. november 25.: A felsd szinten egy Gjabb, kis hasadék-leléhely valt ismertte.
Az alsé szinten egy robbanas altal frissen feltarult gombfiilkébol (mely ra egy hetére
Gjabb robbantas utan el is tint) igen jelentds és szép asvanyokat sikeriilt meg-
menteni.

- 1996. aprilis 13.: Kisebb gylijtés a felsd szint hasadéklelohelyén, valamint az also
szinten némi asvanygydjtés. Utdbbi kevés eredményt hozott, miutan az “Aragonitos-
falat” el6zéleg mar lerobbantottak.

- 1996. aprilis 20.: Az alsé szinten tortént robbantasok utan tarult fel egy Gjabb
leléhely. Ez egy narancssarga agyaggal kitdltott széles hasadék volt. Ebbél egyetien
egy 6smaradvany kerlilt el6 (a begy(ijtott nagy mennyiségi agyagminta iszapolasa
sem eredményezett késdbb tébbet néhany kigyocsigolyanal), de az igen jelentds.
Egy, a ma él6 rozsomak kdzvetlen ésének, az an. ésrozsomaknak /Gulo
schlosseri KORMOS/ kertilt elé csaknem teljes alsé-dllkapcsa és a felsé fogsor
jelentdés része. A KORMOS altal Puspokfirddrdl (Nagyvarad mellett) leirt fajnak
csak a tipus-leldhelyrdl eldkerlilt leletei haladjak meg épségben és teljességben a
beremendi leletet. Ugyanakkor orszaghatarainkon beliil e faj legépebb, legteljesebb
és mindeddig els6 ismert anyaga a beremendi lelet.

- 1996. majus 11.; Ugyancsak az also szinten tarult fel az a vérésagyagos
hasadékkitoltés, melynek begyljtott anyagédbdl az iszapolasok utan gazdag
6smaradvanylelet-egyittes kerllt el6. Egy hét mulva ez a lelShely is eltiint.

- 1996. szeptember 10-11. és oktdber 3.: Kisebb gy(ijtések a felsé szint hasadék-
leléhelyein.

- 1996. november 1-2. és 9.: Az alsé-szint E-i oldalan a banyafal telies magas-
sagaban futdé kb. 1 m széles, vorosagyaggal kitoltott hasadék kerdlt felfedezésre,
mely egy aragonit-dis gombflilkéhez kapcsolddik a fal kdzepe tajan.
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- 1997. februar 13. : Tovabbi jelentds gyljtések a 96. november elején felfedezett
leléhelyen.

- 1997 februar 22. : A 100-as szint D-i oldalan kisebb, csonttartaimi vérésagyaggal
kitdltétt hasadek maradvanya valtismertté. Szintén e napon jelentds gerinces anyag
kerllt begydijtésre a 24. sz. lel6helyrél.

- 1997. marcius 8. , 29-30. és majus 3. : Ugyancsak a 24. sz. leléhelyen tovabbi
leletmentés, ill. kisebb gyljtések méjus 3.-an a Kristaly-barlang bejarata folotti torme-
I€kbdl /17 .sz. leléhely/.

- 1997. majus 11.: Tudomanyos terepbejaras a Szdl6-hegyen, tobbek kozt HIR
JANOS muzeumigazgatd, gerinces-paleontoldgus /Pasztéi Mazeum/, és PURGER
JENO tanarsegéd /JPTE-TTK, Okolégiai és Allatféldrajzi Tanszék, Pécs/
részvételével.



A beremendi Sz616-heqy ésqgerinces-leléhelyeinek
rovid ismertetése és sorszamozasa

Osmaradvanyokat tartalmazd hasadékkitéltéseket a Szél6-hegy négy
kofejtéjébdl ismerink. Az elsé a régi kofejtd, mely a hegy délnyugati oldalan
kozvetlenil a kdzség folott fekszik. Ez PETENYI klasszikus lelShelye, mely egy
évszazaddal ezelbtt még két kéfejtébdl alit, ezek azonban az idék folyaman éssze-
olvadtak.

A masodik kéfejté a hegy keleti végén fekszik, ebben MEHELY gydijtétt
elsének 1904-ben és 1906-ban, majd KORMOS 1910-ben és 1916-ban. Ez a ké-
fejtd6 PETENYI idejében még nem létezett.

A harmadik kofejtd, melyben szintén akadnak vorésagyaggal €s kalcit-
kristallyal kitoltétt hasadékok, kdzvetlenil az elébbi fejté mellett fekszik, a hegy keleti
labanal. KRETZOIék innen is gyljtottek 1953-ban (Beremend 9. sz. leléhely).

A negyedik koéfejté a hegy északi oldalan volt, mignem &sszeolvadt
az elsével. Csontmaradvanyokkal teli vérésagyagos hasadékkitéltések innen is
ismertek.

Beremend 1. sz. leldhely, Beremend 2. sz. leléhely, Beremend 3. sz. lelGhely:
1847. aprilis 27.-én feltarult harom hasadékleléhely, ahol PETENY!I SALAMON
JANOS és KUBINYI FERENC gy(ijtott. A klasszikus PETENYI-féle leléhelyek mar
nem azonosithatdk, valészinileg megsemmisiltek. A 2. sz. leléhely, mely
mindharom kozil a leggazdagabb lehetett, szolgalhatott nagy valészinliséggel
PETENY! dolgozatanak alapjaul. Ennek anyaga a Természettudomanyi Mizeum
gyljteményeben meg fellelhetd.

Beremend 4. sz. leléhely: KORMOS egyik, ma mar azonosithatatlan leléhelye, vagy
leldhelycsoportja.

Beremend 5. sz. leléhely: NOSZKY gydijtési helyszine, egy robbantas utan eldkertilt
hasadékkitoltés.

Beremend 6. sz. leléhely: KRETZOI MIKLOSék 1953. tavaszan tett elsé beremendi
gyujtéatjuk alkalmaval a kdzség folotti nagy kéfejtdben roviddel eléttik termelés
kozben lebontott csontbreccsa darabokat kaptak a banya vezetdsegétél, melyek
egy lerobbantott lireg fenekét befedd laza mészkéreggel megkotott csontma-
radvanytémeg utolsé “morzsait” jelentették. Ezek a csontbreccsadarabok szinte
kizardlag hoércsogesontokbal alitak.

Beremend 7. sz. lel6hely: A Sz6l6-hegy keleti fejtéjének nagy kéfejtéje még a mualt
szézad masodik felében létesllt. A fejtés soran itt is id6érdl-idére keriltek eld
csonttartalma hasadékok. Itt gy(jtétt MEHELY és KORMOS is. MEHELY itt talalta
azt az allkapcsot is, amelyre a Prospalax (“el6-foldi-kutya”) nemzetséget felallitotta.

Beremend 8. sz. leldhely: A Sz6l6-hegy keleti lejtéjén telepitett kéfejtébdl egy
lelethelyet ismeriink. Ez egy vorésagyaggal kitdltott hasadék, melyet KORMOS elsd
jelentésében emlit és abrazol is, megemlitve, hogy innen kevés csontmaradvany
kerdilt ki, de a kiils6 mészkofal lebontasa utan még értékes anyag varhaté. KORMOS
az innen gyljtétt maradvanyokrél semmi tajékoztatast nem ad.1953-ban
KRETZOIék innen pocok- és cickanymaradvanyokat gy(jtéttek.




Beremend 9. sz. leléhely: A hegy keleti lejtéjének nagy kéfejtéje alatt, téle kb.
100 m-re délre, 1953-ban még egy kisebb kéfejtd is volt, melyrél KORMOS csak
annyit emlit, hogy falait figgéleges hasadékok jartak at, de szép cseppké-
bekérgezeésen kiviil csak itt-ott talalni benniik vorésagyagkitoltést. KRETZOlék 1953-
ban jartak itt és a kéfejtd keleti falan keskeny, sarga agyaggal kitéltétt hasadékot
talaltak, melybdl nagy mennyiségi csont kerdilt eld - kivétel nélkil nyulcsontok -,
melyek egyetlen, KRETZOI altal innen leirt Uj fajhoz /Lepus terraerubraef tartoztak.

Beremend 10. sz. leléhely: A Sz8l6-hegy E-EK-i lejtéjén nagyobb elhagyott kéfeijté
fekszik, melyet KORMOS elsé jelentésében BLAU-féle kéfejté néven emlit. A fejté
déli falan a mészkd kitermelése kdzben barlangot nyitottak meg, melyben
annakidején viz volt. A kéfejtd falain vorosagyaggal kitoltott hasadékok voltak
lathatok, melyekbdl KORMOS szerint térpehéresodg- és nyulmaradvanyok voltak
gydjtheték. KRETZOIlek 1953-ban itt mar nem talaltak semmit.

Beremend 11. sz. lel6hely: 1973-ban a banya 100-as szintjén feltarult leléhely, ahol
JANOSSY és KROLOPP gytijtottek.

Beremend 12., 13. és 14. sz. lel6helyek: 1973. és 1981. kdzott az alsd szinten
elokerdilt kisebb leléhelyek.

Beremend 15. sz. lel8hely: A szazas szinten 1981-ben feltarult leldhely, ahol
JANOSSY és KORDOS igen gazdag ésmaradvany-anyagot gydijtstt. JANOSSY
1987-ben €s 1992-ben megjelent kézleményeiben e helyrél 6sszesen 55 fajt emlit
(halak, ketéltiek, gyikok, madarak, vakond, pézsmacickany, tébb mas cickany faj,
denevérek, foldi kutya, egér, térpehdreség, pockok, nydl, farkas, medve, éridshiéna,
kardfogu tigris, kiilbnb6z8 menyét-félék, 16, 6selefant és szamos antilopfaj).
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Beremend 16. sz. leléhely: 1984-ben a Kristaly-barlangban tébb ponton eléforduld
csontdus vorésagyag-eldfordulasok, osszesen 20 leldhely. Ezek szamozasa: 16/
0, 16/1-16/20. Az elsd és az utolso lelbhely kivételével valamennyi eléfordulas a
Csont-agban van. Az egyes leléhelyek anyaga gyakorlatilag azonos koru (1,7-1,55
millié éves). JANOSSY és TOPAL hatarozéasai alapjan a barlang belsé leléhelyeirdl
Osszesen 102 faj kerdlt eld.

Beremend 17. sz. lelBhely: A banya 116-os szintjén a Kristaly-barlang bejaratatol
délkeletre Iévé banyafal breccsas, tormelékes csontdus, vorésagyagos
hasadékkitoltések, illetve ezeknek a banyatérbe kiszérodott tombjei. Szerzé
gyljtéseinek fé helyszine. Az innen eldkeriilt anyagok jellege, kora azonos a
barlangbdl gy(jtottekével. Ezért a két leléhelycsoport faunaja egy jegyzékben sorol-
hato fel. E kdz6s faunalistat - szerz6 gyujtéseivel tovabbi tizenharom fajjal névelte.
igy e két leléhelycsoport jelenleg 115 fajbdl &llé faunaja hazank &sszes negyed-
idészaki 6sgerinces-leléhelye kozott fajokban a harmadik leggazdagabb.

Elékerult innen: két halfaj, egy gbéte, hdrom béka, egy gyik, két kigyd, 45 madarfaj,
sin, vakond, pézsmacickany, két egyéb cickanyfaj, 13 denevérfaj, foldi kutya, sil,
egér, tirge, héresoég, térpehdrcség, hat pocokfaj, egy nyulfaj, 6shermelin, 6smenyét,
egy kihalt gérényfaj, borz, egy oriasmenyét féle, két farkas, 2 roka, medve,
vadmacska, hiuz, oroszlan, kardfogu tigris, hiéna, egy 6si tulok-féle, 6sbélény,
4 antilop-faj, 6sgimszarvas, 16, orrszarvi és egy éselefant.

Beremend 18. sz. lel6hely: 1993. tavaszan a fels6-szint DK-i fejtési frontjan feltarult
voros, narancsvords szinl csontokban rendkiviil gazdag fliggéleges hasadék-
kitoltés. A leléhely 1995. végére letermelésre kerlilt. E leléhely anyagat - hasonléan
atovabbileléhelyekhez - csak a szerz6 altal megmentett (t6bb szaz kg vérésagyag
tudomanyos igényességii begyljtése és annak kiiszapolasahol elékerdlt) leletek
képviselik. Innen 60 faj kerilt el6. Ezek: négy halfaj, harom béka, két gyik,
két kigyd, tizenkét madarfaj, stin, vakond, pézsmacickany, 6t egyéb cickéanyfaj,
Ot deneveér, egy kihalt 6si tipusu ragcsalo, foldi kutya, egér, lrge, hércsdg,
térpehdéresdg, 6t pocokfaj, két nyul, roka, medve, négy menyét-féle, hituz, kardfogu
tigris és harom antilopfayj.

Beremend 19. sz. leléhely: 1994. augusztus kdézepén az elébbi leléhely kdzelében
feltarult vékony hasadek narancssarga kitoltése. 1995. végére ez is eltlint.

Beremend 20. sz. leldhely: 1995. oktober 7.-én a felsé-szinten szerzé bejarasa
soran észrevett vorosagyagos hasadékkitoltés, mely jelenleg is tanulmanyozhato,
miutan a termelés még nem érte el ezt a részt. Az eddig gyijtétt mintakbdl kiisza-
polt anyag kizardlag mikrogerincesekbdl (gyikok, kigyok, cickanyok, denevérek,
pockok, kevés hércsdg és nyul-maradvany mellett) all.
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Beremend 21. sz. leldhely: A felso szinten 1995. november 25.-ére feltarult keskeny
hasadék vorésagyagos kitdltése. Viszonylag kevés ésmaradvanyt tartalmaz.
Jelenleg is tanulmanyozhatd, de mivel az alatta I1évd, korabbi robbantas anyagat
(e térmeléken keresztil lehetett megkozeliteni) eltakaritottak, igy a fliggbleges
banyafal kézepe tajan kezdddd hasadék nem hozzaférhetd.

Beremend 22. sz. leléhely: 1996. aprilis 20.-an a 100-as szinten feltarult, fentebb
mar emlitett 6srozsomak-lelet lelhelye.

Beremend 23. sz. lelShely: 1996. majus 11.-én az alsé szinten felfedezett hasadék-
leléhely. Erdekessége, a tébbi beremendi leléhellyel szemben, hogy a jégkor-
szaknak egy hlivosebb idészakaban képz&ddhetett. Erre utal, hogy itt antilopoknak
mar nyoma sem volt, viszont gyakoriak voltak az északi elterjedésli szarvas-,
pocok- és denever-felek maradvanyai.

Mindkét utébbi lel6hely 1996. juniusara megsemmisdilt.

Beremend 24. sz. lel6hely: 1996. november elsején felfedezett hasadék kitéltése.
A nagyobb emlésdk (antilopok, kardfogu tigris és néhany kisebb ragadozd)
csontjaiban rendkiviil gazdag vorésagyag a hasadék teljes szelvényében aragonittal
igen keményre cementalddott. Részben ezért, de elsdsorban a banyafal erésen
omlasveszélyes volta miatt tovabbi éslénytani anyagot (mely kivanatos volna
a leléhely koranak tisztazasa végett) innen egyenlére nem lehet gyUjteni.

Beremend 25. sz. lelohely: 1997. februar 22.-én a 100-as szint D-i oldalan felfedezett
leléhely maradvanya.

Eddig tart tudomanytérténeti résziink, és igy visszatekintve - ha PETENYIvel
kezdjuk e térténelmi sort - talan feltlinik, hogy ez az eseménysorozat pont jovére
lesz 150 éves. |deje hat, hogy ismertessiik ama jeles természettudds életdtjat, aki
korat messze megeldzd zsenialitasaval, Beremendtd! elvalaszthatatianul irta be
nevét orokre a tudomany aranykényvébe.
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A beremendi Sz616-hegy természettudomanyi
kutatasainak megalapozdja:
PETENY! SALAMON JANOS (1799-1855) életrajza

PETENY!I SALAMON JANOS 1826-1834-ig a Pest megyei cinkotai agostai
egyhaz lelkipasztora, majd 1834-t6 a Magyar Nemzeti Mizeumnal a termé-
szettudomanyi osztaly eleinte segéd-, 1851-tl rendes ére, a Magyar Tudomanyos
Akadémia, természettudomanyi, féldtani egyletek, valamint a bécsi csaszari es
kiralyi allat-és névénytani, az erdélyi, szasz altenburgi, gorlizi, mainzi természet-
tudomanyi és a németorszagi madartani tarsulatok levelez6 tagja. A jeles és
legnevezetesebb ornitologusok kézé sorolando.

1799. jalius hé 30.-a4n sziletett Nograd megyében, Abelova nevi
helységben. Apja PETENYl GABOR abelovai agostai lelkész, Nograd és Hont
megyékben kozbirtokos, egykoron a lelkészek kozétt a leghiresebb orientalista
és exegeta volt.

PETENYI elsé nevelését az atyai haznal kapta. Mar kiskoraban nagy
vonzddast és gyengéd szeretet nyilvanitott az allatok irant, kedveldje, jatszétarsa
és apold jotevoje volt, kivalt a hazidllatoknak, a haznak minden szegletei tomve
voltak madarakkal, nyulakkal és ezekkel foglalkozott anélkil, hogy barmi gyermek-
jatékra gondolt volna.

Atyja becsiilte ezen artatlan és szivnevelé szenvedélyt, megjutaimazvan
a pasztorokat, kik szamara madarakat hoztak.

PETENY! az atyai haztél a losonci agostai iskoldba kerilt. Innen
a besztercebanyai, majd 1814-tél a selmeci iskolaban folytatta tanulmanyait.

1813-1817. kozott bejarta a selmeci vidéket, annak erdéségeit, az ottani
madarak tartézkodasi és koltdhelyeit.

Minthogy kirandulasaiban gyakran feltartéztatott, a vadasziegények pedig
megfenyegették, hogy elfogjak és a tanaroknak bevadoljak, a kiesh(ibeli fovadasz
gyermekeihez nevelének ajanlkozott (ekkor 14 évesl) - minden fizetés nélkil,
egyediilt azt kotvén ki, hogy a kozeli erddkben akadaly nélkil kirandulhasson es
gyljthessen.

Révid idé alatt a févadasz hazahoz tartozok szeretetét annyira megnyerte,
hogy a csalad tagjanak tekintették. A févadasz gydjtésbeni kivanalmait &s torekveseit
elémozditotta, melynek PETENYIre nézve azon jétékony kdvetkezménye volt, hogy
a madartojasok gy(ijtéséhez, a madarak gyakorlati ismertetéséhez és tajbeli nevik
elsajatitasahoz kelld tudast és tapasztalatot szerzett.
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Midon iskolatarsai érakig vigan mulattak, azalatt & a csermelyek partjain,
a fak alatt a madarakat tanulmanyozta anélkiil, hogy valamely ornitolégiai munkat
ismert volna, - nem szamitvan mas célra, mint azon szivbeli rémre és bliszke
Ontudatra, hogy tanulétarsai kdzétt a madarakat legjobban ismerte, és masok erre
vonatkozé hibas nézeteit hatarozottan megcéfolta, és 6ket a tévedésekre nézve
felvilagositotta.

Ennek rea nézve azon j6 eredménye volt, hogy hasonlé érzelmi tanul6tarsai
hozzéa csatlakozvan, térekvéseit eldmozditani és ezaltal 6t megjutaimazni igyekeztek.
A kéz mulatsadgokon, mint a majalisok, sohasem jelent meg. Ez id6 alatt 6
a madarakat az erdében vizsgalta, ahova a legeldkeldbb tanuldk kévették. Severlai
tanar, aki alatt a természethistériat elészér tanulta 15 éves koréban, azért, hogy
a majalist elmulasztotta és masokat elcsabitott, 6t kérdére vonta, sét lehlzatta.
Akkor kialtott fel PETENY], ki testi biintetést sohasem kapott: “Oh mindenhaté
Isten, miért tanitattunk természethistoriara, miért ismertetnek meg minket
éldlényekkel, ha szorgalmunkért, midén azokat természetiikben megismerni
akarjuk, megfenyitettink!!l” Ezen szavak annyira hatottak a felindult tanarra, hogy
PETENYIt a testi biintetés alél felmentvén csupan megdorgalta, hogy hasonlét
maskor ne tegyen, igy PETENY! paijtasaiis felmentettek a borzaszté testi biintetés
alél.

Ezenidében mér szenvedélyesen (izte a fiivészetet is, valamint asvanyokat
is gy(jtétt. Pozsonyi tanulmanyai alatt is a flivészetre forditott nagy gondot. Bécsben
hol a hittudomanyt tanulta, a természettudomanyok iranti tovabbi és végleges
elkdtelezettségére igen nagy hatassal volt a csaszari és ki ralyi természetiek taraban
latott hatalmas gydjtemény.

1819-ben az abelovai agostai egyhaz édesapja utédaul hivta meg,
ezt azonban nem fogadta el mar csak azért sem, mivel az egyhazi térvények sem
engedhették meg.

1824-ben Besztercebanyara és a losonci reformatus kollégiumba is hivtak
tanarnak. Szintén ez évben Modorba és Nagyszombatra lelkésznek. 1826-ban
Losoncra és Cinkotara hivtak lelkészi hivatasba. O az utolsé felhivasnak engedett,
Pest és a Magyar Nemzeti Muzeum kozellétét és a tudomanyos eszkdzdket vevén
tekintetbe. Az elébbi ajanlatokat azért nem fogadta el, hogy hazéjaban zooldgiai
utazasokat tehessen.

Az 1925-6s pozsonyi orszaggy(ilésen néhany hi baratjaval értekezett,
kik utazasaiban és tudomanyos vizsgalataiban idérél-idére gyamolitottak, sét
pénzbeli segitséget is ajanlottak, mit teljesitettek is.

PETENY!I Cinkotara azon szandékkal ment, hogy ott nemcsak sokéig nem
marad, de mas egyhazi hivatalt sem véllal tébbé, hogy erés akaratahoz hii maradjon,
mely szerint hazéjat allattani tekintetben beutazhassa, a magyar ornitolégian
dolgozhasson és annak alapjat megvethesse. Ezen szandékahoz hii maradvan,
nemcsak tébb rendbeli, red nézve kedvezé hivatalokra tett meghivasokat
visszautasitott, hanem - miutan legkisebb leanytestvére férjhez ment - 1833-ban
a cinkotai agostai egyhaz hiveitél is bucsut vett érokre. Blcsibeszédében
kijelentette: "O nem sziint meg pap lenni, és ezentl is az Isten mindenhatésagat,
boicsességét, j6sagat, dicsdségét, mely a természetben legnagyobb mértékben
nyilvanitva van, hirdeti."
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PETENYInek ezen merész Iépése, bizonytalan jovéjét tekintve, mely szerint
hivatalat elhagyta és a természettudomanyi palyara minden biztositas nélkiil Iepett,
eleinte nem kedvezd hatast idézett eld, és PETENY! disztelen elmélkedések céljaul
tlizetett ki. Mindenesetre PETENYInek ezen |épése Magyarorszagon a természet-
tudomanyok komolyabb terjesztésére nézve dontd jelentdségli volt. Ugyanis elétte
akik a természettudomanyok egyik-masik agaval foglalkoztak, ezt tébbnyire
mellékes dolognak és kellemes mulatsagnak tekintették. Sot azok is, kik mint tanarai
a természettudomanyoknak vagy valamely tudomanyos intézet alkalmazottai,
hivatasuknal és allasuknal fogva kételesek lettek volna a rajuk bizott osztalyokat a
legnagyobb szerénységgel és lelkesedéssel elémozditani, gyakran egyedll sajat
maguk iranti tekintetbdl, hogy cimmel, ranggal és kenyérrel legyenek ellatva,
hivatasuknak teljességgel nem vagy hanyagul feleltek meg.

Egészen mas okok inditottak PETENYIt szandékai és tdrekvései kovet-
keztében. Mint mar selmeci és pozsonyi tanuld, de leginkabb Bécsben abban
allapodott meg, mihez folyvast hiin ragaszkodott, hogy -miutan Magyarhonra nézve
az allattan eddig tokéletesen el van hanyagolva - Magyarorszag allatait gyakorlatban
tudja megismerni és azokat 6sszegydjteni.

Cinkotai hiveitdl bucsut vett és Pestre koltozott. Itt egy ideig magéanos életet
élt, mig a Magyar Nemzeti MGzeumnal az allattani tar feligyeléjének, JANY PALnak
1834-es haldla utan helyére JOZSEF nador éfensége altal kineveztetett.

Ezen kinevezés bizonysaga egy részrél annak, hogy a természettudo-
manyok a vildg magas allasu és nagy férfiai altal tiszteletben tartanak, annak
apostolai partoltatnak. Mas részrél tanusitia PETENYInek ritka szeretetét a termé-
szettudomanyok irant, annak szilard és alhatatos jellemét, melyet kivalt a madar-
és Oslénytan elomozditasaban nyilvanitott. A mivelt kiilféld nagy éréommel fogadta
PETENY! kinevezését.

Ez Uj hivatal altal 0] tér nyilt jeles madartudésunk szamara, mit 6 lelkesen
hasznalvan, hazankat tobb alkalommal és kiilonféle iranyban beutazta. Utazasai
soran hazank faunajat tébb érdekes felfedezéssel gazdagitotta. E tanulmanyutakat
nemcsak maga (zte személyesen, hanem honunk kiilonbézé vidékein ennek
buzditasa, oktatasa és példaja altal szamos mUiveldt szerzett. S6t, hogy ne csak
ismeréseit oktathassa, hanem az egész magyar kdézdénségnek hasznaljon, az
irodalom terén nemcsak hazankban, de kilféldon is faradhatatlan szorgalommal
is kitinéen mikodott.

Mennyire volt embere szaktudomanya osztalyainak PETENY| és mit tehetett
volna, ha kelléen méltanyoltatik szandéka, térekvése partoltatik, elésegittetik
tudomanya az allattan, féleg a honiak terjesztése és emelése érdekében, annak
elegendd bizonysaga mar azon egyetlenegy tény is, hogy valahanyszor palyazott,
mindannyiszor az 6 munkaja érdemesnek talaltatott a koszorura. Erre nézve talan
ide kivankozik egy dijnyertes palyazataval kapcsolatos dicsé tette.

1843-ban hirdette ki egy tudoméanyos gyllésen KUBINYl AGOSTON:
“Irassanak le az oly igen szenvedéllyeé lett allatkinzasok médjai hazankban, ezeknek
kéros volta, kivalt zooldgiai status-gazdasagi s emberi tekintetben, s adassék elé,
milyen modokkal s utakon lehetne ezeket legcélszeriibben megakadalyoztatni,
s e helyett az allatok iranti szelidebb banasmaédot behozni?”
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E kérdés nemcsak tudomanyos és gyakoriati, hanem erkélcsi tekintetben is meg-
kapta PETENY! figyelmét, s melegen szénokolvan mellette, egy ez elétt kihirdetett
dijnyertes palyazata utan kapott hat aranyat az iménti célra felajanlott jutalomhoz
toldotta. Az 1844-es Kolozsvari gy(ilés is 6t latta gyéztesnek egy masik palyazaton.
O pedig ismét visszabocsatotta a jutalmat, ily célra tiizvén ki annak felét: “Adassék
eld a természeti tudomanyok nagy jelentésége a két haza anyagi és szellemi
boldogsaga kifejlédésére!”, a masik felét az altala javaslott Allatkinzas-Irt6 Tarsulat
alapjaul ajanivan fel, melyhez tébb lelkes kévetét taldlvan PETENYI, a Természet-
tudomanyi Tarsulat altal készitett terv szerint amaz egyesiilet utébb fel is allott.

PETENYIt e nemes cselekedetével, mai széhasznélattal okolégikus gondol-
kodasmadjaval, hazank (és talan megint nem tllzas, hogy Eurépa) elsé természet-
véddjekeént tarthatjuk nyilvan. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a maitermészetvédelem
gyokerei egészen PETENYIig nyulnak vissza!

PETENYI elsé volt, ki még a maganélet elényeit és kényelmeit mellézve és
felaldozva, tisztan, mint természetvizsgalé, még pedig honi természetblvar,
hazankban fellépett a természettudomanyok érdekében, és kivalt a magyarorszagi
faunara nézve a természettudomanyoknak terjesztését nemcsak hazankban, de
kalféldon is elémozditotta, é€s az azok iranti szeretetet terjesztette.

PETENYI 1824. é6ta foglalkozott egy magyarorszagi természetvizsgalo
tarsulat létrehozasaval. Felfedezéseit kilféldén is kézdlte és igy valamint levelezései
altal kora legnagyobb kiilféldi tuddsaival is kapcsolatban volt. Tébb nevezetes
madarfaj felfedezése is neki kdszdnhetd.

PETENYI mint cinkotai lelkész 1826-1833. kdzt nemcsak e vidéknek minden
emldseit és madarait flirkészve, vizsgélva leirta, azoknak legnagyobb részét (kivéve
a nagy emiGsoket, melyek paplakaba nem fértek volna), sét minden megkerithetd
magyarhoni gerincest gy(jtétt. Harminc emlésbél és hatszaz madarbdl allé
gyljteményét - 1834-es kinevezése utan - a Mizeumnak szekrényestdl (mely jelen-
leg is a gylijtemeénynek legjobb bltorai kozé sorozandd), odaajandékozta. Ezt pedig
azon elvbdl és meggydz6désbdl tette, mert tébbnyire egyesek tulajdon hasznuk
elémozditasa tekintetébdl tébbet foglalkoznak sajat gyijteményeikkel, mint az
intézet gylijteményével, azt allitvan, hogy a hivatalnokok magan gydjtése, ha nem
is visszaélésre, de beszédre és gyanura szolgaltat okot.

PETENYI az eml&sok vizsgalataban egyenes célnak tizte ki e szak hazai
mivelését is.

PETENYI a sz6 szoros értelmében a vilag szolgaja volt. Tudvan egyesek,
hogy kedvvel kézli észrevételeit és tapasztalatait, 6t a legnagyobb kincstél a soha
vissza nem tér6 id6tdl, melyet oly Sromest felfedezéseinek leirdsara s munkajanak
kidolgozasara igyekezett volna forditani, megfosztak. Szolgalati készsége e tekin-
tetben annyira ment, miképp ritka eset volt, hogy valakinek tagadé valaszt adott
volna, és ezen kiilonds készségével visszaéltek. Tevékenysége gyakran vétetett
igénybe, nemcsak tudomanyra, de az élet magan viszonyaira tekintve is. Egyes
embereket, olykor ismeretleneket is, tiszta emberiségbél, nemcsak j6 tanaccsal,
de gyakran megeréltetve is, anyagi aldozattal segitett. Csekély erszénye, gyakran
a szemtelenségig is, tudvan természetét igénybe vétetett.
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A Mazeum gyijteményét a nemzet mind megannyi kincseinek tekintvén, azokra
szorosan felligyelt, s mindent elkdvetett, hogy azokat masoktdl megszerzendd
targyakkal gazdagitsa.

Kirandulasai és utazasai alkalmaval, melyeket a Muzeum érdekében tett, oly
lelkiismeretes volt, hogy ez intézetnek a régi idékben is kedvezétlen, sét gyakran
mostoha viszonyait mindenkor szem el6tt tartva, minden kényelmet félretéve,
tébbnyire szolgai foglalatossagot is végezve, mind kevesebb koltséget okozott.
Magyarorszag allattanat, leginkabb magyarorszagi allatokkal foglalkozvan
elémozditotta, és kivalt madar- és paleontoldgiai gyltjteményekbdl olyanokat allitott
bssze, hogy tiszta lélekkel azok féalapitéjanak lehet nevezni.

A ra bizott gytjteményeknek lelkiismeretes tiszta kezl kezeldje volt, €s mint
hivatalnok hivatasanak, gy a magan életben mint ember erkélcsi kotelességenek
tokéletesen megfelelt.

Mint tudds és szakértd kilénés és ritka tapasztalatokat szerezveén, kivalt az
allattanban, észrevételeit szorgalmasan leirta, a tudés vilaggal kbzolte, agy, hogy
egy nagyszer(i munkéat, mi kedvenc eszméje volt: Magyarorszag Faunajat ki is
adhatta volna. Hatrahagyott munkaira tekintve, azokban szamtalan adat van, melyek
segitségével rovid idd alatt célt érhetett volna. Ezen gydnyortdl azonban &,
munkajatél pedig a hont, sét a tudés vilagot, kdzbejott kora halala fosztotta meg.
Azt, hogy célba vett munkajat tokéletességre nem hozhatta, annak tulajdonithatd
egy részben, hogy a targyak meghatarozasaban és azoknak a legnagyobb
csekélységig leendd leirasaban tébbnyire tdlsagosan pontos és lelkismeretes volt.
Gyakran e miatt a legérdekesebb munkai is csak évek mulva jéttek napfényre.

Egyik f6 oknak (hogy a célba vett munka ki nem johetett) tekintendd az is,
hogy 6 mint hivatalnok nemcsak muzeumi ér, de a sz6 szoros értelmében veve
preparator vagy kitomo is volt, és e tekintetben a legnevezetesebb eurépai
preparatorok kézé szamittatott. E részbeni tigyességét tanusitjgdk a Mizeum
gyljteményében tobbnyire altala készitett, féleg magyarorszagi madarak. Ezen
igyességére sokat tartvan, midén mar segitsége is volt, meg késdbbi idokben is
madarak és féképp apré emidsok kitdomésével foglalkozott. E foglalatossag, mely
egészségének is artott, és korai haldlara nem csekély befolyassal volt, a draga
idétél, mely utan oly gyakran sévargott, megfosztotta, igy, hogy minden jé igyeke-
zete és akarata mellett a tdbbszor érintett munkara tartozé adatait és jegyzeteit
nem rendezhette.

PETENYI gyakran felheviilt, kivalt ha a hivatali vagy szolgai kérben
hanyagséagot tapasztalt. Olykor masokat gyanusitott, kivalt ha a kezelésben hibat
vagy rendetlenséget latott. Ha ellenkez6rdl gyézddott meg, 6 keresett alkalmat a
kibékiilésre. Akire megbosszankodott, annak olykor nehezen és sokara bocsatott
meg, mire azonban elég gyakran volt oka. Tudomanyos kérben tébbnyire komoly,
tarsasagban kedves és mulattaté tudott lenni. Eldadasaiban tobbnyire hosszas, de
a targyat tokéletesen kimeritd volt. Nyiltsziv(i és hi barat volt, de azt masoktdl is
megkévetelte. Kirandulasaiban, vizsgalodasaiban kényelemre mit sem gondolt.
Midén a vizi madarak természetét vizsgalta, nyakig éré vizben drakat toltétt, ugy,
hogy tébb izben az apaji mocsarakbdl hii baratja bar6 PODMANICZKY JANOS
kés este, midén mar egészen ét volt fazva, egyedil sok kérés utan volt képes 6t
kicsalni.



Ha valahova késziilt, nehezen tudott elkészlini, gyakran el is késett, sét el
is maradt, gy, hogy kénytelen volt az eimenetelt mas iddre halasztani.

Hibait és jo tulajdonsagait serpenyére téve, ez utdbbiak annyira tilnyomoak
PETENYI életében, hogy az elsék szappanbuborékként enyésznek el, midén
az utébbiak tevékeny élete egész valdjat mint megannyi erények keresztil szévik.

Noha az allatok gylijtésében nagy szenvedélyt nyilvanitott, mindemellett
azon természetvizsgalokat és gy(ijtéket, kik rakasra 6lték az allatokat és kosarakba
raktak a madarak tojasait, nem tiszta jellemd természetblvaroknak, hanem 6nzé
nyerészkedoknek tarta, azokat igen megrétta és ellenlk ki is kelt, azt allitvan:
"Miképp a természetvizsgalo hivatasaval és szeretetével is ellenkezik, hogy a gyiijtés
Urlgye alatt az allatokat pusztitsa, mi konnyen egész sereg allatfaj kiirtasat idézheti
elé."

Mint ember vallasos, tiszta jellem( és feddhetetlen életli volt. Minden
tekintetben mérsékletes életet élt. Azokkal kikkel szoros viszonyban allott, és akik
baratsagat folyvast viszonoztak, s azzal vissza nem éltek, hii baratja volt. Masok
baratsagat tisztelte. Ellenben az 6 baratsagarél némelyek megfeledkezve, neki
artani igyekeztek. Ugyanakkor tiszta jelleme a kajan irigység, ragalom, arulkodas
és masok igazsagtalan torzsalkodasa ellen mindenkor gy6zétt.

lly lelki, hazafidi hivatalnoki tulajdonokkal felruhazott szaktudost és
allatbaratot is (mire az allatkinzas elleni targyban it munkaja tanusagul szolgal)
vesztett a haza PETENYIben, ki nemcsak itthon, de kiilféldén is magéanak és
hazajanak hirt és nevet szerzett.

Utolsé éveiben gyakran betegeskedett, amde valahanyszor a karolyfiredi
asvanyforrast hasznalta, mindannyiszor egészsége helyreallott. 1855-ben a rea
nézve Udvds gyodgyforrast nem hasznalhatvan, betegsége oly fokra emelkedett,
hogy alegiigyesebb pesti orvosok sem segithettek rajta. Kilenc hétig tarté kinteljes
betegség utan 1855. oktdber 5-én reggeli harom érakor, élete 6tvenétodik évében
csendesen elszendertilt.



Gyaszravatalat baratai, tiszteldi és szamos kézdnség vette koril (eleinte a
Mazeum egyik udvaran), a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Természet-
tudomanyi Téarsulat tagjai jelenlétében. A pesti agostai egyhaz lelkipasztora
SZEKACS JOZSEF alélekre és szivre egyarant hato rovid beszédet tartott, melyben
megmutatta, hogy a szentiras szerint PETENYI a sz szoros értelmében
a természet papja és apostola volt. Ezutan a gyadszmenet égé faklyak, szamos
kocsi és nagy kdzénség kiséretében, mely menet kdzben szemlatomast szapo-
rodott, a kerepesi temetd felé indult, hova mint PETENYI nyughelyére érve, szintén
a pesti agostai egyhaz szénoka LANG MIHALY német beszédet tartott, mely
ugyancsak mélyen hatott a jelenlévokre, kiknek részvéte, fajdalma és elérzé-
kenyiilése tetépontjat érte el, midén a beszéd befejezte utan a Magyar Nemzeti
MUzeum igazgatéja, KUBINYI AGOSTON egy koszortit vett eld, mondvan: "E diszko-
szorut teszem elhunyt tisztviselétarsam, baratunk és kitliné természetbuvarunk
koporsdjara, nemcsak tiszttarsi, barati, tiszteldi szeretete, de a nemzet halaja jeléll
is. Ezen diszkoszoru elsé, mely magyar természetbuvar sirjara tétetett. Koszoruzott
vitézeket, egyhaz- és allamférfiakat, torténelmi irdkat, jogtuddésokat, miivészeket
tébbet mutathatunk be a tudds vilagnak, de valddi természetbuvart, szakeértét, ki
egyediil az altala kitlizott szaknak élt és élete utolso leheletéig annak érdekében
ernyedtelenil mikddétt, plane olyat, aki egyedil az allattannak élt és annak kit(ind
avatottja lett volna, keveset. lly utébbitulajdonsagokkal ellatott egyéniséget a magyar
természetvizsgaldk diszkoszorujaban legelészér PETENYI személye adott e
hazanak”.

Ide kivankozik még TOLDY FERENC 1855. oktéber 29.-ei gyaszbeszéde,
mely napjaink szamdara is tanulsagos és mindmaig értéket kdzvetitd hangnemben
irédott. Ennek anyagat teljes egészében mellékeltem.

Ezen életrajzi attekintés utan roviden osszefoglaljuk és méltatjuk e jeles
természetbivar Beremendhez f(iz6d6 tevékenységének eléviilhetetlen érdemeit a
fold- és Oslénytudomanyok tertletén.
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2. rész: PETENYI SALAMON JANOS beremendi gyiijtésének-
kutatasanak jelentésége
a fold- és Gslénytudomanyok egészére nézve

Amennyire nevezhetjiik PETENYIt a magyar ornitolégia (madéartan) megte-
remtéjének és ahogy a Magyar Nemzeti Mizeum madartani gyljteményének
megalapozéja is 6 volt, igy a hazai gerinces-6slénytani kutatast is vele kezdjiik el
szamitani, mely utébbi beremendi gyljté- és kutatdmunkajan alapul. Az innen
elokeriilt és az orszag mas tajain altala gydjtoétt 6smaradvanyokkal a Nemzeti
Mazeum éslénytani gydjteményét is 6 alapozta meg. Tagabb értelemben az egész
hazai 6slénytant 6 inditotta utjara.

PETENY!| a magyar térténelemnek egy viharos periédusaban élt, melynek
minden nehézségével, csakagy mint a csirdjaban még alig Iétezd hazai
természettudomanyi kutatasok aldatlan koériilményeivel szembe kellett néznie.
Ennek ellenére nemhogy vallalta a nehézségeket, hanem olyan tudomanyok
miivelésére adta fejét, melyeknek akkor még semmi elézményiik nem volt itthon.
Ahhoz, hogy felvallalt tudomanyteriiletein érdemi munkat tudjon kifejteni, mind a
madartani-, mind pedig az dslénytani részhez 6sszehasonlitéd anyagra és irodalomra
volt sziikség, melyekbdl az addig itthon hozzaférheté gyljteményeket igen
szegényes kinalat jellemezte. igy ezek megalapozasa is ra vart, mit oriasi
tenniakarassal és elkotelezettséggel teljesitett is. Rendkiviil nagy gyakorlatiismerete,
az egyes ma él6 gerincesek, féleg a madarak és az emlésok anatémiaja tekintetében
(melyet gyljtési-preparalasi munkai kézben sajatitott el), biztos alapot nyujtott
szamara ahhoz, hogy a Beremenden gydjtétt csontokbdl meghatarozott fajokat
Osszehasonlitva a ma él6 fajok azonos csontjaival, egyértelm kiildnbségek alapjan
a tudomany szamara Uj fajként irja le.

PETENYI korat messze megeléz6 zsenialitasat jelzi, illetve bizonyitja, hogy
az altala leirt 4j fajok nevei ma is teljes érvénydek.

E fajok mindegyike mind a mai napig nagy kronoldgiai jelentéséggel bir, ami azt
jelenti, hogy idébeli elterjedesiik jol meghatarozhato6, miutan Eurdpa kdzépso részein
a beremendihez hasonlé kort, de késdbb felfedezett leléhelyekrél is, tébb pontrél
keriiltek el6 ugyanezek az ésgerincesek.

Ez az egyes lel6helyek tagabb értelemben vett egykortsagat bizonyitja, igy aterepen
dolgozé geoldgus-paleontolégus szamara egy-egy meghatarozott féldtorténeti
korban elt faj jellegzetes maradvanya mar tajékoztatd jellegli a beagyazd lledék
korét illetéen, egy esetleges Uj lelohely felfedezésénél is.
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PETENYI beremendi gytijtésével és azinnen leirt fajokkal a hazai gerinces-
paleontoldgia megteremtésén tiimenden az eurépai Negyedid6szak (ez az elmait
3 millié évet jeloli, lasd a meliékelt tablazatot) - kutatas vagy Quarteroldgia alapjait
is megvetette.

A féld- és &slénytudomanyok ezen modern, szintézis vagy interdiszciplinaris
tudomanya PETENY| Beremenddel dsszeforrt tevékenysége nélkul gyokértelen
lenne.

Az e szakteriileten dolgoz6 kutatok, itthon és kilféldon egyarant, munkajuk soran
ma is gyakran kényszeriilnek visszanytini PETENYI beremendi gy(jtéseig, e
tudomanyag tiszta forrasaig.

1997. junius 9-11. kozt lesz 150 éve, hogy e forras PETENYI| munkéssaga
nyoman felfakadt, és amely azéta is sziintelen ontja kincseit a tudomany asztalara.
Ezen kiemelked6 évfordulé nemcsak a tudomanytérténet szempontjabdl jelentds,
de hiszem, hogy kozségiink imazsaban is szamottevé jelentéséggel bir.




A Beremendrdl leirt sgerinces nemzetségek,
fajok és alfajok jegyzéseke rendszertani sorrendben*

1. Testudo lambrechti SZALAI (Beremenden, Csarnétan é€s Nagyharsanyban
elékerdlt leletek alapjan lett leirva);

2. Ciconia stehlini JANOSSY:;

3. Anas crecca percrecca JANOSSY;

4. Gallus beremendensis JANOSSY:;

5. Otis khozatskii beremendensis JANOSSY;

6. Apus baranensis JANOSSY;

7. Talpa fossilis PETENYI;

8. Desmana kormosi SCHREUDER (beremendi és csarnétai leletek
alapjan lett leirva);

9. Desmana nehningi KORMQOS;

10. Beremendia fissidens (PETENYI) ;

11. Petényiella gracilis (PETENYI) ;

12. Episoriculus gibberodon (PETENYI) ;

13. Erinaceus lechei KORMOS;

14. Myotis baranensis KORMOS;

15. Rhinolophus euryale praeglacialis KORMOS;
16. Beremendimys noszkyi KRETZOL;

17. Cricetinus beremendensis HiR

18. Allocricetus éhiki SCHAUB;

19. Dolomys millen NEHRING;

20. Mimomys petényii MEHELY;

21. Prospalax priscus (NEHRING) ;

22. Hypolagus beremendensis (PETENYI);

23. Canis martelinus (PETENYI) ;

24. Baranogale beremendensis (PETENYI):

25. Mustela palerminea (PETENYI).

*- A magyar megnevezesek a tudomanytorténeti részben szerepelnek.
Ha a nemzetség lett Beremendrdl leirva akkor csak az, ha a faj illetve az
alfaj, ugy az kerllt alahtzasra.
Ertelemszeriien ha a nemzetség és a faj is Beremendrél van leirva, akkor
mindkettd alahuzasra kerdilt.

Csupan a teljesség kedvéért itt emlitem meg annak az egysejtlinek a maradvanyat,
mely az alsé-kréta id6szaki mészkd anyagaban helyenként gyakori és szintén
Beremendrdl lett leirva és elnevezve (Orbitolina beremendensis MEHES).




< D o

Felhasznalt irodalom

FULOP J.: A Villanyi-hegység krétaidészaki képzédményei - Geol. Hung., Ser. Geol., Fasc.
15.:1-131. - Budapest 1966.

HIR J.: A /1994/: Cricetinus beremendensis sp. n. (Rodentia, Mammalia) from the Pliocene
fauna of Beremend 15. (Hungary). - Fragm. Min. et Pal., 17:p. 71-89.

HIR J.: A “szuperpocok” - Természet Vilaga (Természettudomanyi Kézlony) - 127. évf. 10. sz.
470-471. - 1996.

HOFMANN K.: Geologische Untersuchungen im Baranyaer Comitate. - Verh. KK. Geol.
Reichsanst. 1876. 22-24. - Wien 1876.

JANOSSY D.: Plio-Pleistocene Bird Remains form the Carpathian Basin. |. Galliformes. 1.
Tetraonidae - Aquila, 82: 13-356. 1976.

JANOSSY D.: A magyarorszagi pleisztocén tagolasa gerinces faunak alapjan. - Akadémiai Kiado
- Budapest 1979.

JANOSSY D.: Pleistocene Vertebrata Faunas of Hungary - Akadémiai Kiadé - Budapest 1986.
JANQSSY D.: Altestpleistozéne Vertebratenfauna von Beremend 15 (Sud-Ungarn). -
Fragm. Min. et. Pal. 13.: p. 89-96. Budapest 1987.

JANOSSY D.: Lower Pleistocene Bird Remains from Beremend, (S-Hungary, Loc. 15. and 16.)
- Aquila, 99:9-25. 1992.

JANOSSY D.: /1996./: Lower Pleistocene vertebrate faunas from the localities 16 and 17 of
Beremend (Southern Hungary) - Fragm. Mint. et Pal., 18: p. 91-102.

KORDOS L.: Magyarorszag Geoldgiai Alapszelvényei: Villanyi-hegység, Beremend, felsé-pliocén
ésgerinces leléhelyek. - Magyar Allami Féldtani Intézet 1991.

KORMOS T.: Harom Uj fosszilis pézsmacickany-faj Magyarorszag faunajaban. - Ann. Mus. Nat.
Hung.11.125-135. Pl. VI-VII. - Budapest 1913.

KORMOS T.: A Villanyi- hegység preglacialis képzédményei és faunajuk. - Magyar Kir. Foldt.
Int. Evi Jel. 1916-rél. 399-415. 1-5 &. - Budapest 1917.

KORMOS T.: Die praglazialen Feliden von Villany (Stdungarn). - Fol. Zool. Hydrobiol. 4.
148-162. V. Taf. - Riga 1932.

KORMOS T.: Die Fluchse des ungerischen Oberpliozéns. - Fol. Zool. Hydorbiol. 4. 167-188.
Taf. V. - Riga 1932.

KORMOS T.: Die Wolfe des ungarischen Oberpliozéns. - Fol. Zool. Hydrobiol. 5. 13-35. Taf. .
- Riga 1933.

KORMOS T.: Az eurazsiai nyllak szarmazastani problémaja - Zur Frage der Abstammung
eurasiatischer Hasen. - Allattani Kézl. 31. 65-69 (magy.), 69-78 (deutsch). Abb. 1-3. - Budapest
1934,

KORMOS T.: Neue und wenig bekannte Musteliden aus dem ungarischen Oberpliozéns. -
Fol. Zool. Hydorbiol. 5. 129-158. Taf. Il. - Riga 1934.

KORMOS T.: Felsdpiocénkori Uj rovarevék, denevérek és ragcsaldk Villany kérnyékérdl. -
Foldt. Koézl. 64, 298-321. Abb. 31-49. - Budapest 1934.

KORMOS T.: A Villanyi-hegység felsépliocénkori csontbreccsainak féldtani viszonyai és a
leléhelyek torténete. - Mat. term. tud. Ert. 56. 1061-1062. - Budapest 1937.

KORMOS T.: Zur ndheren kenntnis der oberpliozé&nen Bisamspitzmause Sudungam. - Festschr.
Z. 60. Geburtstag Prof. E. Strand 4. 163-180. Abb. 1-5. Riga 1938.

KORMOS T.: Ochotona-maradvanyok a magyarorszagi preglacialis faunaban. - Mat. term. tud.
Ert. 59. 936 (kiv.) - Budapest 1940.

KRETZO! M.: A tigrisgorény, gérény és nyérc a magyar pleisztocénban. - Féldt. Kozl 72.
237-255. Taf. |. Abb. 1-3. - Budapest 1942.

KRETZOI M.: Ujabb gyijtések a Villdnyi-hegység ger:nces -leldhelyein. - Féldt. Int. Evi Jel.
1954-r6l. 81-87. - Budapest 1955.

KRETZOI M.: A Villanyi-hegység als6-pleisztocén gereinces-faunai. - Geol. Hung., Ser. Palaeont.,
Fasc, 27.: 1-264. - Budapest 1956.

KUBINYI F.: Emlésék és hullék maradvanyai a beremendi csontorlatban. - Uj Magyar MGzeum
6/2. 89-77. - Budapest 1856.



KUBINY! F.: A beremendi Jura-mészképletrél, kivalt az abban talalhatdé csontorlatrdl,
egyszesmind felszblitas a természettudomanyi és archaelégiai targyaknak a m. n. mizeum
szamara leendd gyUjtése, és ezen intézetnek biztositasa targyaban. - Magyar Orv. Term.
vizsg. Munk. VIII. nagygydlése. 73-79. - Pest 1863.

KUBINYI F.: Petényi Salamon Janos életrajza - Petényi Salamon Janos Hatrahagyott munkai.
1-33. - Pest 1864.

LAMBRECHT K.: Az els6 magyar preglacialis madarfauna. - Aquila 22. 160-168. Abb. 1-4.
- Budapest 1916.

ifi. LOCZY L.: A Villanyi- &s Bani-hegység geoldgiai viszonyai. - Foldt. Kézl. 42. 672-695.
Taf. VII-VIII. Abb. 45-50. - Budapest 1912.

ifi. LOCZY L.: Baranya varmegye déli hegyvidékének féldtani viszonyai. - Magyar Kir.
Féldt. Int.Evi Jel.1912-r6l 171-182. - Budapest 1913.

MEYER, H.V.: Mittheilungen an Professor Bronn. - Neues Jahrb. f. Min., etc. 1851.
677-680. - Stuttgart 1851.

MEHELY L.: Prospalax priscus (Nhrg.), a mai Spalaxok pliocénkori ése. - Math. term. tud.
Koézl. 30. 243-258. I-lI. t. - Budapest 1908.

MEHELY L.: A féldi kutyak fajai szarmazés- és rendszertani tekintetben. 1-353. I-XXXIII. t.,
1-10. 4., - Budapest 1909.

MEHELY L.: Fibrinae Hungarie. Magyarorszadg harmad- és negyedkori gyékeresfogu
poczkai, kilénds tekintettel a fajfformalédas tényezbire és idészakaira. 1-102. I-VIIL. t. 1. &.
- Budapest 1914.

MILLER, G.S.: Genera and Subgenera of Voles ang Lemmings. - North Amer. Fauna. Nr.
12. - Washington 1896.

NEHRING, A.: Fossile Lemminge und Arricolen aus dem Diluviallehm von Thiede bei
Wolfenbuttel. - Zeitschr. f. d. Ges. Naturwiss. 45. 1-28. Taf. |. - 1875.

NEHRING, A.: Fossil reste kleine Saugethiere aus dem Diluvium von Nussdorf bei Wien. -
Jahrb.d. k.k. Geol. Reichsanst. 29. 475-492. - Wien 1879.

NEHRING, A.: Ueber Tundren und Steppen der Jetzt- und Vorzeit, mit besonderer
BerUcksichtung ihrer Fauna. - 1-254. Taf. |. - Berlin 1890.

NEHRING, A.: Naturwiss. Wochenschr. 28. 13-15. - Berlin 1894,

NEHRING, A.: Uber Dolomys nov. gen fossilis. - Zool. Anz. 21. 13. - 1897.

NEHRING, A.: Mehrere Spalax Arten. - Sitz. - Ber. Ges. Naturf. Freunde zu Berlin. 1897.
163-183. - Berlin 1898.

PETENYI S. J.: Az elenyészés érvényében forgd hédok tigye. - Magyar Orv. Term. vizsg.
Munka. VII. nagygytilése - Kassa és Eperjes 1846.

PETENYI S.J.: Bihar varmegyék Sebes és Fekete Kéros kodzti hegylanczolatain tett
természettudomanyi utazdsanak révid vazlata. - Uj Magyar Mizeum 412. 427-435.

- Pest 1854,

PETENYI S. J.: A beremendi mészkébanya természetrajz- &s éslénytanilag leirva.

- Hatrahagyott munkai 35-81. 2 t. - Pest 1864.

PETENYI S. J.: A magyarorszagi ésatag allatok maradvényainak jegyzéke.

- Hatrahagyott munkai 85-120. - Pest 1864.

PETERS, K F.: Uber das Lias von Funfkierchen. - Sitz. Ber. d. K. Akad. d. Wiss. 46/1.
241-293. Taf. |. - Wien 1863.

PETERS, K.F.: Uber das Vorkomenn Kleiner Nager und Insectenfresser im Loss von
Nussdorf bei Wien. - Jahrb. d. K. K. Geol. Reichsanst. 13. (Verh. K K. Geol. Reichsanst.)
118-119. - Wien 1863.



.28

RAKUSZ GY. - STRAUSZ L.: A Villanyi-hegység foldtana. - M. All. Féldt. Int. Evk. 41.
1-27. 1t. - Budapest 1953.

SCHAUB, S.: Quartédre und Jungertidre Hamster. - Abh. Schweiz. Pal. Ges. 49. 1-39.
Taf. I-ll. Abb. 1-27. - Basel 1930.

SCHAUB, S.: Die Ruminantier des ungarischen Praeglacials. - Ecl. Geol. Helv. 25.
319-330. - Basel 1932.

SCHREUDER, A.: A revision of the fossil Water-Moles (Desmaninae). - Arch. Néerland.
Zool. 4. 201-333. Fig. 1-100. - Amsterdam 1940.

SZALAY T.: Die fossilen Schildkroten Ungarns. - Fol. Zool. Hydrobiol. 6. 97-142. Taf. II-VI.
Abb. 1. - Riga 1934.

SZUNYQGHY J.: Beitrage zur vergleichenden Formenlehre des Colubridenschadels nebst
einer Kraniologischen Synopsis der fossilen Schlangen Ungamns. - Acta Zool. 13. 1-56.
Taf. I-VII. Abb. 1-116. - Stockholm 1932.



0000L-T =W

[9A9S2121UN} [ MOA[OYO[J[-SQOULIAFSO $IATI e
ezleauizsAjay
eAULQONZSIUI IPUIUWIIIIG Y




A Negyedidészak (QUATERNARY vagy QUARTER) magyarorszagi felosztasa
&sgerinces leléhelyek faunai alapjan, benne a tudomanyos szempontbdl jelentésebb
beremendi lelGhelyekkel
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