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DR. HEVESI ATTILA

Az Upponyi-hegység fogalma; hatarai

Az Upponyi-hegység a Biikkvidék un. ,kézéptajanak” egyik kisebb, de
6nallo része (Biikk; Upponyi-hegység 1. dbra). Mint a Karpatok-Kérpat-medence
természetfoldrajzi tajtagoldsaban valamennyire jértas (Hevesi 4. 2003), le koll
frnom e kézéptajrész hatdrait. Ide kivankozik, hogy a t4j az egyik legdsszetettebb
(foldrajzi) fogalom. Magam elsédlegesnek a természetfoldrajzi taj fogalmat tar-
tom, mert ebben benne foglaltatik annak szerkezeti- €s kozetfolépitése — tehat
f5ldtorténete —, felszinalaktana, éghajlata, természetes novény- €s allatvilaga, ta-
laja, vizrajza. A tarsadalomfoldrajzi jellemzok java ezek altal meghatarozva épiil
r4. Szoktunk ugyan emlegetni kultirtdjat, ipari téjat, st foldtani tajat is, ezek
azonban rdtelepiiltek vagy benne vannak a természetfoldrajzi tajban.

Jelmagyardzat:
a = kdzéptdjcsoport hatdra
b = kizéptd] hatéra
e = kistd batdra
d == kista] hatdra
& = kistajrész batdra

A szémok magyarizata:

E
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1. dbra. A Biikkvidék tdjtagolasa (Hevesi A.)
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Az Upponyi-hegységet DNy-on a Szilvés-, majd D-en, DK-en a Bén-patak,
K-en, E, EK-en a Saj6 volgye hatarolja. ENy-on a Hédos-patak volgyére eresz-
kedik. (Egyik esetben sem a foly6viz, hanem a volgye a hatar! /. dbra)

Mindezt azért érdemes pontositani, mert a Biikk-vidék legtijabb és egyéb te-
kintetben kivélo foldtani térképe (felelds szerk. Less Gy. 2005) az Upponyi-
hegység K-i szdrnyanak csupan Ny-i toredékét, a Lazbérci-viztarolé K-i szom-
szédsagit abrézolja. (Es a Biikkalja DNy-i, Eger-patakon tli része sincs rajta;
ahogy K, EK-en mér az Avas sem. . .) E sajatos szemlélet sajatos eredménye pl.,
hogy Szalai K. (2004) Upponyi-hegységrél irt doktori értekezésének tudoményos
tételei (tézisei) kozott az alabbiakat olvashatjuk: ,, 4 terdilet lehatdroldsa sordn
megdllapitottuk, hogy a Magyarorszdg kistdjainak katasztere c. kitetben megha-
tarozott kistdj hatdrok meghizdsa nem minden esetben indokolt és a nevezéktan is
vitdkra adhat okot” (3. 0.). ,, Az Upponyi-hegység elnevezést — Sfoldtani, ill. dom-
borzati egységekben gondolkodva célszerdi lenne csak a paleo-mezozdos rog fel-
szinére alkalmazni”. Domborzati egységekben gondolkodva? Széval az Uppony
K-EK-i hataraban emelked upponyi Harom-k6, meg a Kobolic-teté és K-i szom-
szédsaguk nem tartoznak az Upponyi-hegységhez, csak azért, mert ott az & és
kdzépidei kdzeteket harmadid8szakiak fodik? Annak ellenére, hogy a hegység a
Léaz-bérci viztarozétdl DNy-Ny-ra esd, foként 6- és kozépidei kozetekbdl allo
szarnya €pplgy, mint a hegység z6mében kozépsd-miocén kézetekbol folépiilt K,
EK-i fele a Szilvas- és Béan-patak fiatal, szerkezetileg elbre jelzett (tektonikusan
preformalt) volgyének kialakulsa elétt a Biikk E-i hegylabfelszine volt! (Hevesi
A. 1986, 1990) Tetbszintjiik alig 20 m viszonylagos magassagkiilénbséggel tér el
egymastol; a Ny-i szarny tszf-i magassaga 434-435, K-i szarny 454 m. i

» Még inkabb indokolt lenne a teriiletre a Joldtani szakirodalomban hasz-
nalt Upponyi-szigethegység alkalmazdsa.” (Szalai K. 2004. 3. 0.) Ez az elneve-
zés csak foldtanilag indokolhatd. Természetf6ldrajzilag, s ezen beliil domborza-
tilag nem. Valamely hegység, amely domborzatilag kiemelkedik kdrnyékébél,
nem att6l hegység, hogy folépitdi 6- és kozépidei kézetek vagy Ujharmad-
iddszakiak, hanem attdl, hogy kiemelkedik onnan. S rdadasul szerkezet- &s fel-
szinfejlédési ~ foldtani, foldtorténeti okokbol!

»Az Upponyi rég miocén kézetekbdl felépiil elbterei mar a Tardonai-
dombsdg szerves részét képezik.” De hat az Upponyi-hegység 4brazolt hatérai
kozott annak legmagasabb tetéit (Damasa-h. 413, K6ves-Mal-tetd 435 m) éppen
koz€pso-késé miocén tlizokddékksvek hordozzak! (Ha a hegység K-i szarnyat
emiatt nem tekintjiik annak részeként, az koriilbeliil olyan, mintha azt allitanank,
hogy a Kab-hegy és kérnyéke, — csak azért, mert ott a Bakony kozépidei kézeteit
fiatal, pliocén kort bazaltok fodik — nem a Bakonyban van! (Hanem hol?!)

Elegendd rdnézni barmely jobb kozépiskolai atlasz Magyarorszag hegy- és
vizrajzat 4brazol lapjéra, és lathaté, hogy az un. Tardonai-dombséag ma a Biikk
E-i hegylébfelszinének, azaz a Biikkhatnak EK, K-i része, amelyet a Ban-v6lgy
domborzatilag egyértelmiien elkiilonit az Upponyi-hegységtdl! ,, Domborzati
egységekben gondolkodva...”. ‘
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Az Upponyi-hegység ismert és kevésbé ismert tajértékei

Foldtani értékek

1. Aperm iclocazk( Nagyvisny6i Mészkd Formacié — amelynek Kisebb
ssszleteit a Ban-volgy atosztotta az Upponyi-hegység oldaldra — a nagyvisnyoi
I. és III. szAm@ vasiti 4tmetszésbé] ismert, Ssmaradvanyokban gazdag [f61e.g
kagylds rakok (Ostracoda), pérgekartak (Brachiopoda), és a nevezetes ,»hazai”
hdromkaréju 6srak (Psudophillipsia hungarica)] foltardsai szakmai koérékben
kozismertek (Pelikdn P. 2002),ezért ezekre részletesen nem térek ki.

2. Kés6-kréta, Nekézsenyi Konglomeratum Formacio. Ilyen kort iiledékes
kozet, ez esetben kavicskd, az EszakkeIet-Magyarorszégi-kﬁzéphegységben
(Métraerdd) egyediil az Upponyi-hegység D-i szegélyén fordul elé (Kovfdc:v S
2005). Kavicsai homokba, homokkdbe, agyagmargaba telepiiltek és V:’.ilOS,ZII]P-
leg a Rudabényai-hegység tridsz és jura Osszleteibdl szdrmaznak, mas re.szuk
,helyi” — upponyi-hegységi — eredetli (Pelikan P. 2005). Legszebb foldtani fol-
tarasai a nekézsenyi vasiti dtmetszésben a csokvaomdnyi bekotdiat mellett,
Csokva K-i hatdraban folhagyott kéfejtében és nekézsenyi Sz616-Mal-tetd D-i
tovében tanulmanyozhatdak (1. kép).

1. kép. A nekézsenyi homokkd foltardsa a Sz618-Mdl-teté D-i tovében (Hevesi A.)



Folatani — felszinalaktani értékek

1. A maradék Magyarorszagon alig van olyan hegység, amelynek felszinét
legalabb részben kora- és kozépbidei kézetek hordozzék. A ,,Vilyvitdnyi-rog”-
tol eltekintve — amely a Zempléni-,,szigethegység nalunk hagyott része — a
legvénebb koradidei; ordoviciumi kézetek — a felszinen az Upponyi-hegységbf:-n
tanulményozhatéak: Ragyincsvolgyi, ill. Csernelyvolgyi Homokké Formaci6
(Kovdcs S. 2005).
 E két késdordoviciumi (470 — 450 millié éves) homokkdféleség koziil a
~Régyincsvolgyi” tdmbjei a névadd volgy alsé szakaszénak élesen K-re forduld
szoglete f616tt latvanyos, 2-7 m magas, valtozé szélességii (1,5-8 m) kdboreokkel,
tornyokkal sorakoznak egymds kozelében (2-3. kép). E szép sziklaalakzatok a k-
zetminéséghez igazodni kényszeriil lepusztulds (~ szelektiv denudécié®) remek
példai. Az in. Ragyincsvolgyi Homokkd Formaci6 ugyanis olyan kvarchomokké,
amelyet az dsszecementalo kova helyenként 5-10 cm vastagsagy, vildgossziirke-
fehér erekkel hdléz be (4. kép). Keménysége ennek kovetkeztében a kova kotd-
anyagt homokkdvekét — pedig azok se puhdnyok — t&bbszérdsen meghaladja.

3 .- LAt N o, G ety
2-3. kép. Ordoviciumi kvarchomokkd torony (2),
és hasonlobdl aprézddadssal létrejott dlbarlang (3) (Rdsonyi Zs.)

' A szelektiv denudécié szoszerinti jelentése: vilogaté lepusztulds. A felszint lepusztité tényezék tilnyomé
tobbsége azonban élettelen folyamat, vagyis nem ,tud” vélogatni, Nem tud t&bb erét dsszpontositani a kemé-
nyebb (ellendllobb) kdzetek darabolasahoz, s nem tud ert tartalékolni, ha puhabb (kevésbé ellenéllobb) kze-
tek akadnak utjdba.
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4. kép. Kvarcerelkkel keményitett ordoviciumi homokks
a Ragyincs-vélgy bal oldaldnak egyik sziklatornydn (Hevesi A.)

2. Kozéps6-miocén (karpati-ottnangi) hirtelen mélyiilé hullimveréses (ab-
razi6s) part foltarasa Nagyvisnyd E, EK-i hatéraban.

A kofejtés itt a foldtorténet negyedidészakara (quarter = jég- és jelenkor)
tengertelenné vélt Karpatok-Karpat-medence egyik legszemléletesebb hullam-
veréses (abrdzids) partjat térta fol. A Ban-patak fiatal, csupéan az tjharmadidé-
szak mésodik felében (késémiocén — pliocén) kialakult, szerkezetileg elére jel-
zett (tektonikusan preformalt) vélgye a Biikk hegység késéperm, bitumenes
mészkdvét az Upponyi-hegységhez ,,csatolta”. E kdzet szalban maradt »ZyoOke-
res” tombjeit szamos helyen kozéps6é miocén (ottnangi-karpati) fardkagylok
(Lithophaga) siirtin 8sszelyuggatték. Rajtuk-mellettiik korabeli, jol gorgetett
hulldmverési kavicsok (5. kép) és vastag, kemény héjii kozépsé-miocén osztriga
(Ostrea) kagylofajok vaztoredékei lelhetdk. Ugyanezt a kavicsos kozépsé-
miocén Osszletet tarta 5l a Bantapolcsany (Dédestapolcsany része) felol Ny,
Nekeézseny felé tart6 at bal oldaldn a Derennek E-i tévében madra szintén f6lha-
gyott kéfejtd is. A kiilonbség csak annyi, hogy ott a furokagylés rétegek folott a
tenger mélyiilését jelz6 homok, majd agyag rétegek kovetkeznek, s ezért 6sma-
radvanyokban gazdagabb [pl.: fésii- és szivkagyl6 (Pecten, Cardium)]. Mindkét
kéfejtd hullimveréses kavicsa ,,anyagilag” a Biikkbé! valé. Ez pedig csak ugy
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lehetséges, ha a mai Biikkét és Upponyi-hegységet még nem vilasztotta el
egymastél a Szilvas-Bén-

patak szerkezetileg el6re jelzett volgye. E volgy kiala-
kuldsa tehét csak a kozépss-miocén (ottnangi-karpati korszak) utén kezd8dhe-
tett meg. Mindez hozza segit ahhoz, hogy megérthessiik, miért csatlakozik az
Eszaki-Biikkhéz sokkal keskenyebb Ujharmad-negyediddszaki hegylabfelszin —
Biikkhat — mint a Déli-Biikkhoz (Biikkalja). [Ezt igazolja az Upponyi-hegység
€s a Biikkhat megegyezs atlagos tszf-i magassaga (300-400 m) is (Hevesi A.
1986, 1990)]. Mindez egyuttal azt . jelenti, hogy a kozépsé-miocénben a maj
Upponyi-hegység felszinalaktanilag — domborzatilag — nem létezett, s igy az
Ujharmad-negyedidészakban fiatal vetbsikok mentén gyorsan kollstt kiemel-
kednie ahhoz, hogy 6idei (ordovicium-perm) kézetei felszinhordozéva valhas-
sanak. Tehdt a kézépsé-miocént megel6z6 kora-miocénban, a Biikknek kornyé-
kéhez képest magasabb szirazfsldi térszinnek kol1ott lennie, mert maskiilénben
honnan szdrmazhatnanak a »biikki nyersanyagii” hullémverési kavicsok?

5. kép. Furckagyldk lyuggatta permi mészké és hulldmverési kavicsok a Nagyvisnyo E-i
oldaldn filhagyott kifejté foltdrta hulldmverési parkdnysikbol (Hegediis A.)

3. Az upponyi Hérom-kd szarmata korszaki (kdzépso-késdmiocén)
tlizokddékkd (agglomerstum ~ piroklasztit, poriklasztikum) kéborcei’. [Agglo-
meratum, piroklaszt(it): Tilizhanyok robbanésos kitérésekor a levegébe fol- és

* Kébore: »Az dltaldnos lepusztulashol keménysége miatt kimaradt hegyet ,,monadnokk”

-nak, magyarul
kébdrenek nevezziik (Cholnoky J. évsz.n. 164.0.)
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szétreplild, majd lehulld szérastermék, ma’g.yarui rﬁfokddekko. Lef;?gﬁgg:ﬂ
akar 1-2 m-es kerek, szinte gombolyl al,kotm a l’evegobel_l fc?rogva s it
cafatokbdl képzodott lavabombék (6. i_cep). Neha’ny cent,1.met?resk}f§éso i
lavasorét [lapilli = kovecs(ke)]. Paranyi, mm-es 1-’eszec’:,sl<"e| a Fuz}c() 4 eﬂin e
(,hamujabél™) szarmaznak. Minthogy a tuzh_anyok mukod’esen_e ’ietgyé e
kaszéban sem egyenletes annak erdssége, a leZOE’t anyag res:ze;{ val E‘zh’ g);ér-
guak, nem osztalyozottak. Ezen egyszerre egymasra, egymas ’oz? 11’ an;:/.‘; s
melékek lehullva tébbé-kevésbé egyiitt hiilnek ki, a l[dvabombak és lavasd

a forrd porszemekkel ¢sszedermedve.]

6. kép. Osszecementdlt, kisebb-nagyobb !dvabombdk,a Damasa-szakadék
egyik lecsuszott sziklatombjében (Kovdcs A.)

32 m tszf.) EK-i hatirdban hirom tﬁzo_kédékké kobo-rc latsz'lk
mess[;ill)'gﬁls)j rflzeredeken f‘dl)székve 453 m tszf-i magass:égg. Az Upp’or;lyl-heig'yls(z%
EK-i szarny4nak és a Biikkhat ugyancsak E-EK-I' res’zene’:k a fels_zm’et la:_;on 0525-
rd tlizhanyétermékek hordozzak. A Hérqm-ké flhg I’"elmerf“oldnyl 'Eav(;) saglor;n e
kik f6] mintegy 220 m viszonylagos szmtki:llo?bseg’ge}! %Ias(.mlo,1 ke vta la(la v
idésebb (k6zépsd miocén, karpati korﬁ)andezn tuzoka}dekko’sz'lklaafa zalo s
segradi- és a Helembai-hegységben, a Bﬁrzsﬁpyben ésa M’atrabalil ordu 1’r'1a’ghez.
Valamivel fiatalabbak éppen itt. Valamenn.ylt"a mar e?nhtett koz?lﬁlll?oiz e
igazodni kényszeriilé lepusztulas formalta ki korn;in‘ekebol. Uppon_y fe E i :) st
magassaga valamivel tébb, mint 10 m, ldvabombaik legnagyobbjainak 4tmérdj
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0,5-1 m. Es kiilonds, de igaz, hogy a foldkozi-tengeri (mediterran) karszt-
bokorerdok jellemzd cserjéje, a cserszomoree (Cotynus coggria) nem a Biikkben,
hanem e nemkarsztos szirteken fordul elé nalunk legészakabbra!

4. Mig az Upponyi-hegység Ny, DNy-i szdrnyanak legmagasabb tetdit
oidei kézetek hordozzdk, a Ban- és Csernely-patak f6lduzzasztott vizével létre-
hozott Léz—bérci-vigtérozétél K, EK-re emelkedd felének tetoit és hatait foleg
szarmata koru tlizhany6 termékek épitik fol.

Ezek java kozéps6-miocén (ottnangi-karpati, badeni), tobbnyire agyagos
tengeri {iledékekre telepiilt. E kozettani adottsagokbol kovetkezik, hogy a hegy-
ség e szarnyanak formakincsét lejtdcsuszamlasok foltiind mértékben kiilonbozd
alakzatai hatarozzak meg.

A szdmos, az egész hegység ellterében gyakori suvadasok — a csuszopalya
nem koézethatdron, hanem magéban a kozetdsszletben van — mellett itt talalhaté
a maradék orszdg talan legnagyszeriibb tombos lejtdcsuszamldsa, a Damasa-
szakadék (2. dbra), a banhorvati Egeres-volgy folsé szakaszanak bal oldalan.

Hozza hasonld felszinalakulatot csak kettd ismeriink; a Vasas-szakadék, a
Visegradi-hegységben kozéps6-miocén andezit tiizokadékkdben (agglomeratum)
és a Szilvas-kd E, EK-i peremén pliocén bazaltban a Medves-vidéken. A Damasa-
szakadék jelenlegi arculata kialakuldsanak idejét viszonylag pontosan tudjuk. Fol-
jegyzések szerint a XVIIL sz. masodik és a XIX. sz. els6 felében (1834) lezajlott
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foldrengések® hatdséra a volgy bal oldala folott, a Ligeterdd nevli magaslat D-i,
szarmata tizokadékké pereme tobbszor meghasadt, és kdzépsd-miocén (ottnangi-
karpati-badeni) laza, homokos-agyagos-aprokavicsos fekiijén hatalmas tombjei a
volgytalpig csusztak. A helyben maradt kbzettomegek és a lecstszott tombok te-
t6magassag kiilonbsége 20-25 m, ennyi tehat a szakadék mélysége, szélessége kb.
ugyanennyi (3. dbra). A szakadék fols6 karéjanak hossza 170, az alsoé 100 m, s
lecstszott, helyenként egymasnak dolo, de szét nem esett tombok egylittes széles-
sége 30-40 m (3. dbra). Az 1834-es foldindulés és foldszakadas hatalmas robaja-
t6l a kozelben legelé csorda rettenetében a 6 km-re fekvod Horvétiig rohant!
(Mindezekrél a banhorvéti kocsméban a folmendiktol orokolt torténeteket maig
emlegetik az idds férfiak (Zdmbori Z. 1996, Kovacs A. — Zdambori Z. 1997).
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3. dbra. A Damasa-szakadék keresztmetszete (Hevesi A.)

Amint az a fontiekbdl mér kitint, a lecsiszé tombdk mozgas kozben egy-
masnak doltek és természetesen néhol szét is valtak. A legnagyobb, 20-25 m
magas, 8-10 m vastag, egymasnak tdmaszkodé tornyok kozott-alatt létrejott
{iregrendszer dsszhossza 167,2 m (Hevesi A. 2006). Jelenlegi tudasunk szerint a
métrai Csorgé-lyuk (425 m) utan a masodik legterjedelmesebb, nem karsztos

+ 1834 oktdberében a Richter-mérce szerinti [11-IV-es erdsségii foldrengés razta meg a Karpat-medence és
Karpatok E, EK-i részét. Rengéskdzpontja (epicentruma) ugyan az Ermelléken volt, hatdsit azonban
79700 km’-nyi teriileten, igy Pesten, Rozsnydn, Iglén, Ungvart, Aknaszlatinan, Kolozsvért, Dévan, Aradon és
Szegeden is érzddott (Réthy A. 1952). A XVIIL sz. masodik felébdl foljegyzett rengés valoszinileg az 1763-as
komaromi lehetett; hatoteriiletének EK-i szegélye Selmecbanyaig és Egerig terjedt (Simon B. 1 943).
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kézetekbe foglalt dlbarlangja. Nagyobb jératainak hossza és/vagy magassaga
10-20, szélessége 7-10 m. Leghosszabb jérata 61,7 m-rel a Tancterem (7. kép)
(Kovdcs A. — Zambori Z. 1997).

#

7. kép. A Tdncterem részlete (Kovdcs A.)
A Csernely-patak atoroklott (epigenetikus) volgye

A Csernely-patak és forrasagai Csernely kozség Ny-i, valamint Biikk-
mogyorésd Ny-i meg D-i hatdraban fakadnak, ¢s az jharmad-negyedidészaki,
laza iiledékekkel bélelt Csokvaomanyi-medencében szedik Ossze legnagyobb
mellékvizeiket (Csokva-, Omanyi-, Sétai-patak). Valamennyien kora-k&zépso-
és késdmiocén tengeri {iledékeken és tengerbe hullott tlizhanyotermékeken
(tufitok), 300-350 m tszf-i magassigban fakadnak. A medence K-i végén, a
Satai-patak torkolata utdn, 260-250 m tszf-i magassagban a Csernely-patak,
Nekézseny Ny-i felében ,varatlanul” nekifordul az Upponyi-hegység kemé-
nyebb, kézép- és Sidei kbzeteinek, és atszeli azokat (4. dbra).

A kréta id6szaki homokkovek utin atvagja a devonbdl valé tufitos mészkd-
veket, szilur kora agyag- és kovapaldkat, karbon id&szaki mészkoveket €s
agyagpaldkat, majd — az ut6bbi kettot megismételve — kora-triasz mészkdveken
4t érkezik ki a laza jharmad-negyedidészaki iiledékekkel fodott Upponyi-
medencébe. Ott a Borsodbéta feldl érkezd patakkal megerésddve ismét nekivag
az didei kézeteknek, és remek szorossal vagja 4t azok karbon majd devon id6-
szaki dsszleteit. Ez a latvanyosan szép Upponyi-szoros, amelynek kijarata utana
a Csernely — a Laz-bérci viztdrozé megépitése elott — beletorkollott a Ban-patak
— ugyancsak szerkezetileg el6re jelzett — volgy€be. Most a viztarozoéba.
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Eszetlen patak. Fejjel megy neki a falnak, de sikeriil neki. Mint foldijének,
az Eger- meg a Villg-pataknak a Délnyugati-Biikk affeldli legvégén. Persze.
Mindharom patak szébanforgé szakasza igazi példdja a fiatal, 4toroklott vol-
gyeknek. Amikor a Csernely és forrasagai megsziilettek, valosziniileg a kozép-
s6-késd-miocénban, az Upponyi-hegyseg Ny-i szérnyanak 6- és kozépidei koze-
tei még nem voltak felszinen; volgyeiket miocén kori kozetekben kezdték
kialakitani. A kozben €s ezutan lejatsz6do szerkezeti (tektonikus) mozgasok,
amelyek Nekézseny €s Uppony kozott kiemelték az 6- és kozépidei kozeteket —
mikozben létrehoztak a Csokvaomanyi- meg az Upponyi-medencét — arra
Kkényszeritették a Csernely-patakot, hogy a fiatal, miocénben volt fedorétegeiket
vesztett 6- és kozépidei kdzetekbe tovabb mélyitse volgyét. Sot, egyensulyi al-
lapotra jellemzd kanyarulatait is atorokitse (8. kép)!

ey

8. kép. A Csernely-patak egyik dtoroklott, bevagddo kanyarulata
Nekézseny és Uppony kozott (Hevesi A.)

A Csernely-patak Upponyi—szoros{mak barlangjai
Amint az a Cser. .ely-patak storoklott volgyének fonti leirasakor kideriilt, a

patak az Upponyi—medencébé')l K felé valdsaggal kitdrve Gjra nekivag az
Upponyi-hegység bidei kozeteinek, és karbon idészaki mészkoveket is atszel.

1N

Létvényos_szurdokénak jobb oldalédn (Keresztes-, Sima-k&) 30 kisebb-nagyobb
barlang;sziklaodd és sziklaeresz alakult ki karbon idészaki mészkoben (Orszd-
gos Barlangnyilvantartds 2013). Mindez magéban is emlitésre mélto, mert ma-
rac,iék orszégunkban ilyen kord mészkoben emlitésre érdemes karsztos ﬁregek
mésutt nincsenek. Leghosszabb koziilik a Sima-koéi-bg. (37 m) (9. kép, 5. dbra).

Néhanyuk a barlangok romosodasanak latvanyos, tovabbi tanulmanyozasa-
ra .érdemes példaja (Keresztes-koi-atjaro, Sima-koéi-Kémenyes-barlang, Sima-
kéi-rombarlang). Legjelent6sebb koziliik az Upponyi 1. sz-a kéfilke, amely a
Vizkoz (hegy; 435 m) meredek E-i oldalaban 266 m tszf-i magassagban nyilik
47 m-rel a volgytalp folstt (Janossy D. 1 979). Egykori nagyobb i‘n’eg,rendszeli
maradvénya ~ rombarlang (Jdnossy D. 1979). Vértes L. (1950) és Janossy D
(1979) ésatésai azt bizonyitjak, hogy e barlangmaradvany olyan iiledékcsapda
amelyben a kora- és kozépsbjégkorbdl denever-, vakond- és cickanyfajok mei:
lett ragesalok nemzetségeinek képviseldi (nyulak, horesdgok, lemmingek, tr-
gék, pelék.,_ pockok), nagy és jellegzetes jégkori emlds fajok — vadjuh (Ovis
ammon polii csop.), ésbarlangi medve (Ursus deningeri), barlangi farkas, Osbar-
langi oroszlan (Leo gombaszogensis), bolény (Bison priscus) — csontleletei ma-
radtak meg (Janossy D. 1979, Hir J. 2003). Elsésorban ezeknek koszonheto.
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hogy fokozottan védett barlangjaink kézé tartozik. Az Upponyi II. sz. kéfiilke
pedig foként ,,az 6skdkor veégeérbl szdrmazd, sz

rél nevezetes (Dénes Gy. 1977).
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5. dbra. A Sima-kéi barlang alaprajza és keresztmetszetei
(Orszdgos Barlangnyilvéntartds)
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