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BEVEZETES,

A pancélosatkik (Oribater Dug. 1834) a ma elfogadott atka-
rendszerben mint a Sarcoptiformes alrend egyik supercohorsa
foglalnak helyet. Jellemz§ rajuk (kifejlett allapotban) a feltinGen
vastag, kemény chitinpancél, az ivari kétalaktsagnak és a lib-
végek tapadékorongjinak teljes hianya.

Kiils6 alaktanuk — a meghatarozashoz sziikséges tudnivaldk-
nak megfelelen rovidre fogva — a kovetkezs:

Testiik két testtajra: fejre (propodosoma) és torzsre (hystero-
soma) tagolédik. A két testtdj egymassal vagy szorosan osszefiigg,
vagy pedig a fej a torzshoz késpenge mddjara hozzacsaphaté.
Az els6 és gyakoribb eset az Aptyetirnas cohorsra, a masodik és
ritkabb a Ptyctima cohorsra jellemzd.

A fejet feliil t.-k.* vastag chitinpancél, az ugynevezett fej-
pancél boritja. A fejpancélon egy-egy chitinlée: az 4. n. fejlécek
(lamellae) futnak elbre. A fejléceket kozepiik vagy cstesuk tajan
néha egy harantléc (translamella) koti ossze. A fejlécek és a harant-
léc némelyik csoportban hidnyoznak; hidnyuk vagy jelenlétiik,
alakjuk, ardnyaik egyik legfontosabb bélyeg. A fejléceknek a
harantlée csatlakozasan tdl kidllé hegyes, lekerekitett vagy ki-
metszett darabjat a fejléc csticsanak (cuspis) nevezzilk. A fej és
a torzs hataran, tobbnyire a fejpancél oldalahoz kozel egy-egy
tanyér-, csésze- vagy gytrfialaki, ismeretlen rendeltetésti érzék-
szerv: az alstigma (pseudostigma) talalhaté. Az alstigmakbdl egy-
egy sorte: az 1. n. alstigma-sérte vagy Alstigma-szerv (organum
pseudostigmaticum) 4ll ki. Az Aalstigma-szerv alakja rendkiviil
valtozatos és fontos rendszertani bélyeg. Egyszer(i esetben sz6r-,
serte-, tiiskealakt, de lehet ecset-, fésii-, agancs-, legyezG-, bunké-

1 A szovegben eléfordulé réviditések : t.-k. = tébbé-kevésbé;

H. = testhossz : M. = testmagassag.
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szerfi is. Az alstigma nagyon kevés kivételtsl eltekintve minden
magyarorszagi pancélosatkan megvan és a csoport legjellemz6bb
szerve.

A fejpancélon harom par, egyes csoportokban (pl. Hypo-
chthoniidae) négy par sortét talalunk. Az dlstigmék, illetve a fej-
1€ cek kozott foglalnak helyet a fejléckozti sorték vagy sz8rok (setae
interlamellares) ; a fejlécek csticsan, vagy ha a fejlécek hianvoznak,
nagyjabol a cstcsuknak megfelelé helyen a fejléc-sorték vagy
sz6rek (setae lamellares); a fejestics (rostrum ) kétoldalan a fejestes-
sorték vagy sz28rok (setae rostrales). Néha az alstigman kiviil,
a fejpancél széle felé egy negyedik sortepar: az alstigmankiviili
sorték vagy szdrok (setae exostigmaticae) is megvannak.

A fejpancél szélén, a labak tove folott az Ggynevezett 1abfedd-
lemezeket (tectopediae) talaljuk. Legtobbszor az alstigmak vona-
laba es6 I1. labfed8lemez (tectopedia 11.) van kifejlédve, méskor
a fejparcél szélével parhuzamosan elrefutd, hosszi, keskeny és
hegyes 1. labfed&lemezt (fectopedia 1.) és a fej és a torzs hataran
¢lesen oldalt kiugré II1. labfedSlemezt (fectopedia II11.) is meg-
talaljuk.

A torzs (hysterosoma) legtobbszor tojasdad-, kerek- vagy
ellipszisidom1; a feliiletét borité hatpancél tobbnyire boltozott;
ritkan lapos vagy bemélyedd (Camisia, Scapheremaeus, Gymno-
damaeus). A Pterogasterina-csoporthan a hitpancél oldalanak
elején. kozvetleriil a fejparcél és hatparcél hatirvonala mellett
egy-egy srarnyra emlékeztetd, lefelé hajlo chitinlemez: a vallebeny
(pteromorphae) taldlhaté. Egyes csoportokban véllebenvre emlé-
keztets, de vizszintesen eldllé, 4. n. vallpikkelyt talalunk (Oriba-
tulidae, Carabodidae). A hatpancélon gyakran 4—6 par, kerek,
ovalis vagy vesealaku vilagosabb foltot: a rostamezéket (areae
porosae) talaljuk, amelyeken erdsebb nagyitasral jol kivehet6
apro, pontszerii lyukak nyilnak. A véll, illetve a vallebeny tajékan
talalhaté 1—2 par elilsG rostamezs (areae porosae uadalares);
a batpancé]l kozepetajan két par kozépss rostamezl (areae porosae
mesonoticae); véglil a hatpancél hatsé széle felé 1 —2 par hatso
rostamez$ (areae porosae posteriores). A rostamez8k szama, hely-
zete. alakja némelyik csoportban (pl. Galumnidae) fontos rendszer-
tani bélyveg. A hatpancélon kiilonbozdképen elhelvezett s: Sroket.
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sortéket talilunk. A leggyakoribb elrendezésben egy-egv kozépsé,
egy-egy oldalsé és egy-egy hats6é sortesor van.

A hasoldalon, a fej eliils6 részén egy ovalis iiregben, a camae-
rostomdban a kitolhaté szédjszervek foglalnak helyet. Alapjuk, egy
chitinlemez: a hypostoma, amelyhez el6l egy par otizli (ritkan két-
vagy négyivl) pedipalpus, vagy ,,palpus** és egy par legtobbszor
ollés chelicera vagy ,,mandibula’ csatlakozik. A chelicerak tobb-
nyire ollésak, néha igen vékonyak és hossztiak (Pelops), vagy
ollétlanok, sorteszeriiek és flirészesek (Gustavia). A hypostoma
mogott a labak eredésének megfelelGen négy par t.-k. jél kivehets
csipGlemezt (laminae coxales. epimerae) taldlunk, amelyeket
chitinlécek (apodemata) valasztanak el egymastol.

A haspancélon. tobbnyire a I1l. és IV. labpar vonalaban, az
ivarnyilast, a haspancél végén a végbélnyilast talaljuk. Mindkét
nvilast egy-egy kettds ajté modjara nyilé lemezpar (laminae
yenilales, laminae anales) fedi. Az ivar- és végbélnyilas néha egy-
mdassal Ossze€r és az egész hasoldalt elfedi (Macropylina, Ptyctima).
A haspancél végén, a végbélnyilis mogott néha egy paratlan rosta-
mez8 (area porosa postanalis) taldlhato.

A labak o6t- vagy hatiliek. Otizi labakat az Aptyctima-
cohorsban taldlunk, ahol a hatodik iz, a csipd, mint csipSlemez
(laminae coxales, epimera) a hasoldalhoz nétt. Ebben az esetben
a szabad labizek a kovetkez6k: tompor (trochanter), comb (femur),
térd (genu), szar (tibia), libfej (tarsus). Legtobb szerz$ az els§
szabad izt helyteleniil coxdnak szokta nevezni. A tarsusok harom-,
egy-, ritkan kétkarmuak.

Feltin6bb ivari kétalakusag a pancélosatkiaknal csak ritkin
fordul el6 (Psammogalumna hungaricus SELL.). A ¢ -eket a néha
lathatd, hartyas. haromiz{i peteraké-csérél (ovipositor), vagy még
konnyebben a belsejiikben lév6 petékrdl vagy embridkrél lehet meg-
ismerni. A pancélosatkik nagyrészt peterakok, de akad kozottiik
eleversziil§ is. A petéket hatliba larvak hagyjak el, amelyek az
elsS vedlés utan nyolelabti protonymphakka alakulnak at. Osszesen
négy vedlés, ennek megfelelGen egy hatlabt larva- és harom nyole-
labt nympha-stadium (proto-, deutero-, tritonympha) van; a negye-
dik vedl¢s utan az allat ivarérett. A larva- és nyvmpha-alakok leg-
tébhszor fehéresek, chitinpancéljuk gvenge, ivar- és véghéllemeziik
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az ivarérett allatokétol jol megkilonboztethetdk. A kifejlett alakok
némelyik csoportban a hatpincél larva- és nympha-stadiumban
levedlett béreit a hatukon viselik.

A péncélosatkdk Ggyszolvin mindeniitt eléfordulnak, ahol
korhadé novényi részeket és bizonyos foka nedvességet lehet
taldlni. Igazi él6helyviilk az erdfk avarja, a mohaparnik és tézeg-
lapok, ahol néha rendkiviil nagy példdnyszamban lehet Gket
gyiijteni. De el6fordulnak magadban a humuszban, néha 30—40
centiméter mélységben vagy ennél mélyebben is. Mint kiilénleges
el6forduliasokat a nadtetét, kovek aljat, gombikat, fakérgek aljat,
korhadé fatorzseket, mocsarakat, madarak és emlGsok fészkeit és
a barlangokat lehet megémliteni. Igazi él6skodé péancélosatkafaj
eddigi tudasunk szerint egy sincsen, kizardlagos barlangi (eutro-
globiont) faj egy van (Belba Lengersdorfi WitLm.). Eletmédjuk-
rél hGgysz6lvan semmit sem tudunk. Az eleven allatok meg-
figvelése majdnem lehetetlen, mert a pancélosatkik a fényt nem
birjak elviselni és vizsgalat kézben a szemiink lattirs szoktak
elpusztulni. Az emésztGesatornijukban talalt tiplalékmaradvanyok
alapjan valészin(i, hogy valamennyien korhadé novényi részekkel
és a talajban él§ Protozodkkal taplalkoznak.

A péancélosatkik gyiijtése az erdei avar, mohaparnak, tézeg-
csomék és mindenféle korhadé novényi tormelék kirostalasival és
futtatdsaval torténik. A futtatéban elhelyezett tormeléket célszerti
a teljes kiszaradasig, kb. 10— 15 napig — kétnaponként forgatva —
futtatni. A futtaté iiveghen 2—3 ujjnyi 969%:-os alkohol legyen.
A kifuttatott anyagot vagy kozvetleniil valogatjuk ki, vagy pedig
ugynevezett sésvizes eljarassal valasztjuk kiilon a futtaté iivegjébe
hullott tormeléktsl. (Az eljards ismertetését lisd: Irodalom (7).)

A kivalogatott anyag eltevésére 969%,-os alkoholt hasznilunk.
A meghatarozashoz legtébbszor mikroszképi készitmények sziiksé-
gesek. Egyes csoportoknal, kiilsnosen ahol a hitpancél finomabb
szrozetét és a rostamez8ket kell vizsgalni, a hatpancélt kiilon
le kell preparilni. Elzdréanyagnak a kanadabalzsam és a BERLESE-
féle folyadék alkalmas. A kanadabalzsamos készitmény eldnye,
hogy barmeddig eltarthaté és keretezni nem sziikséges; hatranya
a kanadabalzsam magas fénytorése és a preparalas-el6tti vizteleni-
tés merevits hatdsa. A prepardlasra szant allatokat elGszor 969;-o0s
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alkoholba tessziik, utdna terpineollal vagy szegftiolajjal felvilago-
sitjuk, végiil kanadabalzsamban fedjiik le. A BrrrLEsE-féle folya-
dékkal késziilt prepardtumok vizsgilatra alkalmasabbak, de vala-
milyen keretezGanyaggal keretezni kell §ket, kiilonben évek mulva
kiszaradnak vagy szétrepednek. Preparalas eldtt az Aallatokat
40—50 C°-os termosztitban tejsav és 969%-os alkohol egyenls
keverékében kell melegiteni mindaddig, mig az alkohol teijesen el
nem parolog és a beslirlisodott tejsav marad vissza. Ezutdn az
allatokat desztillalt vizben ki kell obliteni, hogy a tejsav a készit-
ményben ki ne kristdlyosodjék. Végiil az allatokat a BERLESE-
- folvadékban lefedjiik és a prepardtumot 40—50 C°-os termosztit-
ban 4—8 6raig szaritjuk. Mivel! egy fajbol! legtébbszor sok példany
keriil el§, célszerii egy targylemezen az allatok nagysaga szerint
4--10 4allatot — hason- és hatonfekve egyarant — preparalni.
A pancélosatkik meghatarozisira két djabbkeletli oOssze-
foglalé munka van; az egyiket SELLNICK (18), a misikat WILLMANN
(22) irta. WILLMANN hatarozéjinak elénye a sok egyszerti, de jel-
legzetes habitusrajz. Régebbi keletii osszefoglalé munka MicHAEL-
nek a ,,Tierreich‘“-sorozatban megjelent vilighatdrozoja (15);
ugvancsak MicHaEL-nek az angliai pancélosatkikrdl (14) és
BerLESE-nek az olaszorszagi pancélosatkakrdl sz6lé monografidja
(9). Kezd6knek WiLLMANN munkija nagyon j6 beverzets, késSbb
az itt felsorolt munkik, valamint a folyédiratirodalom nélkiiloz-
hetetlen. A folvéiratirodalomban régebben féképen BERLESE,
MicHAEL, HALLER, HALBERT, OUDEMANS; Gjabban TRAGARDH. Sic
TaOR. JAcoT. VITZTHUM, GRANDJEAN, SELLNICK és WILLMANN ne-
vével taldlkozunk. A jelen munkiban részletes irodalmi jegvzék,
synonvma-jegyzék nincsen; ebben a tekintetben az elGbb emlitett
dsszefoglalé munkakra utalok.
A magyarorszagi pancdélosatkik irodalma nagvon szegény.
A Faunakatalégus (11) adatain kiviil régebben KARPELLES-nek
(12) és TarNER-nak (21) jelent meg egy-egv felsorolisa; tjabban
SzaraYy két kozleménye (19, 20), SELLNICK egv kisebb cikke (17),
legutébb pedig WILLMANN alapvetd dolgozata (10, 23) és a szerzb
dolgozatai szaporitottik a magyarorszagi fajok szamat. A magyar-
orszagi pancélosatkafauna jelenleg 26 ‘csalidba, 102 génuszba
tartozd 230 fajt szamlal. A kimutatott fajok koziil 6 a tudomanyvra
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nézve, 17 a magyar faunara nézve j. Az Uj génuszok szama 7.
Az eddigi adatok alapjan a magyar faunateriilet pancélosatkak
szempontjibél Eurépa legjobban dtkutatott teriiletei kozé tartozik.
Feltiin6bb hidnyossdg csak a Pterogasterina-csoportban mutatko-
zik, ahol még 6—8 génusz, 15—20 faj megtaldlasa biztosra vehetd.
Ugyancsak jelent§sebb fajszamemelkedés varhaté a Piyctima-
cohors revizidja utan; ezeket az allatokat ugyanis ma még nagyon
hidryosen ismerjiikk. Allatfoldrajzi kovetkeztetéseket levenni az
eddigi adatok alapjan még korai lenne, mert a legtobb faj eurépai
elterjedését alig ismerjiilk. A magyarorszagi elterjedési adatok is
rendkiviil hézagosak. Ez azonban igy van a kiilfoldi munkakban is,
amelyekben adatszeri termdhelyeket legtébbszér nem is adnak
meg, hanem e helyett ,gyakori®, ,ritka“, ,erdei mcghaban éI°,
»avarban taldlhaté® stb. altalinos megjeloléseket hasznaljak.
A magyar és a j6l atkutatott német fauna oOsszehasonlitisabol
annyi azonbhan mar most is kitfinik, hogy szdmos olyan fajunk van,
amelyet a német faundban eddig nem sikerilt megtalalni. A német
kutaték azonban elsGsorban a nedves erddk és tézeglapok faunijat
kutattak; a magyarorszagi gytijtések pedig — kiilonssen tjjabban —
leginkabb a szaraz, meleg teriileteken folytak, igyhogy a két atka-
fauna kiilonboz6ségének ez is oka lehet. Ezt a kérdést csak az
ezutani kutatdsok fogjak eldonteni.

Rendszer és nomenklatara tekintetében WILLMANN munkajat
(22) kovetem, csak egyes, szilkségesnek latsz6 részletekben térek
el téle. Jol tudom, hogy a pancélosatkiak ma hasznilatos rendszere
nagyon mesterséges, de az Eurépan kivili alakok ismerete nélkiil
nem lehet természetesebb rendszert kiépiteni. A WiLLmMaNN-féle
kozépkategoridkat megtartom, bar a rendszer ilyen nagyfokd
tagoldsa nem latszik jogosultnak. Ehhez a kérdéshez azonban
szintén csak nagyobb teriiletr8]l szdrmazdé anyag alapjan lehetne
hozzészélni.
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A magyarorszagi pincélosatkik fobb esoportjainak és csalidjainak

hataroezé tablai.

1. a) Afejésa torzs egymassal szilardan osszenétt; a haspancélzat

[

b)

. a)

b)

h)

h)

b)

eliilsé, labakat felvevs része szilard (Cohors: Aptyctima).. 2
A fej és a torzs egymassal mozgathatéan nétt 6ssze, Ggyhogy
a fej a torzshoz késpengeszeriien hozzacsaphaté; a hasoldal
eliils§, labakat felvevé része lagy (Cohors: Ptyctima) . . .

A has- és hatpancé] kozotti hatarvonal az ivarlemez és
a végbdllemez kozott halad el (Subeohors: Dia-

GASITES) oo e 3
A has- és hatrance] kozotti hatarvonal a végbéllemerz
mogott halad el (Subcohors: Syngasires) ......... 4

Az ivarlemez elol, kozvetleniil a ldbak mogott van; a vég-
héllemeztl annak hosszaval egyenl tavolsag valasztja el;
a has- és hatpancél kozotti hatarvonal kozépen meg-
szakitott. Fam.: Nanhermanniidae (p. 14, T.,T1.,f. 2, 4,5,7.)
Az ivarlemez hatul, kozvetlenill a végbéllemez elStt van,
azzal majdnem érintkezik; a has- és hatpancél kozotti
hatarvonal folytonos.

‘Fam.: Eulohmanniidae (p. 14, T. 1L, t. 1, 3).
Az ivar- és végbéllemez nagy, egvmassal szorosan ¢rint-
kezik, a haspancél egész hosszat kitolti. A labak szar-
és térdize tobbnyire egyforma; rovid ¢s hengeres (Phalanx:
Macropyling) . ...... ..ot b
Az ivar- és végbéllemer kisebb, a kettét egymastol a has-
pancélnak jelentékeny, legtobbszor az ivarlemez dtmérdjénél
szélesebb savja valasztja el; az ivar- és végbéllemer tehit
a haspancél egész hosszat nem foglalja el. A labak szar- és
térdize kiilonbozs, a szariz tovén elvékonyodd, sokkal
hosszabb, mint a térdiz (Phalanx: Brachypylina) .... 11
Az ivar- és végbéllemezt egy keskeny, kozos chitinkeret
veszi koriil, az ivar- és végbéllemez a haspancélt teljesen
elfedi (Subphalanx: Circummarginatae) ............. 6
Az ivar- és végbéllemer nines kozos chltmkeretben, a has-
pancél oldalsé részét széles savban szabadon hagyija
(Subphalanx: Immarginatae) ... .. e 10
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10,

11.

. a) A hatpancélt egy vagy tobb varrat harantmezékre tagolja.

Fam.: Hypochthoniidae (p. 19, T.111,f. 6—8,T. IV 1---12))
b} A hatpancél egységes ........ ... ... .. ol 7

. a) Az alstigma hidnyzik, helyén egy egyszerfi sz6r van.

Fam.. Malaconothridae (p. 24, T. 4, f. 13—16.)
b) Az alstigma mindig megvan® ... .. ... ... ... ... 8

. @) A hatpancél lapos, szélein tobbnyire felemelt, kozepe

besiillvedt, vagy pedig durva soksziges chitinlécezése van.
Fam.: Camisiidae (p. 25, T. IV, 17, T. V, f. 1-—7).

h) A hatpancél t.-k. domborodd, felemelt oldalszegélye soha
sincsen, felilete sima, vagy finoman pontozott, vagy alig
kivehetSen sokszoges ......... ... .. ... oo, 9

. a) A haspancél kozepetidjan, az ivar- és végbéllemez kozott

egy egyenes harantvarrat van, amely a haslemezt két
részre osztja.
Fam.: Epilohmanniidae (p. 16, T. LI. f. 6, 9.)
b) A haspancélon nircsen harantvarrat.
Fam.: Lohmanniidae (p. 17, T.1Lf. 8, 10, T. I11, f. 1 —5).
a) Az ivarlemezt egy harantvarrat szeli 4t, tigvhogy az ivar-
nyilast latszolag négy kornegyed fedi. A hatpancél lapos,
vagy alig boltozott, a vedlési béroket excentrikusan elren-
dezve legtobbszor magin viseli.
Fam.: Neoliodidae (p. 30, T. V, f. 8—10).
b) Az ivarlemezen nincsen hardntvarrat, a hatpancél igen
erdsen boltozett, vedlési bdrok soha sincsenek rajta.
Fam.: Hermanniidae (p. 29, T. V, f. 11—12).
a) A torzs vallan nincsen lehajlé vallebeny, legfeljebb aproé,
vizszintesen elallé vallpikkely (Subphalanx: Aptero-
GaSIEring) ...... ... i2
b) A torzs vallan szarnyszer(i, lehajlé chitinfiiggelék, tgy-
nevezett vallebeny (pteromorphaj van (Subphalanx:
Pterogasterina) ....... .. .. . . 20

1 Egyetlen kivétel a Lokmanniidae-csalddba tartozé T'rhypochthoni-

ellus-génusz, amelyet a Malaconothridae-csalad fajaitél a torzs két oldalin
lathaté sotétebb, kerek olajmirigyek jol megkiilonboztetnek. Egyetlen faj:
a Trhypochthoniellus setosus Willm. tézeglapokhan él, magyarorszagi eld-
forduliasa varhato.
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12. a)
b)

13. a)
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16. a)

17. a)

b)

18. a)

b)

19.¢a)

~mabél alig nyulik ki ....... ... ... . i 7
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A csapragon nincsen ollo; hossz, vékony, palcikaszerii,vége
felé flirészes. Fam.: Gustaviidae (p. 73, T. XIII. f. 17-18.)
A csapragé ollés ... L 13
A negyedik labpar a tobbinél erdsebb ugrélab, az Aallat
megolése utan kinyujtva elére irdanyul.

Fam.: Zetorehestidae (p. 74, T. XIV, 1—7).
A negyedik labpar a tobbihez hasonld, nem ugré, megolés
utan nincs el6re irdnyitva ......... e 14
A harmadik és negyedik labpar a has- és hatpancél oldal-
varratanal joval beljebb, a hasoldalon izesiil.

Fam.: Liacaridae (p. 68, T. XI1I, f. 1—86.)
A harmadik és negyedik l1abpar a has- és hatpancél érint-
kezésében, vagy attol alig beljebb izesil ............. 15
A lédbak feltlinGen hossztiak, a testhossznal rendesen jéval
hosszabbak; a torzs legtobbszér kerek vagy golvdalaka.
Fam.: Belbidae (p. 32, T. VI, f. 5—13. . VII, f. 1—13,
VIII, 1—8.)
A labak nem feltlinden hossztak, a testhossznal nem vagv
alig hosszabbak, a torzs legtobbszor tojasdad, nem golyo-
SZETU ... o 16
Az Alstigmaszerv nagy. levél- vagy legvezGszertien kiteriild
chitinlemez. Fam.: Licneremaeidae (p. 41, T. VIIL, . 9—15).
Az Aalstigmaszerv sohasem levél- vagy legyezdszerii, ha
mégis kiteriil6, akkor nagvon kicsiny, tgvhogy az alstig-
A hat pereme t.-k. éles, a hatpancél lapos; hatsé és oldalséd
szegélve széles savban dtnvalik a hasoldalra is.

Fam.: Cymbaeremaeidae (p. 31, T. VI, f. 1—-4).

A hatnak nincsen éles pereme, a hatpancél nem vagyv csak
alig észrevehetden nyulik 4t a hasoldalra .. ........... 18

A hatpancél legtobbszor durvan vésett; godrocskés, léces,
vagy dudoros, de legalabb jol kivehetéen pontozott.
Fam.: Carabodidae (p. 58, T. X1, {. 5—17, . NXII. f. 1—13.)
A hatpéancél sima, vagy legfeljebb finoman pontozott ... 19
A vallakon villebenyre emlékeztets, vizszintesen elallo
pikkelyszer(i fiiggelék van.

A




20.

22.

23.

h)

@)

b)

b)

b)

)

b)

Fam.: Oribatulidae (p. 75, T. X1V, 8—12).
A vallak lekerekitettek, vizszintesen elallé fiiggelék ninecsen
rajtuk.
Famn.: Eremaeidae (p. 42, T.1X. f. 1—21,T. X, f. 1—18,
T. XI, f. 1—4).
A csapragok tovikon vastagok, kevéssel el6bb hirtelen
elkeskenyednek, palcikaszertiek; az oll6 igen kicsiny,
mozgathat6 dga az egész csapragd hoss: dnak egyharmada-
nél sokkal rovidebb. A testet tobbnyire rancos, porszemek-
kel teletapadt nyélkaréteg takarja.
Fam.: Pelopidae (p. 97, T. XVIIIL, f. 1—4).
A csapragok nem keskenyvednek el hirtelen, tojasdadok;
az ollé aranylag nagy, az egész csapragé hosszdnak egy-
harmadaral sohsem kisebb ...... ... ... ... ... ... 21
A fejlécek igen gyergén fejlettek, a fejpancél szélén futé,
alig kivehetd chitinvonalak, vagy hidryoznak; a vallebenyek
hatalmas, el6reugré, szérnyszerti lemezek, elilsé végiik
lekerekitett, majdnem a fejesticsig nyulik elére.
Fam.: Galumnidae (p. 89, T. XVI, {. 10—15)
A fejlécek t.-k. jol fejlettek, a vallebenyek nem vagy alig
nyulnak elfre, vagy ha a fejcsticsot mégis megkozelitik,

eliitsd végilkk hegyes ...... ... ... ... .. .. il 22
A fejlécek hatsé végiikkel vannak a fejpdncélhoz hozza-

néve, szélesek, bels§ szegélyiitk egymassal érintkezik vagy
osszendtt, a fejpancél legnagyobb részét elfedik.

Fam.: Notaspididae (p. 92, T. XVII, {f. 1—-13.)
A fejlécek bels§ szélikkel vannak a fejpancélhoz hozza-
ngve, belsd szegélyiikk sohasem érintkezik egyméssal, leg-
feljebb egy harantlécecel van osszekotve ............. 23
A fejlécek a fejpancél szélén futd, elére fokozatosan
keskenyed8 lemezek, hardntléccel soha sincsenek ossze-
kotve.
Fam.: Protoribatidae (p.77,T. XIV,1.13—14,T. XV {. 1—4).
A fejlécek végig egyenls szélesek, vagy a csticsuk felé
szélesednek; gyakran harantléccel vannak osszekotve..
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Fam.: Ceratozetidae (p. 81, T. XV, f. 5—14, T XVL
f.1—9).
24. a) Az ivar- és végbéllemez kerek, egymdissal nem érintkezik,
a haspéncél jelentékeny részét szabadon hagyja.
Fam.: Mesoplophoridae (p. 100, T. XVILI, f. 5.)
6) Az ivar- és végbéllemez egymiéssal vagy egy harantvonal
mentén, vagy egy aprd, haromszogletii lemez kozbeiktata-
saval érintkezik; a haspancél egész teriiletét elfoglalja ... 25
26. a) Az ivar- és végbéllemez t.-k. széles, képe ablakkeretre
emliékeztet; a test t.-k. gombolyll vagy tojisdad.
Fam.: Phthiracaridae (p. 101, T. XVIII1, . 6—8).
b) Az ivar- és végbéllemez igen keskeny, hasitékszer(i, a kett§
kozott aprd, haromszogletii lemez van; a test t.-k. oldalrél
lapitott ... Fam.: Oribotritiidae (p. 103, T. XVIII, f. 9—10.)

Ordo: Acari Leach 1817.
Subordo: Sarcoptiformes REUTER 1909.

Supercohors: Oribatei Dugfis 1834,
Cohors: Aptyctima Oupemans 1906,

Az Aptyctima cohorsba OUDEMANS azokat a pancélosatkakat
sorolja be, amelyeknek a feje és torzse szilardan osszenétt egymassal.
Vannak ugyan kivételek, amelyeknek fejilk csak vékony chitin-
hartyaval kapesolodik a torzshoz (Hulohmannia, Collohmannia,
Hypochthoniidae), a fej mozgékonysaga azonban ezeknél is jelen-
téktelen; semmi esetre sem olyan nagyfokd, hogy az allat a fejét
késpengeszer{ien hozzécsaphatni a torzshéz.

Subcohors: Diagastres WiLLMANN 1931,

Ennek a ¢soportnak elkiilonitése WILLMANN szerint is nagyon
mesterséges. Az ide tartoz6 két csalidnak egyetlen kozos jellem-
vonasa az, hogy a has- és hatpancél kozotti hatarvonal az ivar-
és végbéllemer kozott halad 4t, a végbéllemez tehit tulajdon-
képen a hatpancél hasoldalra nyalé darabjan fekszik. Az Euloh-
mannia-génusz killonben a Lohmanniidae-csalad, a Nanhermannia-
génusz, pedig a Hermanniidae-csalad kozelébe tartoronak latszik.
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1. FAM.: EULOHMANNIIDAE.

Hosszkas, hengeres testi dllatok; fejiiket és torzsiiket vékony,
nyakszer@ chitinrész koti 6ssze. A has- és hatpancél kozotti hatar-
vonal folytonos, el6l a negyedik labpar csipSlemezéig terjed.
Az ivarlemez a haspancél legvégén, a végbéllemez szomszédsagaban
van. A csalddnak egyetlen génusza van.

Eulohmannia BERLESE 1910.

A csaldd bélyegei jellemzik. Egyetlen faja van.

FEulohmannia Ribagai (BERL.) 1910.
(7. I, f. 1, 3.

A fejesticson két bevagas van; az Alstigmaszerv finoman
féslis, vagy pillas, bajuszszerlien visszapodrédik. A™ fejpancélon
a rendes hdrom sorteparon (lemezkozti, lemezestcsi és fejestesi
serték) kiviil megvannak az Alstigméan-kivili sért¢k, azonkiviil
az Alstigmék el6tt egy-egy jarulékos sorte is talalhatd. A test
felilete alig kivehetden, finoman sokszoges 1écezésti. H.: 720 u. —
Pilisszentkereszt.

2. FAM: NANHERMANNIIDAE

Hossz1kas, hengeres torzsti allatok; fejiik és torzsiik szilardan,
kozbeiktatott chitirhartya nélkiil fiigg 6ssze. A fejpincélon egy
kiemelked§ kozépmezd lathaté. A test finoman pontozott vagy
godroeskés, sotétbarna, felilletén hossza, megfekvd szintelen sorték
vannak, amelyek készitményen csak nehezen vehetdk  észre.
A csaladnak egyetlen génusza van.

Nanhermannia BERLESE 1913.

A csalad bélyegei jellemzik. Magyarorszagon két faja keriilt
el§, de egy harmadik fa] elgkeriilése is valészinii, Ggyhogy a
hatarozé tablaba ezt is felvettem.
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1. a) A fejpancél kiemelkedd kozépmezejének hatsé szegélyén
egy-egy hatrafelé nézé fogszerti chitinnyalvany van.

N. elegantula.

b) A fejpincél kiemelked§ kozépmezejének hatsé szegélye
egyenes, nyulvanya ninesen ......................... 2
A fejpancél kiemelked§ kozépmezejének hatsé szegélye
finom szemesesorral van diszitve. Az els§ és mdasodik lab
térd- és szarizén egyszerii, hegyben végz8dé sorték vannak.
N. nana.

o
3]
~

b) A fejpancél kiemelkedé kozépmezejének hatsé szegélye
sima, az els6 és masodik ldb térd- és szarizén egy kiilsé és
egy belsd szlr kimetszett hegy(, villas. ..... N. comitalis.

Nanhermannia nana (N1C.) 1855,

Magyarorszagon még nem talaltak, de kiilfoldon legtobhb
helyen annyira kozonséges, hogy hazai el¢forduldsa is varhato.
WILLMANN szerint mohaban és nyirkos helyek‘en mindenhol
kozonséges.

1. Nanhermannia elegantula BERL. 1913.
(T. II, f. 2, 7))
A génusz masik két fajanal durvabban godrocskés feliiletii.
H.: 570 p. — Készeg, Matrafiired.
2. Nankermannia comitalis BERL. 1916.
(T. IL, f. 4, 5.)
A két elézd fajnal valamivel zomokebb. H.: 660 u. Kdszeg, Sari.
Subcohors: Syngastres WIiLLMaNN 1931,

A hat- és haspancél kozotti hatarvonal a végbe’lleméz mogott
halad el, a véghéllemez tehat nem esik a hatpancélra.

Superphalanx: Digastropeltae OUDEMANS 1917,

A haspancélt egy vizszintes harantléc egy eliils§ és egy hatsé
részre tagolja.
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3. FAM.: EPILOHMANNIIDAE.

Az ivar- és végbéllemez alkotisa a Brachypylina phalanxra
emlékeztet. Az ivarlemez a haspancél kozepén, a haspancélt ketté-
osztd harantlécen iilve helyezkedik el. A végbéllemez a haspancél
hatsé darabjan van, a harantléct6l, ill. az ivarlemeztdl j6l kivehetd
hézag valasztja el.

Epilohmannia Brrrese 1917,

A csalad bélyegei jellemzik. Egy magyarorszagi faj.

Epilohmannia cylindrice (BERL.) 1904
(T. II, f. 6, 9.)

Az alstigmaszerv vége felé orsoszerien megvastagodik, a -
lemezkozti és az alstigman kiviili sorték az alstigma szomszédsdga-
ban erednek, valamivel el6bb egy par ostorszeriien hajlott, igen
vékony jarulékos sorte van. A lemezesicsi sorték rovidek, egymashoz
kozel erednek. A fejesuiesi sorték nem lathaték. H.: 480 w. —
Nadap (Velencei hg.).

Superphalanx: Monogastropeltae OUDEMANS 1917.

A haspancél osztatlan.

Phalanx: Maeropylina HuLrL 1918,

Az ivar- ¢s végbéllemer a haspiancél egész hosszat kitolti,
egymadssal érintkezik, a labak térd- és szarize tobbnyvire egvforma;
rovid és hengeres

Subphalanx: Circummarginatae WILLMANN 1931,

Az ivar- és végbéllemerzt egy keskeny, kozos chitinlée hatarolja;
a két lemez az egész haspancélt kitolti. A haspancél a hasoldalnak
csak egy V-alaka kozéprészét foglalja el, az oldalsé sdv a hat-
pancél hasoldalra atnyalé darabjaval van bhoritva.
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4. FAM.: LOHMANNIIDAE.

Ebbe a csaladba harom meglehetésen kiilonbozé szervezetit
génuszt sorolok be. A Trhypochthonius-génusz idaig mint a Hypo-
chthoniidae-csalad tagja szerepelt, ez a megoldas azonban semmivel
sem szerencs(sebb, mintha a génuszt a Lohmunniidae-csaladdal
kapcsoljuk ossze. A Trhypochthonius-fajok a  Perlohmannia-
génusszal mutatnak legtobb hasonlatossdgot, Ggyhogy mig ennél
a megoldasnil szerencsésebb nem jon javaslatba, ezt a génuszt
is a Lohmanniidae-csalidba helyezem. A Collohmannia-génuszt
talan célszeriibb volra kiilon csaladba besorolni, a tigabb értelem-
ben vett Lohmanniidae-csalad revi.iéjahoz azonban sziikkség volna
a tiyikus génusz: a Lokmannia vizsgilatara is. En tehat, hogy a
rendszer talsagos tagolasat elkeriiljem, a Lohmanniidae-csaladba a
Perlohmannia-, Trhypochthonius- ¢s Collohmannia-génuszt egyariant
besorolom, hangsilyozom azonban, hogy ezt a megoldast, mint
sziilkséges rosszat, csak ideiglenesnek tekintem.

1. a) Az alstigmaszerv féslis ................. Perlohmannia.
b) Az alstigmaszerv sima ............... ... ... ... ..... 2

2. a) A test oldalrél 6sszenvomott, boltozatos; igen hosszi
szérokkel; 1 mm-nél nagyobb, sitét szinezetli fajok.
Collohmannia.

b) A test nines oldalrdl ¢sszenyomva, mérsékelten dombora,
szérei rovidek: 700 w-ndl kisebb fajok ... Trhypochthonius.

1. Perlohmannia BERLESE 1917.

A fej elSl elkeskenvedd, hosszu, az dlstigmaszerv fésis,
ot egymastdl tavol 4116 szérrel. Az alstigman kivili serték kiesinyek,
a lemezkozti serték hossztiak, elSttiik egy par rovidebb (lemez-
cstcesi vagy jarulékos?) sorte van. A fejestics el6tt két eg vma s
mogott allo, kozépvonalban elhelyezett sorte (fejesticsi vagy
lemezestesi serték?) van. Az ivarlemez helyén négy aprd, két-két
hosszukéas lemez, a véghbéllemez helyén négy hosszikas lemez van.
A hasoldalra 4atnyulé hatpancél a hasoldal legnagyobb részét
elfedi, ugyhogy a haspancél csak keskeny, szalagszer(i kozép-
savban foglal helyet.

Balogh: Magyvavorszig paneclosatkai. 2
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Perlohmanma dissymilis (HEwITT) 1908.
(T. 11, f. 8, 10.)

H.: 900 w. — Készeg.

2. Collohmannia SELLNICK 1922,

A torzs tojasdad, er8sen domborodé; az alstigmaszerv sorte-
szerl, a hatpancélon 2—4 par feltiinden hossza sorte van. A has-
pancél igen keskeny. .

Collohmannia nova SELL. 1932.
(T. 111, 1. 1.)
A hitpancél hatsé szegélyén két par, oldalt a torzs kozepetdjan
egy par, kevéssel a torzs vége elGtt egy par: osszesen négy par
hossz sorte van. H.: 1600 . — Herkulesfirds, Réz-hegység.

3. 'Trhypochthonius BRRLESE 1905,

A hatpancél finoman szemecskés, erésebb nagyitasnal néha
sokszoges chitinstruktirdja van. A ¢-ek testében tobb (4—6)
pete lathaté.

1. a) A test szfrei merevek, elallok, végiikon kissé megvasta-

godok. ... Tr. tectorum.
b) A test szérei vékonvak, megfekvik. végiikon egvenletesen
vékonvodnak ....... ... .. oL oL Tr. excavatus.

1. Trhypochthonius tectorum (BERL.) 1896,
(T. II1, £. 3, 5.)

A sokszoges chitinstruktira erésebb nagyvitasnal jol kivehet6.
H.: 700 4. — Nagysalld, KGszeg.

2. Trhypochthonius excavatus (WILLM.) 1919.
(T. T1I, £. 4.)
A torzs oldalan egy-egy tojasdad, sotéten szinezett olajmirigy
tinik keresztiil, a hatpancél sokszoges struktarija csak az olaj-
mirigy felett vehet§ jél ki. H.: 530 u. — Nagysallo.
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5. FAM.: HYPOCHTHONIID AE.

A csalad valamennyi fajara jellemzd a hatpancél osztottsiga.
A hatpincél varratainak szama 1—3. A labvégek mindig egy-
karmuak. A péancélzat arinylag vékony, vilagos szin. A ¢-ekben
egyetlen nagy pete képzddik, az ivarnyilas ennek megfelelSen
nagy. A csalddot a haspancélzat kialakulisa szerint két jol elkii-
lonils alesaladra lehet osztani.

1. a)

b)

[N
_
N

A hasoldalnak az ivar- és végbéllemez kozos chitin keretén
kiviiles§ része egységes. Subfam: Hypochthoniinae s. str. p. 19.

A hasoldalnak az ivar- és végbéllemez kozos chitinkeretén
kiviil esé oldalsé mezejét egy hardntvarrat mindkét
oldalon kettéosztja.

Subfam: Brachychthoniinae subfam. nev. p. 21.

Subfam.: Hypoechtoniinae s. str.:

A hatpancélon egy harantvarrat van ................ 2
A hatpancélon két vagy harom harantvarrat van .... 3

A hatpancélon finom, sokszoges chitinstruktara lathato,
az alstigmaszerv barkaszer(i, a torzs gombolvi.

Sphacrochthonius.
A hatpancél sima, az dlstigmaszerv fésiis, a torzs tojasdad,
vagy tompan otszogletd .............. Hypochthonius.

A hatpancélon két harantvarrat van, az els6 kozépen
elmosédott, megszakadd .............. Hypochthoniella.
A héatpancélon harom, egymashoz kozel futé harant-
varrat van ... C'osmochthonius.

(. Hypochthonius (. L. Kocm 1835,

A fej hosszi, eldl ékalakuan keskenyedik, a fejesteson +—7
igen apro, fogszerd kiugras van. Két magyarorszagi faj.

1. a)
bh)

Az Alstigmaszervnek 6—7 fésiifoga van, a fogak ritkasan
allanak ... L o H. rufulus.
Az alstigmaszervnek 10—11 féstifoga van, a fogak stirim
allanak ...... ... ... .. .. e H. luteus.
2*
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1. Hypochthonius rufulus C. L.. Kocu 1836.
(T. 111, 6—7.)

Nagyobb, zomok termet@i faj, szine husvoros, a torzs kor-
vonala igen tomgén, de 2—3 kivehet$ hullimban fut. A hatparcél
sz §rei hoss: tak, fokozatosan hegyeseddk. H.: 670 ¢ Nedves erddk-
ben kozonséges fajnak latszik. — Nagysalls, Eny, Készeg, Matra-
fired.

2. Hypochthonius luteus OuDpMS. 1913,
(T. I11, £. 8.)

Az el6bbinél kisebb, ellipszis alaku faj, szine sargasvoros,
a torzs korvonala egyenesen fut. A hatpéncél sz6rei az el6zd
fajéral rovidebbek, hegyesedés nélkiil, hirtelen végzédnek.
H.: 600 u. Egyetlen példanya hangyabolybdl szarmazik. — Pilis-
szentkereszt. A magvar faunédban uj. '

2. Hypochthoniella BerLESE 1910

A fejesucs el8l tompan lekerekitett, az alstigmaszerv finoman
pillas. A fej- és hatpancél sz6rei rovidek. A torzs hosszukas, koz-
vetlenii la fej mogott gallérszeriien széleseds, hatrafelé fokozatosan
szélesedik, majdnem rombusz-alaki, a maéasodik varrat t4jan
a legszélesebb. Egy magyarorszagi faj.

Hypochthonielln pallidula (C. L. KocH) 1836,
(T. TV, f. 1-2))

H.: 370 u. Nedves erdlkben, mindig kis példanyszamban
talalhat6. — Zebegény, Készeg, Nadap.

3. Cosmochthonius BERLESE 1910.

A fej- és hatpancélon széles chitinlécekkel hatarolt kerek,
vildgos foltok vannak. Az alstigmaszerv slirfin pillas, a fejpancél
és a hatpancél hatsé négy szdre tollas, A hatpancélon négy sorban
elhelyezve 16 sorte van. Az els négy a hatpancél elsé mezejében
ered és a masodik mezd§ elejét majdnem eléri; a mésodik négy




21

a masodik mez§ kozepe tajan ered és a harmadik mezé kozepéig ér;
a harmadik négy a mdésodik és harmadik mez6 hataran ered,
igen hosszl, a torzs végén tulér; az utolsé6 négyv a harmadik és
negyedik mez 8 hataran cred €s a torzs végét nem éri el. Valamennyi
sz6r pillis. Az allatot néha véaladékréteg boritja. Egyik legszebb
magvarorszagi pancélosatka.

Cosmochthonius lanatus (Micu.) 1885.
(T. IV, 5—6.)

H.: 325 p. Egyetlen magyarorszagi példinya szaraz hegy-
oldal gyeptéglajabol futott ki. — Budapest (Svdbhegy).

4. Sphacrochthonius BERLESE 1910,

A fej el6l tompan lekerekitett, a torzs majdnem szabalyos
koralaki, pis: kosfehér. A hat- és hasoldalon szabalyos, jol kivehetd
sokszoges lécezés van. Az alstigmaszerv barkaszerti. A test felii-
letét finom valadékszemesék fedik, amelyek rendesen a pancél
lécezést kovetik és a léceken gyongysorszeriien helyezkednek el.
A valadékszemesék ezenkiviil a test szdreit is elboritjak, Ggyhogy
valamennyi sz6r barkaszeri, Az allat a legszebb péancélosatkik
kozé tartozik. Egyv magyarorss agi faj.

Sphaerochthonius splendidus (BERL.) 1904,
(T. IV, f. 3—4.)

H.: 300 . — Nadap, Bodajk, Budapest (Svabhegy, Farkasrét).
Kiilfoldon Olaszorszaghan, Spanyolorsziaghan és Eszak-Afrikaban
gviijtotték.

Subfam: Brachychthoniinae subfam. nov.

Ennek az alesaladnak fajai idaig a Brachychthonius- (s. lat.)
génuszba voltak besorolva. ElGszor Jacor hivta fel ra a figyelmet,
hogy egyik északamerikai faj hasparcélja osztott. Ezt az allatot
6 mint j génuszt irta le Eobrachychthonius néven. Megfelel§ nagy
anyagon végzett vizsgilataim kideritették, hogy valamennyi
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Brachychthonius-faj haspancélja osztott, ezért az Eobrachychthonius
génusz a synonymak kozé kerilt. A haspancél osztottsaga,
mint feltétlenil kozépkategéria értékii bélyeg, kivialéan alkalmas
r4, hogy az amugy is nagyon egységes csoportot a Hypochthoniidae-
csalad tobbi génuszatdl elvalasszuk. Az Gj alcsaladba kistermetii,
170—260 u kozotti, zomok, majdnem kerek torzsii, vilagos citrom-
vagyv narancssiarga fajok tartoznak. Nagvrészt mohdban, f6képen

SZATAZ
1. a)

b)

A

mohéban élnek.
A fejpancélon fejlécre és harintlécre emlékezteté chitin-
vonalak vannak; az egész test feliiletén jol kivehet§ vila-
gosabb foltok — a chitinpancél megvékonyods részei —
lathatok .................... Poecilochthonius nov. gen.
A fejpancélon nincsenek fejlécre és harantlécre emlékeztets
chitinvonalak; a test feliilete sima.

Brachychthonius (s. str.)

1. Poecilochtonius nov. gen.

test szdrei rendkiviill rovidek. csak a hatpancél szélén

lathatok. A fejpancél kozépvonalaban +—3 par szabalyosan
felsorakozott folt van. Generotipus: Poecilochthonius ttalicus
(BERL.). A magyar fauniban két faja van.

1. a)

h)

A

A hatpancél els6 mez8jének kozépvonaliban a vildgos
foltok hosszanti hullamos szalagga olvadtak ossze, a foltok
az egész test felilletén nagvok, sok helyen osszefolynak.
' P. italicus.
A hatpancél els6 mez8jének kozépvonalaba es6 foltok
nincsenek osszeolvadva, a test feliiletének foltjai kicsinyek,
kiilonallék. A varratok kozepén az elsd és masodik mezébe
nyalva egy-egy hosszikas, virdgsziromra emlékeztetd

részbdl osszetett, haromosztata folt van.
P. hungaricus nov. spec.

1. Poecilochthonius italicus (BERL.) 1910,
(T. IV, f. 7—8.)

fajt a hatpancél kozépvonaldban 1év6 szalaggd olvadt

foltokrél azonnal fel lehet ismerni. A hatpancél masodik mezejének
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kozepén egy szivalaku folt van. amelynek felsd, lekerekitett
végei az elsé mezSbe nytlnak. Klénk narancssirga, mohakedvels
faj, kicsinysége miatt nehéz megtalalni. H.: 190 u. — Pilisszent-
kereszt, Bodajk, Nadap. A magvar faundban aj.

2. Poecilochthonius hungaricus nov. spec.
(T. IV, f. 9))

A hatpancél vilagos foltjainak hatara alig kivehetGen, flmoman
pontozott. Nagyon jellemzd rd a két varrat kozepén il harmas
folt. Az el6z6 fajnal vildgosabb narancsszinti, karcsubb és ritkabb
faj. H.: 200 1. — Nadap, Pétharaszt.

2. Brachychthonius BerLESE 1910. (s. str.)
A test szdrei jol lathaték. néha feltlinGen nagyok, szélesek.
Vilagos husszinii fajok.
1. a) A hétpancél szdrei hosszhak, laposak, hajlott késpengéhez
hasonléak, végiik hegves. A szbrok jol kivehets kerek

dudorokon iilnek ............. ... ... ... Br. horridus
b) A hatpancél szérei rendesek ........... .. ... ....... 2

2. a) A test szérei hossztak, a lemezkozti sz6r nem, vagy alig
rovidebb az Alstigmaszerv hosszanal; a két Aalstigmat
egy ivelt, el6re homoru, finom chitinvonal koti Ossze.
Szélesebb, nagvobb termet(i (220—260 u«) faj.

Br. laetepictus.

b) A test szérei rovidek, a lemezkozti sz6r az alstigmaszerv
felehosszanal alig hosszabb; az alstigmakat nem koti ossze
chitinvonal. Karesubb, kistermet{i (200 u) faj. Br. brewvis.

1. Brachychthonius horridus SELL. 1928,
(T. IV, f. 10
A dudorokon 1§ hatalmas, hajlott késpengealaka szérokrél

“azonnal felismerhets.® Szaraz mohéaban é18, sargasfehér faj,
H.: 190 «. — Nadap (Velencei hg.)
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2. Brachychthonius brevis (Micm.) 1888.
(T. 1V, f. 11.)
Nagyon rovid szérzetii, sima pancéla, zomok faj. Mohaban

elég gyakori. H.: 200 . — Kdszeg, Matrafiired.

3. Brachychthonius laetepictus BERL.- 1910.
(T. IV, f 12)

Zomok termetli, hossz sz0rii faj, térzse majdnem kerek. -

Az alstigmak el6tt egy-egy erdsen fényls, viligos pigmentfolt van.
H.:" 260 «. — Készeg. Herkulesfiird§.

6. FAM.: MALACONOTH RIDAE.

A Lohmanniidae-csaladra emlékeztetd, viligosbarna vagy sargis
fajok. Az alstigma hianyzik, helyén egy egyszerli sorte taldlhato.
1. @) A labak haromkarmuak, a haspancél elSl jéval szélesebb,

mint hatul, hatsé vége hegyes ....... Trimalaconothrus.
b) A labak egykarmuak, a haspancél elsl csak kevéssel széle-
sebb, mint hatul, hats6é vége kerek ...... Malaconothrus.

1. Malaconothrus BERLESE 1905.

Kistermetii (300—400 u), hosszikas fajok, majdnem parhuza-
mos oldalakkal. S:.iniik fehéressiarga. Tézeglapokban, Aaltalaban
nedves helyeken élnek. Két magyarorssagi faj.

1. a) A test sz8rzete nagyon rovid .............. M. egregius.
b) A test szérzete hosszabb ............. ... M. globiger.

1. Malaconothrus egregius (BERL.) 1904.
(T. 1V, f. 13—14.)
Nagyobb termetii (400 ). rovidsz6r(i faj. H.: 400 x. — Bator-
liget.
2. Malaconothrus globiger Trag. 1910.

Az el6bbinél kisebb termetil, a torzs szdérei hosszabbak. H.:
370 1. — Kdészeg.



2. Trimalaconothrus BERLESE 1916.

Az el6bbi génusznal tobbnyire nagyobb termetii (400—600
w-os) fajok. Kzek is nedves helyeken élnek. Eddig egy magyar-
ors: Agi faj keriilt el6, de az 6t németorszagi fajbél még tohbnek
eléforduldsa valészindi.

Trimalaconothrus glaber (MicH.) 1888.
(T. IV, f. 15—18.)

H.: 380—600 . — Szklendéfirds, Kdszeg.

7. FAM.: CAMISIIDAE.

Nagytermeti{i, 600—1200 p koriili fajok. Torzsiik legtobbszor
téglaalakn, szogletes, vagy lekerekitett végl, feliiletének gyakran
! léces chitinszerkezete van. A fejléc és harantlée csokevényes,
legti bbszor csak az igen hosszira nyult fejléci csies és az azon 1il§
fejlécsorte lathato jol.

1. a) Az ivar- és végbéllemez kozos chitinszegélye a végbéllemez
csiicsa mogott kissé szétkanyarodik és egyenes vagy homoru

! harantvonallal zaral ....... .. ... ... .. ..., Camisia.
i b) Az ivar- és véghéllemez kozos chitinszegélye a véghéllemez
csticsa mogott hegyben zarul ... ..o il oL 2

2. a) A fejcsteson ninesen bevagas ............. Heminothrus.

b)) A fejesticson egy vagy két bevigis van............... 3

3. a} A fejcstuics kozepén egy bevagis van, a hatpincélon sokszoges
chitinlécezést talalunk ........ e Nothrus.

b) A fejesucson két bevagds van, a hatpancélnak ninesen sok-

szoges chitinlécezése ............. e Platynothrus.

1. Camisia v. HeypEN 1826.

A hatpancél téglalapalaki, kozépen t.-k. besiippedt, a mélye-
dés koporséfedélszer(i. A labak hiromkarmuak. A testet tobbnyire
valadékréteg boritja, amelybe apré rogocskék ragadnak bele,
tgyhogy az 4llat a kornyezetébe jol beleolvad. Ot magyarorszagi faj.
1. @) A hatpancél végén kiugr6 kozéprész van ............. 2

b) A hatpancél végén nines kiugré kozéprész ............ 3
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2. a) A kiugré kozéprészen két hengeres nyulvany, végiikon egy-
egy vékony nyélen iil6, visszahajlott pillas sorte van.

C. biverrucata.

b) A kiugro6 kozéprészen nincsen nyualvany, csak két ild, vissza-

hajlott pillas sorte ........ ... ... . ... ... .. C. horrida.
3. @) A torzs hatsé szegélyén nincsen nynlvany, csak egy-egv,
a szogleteken 1l pillas sorte ................ C. segnis.
b) A torzs hatsé szegélyén 1—3 par esupasz, vagy sortét visels
chitinnyalvany van ........... ... ... . ..o i 4
4. a} A hatpancél oldalan hossza, palcikaalakt nyulvinyokon ilé
hajlott sorték vannak .................... C. spinifera.

h) A hatpancél szélén nyeletlen, rovid sorték vannak.
C. biurus.

1. Camisia biverrucata (C. L. KocH) 1840.
(T. V, f. 1—2))

A faj a torzs végén lathato két hengeres nyalvanyrdl azonnal
felismerhet. H.: 1000 «. — Zire, Készeg.

2. Camisia horrida (HErM.) 1804,
(T. v, f. 3)
A torzs végén nincsen chitinnyulvany, csak két par nagy,
pillas és egy par apro, egyszerii sorte. H.: 880 #. — Vihnve, Készeg..

3. Camisia segnis (HERM.) 1804.
(T. V, f. 5)
A legkisebb termetii Camisia-taj. Kiilonosen mohaban gyakori,
azonban legtobbszor kis példanyszamban gyiijthetd. H.: 800 u. —
Kérmocbanya.

4. Camisia spinifera (C. L. Kocn) 1835.
(T. V, f. 6.)
A torzs végén harom par chitinnyalvany van, ezek koziil egy
par igen hosszu és hajlott. Valamennyi nyulvany hatalmas sortéket
visel, ugvantgy, mint a héatpancél oldalin 1évé palcikaszeri
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- nyulvanyok. Kozonséges faj. H.: 1000 ¢. — Garamkovicsi. Garam-
rudné, Kormoécbanya, Készeg, Matrafiived, Kolozsvar, Céke.

5. Camisia biurus (C. L. Kocn) 1840.
(T. V, t. 4))

A torzs hatso szogletén egy kiilsd, tiiskétlen és egy belsd, pillas
s0rtét visel§ nytlvany van. A két nyulvany legtdbbszor az utolsd
vedlésbdl visszamaradt hegves, zacskészerii bér fedi. H.: 1000 u. —
Készeg, Matrafiired.

2. Nothrus (. L. Kocu 1835.

A pancélzaton sokszoges, durva chitinlécezés van, az alstigma-
szerv legtobbszor hosszu, sorte- vagy fonalszert. Harom magyar-
orszagi faj.

1. a) A labon egy vagy két karom van ........ N. sylvestris.
b) A labon harom karom van .......................... 2

2. a) A torzs hatsé szegélyének saroksortéi sokkal hosszabbak
a tobbinél, elérik a test hosszanak felét ... .. N. palustris.

b) A torzs hatsé szegélyének sortéi rovidek, egyenls, vagy
majdnem egvenl§ hossziak ............... N. biciliatus.

1. Nothrus sylvestris Nic. 1855,

A tobbi Nothrus-fajnal hosszabb, keskenyebb; a labakon
a rendes karom mellett néha egy-egy vékony mellékkarom is
lathaté. Nedves erd6k talajaban és nedves mohéban él. H.: 780 1. —
Vagberzence, Készeg, Matrafired.

2. Nothrus biciliatus (. L. Kocn 1844,

A hatpancél sokszoges szerkezete elmosdéds, az alstigma-
szerv aranvlag rovid. H.: 920 p. — GaramszoliGs, Jalna, Tohol,

3. Nothrus palustris (. L., Kocn 1840,
(T. Iv. f. 17))
A hatszegély két igen hosszi saroksortéjérdl azonnal felismer-
hets. Nedves tdzeglapokban. nyirkos erdékben gyakori. H.: 980 (.
— Garamrudnd, Vihnyve, Vasberzence, Kormochanya, Készeg.



3. Platynothrus BERLESE 1913.

A fejestcson két bevagas van. A fejpancél godroeskésen pon-
tozott, a test s: 6rei vékonyak, ostorszertiek. A labak egykarmuak.
A fejestics kettds bevagisit egy folotte 16vE lapos nytalvany feliil-
nézetben eltakarja. A fejestics-sz6rok ezen a nytlvanyon erednek,
rovidek, szétallok. A hatpancél kozepén egy-egy szabilytalanul
hatdrolt, ives zaréjelszer(i léc fut. Két magyarorszagi faj.

1. ) A hatpancél kozéplécei a hatpancél hosszanak elsé negyedé-
ben végz&dnek. A hatpancél kozepén 1évé négy szlrpar
felt{inen hosszti, hosszuk eléri a hatpancél szélességének
felét ... . P. capillata.

h) A hatpancél kozéplécei a hatpancél hosszanak felén joval
tul érnek. A kozéps6 négy szérpar rovidebb a hatpancél
szélességének felénél . ... ... ... .. ... ... ... P. peltifer.

1. Platynothrus capillata BERL. 1914

A legnagyobb termetii Platynothrus-faj. WILLMANN Kormoc-
banvardl valé példanya alapjin sorolom fel, magam nem gyiijtot-
tem. H.: 970 n. (BeErLESE adata). — Kormdacbanya.

2. Platynothrus peltifer (C. L. KocH) 1840,
(T. vV, . 7))
Nyirkos helyeket kedveld, eléggé kozonséges faj. H.: 700 4. —
Kormocebanya, Készeg, Matrafiired. Kolozsvéar.
4. Heminothrus BERLESE 1913.
A fejesticson nincsen bevagas. A hatpancél lapos, kissé be-
mélyedd, a labak egykarmiak. Két magyarorszagi faj.
1. a) A hatpancél végén 1évE nyulvanvok aprok, szemecskeszertiek.

- H. Thori.
h) A hatpancél végén lévé nydlvanyok hosszabbak, rovid
paleikaszertiek ........................... H. Targioni.

1. Heminothrus Thori -(BERL.) 1913.

A torzs hatrafelé tiskaszerden kiszélesedik, a hatpance] vég-
sortéi simak. H.: 980 ¢. — Matrafired.




2. Heminothrus Targions (BERL.) 1885,

A torzs majdnem parhuzamos oldalg, a hatpancél végsorti
pillasak. H.: 900 ¢. — Kolozsvar (TAFNER).

Subphalanx: Immarginatae WILLMANYX 1931,
Az ivar- és végbéllemez a haspincélnak csak a kozépsé savjat
foglalja el; kozos chitinkeretiik nincsen. A haspancél ararylag széles,

\ a hatpancél nem. vagy csak keskenv sivban nvulik 4t a has-
| oldalra. '

‘ 8. FAM: HERMANNIIDAE.

Erésen boltozott hatpancéla, sotétbarna vagy fekete allatok.
A hatpancél finoman pontozott, vagy durvan szemecskés. Kgyv
génusz.

‘ Hermannia NicorLET 1855.

A csaldd bélyegei jellemzik. Két magyarorszagi faj.
1. a) Az 1. és II. 1ab combizén lemezszer(i chitinnydlvany van,

a hatpancél szabdlytalanul, durvian szemecskés. 800 wu
alatti faj ... ... . H. gibba.

b) Az 1. és 1. lab combizén nincsen lemezszerQ chitinnyalvany,
a hatpancél finoman pontozott. 1300 u folotti faj.
H. convexa.

1. Hermannia gibba (C. l.. KocH) 1840,
(T. V, f. 11—12)

Erdei avart kedvel§, kozép- és magashegységeinkben el6-
fordulé kozonséges fajs H.: 780 u. — Garamkovécsi, Garamrudné,
Szklendfiirds, Vasberzence, Kormochianva, Készeg.

2. Hermannia convexa (C. L. KocHu) 1840.

WILLMANN szerint egyik legnagyobb eurépai pancélosatkataj.
Néha 1400 g-nél is nagyobb. H.: 1350 x. — Kolozsvar (TAFNER).
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9. FAM.: NEOLIODIDAE.

1 mun koridi vagy ennél is nagyobb allatok. lvarlemeziiket
egy harantvarrat két-két vészre tagolja, tgyhogy az ivarlemez
négy kornegyedbdél tevidik ossze. A hatpancél lapos, vagy gyengén
boltozott; az egész pancélzat gyengébb nagyitdsnal durvin sze-
mecskés, erfsebb mnagyitisnal sokszoges chitinléces szerkezetii.
A csalad fajaira legjellemz8bb, hogy a larvabéroket excentrikus
elrendezésben kifejlett allapotban is allanddéar a hatukon viselik.
Két magyarorszigi génusz.

1. @) A haspancél hatul. a véghéllemezr mogott teljesen zart;

a hatpancél t.-k. boltozott ................. Neoliodes.

h) A haspancél hatarvonala hatul, a végbéllemez mogott egyv
kis darabon megszakitott, a hatpancél t.-k. lapos.

Platyliodes.

1. Neoliodes BERLESE 1888.

\d
Két kozonségesnek latsz6 magyarorszagi faja van.

1. @) A hatpancél és a haton 1évé fiatalkori bérok szegélye sugara-
san rancozott; a fiatalkori bérok hatsé vége ninesen farok-
szerfien megnytlva .................... N. theleproctus.

b) A hatpincél és a fiatalkori bérok — a legalsé kivételével —
durvan gédroeskés, nem harant rancoltak; a fiatalkori bérok
vége farokszerlien megnyult ............... N. farinosus.

1. Neoliodes theleproctus (Hrrm.) 1804,
(T. V, f. 8)

Nagyobb termeti, ritkibb faj. H.: 1300—1500 u. — Aggteleki
barlang (SzaLay), Nagysallo, Tohsl, Rév (Tarxgr), Diakovar
(SELLNICK).

2. Neoliodes farinosus (C. L. KocH) 1840,

Kozonséges faj. H.: 1000 u. — (aramrudnd, Vihnye, Szkleno-
fiirds, Jéalna, Vasberzence. Kdszeg, Matratiired.




2. Platyliodes BERLESE 1916.

Egv magvarorszagi faja van.

Platyliodes scaliger (C. L. KocH) 1840.
(T. V, f. 9—10.)

A hatpancél hitsé szegélyén négy apré chitinnyualvany van;
a két szélsén egy-egy rovid, a két kozéps6n egy-egy hosszabb
bunkés sorte all. H.: 980 u. — Aggteleki barlang (Szalay), Nagyv-
sall6, Garamkovaesi, Garamrudnd, Vihnye, Kdszeg.

Phalanx: Brachypylina Hull 1918.

Az ivar- és végbéllemez kor-, ellipszis- vagy trapézalaki,
egyméassal csak ritkin érintkezik, tobbnyire egy,az ivarlemez
atmértjénél szélesebb sav vialasztja el Sket.

Subphalanx: Apterogasterina. Michael 1884,

A vallakon nincsen igazi vall-lebeny (pteromorpha), legfeljebh
apro, pikkelyszerii, vizszintesen elallé vallpikkely.

10. FAM.: CYMBAEKREMAEIDAEL

A hatpancél t.-k. lapos, pereme éles; a hatpancél hatsé vagy
oldalsé szegélve széles savban atnyhlik a hasoldalra, tigyhogy
a haspancél aranylag keskeny, ékalakd, hatul hegves lemezzé
szorul ¢ssze. Hirom magyarorszagi génusz.

1. a) A hatpancél szegélye a kozépmez8tdl széles savban elitt és
t.-k. éles hatdrvonallal van elvalasztva.... Scapheremaeus.

h) A hatpancé] teljesen egvnemi, a kozéptol eliit6 oldalszegélye
DINCSCII Lttt et 2

2. a) A hatpancél kissé boltozott, feliilete sokszogesen lécezett;
az ivar- és végbéllemez a véghéllemez atmdérGjével egyenld
tavolsagban van egvmastél ...... ... ... .. Micreremus.

b) A hatpancél lapos, feliilete szabdlytalanul, kanyargdsan léce-
zett, az ivar- és végbéllemez egymaéassal érintkezik “vagv
majdnem érintkezik .................... Cymbaeremaeus.



1. Micreremus BERLESE 1908. /

A hatpancél sokszogesen lécezett, az ivar- és végbéllemez
aranylag nagy, a végbéllemez hosszanak megfelel§ tavolsdghan van
egymastdél. Egv magyarorszagi faj.

Micreremus brevipes (Mi1cH.) 1888.
(T. VI. f. 1—2)

H.: 310 u. — Készeg, Matrafiired.

2. Cymbaeremaeus BERLESE 1896,

A hatpancél szabalytalanul, kanyargésan lécezett, az ivar- és
végbéllemez majdnem érintkezik egvmaéssal. Egy magyarorsragi faj.

Cymbaeremaeus cymba (N1c.) 1855,
(T. VI, f. 3)

H.: 780 u. — Készeg.

3. Seapheremaeus BERLESE 1910.

A hatpancél kozéps6 része besiillyedt, szabidlytalan sokszoges
chitinl(cezése van; az oldals6, kiemelkedd mez$ szabalytalanul,
sugarasan rancolt. A fejpancélon egy négyszogletes, fejlécre és har-
antlécre emlékeztets. elmos6dé Iécrendszer lathaté. Egyv magyar-
ors; agi faj.

Scapheremaeus reticulatus BERL. 1910,

(T. VL, f. 4)
H.: 430 1. — Készeg.

11. FAM.: BELBIDAE.

A labak feltiinden hossztiak, a testnél tobbnyire jéval hosz-
szabbak, a ldbizek cstcsuk felé gyakran bunké- vagy gombszeriien
megvastagoddk. Az I. labfedblemezek feltlinGen fejlettek, lekereki-
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tettek, vagy szogletesen kiugrék. A torzs legtobbszor erdsen

boltozott, gombalakt, két hosszanti sorban elrendezett 8 par

sortével. A torzs eliils6 szegélyén gyakran egy par eldre nyulé

chitinnyalvany (spinae adnatae) lathaté. Némelyik faj a fiatalkori

béroket a hat sortéi kozé akadva hordozza; a bdrok kozott néha

petéket, méaskor ratapadt rogoket lehet latni. Négy magyarorszagi

génusz. ,

1. a) A fej és torzs kozott nincsen éles hatarvonal; a két testtaj

egy bemélyedd, hatarozatlan nyereggel megy a4t egymasba.

Amerus.

h) A fej és a torzs kozétt mindig éles hatdrvonal van ..., 2

2. a) A labak hdromkarmiak ............... Gymnodamaeus.

b) A labak egykarméiak ............ . ... . il 3

3. a) A torzs egyenletesen domborodés, gombszeri, erésen bolto-

zott, eliilsé szegélye egyenletesen elkerekitett ...... Belba.

b) A torzs tojasalakfl, gyengén boltozott, eliilsé szegélye
egyenes, lekerekitett szégletbe Atmend vallakkal.

Hungarobelba n. g.

1. Amerus BERLESE 1896.
A fej- és hatpancél kozotti hatarvonal hidnyzik; a torzs t.-k.
lapos, a libak aranylag rovidek. A fejesticson két bevagis van,
gyhogy a fej hiromesiesii. Kgy magyarorszagi faj.

Amerus Troisiv (BERL.) 1883.
(T. V1, f. 5.)
H.: 1000 u. — Szklendfirds, Készeg, Matrafiired, Budapest
(Janos-hegy). ' .

2. Belba v. HEYDEN 1826.1

A csalad jellemzésében kiemelt bélyegek leginkibb erre
a génuszra vonatkoznak. A labak feltlinfen hossztiak, gyakran
bunkésan vastagodott izvégekkel. A fejpancél oldalan jol fejlett,
lekerekitett, vagy szogletben kiugré 1. labfedélemezek vannak. Az

1 A rajzok nagyrészt W. Kulezynski nyoméan késziiltek.

Balogh. Megyarorszag pancélosatkii. 3
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alstigmak mogott gyakran 2—4 hatrafelé irdnyuld chitindudor
lathat6. A hatpancél erGsen boltozott, félgombalaki, eliilsé szegé-
lyén néha egy par eldre, vagy ferdén eldre iranyulé késpengeszerii
lapos chitinnyGlvany (spinae adnatae) lathaté. Gyakoriak a fiatal-
kori béroket magukon hordozé fajok. Magyarorsragon eddig 14
fajukat taladltdk meg, hirom faj el6forduldsa allatfoldrajzi meg-
gondolasok alapjan valdsziniinek latszik, tgyhogy a hatarozé-
tiblaba ezeket is felvettem.

1. a) Az 1. labfedSlemez szogletes, szoglete oldalt néz, vagy fer-

~1

dén elre All ........ ... ... .. il 2
b) Az 1. labfedSlemez egyenletesen lekerekitett ......... 11

. @) Az alstigmaszerv gvengén bunkds, igen rovid, a fejpancél

oldalszegélyén nem vagy alig nyualik tal..... B. mivalis.
b) Az alstigmaszerv, t.-k. hosszl, a fejpancél oldalszegélyén
mindig talnytlik, alakja sorte-, fonal-, vagy ostorszert.. 3

. a) Az alstigmaszerv ostorszeri (a vége hajlott) .......... 4

b) Az alstigmaszerv fonal- vagy sorteszerii (a vége egyenes) 5
a) Az alstigmak mogott 2-—2 apro, hatrafelé néz6 chitindudor
van, a hatpancél rangtt tiskéi (spinae adnatae) megvannak,
de nagyon rovidek. A hat szérei rovidek, megfekvék.
750—950 p-os nagy faj .......... ... .. ... B. aurita.
h) Az alstigmak mogott nincsenek chitindudorok, a hatpancél
randtt tiiskéi hidnyoznak. A hat szdrei hossztiak, merevek
és elallok. 400—480 p-os kis faj ....... B. pulverulenta.

. a) Az alstigméak mogstt 1—1 chitindudor van, a rangtt tiiskék

ivesen szétallék, hegyiik oldalra irdnyozott... B. fecticola.

b) Az alstigmak mogott 2—2 chitindudor van........... 6
. @) A hatpancél sz6rei hossztiak, merevek, elallok ........ 7

b) A hatpancélon vagy valamennyi szér, vagy az elsé hirom
par kivételével a tobbi rovid, t.-k. hajlott, megfekvé.. 9

. a) A IV. 1ab combize nem, vagy alig hosszabb a csipiznél.

A labak szdrei orvosen allanak, egyenl§ vagy majdnem
egyenld hossztiak és a labizekkel t.-k. parhuzamosan he-
lyezkednek el ................ ... ... ... B. verticillipes.
b) A IV. lab combize legalabb masfélszer hosszabb a esip6-
iznél, a labak sz6rei kiillonboz8 hosszuak, t.-k. elallok... 8
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a) A IV. lab combize kb. masfélszer olyan hosszd, mint

b)

b)

@)
b)
a)

b)

a csip6iz, a IV. lib térdizén 1év6 hirom elallé sz6r kozil
a fels6 joval hosszabb a tobbinél. 1300—1600 u-os nagy faj.
B. geniculosa.
A 1IV. lab combize tobb mint kétszer olyan hosszi, mint
a csipbiz, a 1V. lab térdizén 1évE harom elalls szOr kozott
nincsen a tobbinél feltlinen hosszabb. 900—1000 wu-os
kisebb faj .......... ... ... ... ... ... B. clavipes.
A labak szérei igen rovidek: a IV. lab combizének csiicsan
16v6 sz6rok nem haladjdk tdl a comb- és térdiz kozotti
hatarvonalat. A hatpancél szérei gondorok, horogszerfien
visszahajlok ........ ... ... i il B. crispata.
A labak sz@rei hosszabbak: a IV. l4b combizének cstiesan
1évé sz6rok joval tulhaladjak a comb- és térdiz kozotti
hatarvonalat ....... ... ... ... ... . il 10
A 1V. 1ab combize kb. masfélszer olyan hossz1i, mint a csip6-
iz, a térdiz leghosszabb szére magaral az iznél nem sokkal
(legfeljebb masfélszer) hosszabb. A hatpancél elején néhany
elmosédott, hosszanti chitinbordavan ........ B. riparia.
A IV. 14b combize to6bb mint kétszer olyan hosszi, mint
a csipdiz, a térdiz leghosszabb szére magéanal az iznél sokkal
(kb. 3—4-szer) hosszabb. A hatpancél eleje sima.
B. gracilipes.
Az alstigmaszerv ostorszer(i (vége hajlott) ........... 12
Az alstigmaszerv fonal- vagy serteszeri (vége egyenes).. 14
A hatpancél oldalrdl nézve hatsé vége felé ferde kiipszerien,
fokozatosan emelkedik, dgyhogy legmagasabb pontja feliil-
r§l nézve jéval a térzs harant felez6vonala mogé esik.
B. aegrota.
A hatpancél oldalrél nézve egyenletesen, félgémbszertfien
emelkedik, ugyhogy legmagasabb pontja feliilr6l nézve
a torzs harant felez@vonalara esik ................. 13
A hatpancél valamennyi sortéje (az I. par is) hatrafelé
irdnyul, a 1V. lab combizének vékony nyele valamivel
rovidebb, mint a bunkds vége. A IV. lab szarizének vékony,
hossz estcsszire tovi felén ferdén eldre, végén ferdén hatra
hajlik ... oo B. compta.
3*
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b) A hatpancél 1. par sortéje elbre, a tobbi hatratelé iranyul,
a IV. lab combizének vékony nyele ugyanolyan hosszu.
mint a bunkds vége. A LV. 1ab szarizének vékony, hosszu
csuicsszdre eredésétsl kezdve visszafelé hajlott. B. montana.

14. a) A hatpancél ranGtt tiiskéi hidanyoznak, a hatpancél oldalrdl
nézve vége felé ferde kupszeriien, fokozatosan emelkedik.
ugyhogy legmagasabb pontja feliilr6l nézve jéval a torzs
harantfelezGvonala mogé esik. A hatpancél sortéi rovidek,
vastagok, tiiskeszertiek, valamennyvi elfre iraryulé.

B. corynopus.

b) A hatpancél ranétt tiiskéi megvannak, a hatpancél oldalrél
nézve egyenletesen, félgombszeriien emelkedik, legmaga-
sabb pontja felillrl nézve a torzs harint felezGvonalara
esik. A hatpancél sortéi hosszuak, vékonyak, az els§ 2—4

par kivételével hatra iranyulnak .................... 15
15. a) Az alstigmék mogott nincsen chitindudor ... ... B. tatrica.
b) Az alstigmak mogott 1—1 chitindudor van ......... 16

16. a) A hatpancél ranétt tiskéi kifelé hajlok, a lekerekitett szélii
[. labfed8lemezen kozvetleniil az 1. labpar mogott egy-egy
oldalra nézé hegyes chitinnyulvany van. Kizarélag barlangi
fa] B. Lengersdorfi.

b) A hatpancél randtt tiskéi elére iranyulnak, a lekerekitett
I. labfedSlemezeken nincsen chitinnyalvany. Szabadban
6l faj ... B. bituberculata.

Belba nivalis (KuLcz.) 1902,
(T. VI. . 6)

Az alstigmaszerv rovid, gyengén megvastagods, az alstigmak
mogott egy-egy chitindudor van. A hatpancél ranétt tiiskéi jol
fejlettek, eléreallék, csak hegyiik kanyarodik kissé kifelé. A hat-
pancél sortéi az 1. par kivételével hatrafelé allok, rovidek. A magyar
faunaba csak mint valdszin@ el6fordulast fajt vettem fel, mert
W. KuLczynski, a faj felfedez8je a Magas-Tatra lengyel oldalan
fedezte fel. KurLczynskr szerint kb. 2500 méter magassigban,
a kopar cstcsok mohédjaban és kovei alatt él. H.: 700 w.




i R e T

\ : 37

1. Belba crispata (KurLcz.) 1902.
(T. V1, f. 7—8.)

A vedlési béroket visels példanyok gyakoriak. H.: 900 u. —
Szklenéfurds, Matrafiired.

2. Belba aurita (C. L. KocH) 1836.
(T. VI, f. 9—10))

Sohasem visel vedlési béroket, hata tiszta. H.: 800—960 u. —
Vihnye, Szklerndéfiird§, Kormocbanya, Készeg, Matrafiired.

3. Belba riparia (N10.) 1855.
(T. VI, f. 11—12))

Vedlési béroket nem hordoz. H.: 860—920 y. — Garamkovacsi,
Vihnye, Jalna, Vasberzence.

4. Belba tecticoln (MIcH.) 1888.
(T. VI, f. 13.)

A fajt csak WILLMANN talalta, magam nem gyiijtottem. H.:
700—720 y. — Garamrudnd, Vihnye.

d. Belba pulverulenta (C. L. KocH) 1840.
(T. VII, f. 1.)

A labizek vége feltiinden, gombszeriien megvastagodd, a haton
legtobbszor vedlési bérmaradvanyok, és sok ratapadt porszem van.
H.: 400—480 u. Nagyon kozénséges fajnak latszik. — Nagysallo,
Garamkovécsi, Garamrudné6, Vihnye, Szklendéfiirdd, Jalna, Vas-
berzence, Kds.eg, Matrafiired, Budapest (Janos-hegy).

6. Belba gracilipes (Kurcz.) 1902.
(T. VIT, f. 2—-3.)
A labak, kilonosen az 1. és a 1V. rendkiviil hosszhak. Vedlési

héroket csak ritkan visel. H.: 900 u. — Vihnye, Szklenéfiirds,
Készeg.
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7. Belba wverticillipes (N1c.) 1855.
(T. VIL, f. 4—5.)
A labak érvosen elrendezett sz0rozetérsl konnyen felismerhetd.

Nagyon gyakoriak a vedlési béroket és petéket hurcolé példanyok.
H.: 740—800 «. — Vihnye, Szklendfiirds, Készeg, Matrafiired.

8. Belba geniculosa OupMS. 1929.
(T. VII, f. 6—1.)
A legnagyobb eurépai Belba-faj. H.: 1300—1600 u. Vedlési
béroket nem visel. Kozonséges. — Garamkovicsi, Garamszollfs,

Garamrudnd, Vihnye, Szklenéfiirds, Jalna, Vasberzence, Kormoc-
banya, Készeg.

9. Belba clavipes (HErM.) 1804.
(T. VIIL, t. 8—9.)

Vedlési béroket és rogoket nem hordoz. H.: 1000 . — Garam-
rudnd, Vihnve, Szklendéfiirdg, Jalna, Vasberzence, Kérmocbinya.

10. Belba aegrota (KuLcz.) 1902.
(T. VII, £ 11))

KuLczynsgr szerint rogokbdl all6 bevonatot visel. A fajt
WILLMANN meghatarozésa alapjan kozlom. H.: 580 u. — Szkleno-
fiirdg, Vasberzence.

11. Belba corynopus (Herm,) 1804.
(T. VII, f. 10.)

Az el6z6 fajhoz hasonléan legtobbszér sarbdl dsszetapadt
bevonatot hordoz. H.: 780 x. — Koérmocbanya, Készeg.

12. Belba compta (KuLncz.) 1902.
(T. VII, f. 12—13.)

H.: 550 u. — Kdszeg.
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Belba montana (KuLcz.) 1902.
(T. VIIL, f. 1—2))

Magyarorszagon még nem talaltak, de a Magas-Tatra lengyel
oldalan eléfordul, dgyhogy itteni el6forduldsa is valészinilinek
latszik. A hatdrozéba és a magyar fauna varhaté tagjai kozé fel-
vettem. H.: 650 u.

13. Belba tatrica (KuwLcz.) 1902,
(T. VIII, . 3.)

H.: 600 u. — Garamkovécesi, Szklenéfiird§, Vasherzence, Jalna.

Belba bituberculata (Kuwrcz.) 1902,
(T. VIII, f. 4.)

Eddigi magyar adat nincsen, de el6fordulasa valészinii. Erdei
mohaban és haztetémohaban el8fordulé faj. H.: 600 p.

14. Belba Lengersdorfi WiLLm. 1932.
(T. VIIIL, f. 5.)

H.: 570 u. — Biikk-hg. (Kecske-barlang, Szent Istvan-bharlang;
Dr. PEREGI). A magyar faunaban 1j.

3. Hungarobelba nov. gen.

Az 1. labfed§ egy oldalt és ferdén el6reallé hegyes nyualvany;
az Alstigmaszerv ostorszerii; a hatpancél randtt tiiskéi (spinae
adnatae) megvannak, egymastol tivol, az alstigmak vonalaban
erednek és kissé befelé iranyulnak. A hatpancél tojasdad, eldl
egvenes szegéllyel és tompa vallakkal, eleje és két oldalanak eliils§
fele megvastagodé chitinszegéllyel, feliilete csak gyengén dombo-
rodé, vége tompén csticsos. A fejpancélon az alstigmakbél kiindulva
egy-egy befelé tart 1éc halad, amely a lemezkozti sz6rok vonalaban
elenyészik; az alstigmidk mogott egy-egy chitindudor, a lemezkozti
_szorok kozott egy gyengén elére domborodé chitinlée, mogotte
egy elmosédott végekkel elSrenézd chitiniv van. A labak egy-
karmuak, a labizek vége erGsen, gombszerfien megvastagodoé.



40

A hatpancél szérei (9 par) kozil az 1. par elére, a tobbi oldalt és
hatra néz, a sz6rok vékonyak. Egyetlen faj.

Hungarobelba Visnyai (BaL.) 1938.
(T. VIII, f. 6.)

H.: 370 u. — Készeg.

4. Gymnodamaeus KuLczynskr 19021

A labak haromkarmuak, a hatpancél lapos vagy bemélyedd,
szO0rok nincsenek rajta. A labak vékonyak, az izek vége alig vasta-
godé. Az I. szériz végén felill egy hosszti sz8rt visel§ nyulvany
lathaté. Az Allatokat gyakran vékony, attetszd, megszilardult
nyalkabevonat fedi. Leginkabb szaraz helyeken talalhaték. Magyar-
orszdgon eddig két fajuk kerilt el; tovabbi fajok el6fordulasa
val6szin.

1. a) Az alstigmaszerv hosszabb, mint az alstigméak kozotti tavol-

sdg, a végén gyengén bunkéds ............. Q. bicostatus.

b) Az alstigmaszerv rovidebb, mint az alstigméak kozotti tavol-
sag, a végén egyenletesen vékonvodd, sorteszerii.

G. femoratus.

1. Gymmnodamaeus bicostatus (C. l.. KocH) 1836.
(T. VIII, f. 8.)
A fejestics €s a fejléc sortéi egymds mellett, egy ivelt sorban
allanak. Az alstigmékbdl egy-egy gyengén ivelt, befelé tarté

chitinléc indul ki. H.: 660 u. — Nagysalls, Eny, GaramszollSs,
Kgszeg, Matrafiired. '

2. Gymnodamaeus femoratus (C. L. Kocn) 1840.
(T. VIII, f. 7))

A fejestics és a fejlée sortéi kozvetleniil egymas mogott allanak.
A fejpancélon léc nincsen. H.: 880 u. — Zire.

1 A rajzok W. Kulezynski nyomén késziiltek.
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12. FAM.: LICNEREMAEIDAE?

A csalad valamennyi fajara jellemz§ a legyez8szer(ien kiterild,
lapos Alstigmaszerv. Az 1jabb szerz6k, igy WILLMANN is, az
Eremaeidae-csalad génuszaival foglalja ossze Gket, de az egységes,
jol jellemez hetd csoport kiilonvalasztasa indokolt. Az ide tartozé
fajok majdnem kivétel nélkiil sz drazsdg- és melegkedveld allatok;
testiiket, kiilonosen a hatpancél végén allé négy par szért és
a labak szérzetét finom szemecskékbdl allé valadékréteg fedi.
Magyarors: 4gon eddig hirom génuszba tartozé négy faj keriilt meg.
1. a) A fejpancél és a hatpancél kozotti hatarvonal kézepén

cslicsba futd, a csfics egészen a fejpancélon 1évé harant

chitinléeig nyualik .......... ... ... ... . Licneremaeus.
h) A fejpancél és a hatpineél kozotti hatarvonal kozépen
egyenletesen lekerekitett ............ ... ... ... ... .. 2

2. a) A hatpancél felillete a rajta lévé valadékréteg eltavolitasa

utan sima; a fejpancélon jél kivehetd fejlécek és harantlée

22 3 Licnobelba.

b) A hatpincél felilete a rajta 1évé valadékréteg eltavolitasa

utan sokszogesen lécezett, vagy lapos, alig észrevehetd

bemélyedéseket visel; a fejpdncélon a fejléceknek és a harant-
lécnek csak alig kivehetd, vonalszerti nyoma latszik.

Licnodamaeus.

1. Licneremaeus PaorLr 1908.

A fejpancél és hatpancél kozotti hatarvonal kozépen cstcesba-
tuté, a cstics elétt a hitpancélon egy vildgos, kerek folt van.
A fejrancélon az alstigméakbdl kiindulva egy-egy gyengén ossze-
tartd fejléc fut eldre, a fejlcek csticsa szabad, tovi felitket egy
harantl(c koti ossze. A testet elgn.ért valadékszemesék boritjak.
Egy magyvarorszagi faj. '

Lieneremaeus. licnophorus (MicH.) 1882.
(T. VIIL, f. 9.)

H.: 210 u. — Budapest (Farkasrét, Janos-hegy), Készeg,
Matrafiired, Nadap, Bodajk.

1 A rajzok részben (i. Paoli nyoman késziiltek.
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2. Licnobelba GRANDJIEAN 1931.

A hatpancélt a fiatalkori bérok és valadék fedik, a fejpancélon
szintén valadékszerli bevonat van, Ugyhogy a fejlécek nehezen
vehet6k ki. Az dlstigmaszerv feltiinGen nagy. Egy magvarorszagi faj.

Licnobelba alestensis GRANDJ. 1931.
(T. VIIT, f. 14—-15))
H.: 200 n. — Kéoszeg.

3. Licnodamaeus GRANDJIEAN 1931.

A fejpancélon a fejléceknek és a harintléenek csak alig észre-
vehet$, vonalszeri nyoma latszik. Két magyarorszagi faj.

1. a) A hatpancélon és a fejpancélon sokszoges chitinlécezés

£ % L. pulcherrimus.

b) A hatpancélon és a fejpancélon nincsen sokszoges lécezés;

a hatpancélon néhany hullamos széli, alig kivehetd lapos

bemélyedés latszik .................... ... L. undulatus.

1. Licnodamaeus pulcherrimus (Paori) 1908.
(T. VI1I, f. 10—11)

H.: 280 u. — Zirc, Bodajk, Nadap, Budapest (Farkasrét,
Svabhegy). Pétharaszt-puszta, Szentendrei sziget.

2. Lacnodamaeus undulatus (Paorr) 1908.
(T. VIIL, f. 12—13.)
H.: 390 ¢. — Zire, Pétharaszt.

13. FAM.: EREMAEIDAE.

Ebbe a csaladba nagyon kilonbozd szervezeti allatokat
soroltak bele. Tulajdonképen itt targyaljak mindazokat a génuszo-
kat, amelyeket mai tudédsunk szerint az Apterogasterina sub-
phalanx t6bbi csaladjaba nem lehet beosztani. A csaladot egységesen
jellemezni Ggyszolvan lehetetlen; valészinli, hogy a jovébeni
vizsgalatok a nagyon heterogén csoport tovabbi tagolasdhoz
fognak vezetni. y
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. a)

b)

. a)

b)

. a)

b)

b)

a)
b)

h)

A labak haromkarmitak ........ ... ... ... oL 2
A labak egykarmtak .......... ... ... ... .. oL 7
A fejlécek mindig megvannak, hossztak, a cstesuk eléri
vagy meghaladja a fejesiics eliilsG szegélyét .......... 3
A fejlécek vagy hidnyoznak, vagy ha megvannak, rovidek,
cstcsuk a fejléc eliilsG szegélyét sohasem ériel ......... 4
A fejestues hegyes; a fejlécek igen hossziiak, cstcsuk a fej-

cstces elilsé szegélyét eléri, vagy meghaladja. A hatpancél
hatsd szegélyén hosszit szérok vannak .... Ceratoppia.
A fejestcs lekerekitett; a fejlécek nem vagy alig érik el
a fejestes elilsG szegélyét. A hatpancél hatsé szegélyén
nincsenek feltlinfen hosszti szdrok ........ Conoppia.
A fejlécek mindig megvannak, parhuzamosak, vagy gyengén
hajlottak, a fejlécsorte joval a cstesuk elStt, egészen a
fejesticsnal ered ....... ... ... ... ..., Eremaeus.

A fejlécek vagy hidnyvoznak, vagy ha megvannak, erfsen
Osszetartanak, a fejlécsorte kozvetlenill a fejlée cstcsa
el0tt ered ... ... ... ... ... 5
A hatpancél sima, szdrei igen hossziak. a fejpancél hosszanal
hosszabbak ............. e Tricheremaeus.
A hatpancél durvin pontozott, szérei nem felt{inden
hossztak, a fejpancél hosszanal rovidebbek ........... 6

A fejléceket harintléc koti ossze ........... Lucoppia.
A harantlée hianyzik ........ .. ... . . ... Oribata.
A fejpancél és hatpancél kozotti hatirvonal kozépen kissé
elmosddott. a hatpancél elején egy feltiinG, vilagos folt
van. Tobbnyire vizben. vizi novényeken é16 fajok.
Hydrozetes.
A fejpancél és hatpancél kozotti hatarvonal kozépen is jol
kivehet§, folytonos; a hatpancél elején ninesen vilagos folt.
Szarazfoldi fajok ... ... ... ... i 8
A hatpancél kozepén egy lapos, hosszanti. hatrafelé kes-
kenyed§ kiemelkedés van; a fejpancélon négy hosszanti,
hegyes csiicsban végz6ds, csipkézett széli kiemelkedés fut
elére . ... ... . ... Caleremaeus.
A hatpancélon nincsen hosszanti kiemelkedés, a fejpancélon
két hosszéban futéd léenél soha sinesen tobb ... ... .. 9
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.

10,

11,

14.

15.

w)
b)

A I11.14b tomporanak eldre nézé szogletén egy rovid, hegyes
chitirestfics van .............. ... ... Amerobelba.
A III. 1ab tomporanak nincs eldreallé hegye ....... 10

a) A fejesties két oldala fogazott, a fejpancélon két hosszanti,

b)
")

b)

@)
b)

csipkézett szélti bemélyedés van; a csapragé hegyes, tér-

szerii, az ollé oble fogatlan ................ Suctobelba.
A fejesues két oldala sima, a fejpancélon nincsen bemélyedés,
a csapragoé ollészert, az ollé .oble fogazott .......... 11

A fej- és hatpancél sokszogesen elrendezett, vagy szabily-
talanul elszért dudorokkal, vagyv véaladékszemcsékkel
diszitett ... . . 12
A fej- és hatpancél sima ................. .. ....... 14
A hatpancélt ardnylag nagy, hatszogekben elrendezett
dudorok diszitik; az Alstigmaszerv sima, sorteszerf.
Eremobelba.
A hatpancélt aprd, legtobbszor elszért, ritkan alig kivehe-
téen apré sokszogekbe elrendezett valadékszemesék dis: itik;
az alstigmaszerv fésiis, gyergén vastagodé végii, vagy
ostorszertien végz3ds, sohasem sorteszert ............ 13
Az alstigmaszerv fésiis, a jol fejlett fejlécek az alstigmabdl
erednek ........................ . Cltenobelba mov. gen.

‘Az &lstigmaszerv sima, gyengén bunkds, vagy a csicsin

ostoros, a gyengén fejlett fejlécek joval az alstigma elGtt
erednek ........ .. ... ... L i il Damaeolus.

Az ivarlemez és véghéllemez feltlirden nagyok, majdnem
az egész haspancél hoss:at elfoglaljak, egymaéstdl csak az
ivarlemez egynegyedének megfelel§ keskeny sav valasztja
el ket ... ... Oribella.
Az ivarlemez és a végbéllemez nem feltlinen nagyok.
a haspéancél hosszanak jelentékeny részét szabadon hagyjak,
egymastl az ivarlemez hosszaral nagyobb, széles sav
véalasztja el ket ... .. ... L i il 15
A hatpancél szérei merevek, elallok; 550 u-nal hosszabb,
nagy allatok ............................. Otocepheus.
A hatpancé] szdérei t.-k. megfekvik; 550 w-nal rovidebb,
legtobbszor 350 u alatti igen apré fajok ........... Oppia.
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1. Damaeolus Paorr 19081

270 w-nal kisebb, apré allatok. A testilket elszért, vagy apréd

sokszogbe rendezett véladékszemcsék fedik. A labak és a test

“szlrei — kiilonosen a hatpancél végén és a labakon 16v§ szérok —

vastag viladékréteggel vannak boritva. Az dlstigmaszerv végefelé

megvastagodd, a hegye vagy elkeritett, vagy ostorosan végzdidik.

A fejlécek rovidek, hatul az alstigrrdkat nem érik el. A fejléckozti

sorték egyméshoz kozel, egy harantlécszerdi kiemelkedésen iilnek.
Két magyarorszagi faj.

1. @) A hatpancél hatulsé felén egy hosszanti és két harantfuts,

egymasba ligyan dtmend lécszerii kiemelkedés van, amely

a hatpancél hatso részét 4 laposan bemélyedd részre tagolja.

Az alstigmaszerv vége lekerekitett ........ D. laciniatus.

b) A hatpancél elején egyetlen harantlécszerii kiemelked¢s van,

a hatuls6 rész egyenletesen, laposan boltozott. Az alstigma-

szerv vége ostoros ........ ... . ... ... D. asperatus.

1. Damaeolus laciniatus (BERL.) 1904.
(T. IX, f. 1.).

A batpancél bemélyedéseirdl jol felismerhets apré taj. H.: 250 u.
— Szentendrei sziget, Métrafiired.

2. Damaeolus asperatus (BERL.) 1904.
(T. IX, f. 2)

Az el6z6 fajhoz hasonldé; de az ostoros végli alstigmaszervrdi
konnyen felismerhetS. A hatpancél valadékszemeséi néha a pancél
finom sokszoges szerkezetét kovetve helyezkednek el. H.: 270 .
— Pétharaszt-puszta.

2. Caleremaeus BERLESE 1910,

A hatpancél kozépmezgjében egy lapos, hatrafelé harom ivben
keskenyedd kiemelkedés van. A fejpancélon négy hosszanti kiemel-
kedés fut elére. a kiemelkedések ecsiicsai szabadok; a két kozépsén

1 A rajzok (. Paoli nyoman késziiltek.
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il a két megvastagodo, pillas lemezszGr. Az alstigmaszerv vége meg-
vastagodé. A labizek vége gombszeriien megvastagodott. Egy faj.

Caleremaeus monilipes (MIcH.) 1882.
(T. IX, £. 3))

A testet szemecskés valadékréteg horitja. H.: 380 u. —
Garamkovéesi, K&szeg.

3. Suctobelba Paorr 1908.

A fejestics két oldalt fogazott, a fejpancélon két hosszanti,
csipkézett sz€lii bemélyedés van; az egész fejpancél szétszért apréd
chitindudorokkal diszitett. A csapragd hegyes, térszerii, az oll6 sble
fogatlan. Magyarorszagon eddig harom fajuk keriilt el§, de lehet-
séges, hogy a jov6beni kutatdsok wijabb alakokat fedeznek fel.l

1. @) A hétpancél eliilsé szegélyén négy hegyes chitinnyulvany

17 2 N S. subtrigona.

h) A hatrancél eliilsé szegélye sima .................... 2

2. a) A torzs hossza 200—250 p ................ S. trigona.
b) A torzs hossza 420—430 u ............. ... 8. europaea.

1. Suctobelba subtrigona (OuDMS.) 1800,
(T. 1X, f. 4.)
H.:. 210 uo - K6SZeg.

2. Suctobelba trigona (MicH.) 1885.
H.: 230 y. — Készeg.

3. Suctobelba europaea (WILLM.) 1932.
H.: 430 u. — Koszeg.

1 A svédorszdgi Suctobelba-fajokrol kevéssel ezelott ForssLUND szd-
molt be. (ForssLTxp : Schwedische Arten der Gatt. Suctobelba. — Zoolo-
giska Bidrag, Uppsala, Bd. 20, 1941, p. 381—396.) A munkdban szerepld
szémos 0j faj azt teszi valésziniivé, hogy Eurdpa més részein is a mostanind)
t6bb faj varhat6é. Az is lehetséges, hogy a Suctobelba trigona (Mich.) és a
Suctobelba subtrigona (Oupwms.) fajok neve alatt tobb, egymaéssal rokon
faj rejtézik. A kezemen dtment néhany magyarorszagi példanyt nem sikeriilt
a Forssuuxp-féle fajokkal azonositanom.
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4. Oppia C. L. Kocu 1836.1

Nagyrészt apré fajokat magabafoglalé népes génusz. Az ide-
tartoz6 fajok egységesen alig jellemerhetdk, ezért HurLn meg-
kisérelte tovabbi génuszokra tagolni ket. A HuLr-féle beosztast
azonban nem fogadtak el, mert a fajok kozott gyakran nehéz jol
jellemezhets, éles hatart vonni. A HuLr-féle csoportok inkabb
csak mint fajesoportok allanak meg a helyiiket. Magyarorszigon
eddig 17 faj keriilt el8.

1. a) A hatpancél elején 4—6 hatrafelé futé chitinlée van ... 2

b)

A hatpancél elején nincsenek hatrafelé futé chitinlécek 3

a) A hatpancél majdnem koralaku, elején 6 hosszanti chitinléc

b)

. a)

b)

. a)

van. a fejlécek a fejpancél hosszdnak felén talérnek.
0. quadricarinata.

A hatpancél tojasdad, elején 4 hosszanti chitinlée van,
a fejlécek a fejpancél hosszanak felén nem érnek tal.
0. neerlandica.

A hatpancél elils6 szegélyér6l 1—3 rovid chitinlée indul
eldre a fejpancélra .......... ... ... .. ... .. ..., 4
A hatpancél elills§ szegélyér6l nem indulnak chitinlécek
a fejpancélra . ... ... . e 9
A fejestics végén egy apré, eldreugré dudor van, a két
fejosticsi sorte majdnem egy pontbél kiindulva ezen a
dudoron ered ............... ... ... ... ..., 0. ornata.
A fejestics végén ninesen el6reugré dudor, a fejesicsi sorték
egymastél jol kivehetd tavolsigban erednek ....... 5.
A torzs hosszabb, mint legnagyobb szélességének kétszerese,
az Alstigmaszerv rovid, bunkés, sima. Igen aprd, karcsi,
240 p-nal rovidebb faj ....... ..o oLl 0. minus.
A torzs mindig rovidebb, mint legnagyobb szélességének
kétszerese, az Aalstigmaszerv t.-k. hosszi, gyengén meg-
vastagodé vagy pillas. 240 wu-nal hosszabb, zomokebb
fajok ..ovvir e 6
A hatpancél eliils6 szegélyének kozepérdl 1 chitinléc halad
elfre, az alstigmaszerv gyengén orsés, sima. O. unicarinata.

1 A rajzok nagyrészt (. Paoli nyoman késziiltek.
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10.

11.

12.

14.

b)

. a)

b)

. a)

b)

.a)

b)
a)

b)

a)

b)
@)

b)

. a)

b)
a)

b)

a)

b)

A hatpancél eliilsé szegélyének kozepérdl 2--3 chitinlée

halad elére, az alstigmaszerv pilldas .................. 7
Az alstigmaszerv pillaszérei a bunkdsan kiszélesedd szerv
végérdl legyezdszerien indulnak ki ...... 0. bicarinata.
Az Alstigmaszerv pillaszérei a szerv hatsé szegélyérsi
féstliszerien indulnak ki .......... .. ... ... ... ... 8
A fejpancélon egy-egy az alstigmak tovérdl kiindulé, ferdén
eldre és befelé iranyzott chitinléc van ........ 0. fallax.
A fejpancélon ninesen az alstigmak tovérdl kiindulé chitin-
I 0. obsoleta.
A fejpancélon chitinlécek vannak ................... 10
A fejpancélon nincsenek chitinléeek ................ 13
A fejesteson két apré bevagas van, ugyhogy a fej harom-
L7101 0. falcata.
A fejesticson nincsenek bevagasok, tigyhogy a fej egyetien
cstesban végzddik ... ... .. oo, 11
A fejlécek rovidek, a fejpancél hosszanak felén nem érnek
Bl . e 0. splendens.
A fejlécek hosszuak, a fejpancél hosszanak felén jéval
tal érnek ... ... 12

A fejpancélon a fej- és hatpancél hatirvonala elStt egy
egyenes "harantléc van, amely kozépen két chitinfogat

bocsat hatratelé ....................... 0. Willmanni.
A fejpancélon a fej- és hatpancél hatarvonala elGtt egy-egy
S-szerlien hajl6é chitinlée van ......... 0. longilamellata.
Az Alstigmaszerv pillas, féstiszert .................. 14
Az Alstigmaszerv sima ......... ... ... .. ... ... 16

A fejrancél kozepén, a fejléckozti szérok elétt 3—5 par
hosszauti sorban elrendezett vilagosabb folt van,az dlstigma-

szerv pilldi hossztak ........ ... ... ... ... 0. insculpta.
A fejpancél kozepén nincsenek vildgosabb foltok, az al-
stigmaszerv pillai rovidek ........... ... ... .. .. 15

A fejléckozti sz8rok tovében egy-egy aprd, hitrafelé nézé
chitinfog van, az alstigmaszerv fonilszer(i .. O. subpectinata.
A fejléckozti szérok tovén nincsenek chitinfogak, az
alstigmaszerv vége felé gvengén bunkéds. 0. clavipectinata.



16. a) Az alstigmaszerv vége finom hegyben végzddik, a fejléc-

kozti sz8rok hossztak ....... ...l 0. concolor.
b) Az alstigmaszerv vége lekerekitett, a fejléckozti szdérok
rovidek ... 0. nitens.

1. Oppia quadricarinata (M1cH.) 1885.
(T. 1X,f. 5.)

H.: 210 4. — Kdszeg.

2. Oppia neerlandica (OuDMS.) 1900,
(T.1X, 1. 6.)

H.: 280 u. — Kiszeg, Budapest (Janos-hegy).

3. Oppia unicarinata (Paorr) 1908,
(T.1X,1f.7.)

H.: 290 u. — Készeg, Poétharaszt, Budapest (Janos-hegy).

4. Oppia bicarinata (PaoL1) 1908,
(T.IX,f 8.)

H.: 250 y. Koérmocbanya, Készeg, Matrafiired.

5. Oppia ornata (OTDMS.) 1900,
(T. IX, f. 9.)

H.: 280 u — Koszeg, Budapest (Janos-hegy).

6. Oppia minus (Paorr) 1908,
(T. IX, f. 10.)

H.:. 180 u. — Készeg, Nadap. -

7. Oppia fallax (Paorr) 1908,

(T. 1X, f. 11.)
H.: 350 4. — Kdszeg, Sari.
Balogh: Magyarorszig piancélosatkai. 4
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8. Oppia obsoleta (Paor1) 1908,
(T. TX, f. 12.)

A Paori-féle alfajt kiilon fajnak tekintem. H.: 320 px. —
Kdészeg, Budapest (Janos-hegy).
9. Oppia Willmanni (DYRD.) 1929,
H.: 330 . — Készeg.
10. Oppia longilamellata (MicH.) 1885,
~ (T. 1X, f. 13.)
H.: 360 «. — Készeg, Gyertyanliget.
M. Oppia falcata (PAoLr) 1908.
T. IX, f. 14.)
H.: 260 «. — Szklendéfiirdé, Kormocbanya.
12. Oppia splendens (C. L. Kocn) 1840.
(T. IX, f. 15.)
A fajt nem ismerem, csak TAFNER adata alapjan vettem fel
a génusz magyvarorszagi fajai kozé. H.: 315 u. — Rév.
13. Oppia insculpta (PaoLi) 1908.
T. IX, f. 16.)
Magyarorszagon a kozonségesebb Oppia-fajok kozé tartozik.
H.: — Koérmocbanya, Kdszeg, Budapest (Janos-hegy).
14. Oppia subpectinata (OUuDMS.) 1901.
(T. IX, f. 17.)

H.: 320 . — Garamrudnd.

15. Oppia clavipectinata (MICH.) 1885.

H.: 330 «v. — Rév (Tarnrr), Készeg.




16. Oppa concolor (C. L. KocH) 1844,
(T. IX, f. 18.)
A génusz legnagyobb magyarorszagi faja. H.: 320 u. Kozon-
séges faj. — Eny, Tohol, Garamszollés, Garamkovacsi, Készeg,
Budapest (Janos-hegy), Turkeve, Gyertyanliget.

17. Oppia nitens ('. L. Kocr 1836.
H.: 480 p. — Nagysall6, Készeg.

3. Oribella BeErLESE 1908,

Az ivar- és végbéllemez igen nagy, majdnem a haspancél egész
hosszat elfoglalja. Az Oppidkhoz hasonlé termetii fajok. Négy
magyarorszagi faj, kozilik egy idaig nalunk esak barlangbdl
keriilt meg. )

1. a) A fejlécek erdsen osszetartanak, csicsuk majdnem érint-

kezik ... ... ... O. castanea.
b) A fejlécek kevésbbé Osszetarték, csiicsuk egvmastél jelen-
tékeny tavolsdgban van ............................ 2

2. a) Az Aalstigmaszerv hossz, fonalszerl, ferdén hatrafelé
tarté, mindkét oldaldn finom pillaszérokkel diszitett.

A hatpancél szérei hossztiak .............. 0. pectinata.

b) Az alstigmaszerv rovidebb, oldalt irdnyzott, sima vagy
csak az eliilsé oldalan pillas. A hatpancél szérei rovidek. 3

3. a) Afejlécek hossziak, majdnem a fejesticsig érnek, az alstigma-
SZErV SIMa ... ... .. 0. Crosbyi.

h) A fejlécek rovidek, a fejpancél hosszanak felén nem érnek
t1l, az alstigmaszerv eliilsé oldala finoman pillas .. 0. Paolii.

1. Oribella castanea (HErRM.) 1804.
(T. 1X, f. 19--20.)

Az alstigmaszerv térdelt, vége elérealld és kissé megvastagodé.
A fejléc cstiessortéi igen hossziak, a fejesticson talérnek. H.: 350 u.
— Kdsrzeg.
4%
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2. Oribella Crosbyi BERL. 1908,
(T. 1X, f. 21.)

A hosszan el6refuté fejlécek a génusz valamennyi fajatol jol
megkiilonboztetik. Magyarorszagon eddig csak a Kecske-barlang-
ban keriilt els. H.: 410 u. — Biilkk-hegység (Kecske-barlang-
Dr. PEREGI). A magyar faundaban 4j.

3. Oribella pectinata (M1cH.) 1885.
T. X, . 2)

Az egyetlen magyarorszagi példany Haemogamasiddk tirsasa-
géban, tehat valdsziniileg valamilyen apréemlés fészkébdl szdrmazé
anyaghan keriill el§. H.: 360 u. — Készeg, Kolozsvar (TAFNER.).

4. Oribella Paolii (OupMms.) 1913.
(T. X, £. 1)

A fejlécek rovidek, gyengén, S-szeriien hajlottak kiils6 olda-
lukon egy-egy jarulékos léc fut. Az alstigmaszerv kozepetajin
kissé megvastagodd, eliils6 oldala finoman pillas. H.: 360 u. —
Kormocbanya, Készeg.

6. Ctenobelba nov. gen.

A fejpancél hosszl, a fejesues elkeskenyedd. A fejlécek az
~ alstigmakbol kiindulva el8szor osszetartanak, az els6 ldbfeddk
vonaldaban térdszeriien megtornek és majdnem parhuzamosan
futnak elére. Az alstigmaszerv ivesen oldalt és hatrahajlé, 5—6,
aranylag hosszu pillaszérrel diszitett. A testet stirfi valadékszemese-
réteg fedi. Egy magvarorszagi faj.

Ctenobelba pectinigera (BERL.) 1908,
(T. X, . 3.)

H.: 440 u. — Garamszollés, Nadap, Budapest (Farkasrét).




7. Eremobelba BERLESE 1908. (s. str.)

Az I. és 11. 1abfedé igen nagy; a fejpancélon a fejlécek helyén
négy par apré6 chitinszéglet van: az elsé par kozvetleniil a fej- és
hatrancél hatarvonala el6tt, az alstigmak kozott helyezkedik el,
a masodik par valamivel el6bb és a fejléckozti széroket viseli,
a harmadik par az I. labfed&k vonalaban, a negyedik par a fejestics
elétt van, a fejlécsort¢ket viseli és rovid hardntléccel van ossze-
kotve. Az Alstigmaszerv ivesen hatrahajlé, sima. A fejpancélt
szabalytalanul els76rt, a hatparcélt aranylag nagy, hatszogekben
rendezett szemesék diszitik;-a hatpancél szérei a hatszogek kozepén
erednek. Egy magyarorszagi faj.

Eremobelba geographica BERL. 1908.
(T. X, f. 4—5.)

H.: 500 u. — Batorliget, Darany.

8. Amerobelba BERLESE 1908.

Az 1. és 11. labfeddk igen hossztiak, hasonlitanak az Eremobelba
labfeddihez. A fejlécek teljesen hidnyoznak, az Alstigmaszerv
ivesen kihajlé, négy egymastdl tivol ered§ pillaszdrrel diszitett.
A hatpancél eldl egyenesen hatarolt, a labak hossztiak, a labakon
nagyrészt finoman pillas sz8rok vannak. Egy magyarorszagi faj.

Amerobelba rastelligera BERL. 1908.
(T. X, f. 6—17.)

H.: 470 4. — Budapest (Csiki hegyek). A magvar fauna-
ban 1uj.

9, Otocepheus BERLESE 1905,

A test megnyult; a fejrancélon kozvetlent! a fej- és hatpancé!
hatarvonala el6tt egy harantfutd, hiromszor megszakitott chitinlée
van; a fejlécek az alstigmak tovérdl indulnak, gyengén S-szertien
hajlék, a fejesticsot megkozelitve végz&dnek. Az alstigmaszerv
rovid, bunkés. A hatpincél szdrei elallék. Egy magyarorszagi faj.




Otocepheus Dorni (BaL.) 1938.
(T. X, f. 8.)

H.: 550700 «. — Herkulestiirds,! Gyertyvanliget, Maros-
vasarhely.

10. Hydrozetes BERLESE 1902.

A fejlécek erdsen osszetartanak, a hatpancél elején egy feltiing,
vildgos, kerek folt van; a folt el6tt a fej- és hatpancél hatara kissé
elmosédott. Igen nedves helyeken, vizzel elontptt tézegesomékban,
vizinovényeken é16 fajok. Harom magyarorszagi faj.

1. a) Az alstigma igen kicsi, az alstigmaszerv aprd, rovid nyélen
iil6 bunkd, amely igen gyakran letorik. Az I. 14b karma
koriil néhany vastag, kérgskoriil fogazott sorte van.

H. lacustris.

h) Az Alstigma rendes nagysagh, az alstigmaszerv nagyobb,
megvastagod6 végii, csak ritkdn torik le. Az 1. 14b karma
alatt néhany egy oldalon pillds fésiis szdr, vagy alig foga-
zott rovid tiske van ... .. oo o oo, 2

2. a) Az Alstigmiat a fejlécek tovérdl eredd chitingylirii veszi

koril, az I. 1ab karma mellett csak féslis sz6rok vannak.

_ H. confervae.

b) Az alstigmak szabadon alloé chitinesészék, az 1. lab karma
tovén néhany rovid, sima vagy alig fogazott tiiske van.
H. terrestris.

1. Hydrozetes lacustris (M1cH.) 1882,
H.: 510 y. — Kolozsvar (FAFNER). A fajt TAFNER adata alapjan
vettem fel, példanvokat nem lattam.
2. Hydrozetes confervae (SCHRANK) 1781.
(T. X, f. 9.)

H.: 530 . — Nagysallé (SzaLaY).

1 Az innen szarmazé egyetlen példany igen kicsi, a preparatumban
kissé lapitott, tgyhogy az ercdeti rajz az alkatrél nem ad hi képet.
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3. Hydrozetes terrestris BERL. 1910.
(T. X, f. 10.)
H.: 550 u. — Nagysallo.

11. Eremaens C. I.. KocH 1836.

A fejlécek a fejpancél kozepén vannak, rovidek és alig kiemel-
kedék. Az alstigmaszerv gyengén megvastagodé, sima vagy finoman
pillis. Két faj.

1. a) A fejlécek egyméshoz kozel vannak, a koztikk 16vé leg-
révidebb tavolsag sokkal rovidebb a hosszuknal. Az alstig-
mak mogott, a fej- és hatpancél hataran négy lapos, alig
kiemelkedé dudor vam. Az alstigmaszerv joval hosszabb
az alstigmék kozotti tavolsignal, vége felé finoman pills.
A véghéllemez héatul ivesen hatarolt, nem cstcsos.

E. hepaticus.

b) A fejlécek egymastél tavol vannak, a kozottik 1évé leg-
rovidebb tavolsag alig rovidebb a hosszuknal. Az dlstigmék
mogott, a fej- és hatpancél hataran egy jol kivehetd,
kozépen néha megszakitott harantléc van. Az alstigmaszerv
nem, vagy alig hosszabb az alstigmak kozotti tavolsagnal,
vége felé gyengén megvastagodd, de sohasem pillas. A vég-
héllemez hatul tompa cstcshan végzddik .... K. oblongus.

1. Eremaeus hepaticus C. .. KocrH 1836.
(T. X, f. 11--12))

Egyik legkozonségesebb pancélosatka. H.: 600 p. — Garam-
sz0ll6s, Garamrudné, Vihnye, Szklenéfiirdd, Vasberzence, Jalna,
Koérmocbanya, Tohol, Kolozsvar (TAFNER), Kdszeg, Matrafiired,
Budapest (Janos-hegv, Farkasrét, Hérshegy)., Pilisszentkereszt,
Nadap, Kaposvar, Abaliget, Marosvasarhely, Guyvertyvanliget,
Hoverla, Borsabanya. :
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2. Eremeus oblongus C. .. Kocu 1836.
(T. X, f. 13—14.)
Nagyon kozonséges. H.: 560 u. — Garamkovécsi, Garam-

sz6118s, Készeg, Farkasd (KarpeLLES), Lipovljane (KARPELLES),
Banhegyes (KARPELLES), Matratiired, Budapest (Janos-hegy).

12. Tricheremacus BERLESE 1908.

A fejlécek hidnyoznak, a test szdrei, kitllonssen a hatpancélon
igen hosszuiak, a fejpancél hosszanal hosszabbak. A hatpanccélon
2—4 péar rostamezd, vagy hasitékszerli nyflas van. Két magyar-
orszagi faj. _

1. @) A hatpancél szérei simak, a hatpancélon négy par rosta-
MeZS VAN ..t ii it Tr. pilosus.

b) A hatpancél szérei pillasak, a hatpancélon két par ferde

hasitékszerti nyflds van ............. ... Tr. conspicuus.

1. Tricheremaeus pilosus (MicH.) 1888.
(T. X, f. 17—18.)
H.: 480 u. — Nadap. A magyar faunaban uj.

2. Tricheremaeus conspicuus BERL. 1917.
(T. X, f. 15—16.)

A hatpancél szdrei igen hosszuak, pillasak, elallék. A test
telilletét nyalkaszer@i bevonat fedi. Az ivar- és végbéllemez egy-
méashoz kozel van, a koztik 1évé tavolsdg kisebb az ivarlemez
hosszanak felénél. H.: 620 u. — Kdszeg.

13. Lucoppia BERLESE 1908.

A fejlécek erdsen osszetartanak, végiiket harantléc koti ossze.
A test sz6rei hossztiak. A hatpancélon négy par rostamezs van.
Egy magyarorszagi faj.



Lucoppia lucorum (C. L. KocH) 1840,
(T. XI, f. 1)

A génusz bélyegei jellemzik. H.: 650 y. — Nagysallo, K8szeg

14. Oribata LATREILLE 1802.

A fejlécek elmosédnak, a harantlée hidnyzik. A hatpancél
vége tompin csipkézett. A hatpancélon négy par rostamezd van.
Két magyarorszégi faj.

1. @) A torzs hossza 400—3500 . ............. 0. nemoralis.
b) A torzs hossza 600—800 w. ... ....... 0. geniculatus.

1. Oribata nemoralis (BERL.) 1916.

H.: 400—500 p. — Koérmocbanya.

2. Oribata geniculatus (1..) 1758.

(T. XI, £. 2) _
H.: 600—800 x. — Szklendfiird§, Korméchianya, Kdszeg,

Rév (TAFNER).
15. Ceratoppia BERLESE 1908.

A fejlécek feltlinGen hossziiak, keskenyek, tovi felik a tej-
pancélhoz nétt, cstiesi felilk a fejpancél hosszanak kozepétsl
kezdve szabad. Az alstigmaszerv és a fejléckozti szbrok igen
hossztak, pilldsak. A hatpancél végén 2—3 par hossza szér van.
Hérom magyarorszagi faj, amelyeket a régebbi szerz6k tobbnyire
osszekevertek és a C. bipilis név alatt szerepeltettek. A fajok meg-
hatarozétabldja WILLMANN nyoman a kovetkezs:

1. &) A hypostoman két par sorte van .......... C. bipilis.

b) A hypostoman egy par sorte van ................... 2

2. a) A hatpancélon két par hosszi sorte van, a fejlécek hosz-
szabbak, mint a fejpancél ............ C. quadridentata. -

b) A hétpincélon hdrom par hosszi sorte van, a fejlécek
rovidebbek, mint a fejpancél ......... C. sexpilosa.
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1. Ceratoppia bipelis (HERM.) 1804.

A hypostoman két par sorte, a hatpancélon két par hosszi
szO0r van. A fejlécek rovidebbek, mint a fejpancél. Nagytermet,
tobbnyire sotétszind 4llatok. H.: 700—900 u. — Eny, Tohel,
Szklenéfiirdé, Jalna, Vasberzence, Kormocbanya, Készeg, Métra-
fiired, Kolozsvar (TAFNER), Magas-Tatra (SELLNICK).

2. Ceratoppia sexpilosa WILLM. 1938. .

A hypostoman egy par sorte, a hatpancélon harom par hosszi
sz0r van. A fejlécek rovidebbek, mint a fejpancél. Kozepes nagysagi,
sotétszind allatok. H.: 650— 750 . — Szklendfiirds.

3. Ceratoppia quadridentata (HALLER) 1880,
(T. X1, f. 3.)
A hypostoman egy par sorte, a hatpancélon két par hosszu
szOr van. A fejlécek hosszabbak, mint a fejpancél. Kisebb és leg-

tobbszor vilagosszinii allatok. H.: 500—600 «. — Szklenéfiirdd,
Vasherzence.

16. Conoppia BERLESE 1908.

A fejlécek a fejpancél oldalan futnak, majdnem végig a fej-
pancélhoz néttek, estesuk el6tt keskeny hariantléc koti Sket ossze.
A hatpancélon nincsenek hosszi szérok, az ivar- és a végbélnyilas
aranylag nagyv. egymadashoz kozel, az ivarnyilds hosszanal jéval
kisebb tavolsighan vannak. Egy magyarorszagi faj.

Conoppia microptera (BERL.) 1885.
(T. XI, f. 1)
H.: 950 u. — Szklenéfiirds, Kdszeg.

14. FAM.: CARABODIDAE,

Az idetartozé allatok legnagyobb részének hatpancélja erésen
vésett: léces, rancos, dudoros, godrés, de legalabhb is durvan
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pontozott. Szinezetilk tobbnyire sotét, pancélzatuk. vastag, tok--
szerl.

1. a) A torzs két oldalin egy-egv csészerii chitincsap van.

u

~3

®

b)

.a)

b)

. a)

b)

. a)

b)

Hermanniella.
A torzs oldalan nincsen chitinesap ........... ... .. 2
A fej- és hatpancél éles hatarvonal nélkiil olvad egvmasha . . 3
A fej- és hatpancél kozott jol kivehets hatarvonal van ... 5
A vallakon vizszintesen elallé vallpikkely van. a hatpancél
elején, kozépen nincsen vildgosabb folt . ... Tectocepheus.
A vallakon nincesen vallpikkely, a hatpancél elején, kozépen
egy vilagos folt van ... .. .. ... ... Lol 4
A fejpancélon jol kivehets fejlécek és keskeny harantléc
van, a hatpancél vilagos foltja négyszogletes, lekerekitett
szogletekkel — ....... ... ... ... . ... Scutovertex.
A fejpancélon nincsenek harantiécek, legfeljebb alig kive-
het$, vonalszerii sotétebb nvomaik, a hatpancél vildgos

foltja szabalyos. kéralaka .............. . Passalozetes.
A labak haromkarmtak ... ... ... . o i 6
A labak egykarmtak ........... . ... .. .. oL . 8

Az Alstigma-szerv egy rovidnyeli goly$, amely a nagy
Alstigma csészealak belsejében iil; a kettd egyiitt feliilrdl

nézve pavaszemszerii ................. Omamatocepheus.
Az Alstigmaszerv t.-k. hossza, az alstigmabél szabadon
Kidll ..o 7
A viallon el6reugré vallpikkely van, a torzs szérei feltiinden
hossztiak ... ... ... L . i i Tritegeus.
A vallon nincsen eléreugré vallpikkely, a térzs szérei
rovidebbek, néha nagyon rovidek ............ Xenillus.

A fejpancél és hatpancél szemben 1év8 szegélvén 2-—-2
egvmassal szembenalld chitinfog van, a test hosszq,
hengeres, hossza tobb, mint kétszerese a szélességének.

Odontocepheus.
A fejpancél és hatpincél szemben 1évé szegélyén nincsenek
chitinfogak. a test zomok, kerek vagy tojasdad, hossza
sohasem éri el legnagyobb szélességének kétszeresét .... 9
A fejlécek erdsen oOsszetartanak, cstucsukon érintkeznek,
vagv majdnem érintkeznek ....... .. ... .. ... Cepheus.
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b) A fejlécek gyengén osszetartok, cstcesukon legalabb széles-
ségiikkel egyenld kozzel vannak elvalasztva ... Carabodes.

1. Hermanniella BERLESE 1908.

A fejpancélon fejlécekre és harantlécre emlékeztets kiemelkedés
van. A hatpancél er6sen boltozott, két oldalin egy-egy csfszerii
chitinecsap van, amelyr§l a gérusz azonral feliimerhets. A test
tobbnyire valadékkal boritott, a valadék eltdvolitdsa utan godroes-
kés szerkezet tlinik el6. Az idetartozé fajok testalkatukban,
kiilonosen labizeik kialakuldsdban a Hermannia-géruszhoz hasonli-
tarak, agyhogy a Macropylindk felé mutatnak dtmenetet. A Cara-
bodidae-csalddba valé beosztasuk kissé erSltetett, mert csak a
pancélzat durva gédrocskézettségén alapul. Valészin@, hogy a
kés6bbi vizsgalatok kiilon csaladba, a Macropylindk és Brachy-
pylindk hatarara soroljak &ket. Egy magyarorszagi fajuk keriilt
el§, egy tovabbi faj eléfordulasa nagyon valészinti.

1. Hermanniella granulate (N1C.) 1855.
(T. XI, f. 5—6.)

Ahatpancél godrocskéi szabalyosan szértak, erGsebb nagyitassal
nézve windegyik godor egy aprd, sokszogleti mezd kozepén van.
H.: 680 ¢ — Vihnye, Vasberzence, K&szeg, Matrafiired, Gyertyan-
liget, Kolozsvar (TAFNER).

Hermanniella picea (C. L. XocH) 1840.

A hatpancél godrocskéi szabalytalanul elrendezettek, gyakran
kettesével osszefolynak egymassal. H.: 600 u. — Magyarorszdgon
még nem Kkeriilt el§, de el¢forduldsa nagyon valészind.

2. Tectocepheus BERLESE 1896.

A véallakon elallé vizszintes vallpikkely var; a fejlécek a fej-
pancél szélén vannak, eliils§ harmadukban harantléc koti Gket
Ossze. A test elszért valadékszemesékkel boritott. Harom magyar-
" orszagi faj.
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1. a) A fejlécek csucsin egy-egy éles bevagas van ... T. minor.

b) A fejlécek csiicsin nincsen bevagis .................. 2
2. a) A fejlécek csiticsa kihegyesedd, a fejlécsorte ezen a hegyen
van. A harantléc igen keskeny, vonalszerti .... 7. velatus.

h) A fejlécek csicsa elkerekitett, a fejlécsorte az elkerekitett
esties kiilsé oldalan van. A harantlée szélesebb, szalagszerd.
T. sarekensis.
1. Tectocephens minor BERL. 1903.
o H. 260 «. — Készeg.

2. Tectocepheus velatits (M1cH.) 1880,

H.: 300 4. — Vihnyve, Kd8szeg, Matrafiired, Budapest (Janos-
hegv, Farkasrét).
3. Tectocepheus surekensis (Trag.) 1910,
(T. XI, f. 7—8.)
H.: 360 . — Kdszeg.

3. Seutovertex MicHAEL 1879.

A fejpancélon jol kivehetd fejlécek és vonalszert harantléce
van; a fejparcél kozépsd, fejlécek kozotti része felemelt, a fejestes
és a fejléceken kivill es6 részek sokkal alacsonyabbak. A fej- és.
hatpancél hatarteriiletén 1évé vilagosabb folt négyszogletes,
lekerekitett sarkokkal. A labak haromkarmaak. A test feliiletét
legtobbszor szemecskés valadék fedi. Egy magvarorszagi faj.

Scutovertex minutus (. 1., Kocn) 1836,
(F. XI, £. 9)
H.: 620 4. — Budapest (Farkasrét), Farkasd (KARPELLES),
Kunmadaras (KarpPeLLES), Lipovijane (KARPELLES).
4. Passalozetes GRANDIEAN 1932,

A fejpancélon fejlécek nincsenek; a fej- és hatpancél hataran
1év8 vilagos folt koralaka. A labak kétkarmuak. A test feliiletén
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szabalytalan csillagalaka sotétebb foltok vannak. Két magvar-

orszagi faj, mindketté szaraz meleg helyven keriilt el8.

1. @) Az alstigmaszerv fonalszer(i, sima. 340 p-nil nagyobb,
nagy termeti faj ..................... P. bidactylus.

b) Az 4lstigmaszerv ocstcsa felé gyengén megvastagodo,
koroskoriil pillas. 300 -nal kisebb, apré faj .. P.africanus.

1. Puassalozetes bidactylus (Cocar) 1900,
(T. X1, f. 10.)

H.: 340 «. — Tarkeve.

2. Passalozetes africanus GRANDJS. 1932,
(T. XI, f. 11—12)

Ezt a rendkiviil érdekes fajt GRANDIEAN északafrikai mohabol
irta le, kevéssel ut6bb WrLLMaNN Bécs mellett talalta meg két
példanyat. A magyarorszagi el6fordulas (tobb példany) tebat
méasodik az eurépai szarazfoldon. H.: 260 . — Budapest (Farkas-
rét). A magyvar faundban uj.

a. Ommatocepheus BERLESE 1913,

A fejlécek majdnem parhuzamosan allanak, cstcsuk egy-egy
elkeskenyedd, lapos, befelé iranyzott tiiskében végzdédik, a fejléc-
sorte a lécek elkeskenyedd csticsinak kezdetén ered. Az alstigma
lapos, kerek csésze, az 4lstigmaszerv rovidnyeld golyé, amely
a csészében il. A hatpancél szabalytalan godrocskékkel diszitett,
a vallakon egy-egy vizszintesen allé pikkelyt visel. A labak
haromkarmiak. Egv magyarorszagi faj.

Ommatocepheus ocellatus (MicH.) 1882.
(T. X1, f. 13))

H.: 570 y. — Herkulesfiird6. A magyar faunaban ij.




6. Xenillus RoBINEAU— DESVOIDY 1839.

A fejlécek t.-k. széles lemezek, cstcsuk elStt osszeérnek,
vagy Osszeolvadnak. Az alstigmaszervek és a fej szérei finoman
pillas#k. A ldbak haromkarmiak. Hirom magyarorszagi faj.

1. «) A fejlécek tompa hegyben végzd&dnek, a fejlécsorte ezen a
hegyen van. A torzs megnyilt, kétszer olyan hosszq,
mint a szélessége, vilagossirga, {ivegszeriien Aattetsz‘G
finoman pontozott .......... ... ... ..... X. splendens.

h) A fejlécek vége ferdén levagott, vagy tompan bemetszett,
a fejlécsorte ezen a levagason van. A torzs t.-k. kerek,
hossza joval kisebb szélességének kétszeresénél, szine vila-
gos- vagy sotétbarna, sohasem attetszd, durvan pontozott,

vagy godroeskés ... ... i 2

2. a) A fejlécek a fejpancél szélén fekiisznek. tgyhogy a fejpancél
korvonalat elfedik. A fejlécsorték rovidek, simak, végik
osszehajlo  ....... ... ... ... J X. latus.

b) A fejlécek a fejpincél széle el6tt fekiisznek, tgyhogy a
fejpancél korvonala lathaté. A fejlécsorték hosszuak,
pillisak, parhuzamosan futnak ..... e X. tegeocranus.

1. Xenillus splendens (Coce1) 1898.
(T. XI, f. 16—17, T. XI1, f. 1))

A test feltiinden megnyult, a hatpancél hosszukas tojasalak,
finoman pontozott. A fej- és hatpancél hatarvonala kozépen ivesen
behajlo. H.: 800 u. — Budapest (Farkasrét) A magyar
faunaban 0j.

2. Xenillus tegeocranus (HerM.) 1804.
(T. XI. f. 15.)

A test zomok, a hatpancél majdnem kerek, durvan godrocskés.
A fej- és hatpancé lhatdrvonala egyenes. H.: 900--1000 4. — Tohol,
Garamszollés, Szklen(')fiird()’, Jalna, Vasberzence, Kormicbinya,
Készeg, Matrafiired, Budapest (Janos-hegy, Farkasrét), Gyertyan-
liget, Céke (KARPELLES), Diakovar (SELLNICK).
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3. Xenillus latus (N1C.) 1835.
(T. XI, f. 14))

A test zomok, a hatpancél majdnem kerek, eldl egyenesen
elmetszett, feliilete firoman godrocskés, a godrocskék kozepén
sotét ponttal. H.: 1300 p. — Készeg, Matrafiired, Podsused
(KARPELLES).

7. Tritegeus BerLEsE 1913,

A test zomok, a fejlécek kiils6 széle S-szertien hajlott, végiik
wajdnem érintkezik. A hatpancél széles, hatirvonala szabaly-
talanul hullimos, a vallakon egy-egy lekerekitett, eléreugré
véllpikkely van. A test szérei hosszGak, a hatpancél szérei két
sorban allanak. Egy magyarorszagi faj.

Tritegeus bifidatus (N10.) 1855.
(T. X11, f. 2))

H.: 850 u. — Koérmochinya, Készeg, Podsused (KARPELLES).

8. Odontocepheus BERLESE 1913.

A test megnyult, a fejlécek a fejpancél szélén, majdnem
parhuzamosan futnak, a fejlécsorték lefelé, a fejestcssortck ivesen
hatrafelé hajlottak. Az alstigmaszerv rovid, vége felé fokozatosan
vasts god6. A fej- és hatpancél hataran négy egymaéssal szembe
néz6 chitinfog van. A hatpincél megnyult, majdnem parhuzamos
oldalt, durva kerek godickkel dis:itett. A hatpancél szdrei
hejlottak, vastagok, négy hosszanti sorban 4allanak; az oldalsé
sorok els6, a kozépsé sorok els§ és masodik pér szére elre All.
Egv magyarorszagi faj.

Odontocepheus elongatus (MicB.) 1879,
(T. XII, f. 3.)

H.: 700 u, szélessége 340 u. — Kbszey.




9. Cepheus (. L. KocrH 1836.

A Tritegeus-génuszhoz hasonlé fajok, a labak egykarmiak,
a test szdrei rovidek. A fejlécek szélesek, durvan szemecskézettek,
- erfsen Osszetartok, csticsuk érintkezik, vagy majdnem érintkezik.
A hitpancél szabalytalanul rancolt, szegélve a kozépsS résztdl
t.-k. elkiiloniil, el6l egvenesen elmetszett, a vallakon el6reugrd,
kerek vallpikkelveket visel. Két magyvarorszagi faj; egv tovabbi
faj el6tordulasa valdészinG, dgyvhogy a hatarozétablaba ezt is fel-
vettem.

1. a) A fejlécek csticsa lekerekitett, szorosan oOsszezarul, a fej-

cstiesot eltakarja ... ... .. . ..., C. cepheiformis.

b) A fejlécek csuesa kozott egy keskeny rés marad szabadon,
amelyen a fejesties jél lathatd ....... ... ... ... ... 2

2. a) A fejlécek csticsa elkerekitett .............. C'. latus.
b) A fejlécek csticsa el6tt oldalt egy-egy ives bemetszés van,
ugyhogy a fejlécek kétestiestiak .............. C. dentatus.

1. Cepheus cepheiformis {(N10.) 1855,

H.: 680 u. — Tohol, Készeg.

2. Cepheus dentalus (MicH.) 1888,
(T. X11, f. 4

H.: 750 n. — Kormochanya, Készeg.

Cepheus latus (. 1.. KocH 1836.

H.: 800 . Magvarorszagon még nem talaltak, de eléfordulasa
val6szinii. Mohaban és erdei avarban él.

10. Carabodes (. L. K()C}[. 1836.

A tejlécek szélesek, laposak, csuesuk sohasem ér ossze. A fej-
és hatpancél kozott gyakran egy harantfekvé mély godor van.
A test feliilete durvan vésett. A hatpancél durvan, szabilytalanul
rancos, vagy dudoros vagyv godrocskés, négyv hosszanti szér-

Balogh: Magyarorszix pianeélosatkai. 5
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sorral, a test végén négy par szegélyszér van. Igen erds chitin-
pancéla, sotétszinli, gyakran koromfekete fajok. Magyarorszagon

hét fajuk fordul els, koziilik egy a tudoméanyra nézve 1j.

1. a) A hatpancél kozépmezGjén szabédlytalan, vagy hosszanti

sorokban elrendezett rancok vannak .................. 2
h) A hatpancél kozépmez8jén dudorok vagy godrocskék van-
DA L e e e e et e e e, 4

2. a) A kozépmez§ rancai féregszeriien, szabilytalanul kanya-
rognak, a test szérei rovidek, igen szélesek, levélszertiek.

C. hungaricus nov. sp.

b) A kozépmezd rancai nagyjabol hosszdban futnak, a test
szGrei finomak, sohasem levélszertiek, legfeljebb végiik kissé
megvastagodd ........ .. i e 3

3. a) Akozépmez§rancainagyok, a koztiik levs teret finom pontok
diszitik. A test szfrei aprék, nem vastagodnak. C. femoralis.

b) A kozépmezd rancai kicsinyek, a koztiik 1é6v6 tér dudoros.
A test szérei nagyobbak, végiik vastagodé ... C. coriaceus.

4. a) A kozépme:8 godrokkel diszitett, a fejléckozti szérok
hossziak, er&sen befelé ivelnek, végiik egymaéasra hajlé.

A test széreinek vége feltlinen bunkés...... C. areolatus.

b) A kozépmez6 dudorokkal diszitett, a fejléckozti sz6rok rovi-
dek, nem, vagy alig behajlék, a test szérei simak, vagy alig
kivehetGen megvastagoddk ................ ... ... 5

5. a) A kozépmez§ dudorai sokszogletesek, sejtszeriiek, a dudorok
kozott vilagosabb éles hatarvonalak vannak. C. marginatus.

b) A kozépmezd dudorai kerekek, hataruk elmosédott .... 6

6. a) A kozépmezsS dudorai féregszeriien kanyargé sorokba rende-
zédtek ... C. labyrinthicus.

b) Akozépmezd dudorai magukban dllanak .. .. C. minusculus.

1. Carabodes hungaricus nov. speec.
(T. XII, f. 5—6.)

A fejlécek aranylag keskenyek, a fejlécszérok befelé, a fejesuesi
szérok kifelé 4llanak. A fejléckozti szérok szélesek, levélszeriiek,
olyanok, mint a hatpancél sz6ref. A legnagyobb eurépai Carabodes-
. faj, szine koromfekete. H.: 1050 . — Herkulesfiirdd.




2. Carabodes femoralis (N1C.) 1855.
(T. XII, f. 7—8))

A hatpancél kozépmezejének hosszanti rincai hosszuak, a test
szérei aprok, vékonyak. H.: 650 u. — Kdészeg, Matrafiired.

3. Carabodes coriaceus C. L. Kocn 1836,
(T. XII, f. 9.)
A kozépmezé rancai rovidek, a hatpancél szdérei végiikon

gyengén megvastagodok. H.: 600 u. — Apgteleki barlang, Szklené-
fiirdg, Jalna, Kormochanya, Készeg.

4. Carabodes labyrinthicus (MicH.) 1879.
(T. X1I, f. 10.)
A faj a hatpancél kozépmezejének féregszerlien elhelyezkedd,

kanyarg6 dudorsorairél konnyen felismerhetd. H.: 500 u. — Készeg,
Matrafiired.

a. Carabodes marginatus (M1cH.) 1884,
(T. XTI, f. 11.)
A kozépmezd dudorai er8sebb nagyitasnal keskeny, vilagosabb

kozokkel elvalasztott otszogecskéknek latszanak. H.: 480 p. —
Garamkovacsi, Vasberzence, Készeg, Matrafiired.

6. Carabodes minusculus BERL. 1923.
(T. XII, f. 12))

Viladgosbarna, szabalytalanul elszért dudorokkal diszitett faj,
a génusz legkisebb magyarorszigi képviselGje. H.: 350 #. — Nadap.

7. Carabodes areolatus BERL. 1916.
(T. X1, f. 13.)

A kozépmez§ vilagos godreirsl azonnal felismerhetd. A hat-
pancél szérei végiik felé kissé megvastagodok. H.: 460 p. — Kdszeg,
Matrafiired.

5*
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15, FAM.: LIACARIDAE.

A 1I. és a IV. labpar a hasoldalon, a hat- és haspancél oldal-

varratanal joval beljebb izesiil, Ggyhogy a test a két hatso labpar
tovét felillrdl nézve jelentékeny darabon eltakarja. A fejlécek
mindig megvannak, kozepiikon vagy végiik felé legtobbszor érint-
keznek, vagy Osszeolvadnak egyméssal. A hatpancél sima, fényes.

1.

o

a) A vallon eldreugré, hegyesvégl valipikkely van.

Haffenrefferia.

b) A vallon nincsen hegyesen elfreugré vallpikkely, legfeljebb
oldalt allé, apré chitinlemez ... ... ... ... ....... 2

a) A fejlécek egvmastdl tavol. a fejléc szélén futnak, végiik felé
nem érintkeznek, hegyitk nincsen ............ Adoristes.

b) A fejlécek egymashoz kozel futnak. végiik felé érintkeznek,
jol fejlett cstiesuk van .............. T 3

a) A hatpancél szdérei feltiinden hosszuak ......... Astegistes.
b) A hatpancél szdrei rovidebbek, néha nagyon rovidek. ... 4
. a) A labak egykarmfak ..................... Cultroribula.
b) A labak haromkarmuak ................ ... ... ... ... 5

a) Az ivar- és végbéllemez aranylag nagy, egymastél az ivar-

lemez hosszanal kisebb tavolsig valasztja el Sket. Az Aal-
stigmaszerv vége megvastagodé . . ... Furcoribula nov. gen.

h) Az ivar- és végbéllemez kisebb, egyméastél az ivariemez

hosszanal nagyobb tavolsag valasztja el Sket. Az alstigma-
szerv vége hegvbefuté ............... ... ... Liacarus.

1. Adoristes Hurr 1916.

A fejlécek szélesek, egvmastdl tavol, a fejpancél szélén futnak,

végiik felé nem érintkeznek, esticsuk ninesen. Két magyarorszagi faj.

1. @) A fejléckozti sz0rok majduem olyan hosszuak, mint a fej-

lécek; az alstigmaszerv rovid nyélen il§ bunké.. .. 4. ovatus.

b) A fejléckozti sz6rok fele olyan hossztiak, mint a fejlécek; az

alstigmaszerv nyeletlen, bunké- vagy orsészerii.. A. Poppei.
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1. Adoristes ovatus (C. 1.. Kocn) 1840,
(T. XIII, f. 1.)

Nagyobb termetli, avarban el6forduls, kozénségesebb faj.
H.: 600—700 . — Készeg, Sziklatelep (Zemplén, KARPELLES).

2. Adoristes Poppei (OUDMS.) 1906.

Az el676 fajnal kisebb. H.: 480 «. — Szklenéfiirds, Kormoe-
banya.

2. Haffenrefferia Ovprmans 1906,

A vallakon egy-egy haromszogletii, vallebenyszerii hegyes
chitinlemez nvilik elére. A fejlécek cstuicsuk felé osszeolvadtak,
csicsuk hosszd, hegves, majdnem parhuzamos. A labak harom-
karmtak. Egv magvarorszagi faj. ‘

Huaffenrefferia gilvipes (C. l.. Kocn.) 1840,
(T. X111, f. 2))

H.: 900 u. — Eléggé kbzi')n.;:.éges faj. — Vihnve, Szklenotirdé,
Készeg, Matrafiired, Kolozsvar (TAFNER), Baja (TAFNER).

Astegistes HuLn 1916,

A tejlécek erdsen Osszetartanak, kozépen osszeérnek, csuiesuk
hosszd, hegyes. Az ivar- és végbéllemez nagy, a kettl egyiitt
majdnem az egész haspéncél hosszat elfoglalja, egymassal érint-
kezik. A hatpancélon hosszi sz4rok vannak. Egyetlen idetartozd
taj az Astegistes pilosus (C. L. KocH) 1840. Magyarorszégon még
nem keriilt el§, de eléfordulasa valdszinii. WILLMANN szerint igen
nedves rétek viztdl atitatott flicsomoéinak gvokerei kozott él.

3. Fureoribula nov. gen.

A ldbak haromkarmuak, az ivar- és végbéllemez nagy, egy-
mastél az ivarlemez hosszanal kisebb tavolsig valasztja el Gket.
A fejlécek aranylag keskenyek, az alstigmakbdl kiindulva eleinte
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erGsen oOsszetartanak, majd a fejléckozti sz8rok vonaldban térd-
szerllen megtornek, ferdén el6re tartanak és kissé kiszélesedd,
egyméassal érintkez$ csticsokban végz8dnek. A csficsok rovidek,
gyengén szétallok. Generotypus és egyetlen faj a Furcoribula
furcillata (NORDENSKIOLD) 1901.

Furcoribula furcillata (NORDENSKIOLD) 1901.
(T. XIII, f. 3—4.)

H.: 620 u. — Tohol, Garamkovécsi, Szklenéfiirds, Készeg, Matra-
fiired.
4. Cultroribula BERLESE 1908.

A labak egykarmuak; a fejlécek az alstigmakbdl kiindulva
hirtelen 6sszetartanak, fele hosszuk tdjan harantlécszerfien ossze-
olvadnak és egy-egy hosszi, egymassal parhuzamosan futé esticsot
bocsajtanak elére. Harom magyarorszégi faj, koziilik egy a tudo-
manyra nézve Uj. ‘

1. a) Az alstigmaszervek hossztiak, fondlszerliek, csak a legvégikk
vastagodik meg; eredésiikkkor elfre tartanak, majd térd-
szeriien szétkanyarodnak. Az ivar- és végbéllemez aranylag
nagy, egymdistél az ivarlemez hosszlsiganal kisebb koz
valasztja el Gket. .......... ... C. Szent-Ivdnyi nov. spec.

b) Az alstigmaszervek rovidek, fele hosszuktél kezdve gyengén
vastagodnak, hegyben végz8dnek, parhuzamosan vagy majd-
nem parhuzamosan elfre allanak .................... 2

2. a) A fejlécek csticsanak belsS szegélyei parhuzamosak, az ivar-
és végbéllemez tavolabb van egyméstdl, mint a véghéllemez
hOSSZa. ... C. bicultrata.

b) A fejlécek csticsanak belsG szegélyei széttartok, az ivar- és
végbéllemez jéval kozelebb van egymashoz, mint a végbél-
lemez hossza. ........... ... .. ... . ... .. .. C. juncta.

1. Cultroribula Szent-Ivdnyt nov. spec.
(T. XIIT, f. 5—6.)

Az Alstiginaszerv hossza, fonalszerfi, vége bunkdsan meg-
vastagodé elkerekitett csticesal; tovi harmadéaban elére tart, majd



71

térdszerien megtorve, ferdén kifelé kanyarodik, a fejpancél oldalsé
szélén talér. A fejlécek csticsanak kiils6 szegélye alig kivehet&en
homort, bels6 szegélye tovi felén parhuzamos, cstcsi felén kissé
széttarté. Az ivar- és végbéllemez kozotti tér keskenyebb az ivar-
lemez hosszanal. Egyetlen példinyban el8keriilt, de az alstigma-
szerv alkotédsa alapjan j6l megkiilonboztethets apré faj. H.: 240 u.
— Kdszeg.
2. Cultroribula juncta (MicH.) 1885,

(T. XIII, f. 9—10.) '

A fejlécek csticsanak belsd szegélyei széttarték, az ivar- és
végbéllemez kozotti sav keskenyebb az ivarlemez hosszanak felénél.
Az alstigmaszerv fele hosszatél kezdve a cstesa felé orsésan
vastagodd, a estcsa hegyes és eldre all. H.: 240 . — Kdszeg.

3. Cultroribula bicultrata (BERL.) 1905,
(T. XIII, f. 7—38.)

A fejlécek csticsinak bels§ szegélyei parhuzamosak, az ivar- és
végbéllemez kozotti sav szélesebb az ivarlemez atmér§jénél. Az
Alstigmaszerv az el6z8 faj¢hoz hasonlé. H.: 230 u. — Készeg.

5. Liacarus MicHAEL 1898.

A fejestes tompan lekerekitett, két oldalt egy-egy tompa
szoglettel; a fejlécek csucesuk el6tt vagy Osszeolvadtak, vagy pedig
egy el6renézé chitinfog kapesolja Sket ossze. Az dlstigmaszerv vége
finom, hegyes szérbe fut ki. Négy magyarorszagi faj, kozottiik
egy 0j; egy tovabbi faj magyarorszigi el6fordulisa valdszinii.

1. a) A fejlécek csticsai kozott egv elbrenéz8 hegyes chitinfog
. 5

van ........ e e e e e 2

b) A fejlécek esticsai kozott nincsen elrenézd chitinfog.... 3

2. a) A fejlécek kozott 16évE chitinfog rovidebb a fejlécek csticsa-
DAL .o e L. coracinus.

b) A fejlécek kozott 1évE chitinfog hosszabb a fejlécek csiicsa-
nal ... L. nitens.

3. a) A fejlécek csiicsa hegyes, a fejlécsorte ezen a hegyen iil.
L. tremellae.
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b) Afejlécek cstcsa kimetszett, a fejlécsorte a kimetszésben il 4

4. a) A fejléc csiesi kimetszésének bels6 szoglete hossz1i, hegyes,
a kills6 szoglet rovid, lekerekitett .......... L. xylariae.

b) A fejléc csticsi kimetszésének mindkét szoglete egyforma,
rovid, hegyes ................. L. készegiensis nov. spee.

1. Liacarus coracinus (C. l.. Kocn) 1840.
(T. XL, f. 12))

A legkozonségesebb Liacarus-faj. H.: 850 y. — Tohol, Garam-
kovéaesi, Garamrudné, Vihoye, S7klendfiirdg, Jalna, Kormocbanya,

24

Kolozsvar (TAFNER).

2. Liacarus nitens (GERvV.) 1844,
(T. XIII, f. 11.)

H.: 1250 p. — Garamszollés, Garamrudné, Szklendéfirds,
Készeg.

3. Liacarus tremellae (1..) 1761.
(T. XIII, f. 13.)
H.: 770 u. — Garamkovéesi, Garamrudné, Jalna, Vihnye, Ké-
szeg, Matrafiired, Nelledak (SELLNICK).

Liacarus xylariae (SCHRANEK) 1803.

Magyarorszagon még nem talaltdk, de megtalilisa valészint.
WiILLMANN szerint a fejlécek cstiesi kimetszésének kiilsé foga leke-
rekitett, bels§ foga hegyes, aranvlag hosszta. H.: 800 . A lemez-
kozti sz6rok hosszuak, fvesen kifelé hajlék.

4. Liacarus kdszegiensis nov. spee.
(T. X111, f. 14—186.)
A fejlécek kozépen széles sivban oOsszeolvadtak, a cstesuk
belsé szegélye parhuzamosan fut. A fejlécek csticsa ivesen kimet-
szett, a kimetszés két oldalan egy-egy rovid, hegyes fog van.




73

A fejlécek feliilete’ szabalytalanul elhelyezett hosszanti rancokat
vagy vonalakat visel. A fejléckozti szérok hossziak, egyenesek,
csticsuk ferdén oldalt és elére néz. A faj leginkdbb a Liacarus
aylariae (ScHRANK)-fajhoz hasonlit, ezt a fajt csak SeELLNICK és
WILLMANYN lefrasa alapjan ismerem. Az 4j faj példanyai a lefrasok-
kal semmiképen sem azonosithaték. H.: 810 u. — Készeg.

Fiiggelék: Phyllotegeus palmicinctus (Micu.) 1884.

Ezen a néven WILLMANN Garamkovéacsirdl, Vihnyérdl és
Kormochanyarél emlit példanyokat. En magam a faj félre nem
ismerhetd tritonymphajat Készegen gyijtottem, az imagot azon-
ban nem ismerem. A kifejlett allat M1cHAEL rajza szerint nagyon
hasonlit a Conoppia microptera (BERL.)-fajhoz. Mivel biztosan meg-
hatarozott imago a kezemben nem volt, a fajt hatarozétiblaba
felvenni nem tudtam és mint kétes rendszertani helyii &llatot,
a Liacaridae-csalad figgelékéhen emlitem meg.

Phyllotegeus palmicinctus (MicH.) 1884.

H.: 1000 1. — Garamkovaesi, Vihnve, Kormochanya, Kdszeg.

16. FAM.: GUSTAVIIDAE

A chelicerak hosszan el6renytjthaté hosszu, péalcikaalakn
szervvé alakultak at, amelynek utolsé harmada finoman flirész-
fogas. A torzs majdnem koralak, a fej- és hatpancél kozotti hatar-
vonal elmosédé; a fejlécek a fejpancél szélén futnak. szélesek és
keskeny haréntléccel vannak osszekotve. A fejlécek esticsai hegybe
futnak, a fejlécsorte ezen a hegyen all. A fejestcs eldl elvagott,
két lapos, ives bemetszéssel; a felesticsi sz6rok a bemetszésekben
erednek. Az alstigmak fedettek, az alstigmaszervek hegyesek,
hegyiik elétt finoman, orsészerlien megvastagodnak. A fejléckozti
sz0rok vékonyak. hossztaak. A hatpancél koralaku. Egyetlen génusz.

Gustavia KraMer 1879,

A fenti bélvegek jellemzik. Kgy magvarorszagi faj,
yegek ) oy &) g1 1a)



74

Gustavia microcephala (N10.) 1855.
(T. XIII, f. 17—18.)

H.: 550 u«. — '"Tohol, Szklendfiirds, Vasberzence, Koészeg,
Matrafiired.

17. FAM.: ZETORCHESTIDAE.

A IV. labpéar a tobbinél sokkal erSsebben fejlett, ugrdlab,
a combja vastag, bunkészerii, aranylag mély iziileti godérben il.
A két utolsé 14biz néhany vastag, tovisszerd tiiskét visel (tibia = 1,
tarsus = 2 tiiske). A konzervalt allatok konnyen felismerheték
arrél, hogy a IV. labpar megolésiik utdn mindig elSre iranyzott.
A fejestics sortéi a hatpancél feliiletén, egy-egy egymastol tavolalls
vagy Osszen6tt chitindudoron erednek. Két magyarorszégi génusz.
1. a) A fejesticsi sorték chitindudorai egymastél tavol allanak,
szabadok, a fejesticsi sorték simék, végik villasan elagazé.
‘ Zetorchestes.
b) A fejesuesi sorték chitindudorai egymis mellett 4llanak.
tovitkon osszendttek, a fejesuesi sorték koroskoriil pillasak,
megvastagoddk, végiik nem Aagazik el.
Microzetorchestes nov. gen.

1. Zetorchestes BERLESE 1888,

A fejestcesi sorték egymaéstdl tavol 4116 chitindudoron ilnek,
a végik villdsan elagazik, feliiletiik nem pillas. Az alstigmaszerv
hosszi, vége megvastagodd, alig kivehetfen pillas. A fejléckozti
sz8rok a fejlécek tove el6tt erednek, a fej- és hatpancél hatar-
vonalaval parhuzamosan, befelé allanak, hegyiik majdnem érint-
kezik. A vallakon, kevéssel az alstigmak mogott egyv-egy vall-
pikkelyszerti kiugras van. Egv faj.

Zetorchestes micronychus (BERL.) 1883.
(T. X1V, f. 1-3))
H.: 480 u. — QGaramkovicsi, Garamszollgs, Garamrudné,
Szklenéfirds, Jalna, Vasberzence, Készeg, Matrafiired, Kolozsvar
(TAFNER).
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2. Microzetorchestes nov. gen.

A fejlécsorték egymashoz kozeldlls, toviikkon osszendtt chitin-
dudorokon erednek, rovidek, bunkésak, végiik pillas. Az alstigma-
szerv, rovid, bunkds, koroskoriil pillas, ecsetszerti. A fejléckozti
sz6rok rovidek és mint az eldz8 génusznal, itt is befelé allanak,
hegyiik azonban legalibb olyan tavolsdgban van egymdastdl, mint
az egyik sz8r hossza. A vallakon nincsen pikkelyszerti kiugras,
csak egy-egy hatrafelé futé vastagabb chitinszegély. Generotypus
és egyetlen magyvarorszagi faj: Microzetorchestes Emeryi (COGGI)
1898.

Microzetorchestes Emeryi (CoaeI) 1898,
(T. X1V, f. 4—7))

H.: 350 «. — Pétharaszt-puszta. A magyar fauna-
ban 1j.

18, FAM.: ORIBATULIDAE.

A vallakon villebenyre emlékeztets, vizszintesen 4llé pikkely-
szerli fiiggelék van. Nehezen jellemezhet, val6szintileg mesterséges
csoport, amely a Pterogasterina phalanx felé aAtmenetet képez.
Magyarorszagon hirom génuszuk keriilt eddig eld.

1. a) A ldbak egykarmtak ....................... Liebstadra.
b) A labak haromkarmtak ............. ... ... ... ... ..., 2
2. a) Afejlécek nincsenek harantléccel osszekotve .. ... Oribatula.
b) A fejléceket harantiéc koti 6ssze ............ Zygoribatula.

1. Liebstadia OupEMANS 1906.

A libak egykarmuak, a vallpikkely t.-k. szogletben kiugro.
Egv magyarorszagi faj.

Liebstadia simalis (MicH.) 1888,
(T. X1V, {. 8)

A fejlécek fokozatosan elkeskenyed8k, cstesuk ninesen, végik
a fejpancél szegélyébe olvad bele. A fejestics elfreugrs, tompa

.
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hegyben végzddik, a fejpancél és hatpancél kozétti hatarvonal
elmos6dé, hatpancélon hdrom par rostamezd$ és a rostamezdktdl
kifelé a hatpancél oldalszegélyén egy-egy hosszanti sorban elhelye-
zett, szabalytalanul elszért vilagos foltsor van. H.: 540 u. — Buda-
pest (Janos-hegv).

2, Oribatula BERLESE 1896.

A labak haromkarmiuak, a fejlécek elére fokozatosan szélesed-
nek, csticsuk el6tt a legszélesebbek, cstucsuk kimetszett, a fejléc-
sorte a kimetszésben iil. Harantléc nincsen. Két magvarorszagi faj.

1. @) A torzs kb, 460 p hogszl ....... ... ... ..., 0. tibialis.
b) A torzs kh. 600 u« hosszti................... 0. venusta.

1. Oribatula tibialis (N10c.) 1855.
(T. X1V, f. 9

H.: 460 u. — Nagysall6, Garamkovacsi, Garamrudné, Garam-
sz0ll8s. Szklendfiirds. Jalna, Vasberzence, Kormochanva, Készeg,
Matrafiired, Podsused (KARPELLES).

2. Oribatula venuste BERL. 1908,

A fajt nem lattam. WILLMANN meghatarozasa alapjan vettem
fel a magyarorszagiak kozé. H.: 600 . — Garamkovéesi.

3. Zygoribatula BerrLrse 1917,
A labak haromkarmuak, a fejléceket harantléc koti vssze, Két
magyarorszagi faj.
1. «) A harantléc vonalszerti, sokkal vékonyabb a fejléceknél.
Z. exilis.
h) A hardntlée szalagszerfi, ugyanolyan széles mint a fejlécek.
Z. cognata.

1. Zygoribatula exilis (N1c.) 1855.
(T. XIV, f. 10—11.)

A fejlécek elbre fokozatosan szélesednek, jol kivehetd cstiesuk
van. H.: 370 ¢. — Kormscbanya, Készeg.




2. Zygoribatulu cognata (OubmMs.) 1902,
(T. XTIV, f. 12.)

A fejlécek végig egyforma szélesek, estiesuk nincsen. H.: 450 «.
— Tarkeve. A magyvar faunaban aj.

Subphalanx: Pterogasterina MICHAEL 1884.

A torzs vallan szdrnyakra emlékeztet§ chitinfiggelék, agy-
nevezett véllebeny (pteromorpha) van. Az idetartozé csalddok az
Osszes tobbi pancélosatkaktdl jol elkiilonithetdk, egyediil az Oriba-
tulidae-csalad néhdny fajanak vallpikkelye emlékeztet az igazi
vallebenyre. Kezd§ szamara ez a koriilmény az Oribatuliddk
felismerését megneheziti, de kevés gvakorlattal és a kétes példanyok
osszehasonlitasaval a téves hatarozas elkeriithetd.

19. FAM: PROTORIBATIDAE.

A fejlécek a fejpancél szélén futd, eldre fokozatosan elkeske-
nyed6 és a fejpancél sikjaba olvad6 kiemelkedések; igazi csticsuk
nincsen, a fejlécsorte végzdGdésik elétt, a fejpancélon ered.
Harantléc soha sincsen.

1. a) A vallebenyeken vilagosabb, kerek, szabalytalanul elszort
foltok vannak. a hatpancél szérei igen hossztiak, merevek,

elallok ...... ... .. ..l Capillozetes nov. gen.

b) A vallebenyek simak. vilagos foltok soha sinesenek rajtuk.

a hatpancél szérei nem feltlinden hossztiak............ 2

2. «) A ldbak haromkarmtiak ......... .. ... ... .. .. ... ... 3
h) A labak egvkarmtak......... ... ... .. ... P 4

3. @) A hatpancél kerek, a fejléckozti sz6rok igen hossziak, a test
felehosgszat talhaladjak ........ S (Hlobozetes.

h) A hatpancél t.-k. tojasdad, a fejléckozti sz6rok nem feltiinden
hossziak, a test felehosszat sohasem érik el.. Scheloribates.

4. a) A vallebenyek rovidek, a hatpancél szegélyén csak kis dara-
boun mennek hatra, alakjuk a Pelops-génusz viallebenyeire
emlékeztet ... ... .. ... .. .o il Peloribates.
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b) A vallebenyek hossztak, a hatpincél szegélyén a hatpancél
hosszénak feléig vagy majdnem feléig hatramennek.
Protoribates.

1. Capillozetes nov. gen.

A fejlécek toviikon szélesek, csticsuk felé hirtelen elkeskenye-
dék, a fejlécsorték és a fejléckozti sorték eléggé hossziak, simak,
a fejesticssorték rovidebbek, pillasak. Az alstigmaszerv ferdén
hatra iranyzott, vége orsdészerfien megvastagods. A fejpancél
feliilletén szabélytalanul, stir(in elhelyezett vildgosabb kerek foltok
vannak. A hatpancél majdnem kerek, a villebenyek rovidek, kissé
kiallék, ugyanolyan vilagos, kerek foltokkal diszitettek, mint a fej-
pancél. A hatpancél szérei igen hossztiak, merevek, elallék, legtobb
vizsgalt példanyon letoredezettek. A labak egvkarmtiak. Genero-
typus: Capillozetes hungaricus nov. spee.

Capillozetes hungaricus nov. spee.
(T. X1V, f. 13—14.)

Egyik legérdekesebb magyarorszagi pancélosatka. A meg-
vizsgdlt példinyok a Magyar Nemzeti Muzewm Allattaranak
gyiijteményébdl, egy hosszabb ideje, talan tobb évtizede szirazon
maradt fiolabdl valék. A fiola vinyettdja szerint gyiijtéjik BirO
Lajos, terméhelyik F.-Torok. 1906. A cédula Bird Lajos
frasat viseli, gyhogy az adat megbizhatésagahoz kétség aligha fér.
F.-Torok az 1913-as Helységnévtar szerint csak Fels6-
t6r ok lehet; bivebbet az érdekes faj szarmazési helyér6l nem
lehetett megéillapitani. Egyetlen eddig ismert génusszal sem
hozhatdék kapcsolatba, Gjdonsagiahoz semmi kétség sem fér. H.:
560 p. — Fels6torok (Biré LaJjos).

2. Peloribates BErRLEsE 1908.

A vallebenyek rovidek, aranylag szélesek, a Pelops-génusz vall-
lebenyeihez hasonldk. A fejpancél szérei rovidek, finoman pillasak.
A hatpancélon harom par apré rostamez§ és hosszanti sorokban
elrendezett rovid sz6rok vannak. Egyv magyarorszagi faj.
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Peloribates europaeus WiLLM. 1935,
(T. XV, f. 1—2))

H.: 460 u. Szaraz, meleg helyeket kedvel§ faj. — Budapest

(Farkasrét). A magyar faunaban uj.

3. Protoribates BErLESE 1908.

A labak egykarmuak, a torzs t.-k. megnylt, a vallebeny tobh-

nyvire keskeny, hosszii. Hirom magyarorszagi faj.

1. a) Az alstigmaszerv rovid, bunkdés, ferdén el6re allé, a fejpancél
g 1p

o

és a hatpancél kozotti hatdrvonal kozépen mélyen a fej-
. pancélra nyulik, a fejléckozti szérok a hatidrvonalon ered-
nek ... e P. badensis.

b) Az alstigmaszerv hosszt, fondlszerfi, ivesen hatrafelé alls,

a fejpancél és hatpancél kozotti hatdrvonal ecsak tompa ivvel
nyulik at a fejpancél elejére, a fejléckozti szérok a hatdrvonal
el6tt, a fejpancélon erednek ......................... 2

a) Az Alstigmaszerv vége fokozatosan, orsdészeriien megvasta-

godé, a villebenyek majdnem a hitpincél hatsé sregélyéig
futnak hatra .......................... P. lophotrichus.

b) Az alstigmaszerv vége hirtelen, majdnem bunkdszerfien

megvastagodd, a villebenyek legfeljebb a hatpancél fele
hosszaban futnak hatra ................... P. capucinus

1. Protoribates lophotrichus (BERL.) 1904,

H.: 550 q. — Nagysall6, Készeg.

2. Protoribates capucinus BERL. 1908,

H. 360 u. — Batorliget, Készeg.

3. Protoribates badensis SELL. 1928.

H.: 374 . — Kormécbinya.
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4. Scheloribates BERLESE 1908.

A labak haromkarmuak, a torzs t.-k. zomok, a villebenyek
csak kevéssé lehajlok. Négv magvarorszagi faj, megkiilonboztetésiik
nehéz.

1. a) A vallebenyek gyengén fejlettek. csticsuk lekerekitett (hason-
lit az Oribatula-génusz vallpikkelyeihez) .... 8. confundatus.
h) A vallebenvek rendesek. csticsuk tompa szogletbe futy.. 2

2. a) Az Alstigmaszerv vége hirtelen megvastagods, bunkoés.
S. latipes.
b) Az alstigmaszerv vége fokozatosan megvastagodd, orsos. .. 3

3. a) Az alstigmaszerv orséja aranylag vastag, vége alig kihegye-

sed6. Vilagos, sargas szintl. kissé megnyalt termeti dllatok.

S. pallidulus:

b) Az Alstigmaszerv orséja arinylag vékony, éles hegyben vég-

z6dik. Sotétbarna, zomok termetii dllatok .... 8. laevigatus.

1. Scheloribates confundatus SELL. 1928.

H.: 520 « — Szklenéfiirdé, Vasberzence, Kormochinya,

Kdészeg.

2. Scheloribates latipes ((. L. Kocr) 1844,

H.: 500 «. — Készeg.

3. Scheloribates pallidulus (C. 1. Kochr) 1840,
H.: 440 . — Garamrudné, Kdszeg, Matrafiired.
1. Scheloribates laevigatus (C. 1. KocH) 1836,
(T. XV, t. 3)

H.: 600 u. — Vihnye, Vasberzence, Kormocbianya, Kdészeg.

5. Globozetes SELLNICK 1928.

A labak haromkarmuak, a hatpancél majdnem koralaki.
A fejestics eldl tompan elvagott két tompa beugrassal. A fejlécek
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gyengén fejlettek, rovidek, a fejpancél felehosszat nem, vagy alig
haladjak meg, a fejléckozti szérok igen hossziak, koroskoriil
pillasak; az allat legkénnyebben errdl ismerhet§ fel. A fejlée- és
a fejesticssorték rovidebbek, pillasak. Egy faj.

(lobozetes longipilus SELL. 1928,
(T. XV, f. 4))

H.: 490 u. — Herkulesfiirds, Ké8szeg.

20 FAM.: CERATOZETID AE.

A fejlécek végig egvenld, vagy majdnem egyenid szélesek,
gyakran harantléccel vannak osszekotve, majdnem mindig j6l
kivehetd csucsuk van. Népes pancélosatka-csalad; az itt felsorolt
tajokon kivil még szamos, f6képen savanvi, nedves talajokon €16
képviselGjiik eléfordutiasa valdszinit Magyarorszagon.

1. @) A vallebenyeket a fej- és a hatpancél hatarvonala el6tt
athaladva egv-egy t.-k. széles chitinhid koti ossze, amely

a fejpancél tovi részét — fgv az élstigmékat és a fejlécek
tovét is — eltakarja ........ ... . .o i 2

h) A villebenyeket nem kapesolja dssze chitinhid ...... 3
2. a) A labak haromkarmuak ................. Punctoribates.
b) A labak egykarmuak ...... e Minunthozetes.

3. a) A fejlécszérok a fejliéce csttiesdnak tovében
a fejpancélon erednek ... ... ... ... ....... 4

b) A fejlécss1ck magéan a fejlée ¢stesan ered-

nek L e D

4. a) A fejlécek csticsinak kiilsG szoglete lekerekitett, a harantlée
vonalszer(, a hatpancél szemecskés, sz8rei aranylag hosszuak
Edwardzetes.

h) A fejlécek csticsanak kiilsé szoglete hegyes, a harantlée
hidnyzik, a hatpancél sima. szdrei igen rovidek vagy hia-
nyoznak ... ... e Chamobates.

a) A fejlécek csucsa igen rovid. a harantiée eliilsd szegélyén
alig nyvadik tal ... o 6

.C:(

Balogh: Mugyarorszag pincélosatkai. 6
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b) A fejlécek cstficsa t.-k. hossz, a harantlée elillsé szegélyén
jelentékenyen talnvalik............. ... ... ... ... ... 7

6. a) A hardntlée igen vékony, vonalszerti, a hatpancél t.-k.
tojasdad ... ... ... Humerobaltes.

h) A harantléc szalagszerfi, a hatpancél koralakt Sphaerobates.

7. a«} A véllebeny oldalrdl nézve nvelvszerfien, mélyen lenyulé.
Limnozetes.

b) A vallebeny oldalrél nézve nem nyulik*le nyelvszerfien. . 8

8. a) A haAtpancél sz8rtelen, vagy csak rovid, alig kivehetd szérok
vannak rajta ... L 9

h) A hatpancélon aranylag hosszu, jol kivehet§ sz6rok van-
nak ... 1

9. a) A fejesticson két bevagis van, a fej tehat haromcesucsi.
Sphaerozetes.

b) A fejestcs lekerekitett, bevagas nincsen rajta......... 10

10. a) Az alstigmaszerv végén nincsen megvastagodas. 1000 u-nal
nagyobb allatok ........... ... .. ... . oL Fuzetes.

h) Az Alstigmaszerv vége t.-k. megvastagods. 700 u-nal kisebb
allatok ........... ... il « ... Ceralozetes.

11. «) A harantléc vonalszerii vagy hidnyzik ..... Melanozetes,
b) A harantléc szalagszer(i, mindig megvan ............ 12

12. a) A fejlécek a harintlée vonalaban majdnem o6sszeérnek,
a harantléc ezért nagyon rovid. A fejlécek cstuicsa lekereki-

tett, vagy hegyes ......... ...l Fuscozetes.
h) A fejlécek egyméastél t.-k. tavolabb futnak, a harintléc
hosszabb. A fejlécek csticsa kivagott ..... Trichoribates.

1. Edwardzetes BERLESE 1914,

A fejlécek rovidek, a fejpancél felehosszan nem sokkal érnek
tul, a harantléc vonalszerti, alig kivehets. A fejléckozti és a fejlée-
sz0rok hossztak, pillisak. Egy magyarorszagi faj.

Edwardzetes Edwardsi (N1c.) 1855.
(T. XV, f. 3)

H.: 750 u. — Kdiszeg.
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3. Chamobates HuLrL 19162

A fejlécek aranylag szélesek, a fejpancélhoz belss szegélyiikkel
vannak hozzanéve, kiils6é szegélyiik ferdén felfelé néz, hegyes,
felall6 cstcsban végzédik. A fejlécszérok a fejpancélon, a cstes
tovében vannak. Hat, egymdastél nehezen megkiilonboztethetd faj
fordul el§; hatarozétablajukat SELLNICK nyoman adom.

1. a) A vallebeny alsé csucsa hegyes, a hasoldalon 7—8 par

5.

b)

. a)

h)

. a)

b)

.a)

b)
a)

b)

H.

H.:

feltlin6bb, erfs tiske van ......................... 2
A vallebeny alsé csicsa lekerekitett, a hasoldalon ninese-
nek feltinébb tiskék .... ... ... ... .. . ... 3

A vallebeny alsé cstcsa elGtt egy ives bevagés van, Ggyhogv
a vallebeny tulajdonképen kétestiestt; az 1. labfedélemes
kétestiesth, a hasoldal tiiskéi erdsek ... .. Ch. spinosus.
A vallebeny alsé csticsa el(tt nincsen bevagas, a vallebeny
egvetlen hegyes cstcsban végzddik; az [. laibfedGlemez

egyesticstt, a hasoldal tiiskéi gyengébbek .. Ch. Voigtsi.
600 u-nal hosszabb, nagy faj ............ Ch. lapidarius.
450 u-nal kigsebb fajok ........... ... ... L 1
A fejestics kozepén egy éles bevagas van . ... Ch. Schiilzi.
A fejestics kozepén nincsen éles bevagas ............ 5

Az alstigmaszerv arinylag hosszu, orsészerti, kifelé iranyulo,
a kozépsé rostamezdk eliilsGi (areae porosae mesonoticae
anteriores) kerekek ....... ... ... ... ..., Ch. cuspidatus.
Az Alstigmaszerv rovid, bunkoészerfi, hatrafelé iranjyuld,
a kozéps6 rostamezdk eliils§i haromszogletesek  Ch. pusillus.

1. Chamobates spinosus SELL. 1928.
(T. XV, f. 8.)

: 390 u. — Garamrudné, Matrafiired.

8 - 2. Chamobates Voigtsi (OuDMS.) 1902,

370 u. — Kormocbanya, Készeg.

+1 A rajzok nagyrészt M. Sellnick nyoman késziiltek.

6%
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3. Chamobutes lapidarius (Liucas) 1849.

H.: 680 u. — Garamrudné, Vasberzence.

4. Chamobates Schiitzi (OupMs.) 1901,
(T. XV, {. 7.) .

H.: 350 p. — Szklendéfurdd, Kormochanya.

a. Chamobates cuspidatus (MicH.) 1884.
(T. XV, f. 6., 9.)

H.: 380 n. — Matrafiired, Kolozsvar (TAFNER).

6. Chamobates pusillus (BERL.) 1895.
(T. XV, f. 10)
H.: 440 n. — Készeg.

3. Ceratozetes BeErLuSE 1908.

A fejlécek szélesek, erdsen vsszetartok, kilsd szegélyik ferdén
felfelé néz, cstesuk hosszii, hegyes, a fejlécsorte a hegyén il.
Magyarorszdgon eddig csak egy fajuk keriilt els, de a 6 német-
orszégi faj koziil tovabbiak megtalalasa valdszinli. Nagyrészt
nedvességkedvel§, mohaparnidkban, t8zeglaipokban €16 4llatok,
egykarm és haromkarmi fajok vannak kozottik.

Ceratozetes gracilis (MicH.) 1884.
(T. XV, f. 11.)

Haromkarmu faj. H.: 570 4. — Kormocbanya, Készeg, Mdtra-
fired, Kolozsvar (TAFNER.).
4. Euzetes BrerrLusk 1908, ®

1000 u-nal hosszabb. nagy allatok, hatpincéljuk majdnem
kerek, fényes barnastfekete, szértelen. A fejlécek a fejpancél szélén
futnak, a fejpancél holtozasanak megfelelGen lefelé gorhiilnek,
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a fejlécsorte a csteson il. Az alstigmaszerv fonalszerl, vége nem
vastagodik meg. Egy magvarorszagi faj.

Euzetes seminulum (0. ¥. MULLER) 1776.
(T. XV, f. 12)

H.: 1120 p. — Kérmocbanya, Készeg, Matrafired, Kolozsvar
(Tar~NER.); Diakovar, Gospi¢, Medak (SELLNICK).

5. Sphaerozetes BErLESE 1885,

A fejestieson két bevagis van, a fej tehat haromestcsa; a fej-
léceket harantléc koti ossze, a fejlécek csiicsa t.-k. jol fejlett.
Két magyarorszagi faj.

1. a) A fejlécek csiicsa elkerekitett ............ 8. orbicularis.
b) A fejlécek csticsa ferdén bevagott ........ S. piriformis.

1. Sphaerozetes orbicularis (C. L. KocH) 1836.

H.: 570 ¢. — Garamrudné, Szklendéfiirds, Készeg, Kolozsvar
(TAFNER). '
2. Sphaerozetes piriformis (N1C.) 1855.
(T. XV, f. 13.)

H.: 650 p. — Szklenéfiirdé, Kormocbanyva Podsused (Kar-
PELLES.).

6. Humerobhates SELLNICK 1928.

A fejlécek csticsa igen rovid, a harintlée eliilsé szegélyén
nem, vagy alig nyulik tul, a harintléc vonalszerii, elmosddott.
Egy magyarorszagi faj.

Humerobates fungorum (L.) 1758.
(T. XV, f. 14)

H.: 750 u. Foéképpen fatonkokon él, de gyakran nagyobb
csapatokban talalhaté gyimolesfak zuzmé- és gombafoltjain is. —
Vihnye.
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7. Sphaerobates SELLNICK 1928,

A fejlécek cstcsa rovid, a harantléc szalagszerii, a hatpancél
majdnem koralaku. Egy magyarorszigi faj.

Sphaerobates gratus (SELL.) 1921.
(T. XVI, f. 1)

H.: 540 w. — Készeg, Gyertyanliget.

8. Melanozetes HuLrL 1916

A hatpancél szdrei hosszuak, a harantlée vonalszerii, elmoso-
dott. Egv magyarovszagi faj.

Melanozetes mollicomus (C. 1.. Kocr) 1840,
) (T. XVI, £. 2)

H.: 500 u. — Garamkovdacsi, Szklenotirds, Készeg.

9, Fuscozetes SELLNICK 1928,

A fejlécek egymashoz kozel futnak, tgyhogy a harantlée
nagyon rovid. A fejlécek csticsa igen hosszi, majdnemn olyan hossz,
mint a havantlécig terjed$ tovi darabjuk. 4 par rostamezd van,
az eliilsG rostamez8k (areae porosae adalares) hatiarvonala szabaly-
talanul hullamos. Egy magyarorszagi faj.

Fuscozetes setosus {C. L. KocH) 1840.
(T. XVI, f. 3.)

H.: 620 «. — Garamrudné, Gyertvanliget.

10. Trichoribates BERLESE 1910,

A fejlécek és a harintléc szélesek, a fejlécek csucsa kimetszett,
a fejpancél szdrei pillasak. A hatpancélon rostamezbk és t.-k.
hosszlt sz6rok vannak. Magyarorszagon eddig csak egy faj keriilt
elé.
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Trichoribates trimaculatus (C. L. Kocu) 1836.
(T.1.)

Az alstigmaszerv befelé nézé oldala egv-egy el6re 4llé6 vegyes
chitinfogban végzddik, a fejlécek csicsa kozott 16v6 hézag széles,
szélesebb, mint a fejlécek csticsanak hossza. A fejlécek csticsan
1évé kivagis mindkét oldalin egvforma, vagy majdnem egyforma
hosszu foggal zérul.

H.: 620 u. — Aggteleki barlang (Szavay), Nagysalls, Vas-
herzence, K&szeg, Podsused (KARPELLES), Magas-Tatra ‘SELLNICK).

11. Limnozetes HurnrL 1916.

A viallebeny oldalrél nézve majdnem fiigg6legesen, mélyen
lenyuld, hosszabb, mint amilyen széles, nyelvszerli. Igen nedves
helyeken, f6képpen tézeglapokban eléfordulé allatok. Egv magvar-
orszagi faj.

Timnozetes ciliatus (SCHRANK) 1803.
(T. XVI, f. 4.)

H.: 350 «. — Szklendéfiirdé.

12. Punectoribates BERLESE 1908.1

A vallebenyeket a hatpancél és fejpancél hatirvonala el6tt
Athaladva egy t.-k. széles chitinhid koti 6ssze, amely az alstigmékat
és a fejlécek tovi részét eltakarja. A fejlécek gyengén fejlettek.
A labak haromkarmuak, a test zomok, a hatpancél majdnem
koralakt., Harom magyarorszagi faj, hatarozétablijukat SELLNICK
nyoman adom.

1. a) A vallebenyeket osszekoté chitinhid kozepén egy ives
bevagas van, tgyhogy a kozéprész kétestcsu P. heragonus.

b) A villebenyeket o6sszekotd chitinhid kozepén nincsen
DEVAZAS ..ot e e e 2

1 A rajzok nagyrészt M. Sellnick nyoman késziiltek.

-

Lot v,
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2. @) A vallebenyeket osszekotd chitinhid kozepe elkerekitett,
a fejlécsorte sokkal vékonvabb, mint a fejléckozti sorte
: P. punctum.
b) A vallebenyeket osszekoté chitinhid kozepe cstcsba fut,
a fejlécsorte ugyanolyan vastag, mint a fejléckozti sorte
P. Sellnicki.

1. Punctoribates hexagonus BERL. 1908.

(T. XVI, f. 5.)
A fejlécsorték és fejléckonti sorték egyforman fejlettek.
H.: 350 «. — Nagysallo.

2. Punctoribates punctum (C. L. Kocu) 1840,
(T. XVII, . 7.)
H.: 380 u. — Koszeg.

3. Punctloribates Sellnicki Wirim. 1928,
(T. XVI, f. 6.)
H.: 320 u. — Készeg.

13. Minunthozetes Hurr 19161

Az eléz8 génuszhoz hasonlé allatok, a labak egykarmuak.
Két magyarorszagi faj.

1. @) A hatpancél szérei j6l kiveheték, a fejlécek jol fejlettek,

az &lstigmaszerv nem végz6dik hosszi, szérszerti hegyben.

M. pseudofusiger.

b) A hatpancél szérei igen aprék, csak erds nagyitissal vehe-

t6k ki, a fejlécek elmosdddk, az alstigmaszerv szdrszeri

hegyben végzddik ................... e M. semirufus.

1. Minunthozetes pseudofusiger (SCHWEIZER) 1922.
(T. XVI1, f. 8)
H.: 300 u. — Készeg.

1 A rajzok M. Se’inick nyoman készii'tek.




2. Minunthozetes semurufus (C. L. KocH) 1840.
(T. XVI, f. 9.)

H.: 300 u. — Kdszeg.

21, FAM.: GALUMNIDAEL.

A vallebenyek hatalmas, szarnyszerd lemezek, eliils6 csticsuk
lekerekitett, majdnem a fejestcesig nyulik el6re. A fejlécek gyengén
fejlettek, vonalszeriiek, vagy hianyoznak. A hatpancélon 4—5 par
jol kivehet valédi rostamezd, vagy pedig a rostamezdk helyén
pont-, vagy hasitékszer(i nyilas van. A szarnyszerd, erésen fejlett
vallebenyekrél azonnal felismerhets, kiils6leg egységes csoport,
az Gjabb rendszerez6k azonban kevésbbé szembeotls bélyegek
alapjan igyekeznek felbontani. A kialakuléfélben 1é6v§ és egymasnak
gyakran ellentmonddé Gj csoportositasukat ebben a munkiban
nem kovetem, igy pl. a tigabb értelemben vett Galumna-génusz
fajait egytitt tirgyalom. A ma ismert magyarorszagi fajok szamanak
jelentékenv emelkedése varhato.

1. a) A villebenyeken nincsen harantrés, a hatpancélon valddi
rostamezdk nincsenek, helyitkén pont-, vagy hasitékszerti

nyilasok lathaték ............ ... ... ... ... Neoribates.
b) A villebenyeken harantrés van, a hatpancélon jél fejlett
valodi rostamezSk vannak ... oL, 2

2. a) A végbéllemez mogott 16—18 fvben allé6 finom (), vagy

vaskos (@) szfr van ........ Psammogalumna nov. gen.
h) A végbéllemez mogott nincsen szdrsor, legfeljebb néhany
elszort, apré szér ..,.. ... ... i, Galumna.

I. Neoribates BERLESE 1914.

A villebenyeken nincsen harantrés, a hatpancélon a rosta-
mez6k helyén apré, hasitékszerdi, néha S-alaktan hajlott rések
lathatok. Két magyarorszigi faj.

1. a) A fejlécek hidnyoznak, a fejléckozti sz6r hajlott, a vall-
lebenyek mellett, az elilsé rostamezdk helyén egy-egy
S-szertien hajlott apré nyilas van .......... N. Roubals.
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b)

H.:

H.

A

A fejlécek megvannak, S-szertien hajlé vonalszerd képzdd-
mények, a fejléckozti sz8r egyenes, a villebenyek mellett,
az elils rostamez&k helvén egv-egy ferde, hasitékszerii
nyilds van ...l N. auwrantiacus.

1. Neoribates Roubali (BrrL.) 1910,

730 u. — Kormochanya.

2. Neoribates aurantiacus (Ouvpms.) 1913,
(T. XVI, f. 10.)
720 u. — Zebegény, Kdszeg, Matrafiired.
2. Galumna v. HEYypeN 1826.

vallebenyeken harantrés van, a hatpancélon jol fejlett,

valédi rostamezEk vannak. Eddig 7 magyarorszagi faj keriilt meg,
de tovibbiak elGfordulisa biztosra vehetd.

1. a) A fejléckozti szdrok igen aprék, alig kivehetsk.

b)

. a)

b)

. a)

b)

. a)

b)

a)
b)

. a)

b)

Q. tenuicluvus.

A fejléckozti sz6rok hosszioak, vagy legalabb jol  ki-
vehet6k ... ... . e 2
A vallebenyek mellett 2 par eliils6 rostamezé van ... 3
A vallebenyek mellett 1 par eliils6 rostamezd van ... 4
685—700 u-os kisebb faj .............. G. longiplumus.
825 p-os magyobb faj ........... ... G. hungaricus.
A vallebenyek erdsen haranterezettek, a haranterek a vall-
lebeny szélén halészerlien osszefolynak .... G. mervosus.
A vallebenyek simak, vagyv csak gyengén, sugarasan
erezettek .. ... ... ... .5
Az elills6 rostamezdék aproék, kerekek ......... G. alatus.
Az eliilsé rostamezék nagyok, vesedlakual\ vagy majdnem
haromszogletesek ............ . ... o i 6
A kozéps6 rostamezdk egyvmas mogott, majdnem fliggbleges
vonalban helyezkednek el ............... G. lanceatus.
A kozéps6 rostamezlk egyméas mellett, majdnem vizszintes

vonalban helyezkednek el.................. G. dorsalis.
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1. Galumna hungaricus WiLLm. 1938,

Az alstigmaszerv oldalt irdnyzott, vége gyengén megvastagodd,
a hatpancél és fejpancél kozotti hatarvonal megvan. A hatpancél
vége felé apré pontokbol 4116 mezdeske van, a hasoldalon, a csipdk
tajékan vildgos kerek pontok lathatok. H.: 825 u. — Kormoe-
banya. ‘ .
2. Galumna longiplumus (BERL.) 1904,
(T. XVI, f. 11.)

Az Adlstigmaszerv ivesen hatrahajlo, fonalszeri, a hatpancél
és fejpancél kozotti hatarvonal gyengén elmosédva, de megvan.
H.: 685—700 . — Szklendfiirds. Vasberzence, Koérmdcbanya,
Kdszeg, Matrafiired, Velebit (SELLNICK).

3. Galumna alatus (HErRM.) 1804,

Az alstigmaszerv oldalt iranyzott, vége bunkds. A hatpancél
és haspancél kozotti hatarvonal megvan, H.: 460 p. (WILLMANN
szerint), vagy 500 —-625 u. (GRANDJEAN szerint.) A példanyokat
nem littam, csupan KARPELLES adatai alapjan vettem fel a magyar
faunaba. — Kecskemét, Satoraljatjhely, Céke, Beszkid hegyv.

4. Galumna nervosus (BERL.) 1914,

A vallebenyek erdsen havinterezettek, a haranterek végii-k()n
haloszertien osszefolynak. Az alstigmaszerv oldalt irdnyzott, vagy
alig észrevehetSen megvastagodé. H.:.580 «. — Thoksl, Eny,
Szklenofiirds, Készeg, Matrafiired.

5. Galumna lanceatus OUDMS. 1900,

Az dlstigmaszerv oldalt irdnyzott, vége landzsaszeriien meg-
vastagodo, a hatpancél és fejpancél kozotti hatarvonal elmosodd,
H.: 540 u. — Garamszolls, Kormochanya.

6. Galumnu dorsalis (C. L. KocH) 1841.

Az alstigmaszerv ivesen hatrahajlé, vége alig kivehetGen
orsoszeriien megvastagodd, a hatpancél és fejpancél kozotti hatar-

—Tr
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vonal megvan. H.: 630 «. — A fajt nem ismerem, csupdn TAFNER
adata alapjin vettem fel. — Kolozsvar (TA¥NER).

7. Galumna tenuiclavus (BERL.) 1908.

A fejléckozti szérok igen aprék, alig kiveheték, az alstigma-
szerv ivesen hatrahajlo, vége alig észrevehetfen vastagodé, a hat-
pancél és fejpancél kozotti hatarvonal elmosods. H.: 640 . —
Szklenofiirdd, Vasherzence.

3. Psammogalumna nov. gen.!

A fejléckozti szdrok hossztiak, jél kivehetdk, a fejpancél
és hatpancél kozotti hatdrvonal hianyzik. A hatpancélon 5 par
rostamez$ van; 2 par apré, elilsé rostamezd kozvetlenil a vall-
lebenyek mellett, 2 par apré kozéps6 rostamezd és egy par nagy
harant megnyalt hatsé rostamezd a szokott helyen. A haspéncélon
a véghéllemez mogott 16—18 ivben allé szér van; a szérok a
?.9-eken finomak, vékonyak, a +g-eken vaskosak, fogazottak,
Fgyetlen homokon é1§ faj.

Psammogalumna hungaricus (SELL.) 1925,
(T. XVI, f. 12--15.)

H.: 580—660 . — Kecskemét (SELLNICK), Szentendrei sziget.

22, FAM.: NOTASPIDIDAE.

A fejlécek hatsé végiikkel vannak a fejpancélhoz hozzandgve,
igen jol fejlettek, a fejpancél legnagyobb részét elfedik, egvméassal
érintkeznek vagy t.-k. széles sdvban osszenéttek.

1. a) A fejlécek az egész fejpancélt betakard pikkellyé néttek
Ossze, az Osszenovés nyoma sehol sem lathaté, a pikkeny

épszElU. ... Lepidozetes.
b) A fejlécek t.-k. elkiiloniilnek, de legalabb a cstcsuk kézott
kozépen egy hatranytlé hasiték van ............... 2

1 A rajzok M. Sellnick nyomén készii'tek.
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2. a) A fejlécek cstesa egyetlen hegyben végzddik; a villebeny
eliilsé vége éles hegvhen végzddik, amely majdnem a fej-
csuesig nvilik eldre ... .o i il Notaspis.

b) A fejlécek csticsa kimetszett, a fejlécek tehat két t.-k. éles
hegyben végziGdnek; a villebeny eliilsé vége lemetszett,
ragy igen rovid, alig eléreugrd hegyben végzdédik ... 3

3. a} A fejlécek kozépen arinylag hosszu darabon teljesen ossze-
olvadtak, csucsi lemetszésiik tompa, majdnem egvenes,
két cstesuk tehat nagvon rovid ... Ll Joelia.

b) A fejlécek kozépen t.-k. osszeérnek, de osszeolvadva nin-
csenek, csdesi lemetszésitk mélven ivelt, két esiiecsuk tehat
t.-k. hosszt, hegves ... ... . ... ... L. Oribatella.

1. Joelia OrpEMANS 1906,

A fejlécek kozépen hossztt darabon osszeolvadtak, csuesuk
kozott egy parhuzamos sz¢élli keskeny bevagas van, cstesi lemetszé-
siik tompa, alig ivelt, két csticsuk nagyon rovid. A fejestces teljesen
fedett, a fejléesorték rovidek, bunkésak, finoman pillasak. A Iabak
egvkarmuiak. Kgv magvarorszigi faj.

Joelia connerva (BERL.) 1904,
(1. XVI1, f. 1.)

H.: 250 u. —. Készeg.

2. Lepidozetes BErLESE 1910, .

A fejlécek egy, az egész fejpancélt betakars, épszeri pik-
kellyé olvadtak Ossze; a vallebenyek eliils6 csicsa lekerekitett, t.-k.
elreugré. A labak haromkarmuaak. Egv magvarorszagi faj.

.

Lepidozetes singularis BERL. 1910,
(T. XVIi, . 3.)

H.: 430 «. — Budapest (Farkasrét). A magyvar faunda-
ban 1j.
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3. Oribatella Banks 1895.

A fejlécek csticsi bemetszése mélyen ivelt, igyhogy mindkét

fejléc két hosszi, hegyes fogban végz&dik; bels6 oldaluk ivesen
Osszeér, de osszenfve nincsen, a labak harom-, kettg-, vagy egyv-

karmuak.
1. a) A labak jél kivehetéen haromkarmtak ............. 2
b) A labak egy- (ritkdbban két-) karmdak ............ 5
2. a) A hatpéncélon vilagos vonalakbdl jol kivehetd sokszoges
lécezés van ............. ... .. il 0. reticulata.
b) A hatpancél sima ......... .. ... .. i 3
3. a) 480 u-os apré faj, a fejlée kiilsG fogan 2—3 t.-k. jol fejlett
flrészfog van ... .. ... .. ool 0. Berlesei.

-1

h} 500 w-nal nagvobb fajok, a fejléc kilsé foga sima, vagy
legfeljebb egyetlen nagyon apré mellékfog van rajta 4
a) Az alstigmaszerv vége gyengén megvastagod, hegye tompa;

500—510 u nagységa kisebb faj .... O. quadricornuta.
h) Az alstigmaszerv nem vastagodoé, vége hegyes; 600 u nagy-
sdgh nagyobb faj ........ ... .. ool O. calcarata.
a) A hatpancél kozepén a két rendes szdrsor kozott egy par
magiban all6, elére ivelt sz6r van .......... O. Dudichi.
h) A hatpancélon a két rendes szérsor kozott nincsen magiaban
Allo szEBTpAr ... 6

. a) Afejlécek cstcsi bemetszése gyengén ivelt, a fejlée estiesanak

kiils§ fogai rovidek, joval rovidebbek, mint a két fog
hegyének egvmastol valé tavolsaga ......... 0. ornata.
h) A fejlécek csticsi bemetszése mélyen ivelt, a fejléc cstcsanak
kiils6 fogai hossztiak, hosszabbak, mint a két fog hegvének
egymisiol valo tavolsdga .......... .. ... ... ... 7

a) A fejléc csticsi bemetszése egyenletesen igen mélyen ivelt,
a fejléc csticsanak kiils§ foga kétszer olyan hossz i, mint a két
fog hegyének egymastdl valé tavolsaga ... .. 0. sexdentata.

h) A fejléc csticsi bemetszése hullaimosan, gyengébben ivelt,
a fejléc csuesanak kiilsé foga nem, vagy alig hosszabb,
mint a két fog hegvének egymastdél valé tavolsaga.

0. hungarica nov. spec.



1. Oribatella reticulata BERL. 1916.
(T. XVII, f. 2.)

fd
A fejlécek fogai egyenlé hosszuiak, a bels§ fog tiiskeszertien
vékony, vékonyabb, mint a kiils6. Az alstigmaszerv térdelt, kissé

befelé iranyzott, vége gvengén bunkés. H.: 350 4. — Pétharaszt-
puszta.
. 2. Oribatella quadricornuta (MicH.) 1880.

(T. XVII, f. 4.)

N

H.: 500—510 u. — K§szeg, Matrafired. A magyar fauna-
ban uj.

3. Oribatella calcarata (C. L. KocH) 1836,
(T XVII, {. 5.)

H.: 600—620 u. —®Szklenofiirdd, Kormocbanya, Kdészeg.

- 4. Oribatella Berlesei (MICH.) 1898.

H.: 480 u. — Garamrudné, Készeg.
3. Oribatella Dudichi WiLim. 1938.
(T. XV11, . 9.)
; H.: 380 u. — Szklendfiirdé, Kérmocbanya, Kelemen-hegység.
6i. Oribatella sexdentate BERL. 1916.
(T. XVII, f. 6.)

U5
H.: 330 p. — Bodajk. A magvar faunaban 1uj. :l

.

7. Oribatella hungarica spec. nov.
\ : . (T. XVII, £, 8.) '

; A fejlécek szélesek, kiilsé szélilk 4—5 szabalytalanul elszort
frészfoggal diszitett, belsé széliik utols6 kétharmadaban egyenes

[y
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vonalban érintkezik. A fejléc csticsi bemetszése hullamosan, gyen-
gén ivelt, a fejléc cstcsanak kiils6 foga nem, vagy alig hosszabb,
mint a két fog hegyének egyméstol valé tavolsiga. A belsé fogak
kisgé rovidebbek, mint a kiils6k. A fej szérei és az Alstigmaszerv
gyengén pillas, az utébbi végig egyenletesen vastag. A hatpincél
elszértan. finoman pontozott. H.: 340 u. — Herkulesfiirdé.

8. Oribatella ornata (CoGaIr) 1900.
(1. XVII, £. 7))

A fejlécek igen hosszuak, a fej cstcesat joval tulhaladjak és
teljesen elfedik, gyengén S-szerlien hajlottak. A fejlécek csticsi
bemetszése gyengén ivelt, a fejléc cstesanak kiilsé fogai rovidek,
joval rovidebbek, mint a két fog hegyének egymastol vald tavol-
saga. A fejlécsorte nem a cstesi bemetszés kozepén, hanem egészen
oldalt, a kiils6 cstes tovében ered. Az alstigmaszerv hosszi, finom
hegyben végzédik. H.: 400 u. — Készeg. A magyar fauna-
jaban 1uj.

4. Notaspis HurManx 18041

A fejlécek cstcsa egyetlen hegyben végzddik, a vallebeny
elilsé vége éles hegybe fut, amely majdnem a fejestiesig nyulik
elére. Négv magyarorszigi faj, amelyeket azonban csak részlet-
preparatumok segitségével, igen .nehezen lehet egyméstél meg-
kiilonboztetni. Hatérozétablajukat WILLMANN nyoman adom.

1. @) A ll'labfed6lemez elillsd szegélve egvenes, vagy elkerekitett,
kiugré fog nincsen rajta .............. N. coleoptratus.

b) A 1I. labfedSlemez elilsé szegélyén eléreugré fog van 2

|8

. a) A TI. labfedGlemez eliils6 szegélyén 1évé fog hosszu.
N. punctatus.
b) A 1I. labfedblemez eliils§ szegélyén 1év6 fog rovid .... 3

3. a) A 1I. labfedSlemez foga elbre iranvzott, az 1. labfedSlemez

estesa hosszll ... o e N. italicus.
b) A IT. labfedSlemez foga befelé iranyzott, az 1. labfedSlemer
esies nélkili ... ... . e e N. nitens.

L A rajzok nagyrészt C. Willmann nyomén készii'tels,
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1. Notaspis punctatus (N1c.) 1855,
(T. XVII, {. 11.)

H.: 550 ¢. — Garamkovécsi.

2. Notaspis italicus Oupms. 1913,
(T. XVII, {. i2.)

H.: 490 n. — Garamkovicsi, Garamszollds, Garamrudnd.

3. Notaspis nitens (NIc.) 1855.
(T. XVIIL, f, 13.)
H.: 720 u. — Kdszeg.

4. Notaspis coleoptratus (1..) 1758,
(T. XVII, {. 10.)

H.: 580 y. — Nagysallé, Szklendfiirdg, Kormoebanya, Ko-
szeg, Kolozsvar. (? TAFNER).

23. FAM.: PELOPIDAE.

A ocsapragok tovikkon vastagok, kevéssel el6bb Thirtelen
clkeskenyednek, palcikaszeriiek, az oli6 igen kiesiny, mozgathato
aga a csapragé hosszénak egyharmadanal sokkal rovidebb. A vall-
lebenyek t.-k. oldalt kiugrék, eliilsé csticsuk lemetszett, vagy
lekerekitett. A hatpincél mindkét oldalan 3-—3 sortesor van:
a bels6 sorban 4—4 (setae internae = 1. 1, I. 2, 1. 3, 1. 4); a kiils6
sorban 3—3 (setae externae = E. 1, E. 2, E, 3); a hats6 sorban
3—3 (setae marginales = M. 1, M. 2, M. 3) sortét talalunk. A sorték
gyakran megvastagoddk, alakjuk, helyzetitk fontos faji bélyeg.
Az idetartozé allatok hatpancéljat legtobbszor vastag valadék-
réteg takarja, amelyet tejsavas melegitéssel kell eltavolitani, hogy
a sorték helyzete a készitményben lathaté legyen.

1. a) A hatpancé]l elején a vallebenyek kozott egy el6reugré
kozéprész van, amely a véllebenyek eliils§ szegélyét joval

Bulogh: Magyarorszag pancélosatkai. 7
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b)

A

meghaladja. A fejléckozti szdr széles, majdnem levélszerti,
a fej csticsan joval tal ér .................... Pelops.
A hatpance(l elején nincsen el6reugré kozéprész, a val-
lebenyek eliilsé szegélye joval el6bbre nytlik, mint a fej- és
hatpancél kozotti hatdrvonal, a fejléckozti szér sohasem
levélszerii, a fejestesot nem ériel. ......... Peloptulus.

1. Pelops C. L. Kocu 1836.

hatpancél és fejpancél kozotti hatarvonal kozépen elére-

ugrik, egyenes, vagy 2—3 ivben fut, a vallebenyek eliilsé szegélyét
jelentékenyen meghaladja. A fejléckozti sz8rok szélesek, majdnem
levélszerliek, a fejestcson joval tulérnek. Magyarorszagon eddig
8 faj kerilt meg, de a fajok szdéma a kés6bbi kutatisok soran
bizonyara jelentékenyen gyarapodni fog.

1. a) A bels6 sor 2. és a kiils$ sor 3. sortéje (I. 2 és E. 3) kozvet-

[

b)

. a)

leniil egymés mellett ered, csupan egy apré rostamezd

valasztja el ket egymastol .......... ... .. L., 2
A Dels6 sor 2. és a kiilsd sor 3. sortéje (L. 2 és E. 3) egymés-
tol tavol ered ...... ... . il 4
Az Alstigmaszerv végig egyenl vastag, sorteszerii.

P. duplex.

b) Az alstigmaszerv vége felé jol kivehetéen megvastagodé 3

. a)

b)

. a)

b)

. a)

A hatpancél elbreugré kozéprésze alig kiugré, a hatpancél
eliilsé vonalat csak kevéssel éri tal; az 1. 3. sorték tavolabb
erednek egymastdl, mint az M. 3. sorték, mindkét sértepar
erdsen hajlott ........ ... ... .. ... ... .... P. tardus.
A hatpancél eléreugré kozéprésze jol kiugrd, a hatpancél
eliils§ vonalat jelentékenyen tuléri; az I. 3. sorték kozelebb
erednek egyméshoz, mint az M. 3. sorték, mindkét sortepar
kevéssé hajlott ........ ... ... ... oL P. occultus.
A hatpancél sortéi hosszuak, vékonyak és hegyesek.
: P. hirtus.
A hatpancél sortéi legalabb részben bunkészeriien meg-
vastagodnak ........... .. ..ol e 5
A hatpancél valamennyi sortéje megvastagodé.
P. planicornis.
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b) A hatpancél sortéinek csak egy része megvastagods .. 6

6. a) Egyetlen par (I.3.) megvastagod$ sérte van.. P. auritus.
b) Négy par megvastagodé sorte van (1. 3, E. 3, E. 4, M. 3).
P. torulosus.

1. PeZops duplex BERL. 1916.
(T. XVIII, f. 3.)

H.: 640 u. — Kdszeg.

2, Pelops tardus C. L. Kocr 1836.
H.: 500 p. — Készeg. '

3. Pelops occultus C. L. Kocr 1836.
H.: 525 u. A fajt nem ismerem, csupin KARPELLES nyoman

idézem. — Podsused (KARPELLES).

4. Pelops planicornis (SCHRANK) 1803.
© (T. XVIII, f. 1—2)
H.: 650 u. — Készeg. '

5. Pelops auritus C. L. KocH 1840.

H.: 560 u. — Kormocbinya.

6. Pelops torulosus C. L. KocH 1840,
H.: 620 u. KarPELLES cikkébdl valé bizonytalan adat. —
Tasndd (KARPELLES).
7. Pelops hirtus BERL. 1916,
H.: 710 u. — Kédszeg.

2. Peloptulus BERLESE 1908.

A hatpancél elején nincsen eléreugré kozéprész, a vallebenyek
eliilsd szegélye jéval elébbre nytlik, mint a fejpancél és hatpincél

7%
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kozotti hatarvonal, a fejléckozti sz6r sohasem levélszerdl, a fej-
pancélon jol lathato fejlécek vannak. Két magyarorszagi faj.

1. a) A fejestics lemetszett, oldalin egy-egy rovid heggyel, a fej-
léceket jOl kivehetd harantléc koti ossze, a hatpancél szbrei
a két hatsé par kivételével igen aprok ..... P. phaenotus.

h) A fejestics hegybefuté, a fejlécek egymashoz kozel vannak,
harantléc nincsen, a hitpincél valamennyi szdre egyforma,
gyengén vastagodd ..................... P. montanus,

1. Peloptulus phaenotus (C. L. KocH) 1844
(T. XVII, £. 4.)

H.: 480 u. — Matrafiired, Budapest (kFarkasrét), Zombhor
(! KARPELLES).

2. Peloptulus montanus Hury 1915,
H.: 560 u. — Nagysallo.

C'ohors: Ptyetima OUDEMANS 1906.

A fej a torzzsel mozgathatéan nétt oOssze, ugyhogy a fej a
torzshoz késpengeszeriien- hozzacsaphaté. A hasoldal eliilsé, laba-
kat felvevd része lagy.

24. FAM.: MESOPLOPHORIDAE.

Az ivar- és véghéllemez kerek, egyméssal nem érintkezik,
a haspancél legnagyobb részét szabadon hagyja. A Ptyctymu
cohorsnak és az Aptyctyma cohors Brachypylina phalanxinak
bélyegeit keverve mutatd, érdekes pancélosatka-csalad. Egvetlen
génusza van.

Mesoplophora BERLESE 1903.

Pgv magyarorszagi faj.
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Mesoplophora pulchra SELL. 1928,
(T. XVIII, f. 5.)

Az alstigmaszerv hosszi, ivesen hatrahajlé, vége gyengén
vastagodé, finom hegybe futé. A test oldalrdl t.-k. dsszenyomott.
A labak egvkarmtak. H.: 220 u. — Budapest (Janos-hegy).

26. FAM.: PHTHIRACARIDAE.

Az ivar- és végbéllemez t.-k. széles, képe ablakkeretre emlékez-
tet, az egész haspancélt elfoglalja. A test gombolyd vagy tojasdad.
Az ide tartozé fajok nagyrésze nagyon nehezen hatirozhaté meg,
rendszeriik most van kialakuléban. Magyarorszagrél kevés faj
keriilt meg, legnagyobb résziiket mint irodalmi adatot vettem at,
a nélkil, hogy a példinyokat alkalmam lett volna megvizsgilni.
Eppen ezért a legtijabb rendszertani vizsgalatok részleteredményeit
nem vehettem figyelembe, és a fajokat a WiLLMANN konyvében is
hasznalt, nagyon mesterséges felosztasban sorolom fel. A pancélos-
atkdk kozott a Phthiracaridae-csalid a legkevésbbé kikutatott,
a csoport eur6pai és magyarorszagi viszonylathan alapos atdolgo-
zasra szorul.

1. a) A fej- és hatpancél kozépvonalaban egy hosszanti él fur
VI o e e e Tropacarus.

b) A fej- és hatpancél kozépvonalaban nincsen hosszanti él,
legfeljebb csak a fejpancélon egy rovidebb, tarajszerii
kiemelkedés ... ...ooiiii i 2

2. a) A test feliiletén t.-k. durva szemecskék vagy godrocskék

vannak ... oL Lo Hoploderma.

b) A test feliilete sima, legfeljebb igen finoman pontozott.
Phthiracarus.

1. Tropacarus EwiNg 1917,

A hatpancél és fejpancél kozépvonalaban egy hosszanti él fut
végig, a test feliiletét alacsonyabb lécekkel osszekotott durva
kidudorodasok diszitik. Két magyarorszégi faj.

st




-

102

1. a) Ahatpancdl elején egy fejszeriien eléreugré chitinbunké van.
Tr. pulcherrimus.

b) A hatpancél eleje nem ugrik elére bunkoészertien.
Tr. carinatus.

1. Tropacarus pulchem‘hﬁus (BERL.) 1887.
(T. XVIT, . 6.)
H.: 550 ¢, M.: 400 «. — Garamkovacsi, Kdszeg.

4

2. Tropacarus carinatus (C. L. KocH) 1841.

H.: 580 u, M.: 450 «. — Garamrudné, Szklenéfiirds, Jalna,
Készeg, Matrafiired.

2. Hoploderma MICHAEL 1898.

1. @) A hatpancél szdrei igen finomak, alig kivehetdk.
H. laevigatum.
b) A hatpaneél szérei jol kivehetSk, gvakran mereven elallok,
vagy megvastagodék ............. e 2
2. a) A hatpancél szérei levélszerlien vagy bunkésan megvasta-
godOk ... H. clavigerum.
b} A hatpancél szérei sem nem bunkdésak, sem nem levélszertien
megvastagodok .......... e i e 3
3. a) A hatpancél valamennyi szére merev, elallo, végén alig
észrevehetfen megvastagodé ............. H. striculum.
b) A két kozéps§ sor szlre elalls, a tobbi szér megfekvd.
H. magnum.

1. Hoploderma laevigatum (C. L. Kocn) 1844.

H.: 682 u, M.: 440 u. A fajt nem ismerem, csupin SELLNICK
egyetlen magyarorszagi adata alapjin vettem fel. — Velebit
(SELLNICK).

2. Hoploderma clavigerum BERL. 1903.

H.: 550 u, M.: u.” — Batorliget.
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3. Hoploderma striculum (C. L. Kocm) 1836.

H.: 390 g, M.: 300 u. — Garamrudné, Vasberzence, Kérmoe-
banya Kolozsvar (TAFNER).

4. Hoploderma magnum (Nic.) 1855.
H.: 1100 g, M.: 800 u. — Készeg.

3. Phthiracarus Prrry 1841,

A test feliilete sima, legfeljebb finoman pontozott. Harom
magyarorszagi faj.

1. @) Az Alstigmaszerv orsészerlien megvastagodé t.-k. egyenes.

Ph. piger.

b) Az Alstigmaszerv vékony, sarlészeriien hajlott ........ 2

2. a) A fejpincélon egy-egy hosszanti, lapos bemélyedés van.

' Ph. globosus.

b) A fejpancélon nincsen bemélyedés ........ Ph. anonymum.

1. Phthiracarus piger (Scop.) 1763.
H: 750 u, M.: 562 p. — Eny, Készeg.

2. Phthiracarus globosus (C. L. Kocr) 1841.
(T. XVII, f. 7—8.)

H. 650 . M.: 550 u.— Szklenéfiirdé, Vasberzence, Kormicbanya.

3. Phthiracarus anonymum GRANDJ. 1933.

H.* — Garamrudné, Szklenofiirds, Korméchanya.

26. FAM.: ORIBOTRITIIDAE,

Az ivar- és végbéllemez igen keskeny, hasitékszerii, a ketts
kozott apré, hiromszégletli lemez van, a test oldalrél lapitott.
Két magvarorszagi génusz.

1. @) A labak haromkarmtak ................... Oribotritia.

b) A labak egvkarmuak .................... Pseudotritia.

1 Példanvokat nem lattam: méretei ismer. tlenek

Lo
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1. Oribotritia Jacor 1925.
A labak héromkarmtak. 600—1400 g korili nagyobb fajok.
Harom magyarorszagi faj.

1. a) A végbéllemez kétszer olyan hosszli, mint az ivarlemez.
0. decumana.
b) Avégbéllemez nem, vagy alig hosszabb, mint az ivarlemez 2

2. a) A végbéllemez valamivel hosszabb, mint az ivarlemez.
0. loricata.

b) A véghéllemez valamivel rovidebb, mint az ivarlemez.
0. cribaria.

1. Oribotritia decumana (C. L. KocH) 1836.
(T. XVIII, £. 10.)

H.: 1400 u. M.: 1000 x. — Szklenéfiirds, Kormocbanya, Készeg;
Visevica; Velebit, Gospic (SELLNICK).

2. Oribotritia loricata (RATHKE) 1799.

H.: 800 . M.: 550 u: — Nagysallo, Susak (KARPELLES).

3. Oribotritia cribaria (BERL.) 1904.
(T.. XVIII, f. 9.)
H.: 900 u. M.: 450 u. — Szklendfiirdd, Kormocbanva, Készeg.

2. Pseudotritia WIiLLMANN 1920,

A labak egykarmuak. 260—549 u korili apro fajok. Két

magyarorszagi faj. ‘
1. @) A torzs 260—270 ¢ hosszt ................ P. minmama.
b} A torzs 530—540 w hosszG ............ P. monodactyly.

1. Pseudotritia monodactyla (WirLm.) 1920,
H.: 540 u. M.: 330 u. — Szklenéfiirds, Kdszeg.

2. Pseudotritia minima (BERL.) 1904,
H.: 270 u. M.: 210 u. — Szklenofiirdg.
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Tabula synoptica familiarum:

. a) Propodosoma et hysterosoma inter se immobiliter concreta

(Cohors: Aptyctima ). ....... .. ... e 2
b) — — — — — mobiliter composita (Cchors: Ptyctima ). . 24
@ )- Scutum ventrale inter laminamgenitalem et laminam analem
sutura transversa dimidiatum (Subcohors: Diagastres)... 3
b) — — -~ — — — — — — nulla dimidiatum (Subcohors:
SYRGASIres ). . oo e e e 4

. a) Sutura supradicta in medio evanescens, dorsum crasse

foveolatum. Fam. Nanhermanniidae (p. 108, T. II, f. 2,
4, 5, 7.).

h) — — ubique optime expressa, dorsumn subleve. Fam.
Eulohmanniidae (p. 108, T. II, f. 1, 3.).

a) laminae genitales et laminae anales maximae, longitudinem
totam scuti ventralis occupantes, articuli pedum sub-

similes (Phalanx: Macropylina) ..................... 5
h) — — — — — parum magnae, inter se spatio majore vel
minore separatae, articuli pedum saepissime valde diversae
(Phalanx: Brachypylina)........................... 11
a) Laminae linea chitinea optime expressa circummarginatae
(Subphalanx: Circummarginatae)..................... 6
b) — non marginatae (Subphalanx: Immarginatae) .. ... 10

. a) Scutum dorsale suturis transversis 1—3 ornatum. Fam.

Hypochthoniidae (p. 109, T. 111, f. 6—8, T. IV, f. 1—12.).

P

b) — — integrum .......... .. ... iliiiiii 7

a) Pseudostigmata absunt. Fam. Malaconothridae (p. 112,
T. IV, f. 13—16.).
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b) — adsunt (excepto Trhypochthoniello, in Hungaria nondum
Ivento) . ... e 8
8. @) Dorsum aut excavatum, aut complanatum, aut costulis
polygonalibus ornatum. Fam. Camisiidae (p. 112, T. IV,
f.17, T.V, f. 1-17)). '
b) — plus minusve convexum, non costulatum ......... 9
9. a) Scutum ventrale inter laminam genitalem et laminam
analem sutura transversa subrecta dimidiatum. Fan.
Epilohmanniidee (p. 108, T. 11, f. 6, 9.).
b) — — integrum. Fam. Lokmanniidae (p. 109, T. 1I, f. 8,
10, T. III, f. 1-—5.).
10. a) Lamina genitalis sutura transversa dimidiatum. Fam. Neo-
lodidae (p. 115, T. V, f. 8—10.).
b) — — — — nulla ornatum. Fam. Hermanniidae (p. 114, -
T. V, f. 11-12)).
11. @) Pteromorphae verae absunt (adsunt nonnunquam squamae
vel laminulae sublibratae, nunquam sursum curvatae ex gr.

Oribatulidae, Carabodidae, Liacaridae, etc. — Subphalanx:
Apterogasterina) . ... ... e e 12
b) Pteromorphae verae adsunt ....................... 20

12. a) Mandibulae longissimae, subsetiformes, versus apices subti-
liter serratae. Fam. Gustaviidae (p. 136, T'. XIII, f. 17—18.).
b) — normales ...... ... ... 13
13. a) Pedes IV. pedibus reliquis multo majores (pedes saltatorii).
Fam. Zetorchestidae (p. 137, T. XIV. f. 1—7.).
b) Pedes I. normales ............................... 14
14. a) Pedes II1. et IV. a margine scuti ventralis multo interius
adnati. Fam. Liacaridae (p. 134, T. XIII, f. 1—186.).
b) — — — — — — — — — vix interius adnati .... 15
15. a) Pedes longi vel longissimi, corpore multo longiores, scutum
dorsale subhemisphaericum. Fam. Belbidae (p. 116, T. VI,
f. 5—13, T. VIIL, f. 1—13, T. VIII, f. 1-8.).
b) — parum longi, corpore non aut vix longiores, scutum
dorsale plus minusve longius, quam latum .......... 16
16. @) Organum pseudostigmaticum late flabelliforme. Fam. Licne-
remaeidae (p. 120, T. VIII, f. 9—-15.).
b) — — nunquam flabelliforme ...................... 17
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20.
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. a)

b)

h)
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Scutum dorsale subplanum, vel paullo excavatum, scutum
ventrale posteriore versus paullo angustatum, fere V-forme.
Fam. Cymbaeremaeidae (p. 115, T. VI, f. 1—4.).
— — plus minusve convexum, scutum ventrale rotundato-
ovatum ...... ... .. 18
Scutum dorsale crasse sulcatum, granulatum vel foveo-
latum. Fam. Carabodidae (p. 130, T. X1, f. 5—17, T. X1I.
1--13.). :
— =— subleve vel subtiliter tantum punctulatum...... 19
Laminulae vel squamae sublibratae humerales, nunquam
sursum curvatae adsunt. Fam. Oribatulidae (p. 137, T. X1V,
f. 8—12)). )
~— — — — —- absunt. Fam. Eremaeidae (p. 121. T. IX,
f.1—21, T. X, 1—18. T. XI, 1—4.).
Mandibulae ad basim crassae, deinde subito attenuatae,
chelae minimae. Fam. Pelopidae (p. 148, T. XVIII, f.1—4.).
Mandibulae non attenuatae, chelae normales ........ 21

Pteromorphae maximae, alaeformes, apicibus anticis rotun-
datis et valde productis, lamellae subevanidae vel nullae.
Fam. Galumnidae (p. 144, T. XVI, f. 10--15.).
Pteromorphae normales, nunquam alaeformes, aut apicibus
anticis truncatis et brevier acuminatis, aut valde productis
et tenuissime acuminatis ............. ... ... ... 22
Lamellae latissimae, maximam partem propodosomatos
obtegentes, inter se contingentes vel confluentes, marginibus
posterioribus cum propodosomate concretae. Fam. Notas-
pididae (p. 146, T. XVII, f. 1--13.).

— plus minusve angustae, propodosoma parum obte-
gentes, inter se neque contingentes, neque <confluentes,
nonnunquam translamella conjunctae, cum propodosomate
marginibus interioribus concretae .................. 23
Lamellae versus apicem aequabiliter angustatae. subacutae,
nunquam translamella conjunctae. Fam. [Protoribatidae
(p. 138, T. X1V, f. 1314, T.. XV, 1—4,).

— marginibus subparrallelis limitatae. saepe translamella
conjunctae. Fam. Ceratozetidae (p. 140, T. XV, f. 514,
T. XVI, 1--9.).
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24. o) Laminae genitales et laminae anales inter se spatio maiore
separatae. Fam. Mesoplophoridae (p. 150, T. XVHI, f. 5.).
h) — — — — — — — contingentes ................ 25
25. a) l.aminae genitales et laminae anales angustissimae, fere
cuneatae. Fam. Oribotritiidae (p. 152, T. XVIIIL, f. 9—10.).
b) — — — — — latae, nunquam cuneatae. Fam. Phthiracari-

dae (p. 150, T. XVIII, f. 6—8.).

I. FAM. EULOHMANNIIDAE

Eulohmannia BERL. 1910.

Eulohmannia Ribageid (BERL.) 19101
(p. 143, T. 11, f. 1, 3))

2.FAM. NANHERMANNIIDAE.

Nanhermannia BeErL. 1913.

1. a) Margo posticus propodosomatos dentibus duobus magnis
ornatus ........ ... o il i, s N. elegantula.
b) — — — subleve ......... ... ... ..., N. comitalis.

1. Nanhermannia elegantula BERL. 1913.
(p. 15, T. II, . 2, 7).

2. Nanhermannia comitalis BERL. 1916,
(p. 15, T. 11, f. 4. 3.)

3. FAM. EPILOHM ANNIIDAE.
Epilohmannia BeErrL. 1917.
Epilohmannia cylindrica. (BERL.) 1904.
(p. 16, T. TI, f. 6. 9))

! In parte Hungarica : H = longitudo corporis, M = altitudo corpo-
ris. Post lineam libratam (--) loca originis Hungarica sequuntur!
2 pone. = paginae in parte Hungarica.
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4. FAM. LOHMANNIIDAE.

1. @) Organum pseudostigmaticum pectinatum. .. Perlohmannia.
b) — — non pectinatum ......... ... ... .. 2
a) Corpus lateraliter compressum, valde convexum, pilis
longissimis 8 ornatum ................... Collohmannia.
b) — nunquam lateraliter compressum, vix convexiuim, pilis
parum longis ornatum ............... Trhypochthonius.

o

1. Perlohmannia Bern. 1917.

Perlohmannia dissimilis (HEwITT) 1908.
(p- 18, T. 11, f. 8, 10.)

2. Collohmannia SELL. 1922,

Collohmannia nova SELL. 1932.
(p. 18, T. ITf, f. 1—2)

3. Trhypocehthonius BerL. 1905.

1. «) Pili dorsi rigidi, apicibus paullo fusiformibus. 7'r. tectorum.
h} — — plus minusve adpressi, apicibus aequabiliter atte-
nuatis ... e Tr. exavatus.

1. Trhypochthonius tectorum (BERL.) 1896.
(p- 18, T. II1, £. 3, 5.)

2. Trhypochthonius excavatus (WILLM.) 1919.
(p. 18, T. ITT, f. 4)

5. FAM. HYPOCHTHONIIDAE.

1. ) Scutum ventrale extra laminas genitales et laminas anales
sutura transversa laterali dimidiatum. Subfam: Brachych-
thonsinae mov. subfam. ................. ... oL 2

b) — — — — — — — — — — — nulla ornatum. Subfam:
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@) Propodosoma lineis chitineis lamellaeformibus instructum,
dorsum maculis pallidis ornatum.
Poecilochthonius nov. gen.

bh) — — — — caret, dorsum non maculatum. Brachychthonius.

. a) Scutum dorsale sutura transversa unica dimidiatum... 4

b) — — suturis transversis duabus vel tribus ornatum... 5

. @) Scutum dorsale polygonatum ......... Sphaerochthonius.

b) — — subleve ................... e Hypochthonius.
. @) Scutum dorsale subleve, suturis duabus ornatum.

Hypochthoniella.

b) — — polygonatum, suturis tribus ornatum. Cosmochthonius.

1. SUBFAM. HYPOCHTHONIINAE.

1. Hypochthonius C. 1.. Kocr 1835.

. @) Organum pseudostigmaticum pilis 6—7 instructum.

H. rufulus.
b) — — — 10--11 instructum ................ H. luteus.

1. Hypochthonius rufulus C. L. Kocn 1836.
(p. 20, T. III, f. 6—7.)

2. Hypochthonius luteus Oubms. 1913.
(p. 20, T. III, f. 8.)

2. Hypochthoniella BerrL. 1910.

Hypochthoniella pallidula (C. L. KocH) 1836.
(p- 20, T. IV, f. 1—-2))

3. Cosmochthonius BErL. 1910.

Cosmochthonius lanatus (MicH.) 1885.
(p- 21, T. 1V, f. 5—6.)
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4. Sphaerochthonius BerL. 1910..

Sphaerochthonius splendidus (BERL.) 1904,
(p. 21, T. 1V, f. 3—4))

2. SUBFAM. BRACHYCHTHONIIAE.

1. Poeciloehthonius nov. gen.

1. a) Maculae mediae dorsi in vittam mediam serrato-undulatam
confluentes ...........ooiiii it P. ttalicus.

h) — — — etiam in vittam mediam optime separatae.
P. hungaricus nov. spee.

1. Poecilochthonius ttalicus (BERL.) 1910,
(p. 22, T. IV, f. 7—8.)

2. Poecilochthonius hungaricus nov. spec.
(p. 23, T. IV, £. 9.)

2. Brachyehthonius BErL. 1910. (s. str.)

1. a) Pili dorsi maximi, ensiformes, arcuatae ... .. Br. horridus.
b) — — forma non insignes ............. e 2

2. a) Pili dorsales longae, pili interlamellares non aut vix brevi-
ores, quam organa pseudostigmatica ... Br. laetepictus.

b) — — Dbreves, pili interlamellares multo breviores, quam
organa pseudostigmatica ................... Br. brevis.

1. Brachychthonius horridus SELL. 1928,
(p. 23, T. IV, £. 10.)

2. Brachychthonius brevis (Micu.) 1888.
(p. 24, T. 1V, {11

3. Brachychthonius laetepictus BERL. 1910.
(p. 24, T. IV, £f. 12)
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6. FAM. MALACONOTHRIDAE,

. a) Pedes l-unguiculati ................... - Malaconothrus.

b) — B-unguiculati ............. ... ..., T'rimalaconothrus.

1. Malaconothrus BERL. 1905.

. a) Pili dorsi brevissimi, vix conspicui ......... M. egregius.

b) — — longiores, optime conspicui ......... ! M. globiger.

1. Malaconothrus egregius (BERL.) 1904.
(p. 24, T. 1V, f. 13—14.)

2. Malaconothrus globiger TRAG. 1910.
(p. 24.)

2, Trimalaconothrus BErL. 1916.

Trimalaconothrus glaber (MicH.) 1888.
(p- 25, T. 1V, f. 15—186.)

7. FAM. CAMISIIDAE.

. @) Scutum ventrale postice recte truncatum ...... Camisia.
hb) — — — acuminatum ............. ... .00 .., 2
. a) Rostrum integrum....................... Heminothrus.
b} — incisura unica vel incisuris duabus instructum .... 3

. a) Rostrum incisura unica instructum, scutum dorsale poly-
gONAtuM ... ... e Nothrus.

b) — incisuris duabus instructum, scutum dorsale subleve.
Platynothrus.

1. Camisia v. HEYDEN 1826.

. a) Hysterosoma postice prominentia mediana ornatum ... 2

b) — — — — nulla ornatum ............... Ceheean 3
a) Prominentia mediana processibus duobus chitineis seti-
gerentibus ornata ...................... C. biverrucata.
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b) — — processibus chitineis caret, pilis duobus barbatulis
subsessilibus tantum ornata ............... C. horrida.

3. a) Hysterosoma postice processibus chitineis caret C. segnis.
b) — — — — 2—6ornatum .......... .. i, 4

4. a) Hysterosoma in marginibus lateralibus processibus chitineis
bacilliformibus setas longas arcuatas gerentibus ornatum.

. : o C. spinifera.
b) — — — — setis tantum subsessilibus ornatum. C. binra.

1. Camisia biverrucata (C. L. KocH) 1840.
(p. 26, T. V, f. 1—-2))

2. Camisia horride (HERM.) 1804,
(p. 26, T. V, f. 3.)

3. Camisia segnis (HrrMm.) 1804.
(p 26, T V,f. 5)

4. Camisia spinifera (C. L. Kocr) 1835.
(p. 26, T. V, f. 6.)

6. Camisia biurus (C. L. KocH) 1840.
(p. 27, T. V, f. 4))

2. Nothrus C. I.. Kocu 1835.

1. a) Pedes 1-, vel 2-unguiculati ............... N.sylvestris.
b) — 3-unguiculati .......... .. . iiiiiiiiiii i, 2

2. a) Setae posteriores angulares hysterosomatos longissimae,
dimidiam longitudinem corporis fere attingunt. N. palustris.

b) — — — — non longae, setibus reliquis non aut vix
longiores ....... .0ttt N. biciliatus.

1. Nothrus sylvestris N1c. 1855.
(p. 27.)

Balogh: Magyarorszig pancélosatkai. 8
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2. Nothrus biciliatus C. 1.. Koca 1844,
(p. 27.)

3. Nothrus palustris. C. L. Kocr 1840.
(p. 27, T. IV, f. 17)

3. Platynothrus BerrL. 1913.

1. a) Costae mediales scuti dorsalis dimidiam longitudinem hys-
terosomatos non attingunt ........... ... P. capillata.
b)) — — — — — — — multo superant ........ P. peliifer.

1. Platynothrus capillata BurL. 1914,
(p- 28.)

2. Platynothrus peltifer (C. L. Koén) 1840.
(p. 28, T. V., . 7)) '

1. Heminothrus BerL. 1913.

1. «) Margo posticus scuti dorsalis proeessibus chitineis brevibus,

granuliformibus ornatus .............. ... ... H. Thori.
h) — — — — — — longis, bacilliformibus ornatus.
H. Targioni.

1. Heminothrus Thori (BErL.) 1913.
(p- 28.)

2. Heminothrus Targioni (BERL.) 1885.
(p. 28.)
8, FAM. HERMANNIIDAE.

Hermannia Nic. 1855.

. @) Scutum dorsale irregulariter et crasse granulatum. H. gibba.

b) — — subtiliter punctulatum ................ H. convexa.




1. Hermannia gibba (C. L. KocH) 1840.
(p. 29, T. V., f. 11—12.)

2. Hermannia convexa (C.IL.KocH) 1840.
(p. 29.)

9. FAM. NEOLIODIDAE.

1. a) Sutura postica scuti ventralis post laminam analem evanes-
cens, scutum dorsale plus minusve complanatum Platyliodes.
b)) — — — — — — — optime expressa, scutum dorsale plus

MINUSVEe CONVEXUIM .vvvvnvnnnninnnsnnnens Neoliodes.

. Neoliodes BrrL. 1888.
1. a) Exuvia omnia crasse foveolata ........... N. farinosus.
b) Margines exuviorum radialiter rugosi ... N. theleproctus.

1. Neoliodes theleproctus (HERM.) 1804,
(p- 30, T. V., f. 8)

2. Neoliodes farinosus (C. L. Kocr) 1840,
(p. 30.)

2. Platyliodes BerL. 1916.

Platyliodes scaliger (('. L. KocH) 1840,
(p- 31, T. V., f. 9—10.)

10. FAM. CYMBAEREMAEIDAE.

1. a) Scutum dorsale marginatum ............. Scapheremaeus.
h) — — non marginatum .............. ... ..., 2
2. a) Scutum dorsale regulariter polygonatum, paullo convexum.
Micreremus.
{) — — irregulariter rugosum, paullo excavatum.
Cymbaeremaeus.
8*




116

1. Micreremus BERL. 1908.

Micreremus brevipes (MICH.) 1888.
(p. 32, T. VI, f. 1-2)

-2, Cymbaeremaeus BERL. 1896.

Cymbaeremaeus cymba (NI10.) 1855.
(p. 82, T. VI, f. 3))

3. Scapheremacus BErL. 1910.

Scapheremaeus reticulatus BERL. 1910.
(p. 32, T. VI, f. 4.)

11. FAM. BELBIDAE.

1. a) Propodosoma et hysterosoma inter se sutura nulla separata.
Amerus.

b) — — — — — — optime expressa separata .......... 2

2. a) Pedes 3-unguiculati ................... Gymmnodamaeus.
b) — l-unguiculati .........ccciiiiiiiiiiiiiii 3
3. @) Scutum dorsale parum convexum, ovatum, humeris angu-
lato-rotundatis ................ Hungarobelba nov. gen.

b) — — fortiter convexum, perfecte rotundatum, nunquam
humeratum ......... ... ... .. i Belba.

1. Amerus BerL. 1896.

Amerus Troisi (BERL.) 1883.
(p. 33, T. VI, . 5.)

2. Belba v. HEYDEN 18261

1. a) Tectopedia I. oblique angulato-truncata ............ 2
b) — — plus minusve rotundata ..................... 11

2. a) Organa pseudostigmatica brevia, leviter fusiformia.
B. nivalis.

1 Figurae partim auctore W. Kulezynskio delineatae.
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t) — — plus minusve longa, setiformia, filiformia vel flagel-
liformia ........... il e 3

a) Organa pseudostigmatica flagelliformia ............. 4

b) — — setiformia vel filiformia .................... 5

1) Tubercula chitinea pseudostigmata (numero 4) et spinae
adnatae brevissimae adsunt; pili dorsi parvi, fere adpressi.

. B. aurita.

b) — — — — — — absunt, pili dorsi longi, rigidi, elevati.
B. pulverulenta.

. @) Tubercula chitinea post pseudostigmata 2 adsunt.

B. tecticola.

b) — — — — dadsunt......... ... ool 6
a) Pili dorsi omnes rigidi, longi, elevati................. 7
b} — — saltem 5 postici parvi, adpressi ............... 9

. @) Femur IV. non aut vix longius, quam coxa IV., pili pedum
verticillati ........ ... ... ... .. B. verticillipes.

bh) — — saltem sescuplo longius, quam coxa IV., pili pedum
nunquam verticillati ............ ... . .. o il 8

. @) Femur IV. sescuplo longius, quam coxa IV. B. geniculosa.

b) — — saltem duplo longius, quam coxa IV. B. clavipes.
a) Pili pedum brevissimi, pili apicales femoris IV. apicem
femoris non attingunt, pili dorsi crispati IV. B. crispata.
b) — — normales, pili apicales femoris IV. apicem femoris
multo superant, pili dorsi non crispati ............... 10
a) Femur IV. circiter sescuplo longius, quam coxa, scutum
dorsale antice suleis nonnullis longitudinalibus humillimis

10} 3 11:11 7111 '« R B. riparia.
h) — — saltem duplo longius, quam coxa, scutum dorsale
antice non sulcatum. B. gracilipes.
a) Organa pseudostigmatica flagelliformia ............. 12
b) — — setiformia vel filiformia ..................... 14
a) Scutum dorsale a latere visum versus postice obtusissime
rotundato-acuminatum ..................... B. aegrota
b)) — — — — — aequabiliter rotundatum ........... 13

a) Pili dorsi omnes posteriora versus directi, femoris IV. pars
basalis angustata paullo brevior, quam pars apicalis
INCTASSAtA ..t v ittt ien v i inrneannans B. compta.
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14.

15.

16.

b) Pili I. dorsi antica versus, pili reliqui postice versus directi;
femoris IV. pars basalis angustata aeque longa, atque pars
apicalis incrassata ................. ... ... B. montana.

a) Spinae adnatae absunt, scutum dorsale a latere visum
versus postice rotundato-acuminatum (cfr. Belba aegrota!),
pili dorsi crassi, anteriora versus directi .... B. corynopus.

b) — — adsunt, scutum dorsale a latere visum aequabiliter

rotundatum ... L e 15
a) Tubercula chitinea post pseudostigmata absunt. B falreca.
b) — — — — 2adsunt ......... . ioi i 16
a) Spinae adnatae apicibus ad latera directis. Species caverni-
cola ... . B. Lengersdorfi.

h) — — — anteriora versus directis. Species terricola.
B. bituberculata.

Belba nivalis (Kuncz.) 1902,
(p. 36. T. VI, f. 6.)

1. Belba crispata (KoLcz.) 1902.
(p. 37, T. VI, p. 7—8))

2. Belba aurita (C. L. KocH) 1836.
(p- 37, T. VI, f. 9—10.)

3. Belba riparia (Nic.) 1855.
(p. 37, T. VI, f. 11—12)

4. Belba tecticola (MicH.) 1888.
(p. 37, T. VI, f.13))

d. Belba pulverulenta (KuLcz.) 1902
(p. 37, T. VII, f. 1)

6. Belba gracilipes (KuLcz.) 1902,
(p. 37, T. VII, f. 2—3.)
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7. Belba verticillipes (N1C.) 1855.
(p. 38, T. VII, f. 4—5.)

8. Belba geniculosa Oupms. 1929,
(p. 38, T. VilI, f 6—7))

9 Belba clavipes (HERM.) 1804,
(p- 38, T. VII, f. 8—9.)

10. Belba aegrota (Kuwncz.) 1902.
(p. 38, T. V11, f. 11.)

11. Belba corynopus (HERM.) 1804,
(p. 38, T. VI, f. 10)

12. Belba compta (Kurcz.) 1902,
(p- 38, T. VII, f. 12—13))

Belba montana (KuLcz.) 1902,
(p. 39, T. V111, f. 1-2)

13. Belba tatrica (KuLcz.) 1902,
(p. 39, T. VIII, t. 3)

Belba bituberculata (Kvwrcz.) 1902,
(p. 39, T. VIII, f. 4

14. Belba Lengersdorfi WiLrm. 1932,

(p. 39, T. VITI, f. 5.)

3. Hungarobelba nov. gen,
Hungarobelba Visnyai (Bav.) 1938,
(p. 40, T. VIIIL, f. 6.)
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4. Gymnodamaeus Kvroz. 1902
1. a} Organa pseudostigmatica longiora, quam spatium inter

pseudostigmata interiectum ........ e G. bicostatus.
b) — — non longiora, quam spatium inter pseudostigmata
interiectum .............. e G. femoratus.

1. Gymnodamaeus bicostatus (C. L. KocH) 1836.
(p. 40, T. VIII, f. 8))

2. Gymnodamaeus femoratus (C. L. KocH) 1840,
(p. 40, T. VIIL, f. 7))

12, FAM. LICNEREMAEIDAE:2

1 a) Margo anticus scuti dorsalis obtuse angulatus. Licneremaeus.

b) — — — — aequabiliter rotundatus................ 2

2 @) Scutum dorsale subleve ................... Licnobelba.
b) -- — polygonatum vel granulis secretis ornatum.

Licnodamaeus.

1. Lieneremaeus Paori 1908

Lacneremaeus licnophorus (MicH.) 1882.
(p 41, T VIIL £ 9)

2. Lienobelba Graxpg. 1931.

Licnobelba alestensis GRANDJI. 1931.
(p. 42, T. VIII, f. 14—15.)

3. Licnodamaeus GraxNDJ. 1931.

1. @) Scutum dorsale polygonatum ......... L. pulcherrimus.
b) — — mnon polygonatum ................. L. undulatus.

! Figurae auctore W. Kulezynskio delineatae.
? Figurae partim auctore G. Pao io delineatae.
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1. Licnodamaeus pulcherrimus (PaoLri) 1908.
(p. 42, T. VIII, f. 10—11.)

2. Licnodamaeus undulatus (Paorr) 1908.
(p. 42, T. VIII, f. 12—-13.)

13. FAM. EREMAEIDAE.

. a) Pedes 3-unguiculati ................ ... .. ... [ 2
b) — l-unguiculati ............ ... il 7
a) Lamellae longissimae, rostrum attingentes vel saepius

SUPErantes . ........i.iiii ittt i, 3
b.) — aut absunt, aut breviores, rostrum nunquam attin-
gentes ... e i i e e e 1

a) Rostrum acutum, lamellae longissimae et acutissimae, trans-
lamella nulla conjunctae, margo posticus scuti dorsalis pilis
fongis instructus ............. .. ... 0.0l Ceratoppia

b} — rotundatum, lamellae parum longae, translamella angus-
tissima conjunctae, margo posticus scuti dorsalis pilis
brevissimis tantum instructus .............. Conoppia.

. @) Lamellae subparallelae vel leviter arcuatae ....Eremaeus.

b) — aut evanidae, aut insigniter convergentes ......... 5
@) Scutum dorsale subleve, pili dorsales longissimae, propodo-

somate semper longiores ............... Tricheremaeus.
b) — — crasse punctatum, pili dorsales parum longae, propo- °

dosomate semper breviores ...........c.ccviieiiinannn 6
a) Translamella adest ................. . .. ... Lucoppia.
b) Translamella abest .......................... Oribata.

. a) Margo anticus scuti dorsalis in medio evanescens et macula

mediana pallida ornatus .................... Hydrozetes.

b) — — — — — — bene expressus, macula mediana pallida

nulla ornatus .......... ... il 8

a) Propodosoma cristis longitudinalibus 4 denticulatis ornatum.

Caleremaeus.

6) — praeter lamellas duas crista nulla instructum....... 9
a) Trochanter III. antice mucrone peracuta instructum.

Amerobelba.
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10.

11.

13.

14.

15.

b)
a)
b)
)

b)

2. a)

b)

a)
b)

a)

b)
a)

b)

. a)

b)

— =+ mon mucronatum ........... e 10
Rostrum denticulatum, chelae cultriformes .. Suctobelba.
— non denticulatum, chelae normales ............... 11
Scutum dorsale granulis secretis vel tuberculis chitineis
ornatum ... ... e e 12
— —subleve ... . 14
Scutum dorsale tuberculis chitineis in polygonis dispositis
ornatum .............. P Eremobelba.
— — granulis secretis saepissime irregulariter dispositis
ornatum . ... .. e 13

Organa pseudostigmatica pectinata. Ctenobelba nov. gen.
- — leviter fusiformia vel flagelliformia, nunquam pecti-

NAta .. e Damaeolus.
Laminae genitales et laminae anales magnae, fere totam
longitudinem scuti ventralis occupantes ...... Oribella.
————— normales ......................... 15
Pili dorsales rigidi; species maiores (saltem 550 u longae)

Otocepheus.
— — submolles, fere adpressi; species minores (200—500 u
longae) ... ... e Oppia.

1. Damaeolus PaorL1 19081

Organum pseudostigmaticum apice leviter incrassatum.
' D. laciniatus.
— — — flagelliforme .................. D. asperatus.

1. Damaeolus laciniatus (BERL.) 1904.
(p. 45, T. IX, f. 1.)

2. Damaeolus asperatus (BERL.) 1904.
(p. 45, T. 1X, f. 2))

2. Caleremaeus BERL. 1910.

1 Kigurae auctore (i. Pao'io de’ineatae.
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Caleremaeus monilipes (MICH.) 1882.
(p. 46, T. IX, f. 3)
3. Suctobelba Paorr 1908.

1. @) Scutum dorsale antice denticulis chitineis 4 ornatum.
S. subtrigona.

b) — — — subleve ..... ... .. 2
2. a) Corpus 220—230 wp longum ................ S. trigona.
b) — 420—430 u longum ................... 8. europaea.

1. Suctobelba subtrigona (OuDMS.) 1900.
(p. 46, T. IX, f. 4))

LS

2. Suctobelba trigona (Micu.) 1885,
. (p. 46.)

3. Suctobelbu europuea (WIiLLM.) 1932
(p. 46.)

4, Oppia C. L.. Kocu. 1836.1

1. a) Scutum dorsale antice lineis chitineis longitudinalibus 4—6
ornatum ....... ... ... e 2

b) — — — — — nullis ornatum ........ ... ... ... ... 3

. @) Scutum dorsale subrotundatum, lineae chitincae dorsales 6.
0. quadricarinata.

h) - — ovatum, lineae chitineae dorsales 4. .. O. neerlandica.
3. @) Margo anticus scuti dorsalis denticulis vel carunculis
chitineis 1—3, anteriora versus directis ornatum....... 4

h) — — — — — — — — nullis instructum .......... 9

4. a}) Rostrum tuberculo mediano, setas rostrales gerenti ornatum.
0. ornata.

b) — non tuberculatum.......... ... ... oo ool b3
. @) Corpus elongatum, saltem duplo longius, quam latum.
Species minima (200—230 « longa) .......... 0. minus.

(8

1]

1 Figurae ad maximam partem auctore G. Paolio de'ineatae.
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10.

11.

13.

14.

15.

16.

. a)

b)

.a)

b)
a)
b)
@)

b)

. a)

b)
a)
b)
a)
b)
@)
b)
a)
b)

—- rotundato-ovatum, nunquam dulpo longius, quam latum.
Species majores (240—500 u longae) ................ 6
Margo anticus scuti .dorsalis denticulo mediano unico
anteriora versus directo ornatus ........ 0. unicarinaia.
— — — — denticulis chitineis 2 vel 3 anteriora versus
directis ornatus ........... ... ... . il 7

Organi pseudostigmatici pili radialiter dispositi.
0. bicarinata.

Organum pseudostigmaticum pecfinatum ............ 8
Lamellae adsunt ............... ... 0. jallax.
Lamellae absunt ......... ... .. ... ... .. 0. obsoleta.
Lamellae adsunt ............ ... .. i il 10
— absunt ........ R 13
Rostrum incisuris duabus instructum ........ 0. falcata.
—infegrum ........... ... i 1
Lamellae breves, dimidiam longitudinem prepodosomatos
vix attingunt ... .. ... o ol 0. splendens.
— longae, dimidiam longitudinem propodosomatos multo
SUPETANt . .. ittt e et s 12
Propodosoma post pseudostigmata linea transversa chitinea
Ornatum .......ovevviinunneenennn. ... 0. Willmanns.
— inter pseudostigmata lineis duabus longitudinalibus fere
S-formibus ornatum ................. 0. longilamellata.
Organum pseudostigmaticum pilosum vel pectinatum .. 14
— —subleve ... ... 16

Propodosoma inter pseudostigmata maculis pallidis 6—10
per paria dispositis, bene expressis ornatum . O. insculpta.
————— nullis vel evanidis tantum ornatum.... 15
Propodosoma post pilos interlamellares tuberculis chitineis
posteriora versus directis 1—1 ornatum, organum pseu-
dostigmaticum filiforme vel setiforme .... O. subpectinata.
-—— omnino leve, organum pseudostigmaticum leviter

nerassatum .........covivenenennnnn 0. clavipectinata.
Setae interlamellares longae, organum pseudostigmaticum
apice acuto ... .ottt 0. concolor.

— — parvae, organum pseudostigmaticum apice rotundato.
' 0. nitens.



1. Oppia quadricarinata (MicH.) 1885,
(p- 49, T. IX, f. 5))

2. Oppia neerlandica (OubpMms.) 1900,
(p. 49, T. IX, {. 6.)

3. Oppia wunicarinata (PAOLI) 1908,
(p. 49, T. IX, f. 7))

4. Oppia bicarinata (Paorr) 1908,
(p. 49, T. IX, f. 8.)

9. Oppia ornate (OUDMS.) 1900,
(p. 49, T. IX,, f. 9.

6. Oppia minus (PaoL1) 1908,
(p. 49, T. IX, £f. 10.)

-

7. Oppia fallax (PaoLi) 1908,
(p. 49, T. IX, £f. 11.)

8. Oppia obsoleta (Paorr) 1908,
(p. 50, T. IX, f. 12.)

9. Oppia Willmanni (DYRD.) 1929,
(p. 50.)

10. Oppia longilamellata (MicH.) 1885,
(p. 50, T. IX, f. 13.)

11. Oppia falcata (PAOLI) 190%.
(p. 50, T. IX, f. 14.)

12. Oppia splendens (C. L. KocH) 1840.
(p. 50, T. IX, f. 15.)

125
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. a)

b)

. a)

b)

. @)

b)

13. Oppia insculpta (Paori) 1908.
(p- 50, T. IX, f. 16.)

14. Oppia subpectinata (OUupMs.) 1901.
(p. 50, T. IX, f. 17)

15. Oppia clavipectinata (Micu.) 1885.
(p- 50.)

16. Oppia concolor C. L. KocH 1844,
(p- 31, T. IX, f. 18.)

17. Oppia nitens C. 1.. KocH 1836.
(p. 51.)

" 5. Oribella BErL. 1908,

Lamellae valde convergentes, apicibus subcontingentibus.

: 0. castanea.
— parum convergentes, apicibus late separatis ........ 2
Pili dorsi longi, organum pseudostigmaticum biseriatim
pilosum ....... ... e Q. pectinata.
— — parvi, organum pseudostigmaticum leve vel uniseri-
atim (antice tantum) pilosum .............. ... ... 3
Lamellae longae, fere usque ad rostrum pertinentes, orga-
num pseudostigmaticum leve .............. 0. Crosbys.
— breves, propodosomatos dimidiam longitudinem non
superantes, organum pseudostigmaticum uniseriatum (an-
tice tantum) pilosum .......... .. oo 0. Paolii.

1. Oribella castanea (HrrM.) 1804.
(p. 51, T. IX, f. 19—20))

2. Oribella Crosbyt BERL. 1908.
(p. 52, T. IX, f. 21




127

3. Oribella @ectinata (MicH.) 1885,
(p- 52, T. X, f. 2))

4. Oribella Paolit (OupMs.) 1913..
(p. 82, T. X, f. 1)

6. Ctenobelba nov. gen.

Ctenobelba pectinigera (BERL.) 1908,
(p. 32, T. X, f. 3)

7. Eremobelba BerL. 1908. (s. str.)
Kremobelba geographica BERL. 190K,
(p. 53, T. X, f. 4—5.)

8. Amerobelba Brrr. 1908.
Amerobelba rastelligera BerL. 1908.
(p- 33, T. X, f. 6-—7.)

9. Otocepheus BERL. 1905,

Otocepheus Dorni (BAL.) 1938.
(p. 54, T. X, f. 8)

10. Hydrozetes BerL. 1902,

. a) Pseudostigmata minima, organa pseudostigmata brevissima,

claviformia, sepissime defracta ............. H. lacustris.
b) — bene evoluta, organa pseudostigmata plus minusve
longa, rarissime tantum defracta .................... 2

2

2. a) Pseudostigmata annulo chitineo circumdata.. H. confervae.

b) — — — nonornata .................... H. terrestris.

1. Hydrozetes lacustris (MicH.) 1882.
(p. 54.)
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2. Hydrozetes confervae (SCHR.) 1781.
(p- 54, T. X, f. 9.)

3. Hydrozetes terrestris BERL. 1910,
(p. 85, T. X, . 10))

11. Eremaeus C. 1.. Kocu 1836.

1. ) Lamellae inter se longitudinibus suis spatio multo angus-

tiore separatae ........... .0 0iiiiinennn K. hepaticus.
b) — — — — — —

vix angustiore separatae .. K. oblongus.

1. Eremaeus hepaticus C. L. KocH 1836.
(p. 55, T. X, f. 11—12.)

2. Eremaeus oblongus C. L. KocH 1836.
(p. 56, T. X, f. 13—14.)

12. Tricheremaeus BErRL. 1908.

1. ) Pili dorsi simplices, scutum dorsale areis porosis rotundatis

Sornatum ......... ... iiiiiiiiaiiiiian Tr. pilosus.

b) — — barbatuli, scutum dorsale areis porosis fissiformibus

40ornatum ... e . Tr. conspicuus.

1. Tricheremaeus pilosus (MicH.) 1888.
(p. 56, T.' X, f. 17—18.)

2. Tricheremaeus conspicuus BERL. 1917.

(p. 56, T. X, f. 15—16.)

13. Lueoppia BErL. 1908,

Lucoppia lucorum (C. L. KocH) 1840.
(p- 87, T. XTI, f. 1)
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14. Oribata LATr. 1802,

1. a) Corpus 400—300 u longum............... 0. nemoralis.
b) — 600—800 x longum. ................ 0. geniculatus.

1. Oribata nemoralis (BERL.) 1916,
(p. 57.)

2. Oribata geniculatus (I..) 1758.
(p. 57, T. XI, f 2)

16. Ceratoppia BERL. 1908.

1. ) Hypostoma setis 4 ornatum ................ C. bipilis.
b) — — 2 ornatum ....... .. 2

2. a) Pili dorsi longi postici 4, lamellae propodosomate longiores.

C. quadridentata.
b) — — — — 6, lamellae propodosomate breviores.
C. sexpilosa.

1. Ceratoppia bipilis (HERM.) 1804,
(p. 58.)

2. Ceratoppia sexpilosa WiLLm. 1938.
(p. 58.)

3. Ceratoppia quadridentata (HaLL.) 1880.
(p. 58, T. XI, f. 3.)

16. Conoppia BERL. 1908,

Conoppia microptera (BERL.) 1885,
(p. 38, T. XI, f. 1)

Balogh: Magyarorszag pancélosatkai. . 9
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b)
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b)

.a)

b)

. a)

b)

a)
b)

5. a)

b)

.a)
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a)
b)

. a)

b)

14. FAM. CARABODIDAE.

Hysterosoma lateribus tubis duobus instruetum.
Hermanniellu.
— tubis supradictis earet ......... ... ... .. L. 2
Propodosoma et hysterosoma inter se sutura nulla vel
evanida tantum separata .......... ... .. ... ... . ... 3
—————— optime expressa separata ........ 5
Humerus laminula chitinea sublibrata instructus, scutum
dorsale antice macula pallida nulla ornatum. 7Tectocepheus.
— — — nulla instructum, scutum dorsale antice macula

pallida ornatum ... ... ... ... . o ol 4
Lamellae adsunt, macula pallida supradicta plus minusve
quadratum ..... e Scutovertex.
— absunt, macula pallida supradicta optime rotundatum.
‘ Passalozetes.

Pedes 3-unguiculati ........... .. ... . .. il 6
— l-unguiculati ....... .. .o ool SN 8
Pseudostigmata catilliformia, organa pseudostigmatica sub-
sessilia, globosa ........... ... .. .. . ... Ommatocepheus.
— plus minusve tubiformia, organa pseudostigmata elon-
gata ... e e 7
Humerus laminula chitinea sublibrata instructus, pili dorsi
longi ... Tritegeus.
— — — nulla instructus, pili dorsi breves vel brevissimi.
Xenillus.

Corpus fere cylindricum, plus duplo longius, quam latum.
Odontocepheus.

— rotundatum vel rotundato-ovatum, nunquam duplo
longius, quam latum ............ ... ... .. .. e 9
Lamellae insigniter convergentes, apicibus subcontingenti-
DUS e Cepheus.

— vix convergentes, apicibus late distantibus. Carabodes.

1. Hermanniella Berr. 1908.
Hermanniella granulata (N10.) 1855.
(p. 60, T. XI, f. 5—86.)
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2. Tectocepheus BERL. 1896.

1. a) Lamellarum cuspides incisae ................ T. minor.
b) — —integrae..... .......... .. . . liiiiiiii e 2
2. a) Lamellarum cuspides acutae, translamella angustissima,
lineiformis ............. ... ..l T. velatus.

b) — — obtuse rotundatae, translamella parum angusta.
T. sarekensis.

1. Tectocepheus minor BERL. 1903,
(p. 61.)

2. Tectocepheus velatus (MicH.) 1880,
(p- 61.)

3. Tectocepheus sarekensis (TRAG.) 1910,
(p. 61, T, XI, f. 7—8.)

3. Seutovertex MicH. 1879.
Scutovertex minutus (C. 1.. Kocn) 1836.
(p. 61, T. XI, f. 9.)
4. Passalozetes GRANDJI. 1932.
1. a) Otgana pseudostigmatica sublevia, setiformia. P. didactylus.

h) — — paullo incrassata, barbatula ........ P. africanus.

1, Passalozetes bidactylus (Coger) 1900.
(p. 62, T. XI, f. 10.)

2. Passalozetes africanus GRANDJS, 1932,
(p. 62, T. XTI, f. 11—12.)

5. Ommatocepheus BErL. 1913,

Ommatocepheus ocellatus (MicH.) 1882,
(p. 62, T. XI, f. 13)
g%
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6. Xenillus Ros.—Dgsv. 1839.

1. a) Lamellae obtuse acuminatae, scutum dorsale multo longius,

quam latum ......... ... ...l X. splendens.

b) — oblique truncatae, vel obtuse incisae, scutum dorsale
vix longius, quam latum .............. ... ...l 2

2. a) Lamellae ad marginem propodosomatos dispositae, setae
lamellares parvae, interiora versus arcuatae. .... X. latus.

b) — a margine propodosomatos multo interius dispositae,
setae lamellares longae, subparallelae .... X. fegeocranus.

1. Xenillus splendens (Cocer) 1898.
(p. 63, T. XI, f. 16—17, T. XII, f. 1.)

2. Xenillus tegeocranus (HERM.) 1804.
(p. 63, T. XI, f. 15.)

3. Xenillus latus (N1C.) 1855,
(p. 64, T. XI, f. 14))

7. Tritegeus BERrL. 1913.
Tritegeus bifidatus (N10.) 1855,
(p. 64, T. XII, f. 2,)

8. Odontocepheus Brrr. 1913.

Odontocepheus elongatus (M1cH.) 1879,
(p. 64, T. XII, f. 3.)
9. Cepheus C. L. KocH 1836.

1. a) Cuspides lamellarum apicem rostri obtegentes.
C. cepheiformis.

b) — — — — nunquam obtegentes ................... 2
2. a) Lamellae apicibus rotundatis (Species in Hungaria nondum
inventa.).. ...t e C. latus.

b) — — obtuse arcuato-ineisis .............. C. dentatus.
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1. Cepheus cepheiformis (N10.) 1855.°
(p. 65.)
2. Cepheus dentatus (MICH.) 1888,
(p. 65, T. XII, f. 4.)
10. Carabodes C. L. Kocn 1836.
. @) Scutum dorsale irregulariter rugosum vel sulcatum.... 2
b) — — granulatum vel foveolatum ................... 4
. a) Pili dorsi latissimae, foliatae, vel flabellatae. C. hungaricus.
h) — — normales, vel leviter tantum incrassatae........ 3
3. a) Rugae dorsales longae, pili dorsi minimi, acuti. C. femoralis.
b) — — parum longae, pili dorsi mediocriter longi, apicibus
leviter incrassatis ....................... C. coriaceus.
. @) Scutum dorsale foveolatum .............. C. areolatus.
b) — — granulatum ....... ... ... i 5 4
. a) Granula dorsalia polygonata, fere celluliformia.
C. marginatus. 1
b) — — plus minusve rotundata ...................... 6

5. @) Granula dorsalia in lineis irregulariter flexuosis ordinata.

C. labyrinthicus.
b) — — irregulariter disposita et bene separata. i

C. minusculus. ]
1. Carabodes hungaricus nov. spec.
(p. 66, T. XII, f. 5—86.)
2. Carabodes femoralis (N10.) 1855. _
(p. 67, T. XII, f. 7—8.) )

3. Carabodes coriaceus (!. L.. KocH. 1836.
(p. 67, T. XII, f. 9.)

4. Carabodes labyrinthicus (MicH.) 1879.
(p. 67, T. XII, f. 10))
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5. Carabodes marginatus (MicH.) 1884.
(p. 67, T. XII, f. 11.)

6. Carabodes minusculus BERL. 1923.
- (p. 67, T. XII, {. 12))

7. Carabodes areolatus BERL. 1916,
(p. 67, T. XII, f. 13.)

156, FAM. LIACARIDAE.

. ) Humerus laminula chitinea acutissima, antice versus valde

producta ornatus ...................... Haffenrefferia.
b) — — — nullaornatus ........... ... ... .. L 2
a) Lamellae inter se late distantes ............. Adoristes.
b) — apicem versus contingentes vel confluentes ....... 3
a) Pili dorsi valde longae..................... Astegistes.
b) — — parvi vel minimi ........ ... ... .. . o 4
a) Pedes l-unguiculati ....................... Cultroribula
b) — B-unguiculati .......... ... ... il 5

. @) Laminae genitales et laminae anales magnae, inter se spatio

diametris suis multo minore separatae, apex organi pseu-

dostigmatici obtusus ............ Furcoribula nov. gen.
b) — — — — — non magnae, inter se spatio diametris suis
multo maiore separatae, apex organi pseudostigmatici
peracutus ........... ... .. i Liacarus.

1. Adoristes HuLn 1916.

. a) Setae interlamellares fere aeque longae, atque lamellae.

A. ovatus.
b) — — dimidiam longitudinem lamellarum non superant.
A. Poppei.

1. Adoristes ovatus (C. L. Kocn) 1840.
(p. 69, T. XIII, f. 1.)

1 (Genus in Hungaria nondum inventum,




P e

135

2. Adoristes Popper (OuDMs.) 1906,
(p. 69.)

2. Haffenrefferia Oupms. 1906.

Haffenrefferia gilvipes (C. L. KocH) 1840,
(p. 69, T. XTIII, £f. 2))

3. Furcoribula nov. gen.

Furcoribula furcillata (NORD.) 1901,
(p. 70, T. XIII, f. 3—4.)

4. Cultroribula BErL. 1908.

1. a) Organa pseudostigmatica longa, filiformia, exteriora versus
directa, summo apice tantum incrassata.

C. Szent-Ivdnyi spee. nov.

b) — — brevia, leviter fusiformia, anteriora versus directa 2

a) Margines interiores cuspidum leviter divergentes, laminae

genitales et laminae anales inter se spatio diametris suis

multo minore separatae .................... C. juncta.

b} -— — — subparallelae, laminae genitales et laminae anales

inter se spatio diametris suis maiore separatae. C. bicultrata.

e

1. Cultroribula Szent-Ivdnyi nov. spee.
(p- 70, T. XIII, f. 5—86.)

2. Cultroribula juncta (M1cH.) 1885.
(p. 71, T. XII1, . 9—10)
3. Cultroribula bicultrata (BERL.) 1905,
(p. 71, T. XIII, f. 7—8))
5. Liacarus MicaH. 1898.

1. a) Intervallum lamellarum cuspidum denticulo chitineo acuto
INSETUCtUm .. ..o 2
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(3]

b) — — — — nullo instructum ...... ... .. ... L. 3

. @) Denticulus supra dictus brevior, quain cuspides lamellarum.

L. coracinus.

b) — — — longior, quam cuspides lamellarum .. L. nitens.
a) Cuspides lamellarum acutae .............. L. tremellae.
b) — — INCISAG ...ttt e 4

a) Denticulus internus cuspidis longus, acutus, denticulus
externus brevissimus, obtusus (sec. Willm.). L. aylariae.
b) Denticuli interni et denticuli externi cuspidum inter se
subaequales ................. L. készegiensis nov. spec.

1. Liacarus coracinus (C. L. KocH) 1840.
(p. 72, T. XIII, f. 12))

2. Liacarus nitens (GERV.) 1844,
(p. 72, T. XIII, f. 11.)

3. Liacarus tremellae (1..) 1761.
(p. 72, T. XIII, f. 13.)

4. Liacarus kiészegiensis nov. spec.
(p. 72, T. XIII, f. 14-—16.)

6. Phyllotegeus BErL. 1913.

Genus incertae sedis, generi Conoppiae BERL. simillima.

Species unica:

Phyllotegeus palmicinctus (MIcH.) 1884.
(p. 73.)

16. FAM. GUSTAVIIDAE.

Gustavia Kram. 1879.

Gustavia microcephala (N10.) 1855.
(p. 74, T. XIII, f. 17—18.)
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1. FAM. ZETORCHESTIDAE.

1. a) Cornicula chitinea setas rostrales gerentia inter se late
separata, setae rostrales subleves, apicibus bifurcatis.

Zetorchestes.
b)) — — — — — — — subcontingentia, setae rostrales barba-
tulae, non furcatae. ........ Microzetorchestes nov. gen.

1. Zetorchestes BERL. 1888.

Zetorchestes micronychus (BERL.) 1883.
(p. 74, T. XIV. f. 1—3))
2. Mierozetorchestes nov. gen.
Microzetorchestes Emeryi (Cogar) 1898.
(p. 75, T. XIV, f. 4—7))
I8. FAM. O RIBATULIDAE.

1. a) Pedes I-unguiculati ....................... Liebstadia.
b) — B-unguiculabi ........ ... i e 2
2. a) Translamella adest ...................... Zygoribatula.
b) — abest ..... ... ... . Oribatula.

1. Liebstadia Oubpms. 1906.

Liebstadia svmilis (MIcH.) 1888.
(p. 75, T. X1V, f. 8))

2. Oribatula BERL. 1896.
1. @) Corpus 460 g longum ...................... 0. tibialis.
b) — 600 u longum .......... ...l 0. venusta.

1. Oribatula tibialis (N1C.) 1855.
(p. 76, T. XIV, f. 9.)
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2. Oribatula venusta BERL. 1908,
(p. 76.)

3. Zygoribatula Brrr. 1917.

1. @) Translamella angustissima, multo angustior, quam lamellae.
: Z. exilis.
b) — lamellis vix angustior .................. Z. cognata.

1. Zygoribatula exilis (N10.) 1855,
(p. 76, T. XIV, f. 10—11.)

2. Zygoribatula cognata (OubpMS.) 1902.
(p. 77, T. X1V, f. 12))

19. FAM. PROTORIBATIDAE.

1. a) Pteromorphae maculis pallidis rotundatis ornatae, scutum
dorsale pilis longissimis ornatum. Capillozetes nov. gen.

b) — non maculatae, pili dorsi normales .............. 2

2. a) Pedes 3-unguiculati ....... ... ... .. ... il 3
b) — l-aunguiculati .......... ... o i, U
3. a) Scutum dorsale rotundatum, pili interlamellares longis-
SIMAE ottt ittt i i e Globozetes.

b) — — plus minusve ovatum, pili interlamellares non
fongae ........cooiiiiiiiiii e Scheloribates.

4, a) Pteromorphae. breves et latae (statura generis Pelopi
similis) ... Peloribates.

b) — longae et augustae (statura generi Scheloribati similis)
Protoribates.

1. Capillozetes nov. gen.

Capillozetes hungaricus nov. spec.
(p. 78, T. X1V, f. 13—14.)
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2. Peloribates BERL. 1908.

Peloribates europaeus WiLLm. 1935.
(p. 79, T. XV, f. 1—2)

3. Protoribates BERL. 1908.

. @) Organa pseudostigmatica brevissima, clavata. P. badensis.

b) — — plus minusve longa ............... ... . ..., 2

. a) Organa pseudostigmatica versus apicem levissime clavata,

acutissima ........... ... 0 i, P. lophotrichus.
b) — — — — subito clavata, apice rotundato. P. capucinus

1. Protoribates lophotrichus (BERL.) 1904,
(p. 79.)

2. Protoribates capucinus BERL. 1908,
(p- 79.)

3. Protoributes badensis SELL. 1928,
(p. 79.)

4. Scheloribates BERL. 1908.

. @) Pteromorphae minimae, rotundatae (fere ut in Fam.

Oribatulidae) .............. ... ... e S. confundatus.
b) — mormales ......... ... ... . i S 2
. @) Apex organi pseudostigmatici subito dilatatus, clavatus.
S. latipes.
b) — — — gradatim dilatatus, leviter tantum clavatus .. 3
. ) Apex organi pseudostigmatici- vix acutus, color pallide
fuscus ... .o S. pallidulus.
b) — — — acutissimus, corpus obscure coloratus,

S. laevigatus.

1. Scheloribates confundatus SELL. 1928,
(p. 80.)
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2. Scheloribates latipes (C. L. KocH) 1844.
(p. 80.)

3. Scheloribates pallidulus (C. L. KocH) 1840.
' (p. 80.)

4. Scheloribates laevigatus (C.L. KocH) 1836.
(p. 80, T. XV, 1. 3))

5. Globozetes SELL. 1928.

Qlobozetes longipilus SELL. 1928.
(p. 81, T. XV, {. 4.)

20. FAM.CERATOZETID AE.

1. a) Pteropmorphae ante marginem anticum scuti dorsalis vitta

chitinea coniunctae ............ ... .. ... ... .. ... 2
b) — vitta chitinea nulla coniunctae ................. 3
2. a) Pedes 3-unguiculati ..................... Punctoribates.
b) — l-unguiculati .............. ... ..., Minunthozeles.
3. a) Setae lamellares in apicem lamellarum dispositae ... 4
b) — — ante apicem lamellarum dispositae ........... 5
4. a) Angulus externus apicum lamellarum rotundatus, scutum
dorsale granulatum ................... ... Edwardzetes.
b) — — — — peracutus, scutum dorsale subleve. Chamobates.
5. @) Cuspides lamellarum brevissimae, translamellam vix
superantes ......... P 6
b) — — plus minusve 'ongae, translamellam multo supe-
PANTES ..ttt e e e 7

6. @) Translamella angustissima, scutum dorsale ovatum.
Humerobates.

b) — parum angusta, scutum dorsale rotundatum.

Sphaerobates.

7. a) Pteromorphae a latere visae longae, fere liguliformes.
: Limnozetes.
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b) — — — — vix longae, multo latiores, quam longae ... 8
. @) Scutum dorsale subleve vel pilis tantum brevissimis orna-
tum .. 9
b) — — pilis plus, minusve longis ornatum ........... 11
a) Rostrum incisuris duabus ornatum ........ Sphaerozetes.
b) — Integrum ........ ...t e 10
a) Organa pseudostigmatica filiformia ............ Euzetes.
b) — — wversus apicem paullo incrassata ...... Ceratozetes.
a) Translamella angustissima vel evanida ...... Melanozetes.
b) — optime expressa, vittiformis .................... 12

a) Translamella brevissima, lamellae subcontingentes.
Fuscozetes.

b) — plus minusve longa, lamellae bene separatae.

Trichoribates.

1. Edwardzetes BErL 1914.

Edwardzetes Edwardsii (N1C.) 1855,
(p. 82, T. XV, f. 5.)

2. Chamobates HuLL 1916.2

. a) Pteromorpharum angulus inferior subacutus, scutum vent-

rale aculeis 14—16 instructum ..................... 2

b) — — — rotundatus, scutum ventrale aculeis caret ... 3

. a) Pteromorpharum angulus inferior bimucronatus, tectopedia
[. bifidata .......... ... .. .. ... ... ... Ch. spinosus.

b) — — — unimucronatus, tectopedia 1. unimucronata.
Ch. Voigtsi.

. a) Corpus saltem 600 u longum ............ Ch. lapidarius.
b) — brevius, quam 300 @ ...... ... ..ol 4
.'a) Rostrum incisura mediana subacuta ornatum. Ch. Schiitz.

h) — — — — non instructum ....................... 5

. a) Areae porosae mesonoticae anteriores rotundatae.

Ch. cuspidatus.
b) — — — — rotundato-triangulares ........ Ch. pusillus.

! Figurae partim auctore M. Selinickio delineatae.
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1. Chamobates spinosus SELL. 1928.
(p. 83, T. XV, f. 8)

2. Chamobates Voigtsi (Oupms.) 1902,
(p. 83.)

3. Chamobates lapidarius (lsoc.) 1849,
(p. 84.)
4. Chamobates Schiitzi (Oupms.) 1901,
(p. 84, T. XV, 1. 7))

4. Chamobates cuspidatus (M1cH.) 1884.
(p. 8¢, T. XV, f. 6, 9)

6. Chamobates pusillus (BrrL.) 1893.
(p. 84, T. XV, f. 10.)

3. Ceratozetes BrrL. 1908.
Ceratozetes gracilis (MicH.) 1884,
(p. 84, T. XV, f. 11.)

4. Euzetes BrrL. 1908.

Fuzetes seminulum (O.F. MULL.) 1776.
(p. 85, T. XV, f. 12))

T A PR e o A

5. Sphaerozetes BErL. 1885.

1. a) Cuspides apicibus rotundatis ............. S. orbicularis.
b) — — oblique truncatis ........... e 8. pyriformis.

1. Sphaerozetes orbicularis (. 1.. KocH) 1836.
(p. 85.)

2. Sphaerozetes pyriformis (N1C.) 1855,
(p. 85, T. XV, f. 13.)
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6. Humerobates SELL. 1928.
Humerobates fungorum (1..) 1758.
(p- 85, T. XV, {. 14))
7. Sphaerobates SELL. 1928.
Sphaerobates gratus (SELL.) 1921.
(p. 86, T. XVI, f. 1.)
8. Melanozetes HuLr 1916.
Melanozetes mollicomus (C. L. Kocm) 1840.
(p. 86, T. XVI, f. 2.)
i 9. Fuscozetes SELL. 1924.
‘ Fuscozetes setosus (C. L. KocH) 1840.
‘ (p. 86, T. XVI, f. 3.)
|
‘ 10. Trichoribates Brrr. 1910,
Trichoribates trimaculatus (C. L. Kocr) 1836.
(p. 87, T.1)
11. Limnozetes Hurr 1916.

Limnozetes ciliatus (SCHR.) 1803.
(p. 87, T. XVI, {. 4.)

12. Punctoribates BErL. 19081

1. @) Vitta chitinea pteromorphas coniuncta antice incisura

mediana arcuata ornata ................ P. hexagonus.

b) — — — — — integra ............. .. .. . il 2

2. @) Vitta chitinea pteromorphas coniuncta antice in medio
rotundata ......... .. ..l P. punctum.

b) — — — — — obtuse acuminata ......... « P. Sellnick:.

! Figurae partim auctore M. Sellnickio de'ineatae.
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1. a)

b)

1. a)

b)

2. a)

b)

1. a)

L Figurae auctore M. Sellnickio de ineatae.

1. Pumctoribates hexagonus BERL. 1908.
(p. 88, T. XVI, {. 5.)

2. Punctoribates punctum (C. L. KocH) 1840,
(p. 88, T. XVI, f. 7))

3. Pumnctoribates Sellnicki WiLLM. 1928,
(p. 88, T. XVI, f. 6.)

13. Minunthozetes HuLr 1916.+

Pili dorsi optime expressae, lamellae adsunt, organum
pseudostigmaticum apice vix acuminato. M. pseudofusiger.
— — et lamellae subevanidae, organum pseudostigmaticum
apice longe acuminato ................... M. semirufus.

1. Minunthozetes pseudofusiger (SCHWEIZER) 1922.
(p. 88, T. XVI, {. 8)

2. Minunthozetes semirufus (C. L. Kocn) 1840,
(p. 88, T. XVI, f. 9.)

21. FAM. GALUMNIDAE.

Fissura mediana pteromorpharum abest, scutum dorsale
areis porosis veris caret, poris tantum fissiformibus vel
punctiformibus instructum ................. Neoribates.
— — — adest, scutum dorsale areis porosis veris (rotundatis,
rotundatoovatis vel fere triangularibus) instructum .. 2
Scutum ventrale post laminam analem aculeis robustis (9)
vel pilis brevissimis (¢*) 16—18, in seriem arcuatam dispo-
sitis ornatum ............... Psammogalumna nov. gen.
~~~~~ pilis tantum paucis vel nullis ornatum.

Galumna.

1. Neoribates BErL. 1914.

Lamellae evanidac, pili interlamellares arcuatae, fissurae
(== areae porosae) adalares longae, fere S-formes. N. Roubals.
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b) — bene expressae, fissurae adalares longae, obliquae, nun-
quam S-formes .......... e N. aurantiacus.

1. Neoribates Roubali (BERL.) 1910.
(p- 90.)

2. Neoribates aurantiacus (Oupms.) 1913.
(p. 90, T. XVI, f. 10.)

2. Galumna v. HEYyDEN 1826.

. a) Setae interlamellares brevissimae, vix conspicuae.
G. tenuiclavus.

b) — — plus minusve longae .......... PP 2

. @) Areae porosae adalares in utroque latere 2—2 .. ... .. 3
b) — — — — — — S 4

. a) Corpus 685—700 u longum ............ G. longiplumus.
b) — 825 pwlongum ........... ... ..., G. hungaricus.

. @) Pteromorphae dense reticulatae ........... G. nervosus.
b) — non aut vix reticulatae ........................ 5
a) Areae porosae adalares parvae et rotundatae ... G. alata.
b) — — — magnae, reniformes, ve] subtriangulares .... 6

. a) Areae porosae mesonoticae 1. multo anterius dispositae,
quam areae porosae mesonoticae II. ....... G. lanceatus.

b) —- — — — vix anterius dispositae, quam areae porosae
mesonoticae 1. ... ... .. ... ... ... e " Q. dorsalis.

1. Galumna hungaricus Wirnim. 1938.
(p. 91.)

2. Galumna longiplumus (BERL.) 1904.
(p. 91, T XVI, f. 11.)

-

3. Galumna alatus (HERM.) 1804,
(p- 91.)

Balogh: Magyarorszag panedlosatkai. 10
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4. Galumna nervosus (BERL.) 1914,
(p. 91.)

3. Galumna lanceatus OubpmMs. 1900.
(p. 91.)
6. Galumna dorsalis (C. L. Kocr) 1841,
(p. 91))

7. Galumna tenuiclavus (BERL.) 1908.
~(p. 92))

3. Psammogalumna nov. gen.!

Psammogalumna hungaricu@(SELL.) 1925,
(p. 92, T. XVI, f. 12—15.)

22. FAM. NOTASPIDIDAE.

1. @) Lamellae omnino confluentes, propodosoma totum obte-
gentes ....... . .. Lepidozetes.

b) — incisura saltem mediana inter se separatae ........ 2

2. a) Lamellarum cuspides integrae ............... Notaspis.
b) — — eXCiSae ............ . 3
3. o) Lamellae in medio confluentes, setae lamellares brevissimae,
clavatae ................ e e s Joelia.

h) — — — contingentes vel subcontingentes (nunquam con-

fluentes), setae lamellares longae, non clavatae. Oribatella.

1. Joelia Oubpms. 1906.

Joelia connexa (BERL.) 1904.
(p. 93, T. XVII, f. 1.)

2. Lepidozetes BERL. 1910.

Lepidozetes singularis BERL. 1910,
(p. 93, T. XVII, f. 3.)

1 Figurae auctore M. Sellnickio delineatae.



3. Oribatella B;&NKS 1895.

. a) Pedes 3-unguiculati ............ D 2
b) — l-(rarius 2-)Junguiculati ........................ 5
. @) Scutum dorsale polygonatum ............. 0. reticulata.
b) — — subleve ........ .., 3
3. a) Corpus cca. 480 ¢ longum ................ 0. Berleses.
b) Corpus 500—620 y longum ........................ 4

. @) Organa pseudostigmatica paullo incrassata, corpus 500—
510 g longum ................. ... ... 0. quadricornuta.

b) — — non incrassata, corpus 600—620 4 longum. O. calcarata.

. a) Scutum dorsale in parte postica mediana pilis duobus
antice versus directis ornatum ............ 0. Dudichi.

b) — — — — — — pilis non instructum ..,......... 6

. a) Lamellae longissimae, leviter tantum incisae, pili lamellares
ad angulum externum cuspidis dispositae ...... 0. ornata.

b) — parum longae, fortiter incisae, pili lamellares in incisura
cuspidis dispositae .......... .. .. .o i 7

. a) Incisura cuspidum leviter flexuosa, vix longior, quam lata.
0. hungarica nov. spec.

h) — — mnon flexuosa, circiter duplo longior, quam lata.
0. sexdentata.

1. Oribatella reticulata BERL. 1916,
(p. 95, T. XVII, f. 2))

2. Oribatella quadricornuta (MicH.) 1880.
(p. 95, T. XVII, f. 4)

3. Oribatella calcarata (C. 1.. Kocr) 1836.
(p. 95, T. XVII, f. 5.)
4. Oribatella Berleser (M1cH.) 1898.
(p. 95.)

9. Oribatella Dudichi WILLm. 1938.
(p. 95, T. XVII, f. 9.)
10%
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6. Oribatella sexdentata BERL. 1916,
(p. 95, T. XVII, f. 6.)

7. Oribatella hungarica nov. spee.
(p. 95, T. XVII, {. 8.)

8. Oribatella ornata (CoGar) 1900.
(p- 96, T. XVII, f. 7))

4. Notaspis HErM. 1804.1

1. a) Tectopedia II. rotundata ............... L. coleptratus.
b) — — dente acuto instructa ....................... 2

2. a) Dens supradictus multo longius, quam latus. N. punctatus.
b) — — non longius. quam latus..................... 3

3. a) Dens supradictus antice versus directus, tectopedia I.
subacuta......... ... ... ... .. .. ... N. punctatus.

b) — — interiora versus directus, tectopedia I. obtuse rotun-
data ..........................iiiiirnen.. N, nitens.

1. Notaspis punctatus (N1€.) 1855.
(p- 97, XVII, f. 11))

2. Notaspis italicus OupMs. 1913,
(p. 97, T. XVII, f. 12))

3. Notaspis nitens (N1C.) 1855,
(p. 97, T. XVII, {. 13.)

4. Notaspis coleoptratus (L.) 1758.
(p. 97, T. XVII, f. 10.)

23. FAM. PELOP1IDAE.

1. @) Pili interlamellares longissimae, fere gladiiformes, rostrum
multo superantes ........... .. ... i Pelops.
b) — — parvae, vis conspicuae ............... Peloptulus,

1 Figurae partim auctore C. Willmannio delineatae.



149

1. Pelops C. L.. Kocr 1836.

. a) Setae dorsales 1., et E., valde approximatae, subcon-

tingentes ......................... e 2
b) — — 1., et E,, inter se late distantes ......... -
. @) Organum pseudostigmaticum setiforme, non incrassatum.
P. duplex.
b) — — versus apicem plus minusve incrassatum ...... 3
. @) Intervallum setarum I., latius, quam intervallum setarum
Mo P.tardus.
b) — — 1., angustius, quam intervallum setarum M.,.

P. occultus.

. @) Setae dorsales longae, versus apicem non incrassatae.
P. hirtus.
b) — — saltem pro parte apicem versus incrassatae ... 5
. @) Setae dorsales omnes incrassatae ........ P. planicornis
h) — — saltem pro parte non incrassatae .............. .
. @) Setae tantum I., incrassatae .............. P. auritus.
b) — 1., B, E,, M, incrassatae ... ..... P. torulosus

1. Pelops duplex BERL. 1916.
(p. 99, T. XVIII, f. 3.)

2. Pelops tardus C. L. Kocn 1836.
(p. 99.)

3. Pelops occultus C. L. Kocn 1836.
(p. 99.) '

4. Pelops planicornis (SCHR.) 1803.
(p- 99, T. XVIII, f. 1—2))

d. Pelops auritus C. L. KocH 1840,
(p. 99.)

6. Pelops torulosus C. L. Kocu 1840,
(p- 99.)
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7. Pelops hirtus BERL. 1916.

(p. 99.)

2. Peloptulus BErL. 1908.

1. ) Rostrum truncatum, translamella adest ... P. phaenotus.
b) — acuminatum, translamella abest ...... P. montanus.

1. Peloptulus phaenotus (C. L. KocH) 1844.
(p. 100, T. XVIII, f. 4.)

2. Peloptulus montanus HuLL 1915,
(p. 100.)

24. FAM. MESOPLOPHORIDAE.

Mesoplophora BERL. 1905.

Mesoplophora pulchra SELL. 1928.
(p. 101, T. XVIII, f. 5.)

26 FAMLPHTHIRACARIDAE.

1. @) Scutum dorsale crista longitudinali ornatum. Tropacarus.

b) — — — —nullaornatum .................. ... ... 2

2. a) Scutum dorsale obtuse granulatum vel foveolatum.
Hoploderma.
b) — — subleve ......... ... i i, Phthiracarus.

1. Tropacarus Ewine 1917.

1. ¢) Scutum dorsale a latere visum tubere antico maximo
ornatum ..........iiii i P. pulcherrimus.
b) — — — — — — — non instructum. Tr. carinatus.

1. Tropacarus pulcherrimus (BERL.) 1887.
(p. 102, T. XVIII, f. 6.)
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2. Tropacarus carinatus (C. L. KocH) 1841.
(p. 102.)

2. Hoploderma MicH. 1898.

1. a) Pili dorsi minimi, vix conspicui .......... H. laevigatum.
b) — — optime conspicui ............. ... il 2
2. a) Pili dorsi crasse clavati ................ H. clavigerum.
b) — — normales vel vix incrassati ................... 3

3. a) Pili dorsi omnes rigidi, versus apicem vix incrassati.

H. striculum.
b) — — mediales rigidi, laterales adpressi, non incrassati.
H. magnum.

1. Hoploderma laevigatum (C. L. KocH) 1844.
(p. 102.)

2. Hoploderma clavigerum BERL. 1903. ‘
(p. 102.)

3. Hoploderma striculum (C. I.. Kocn) 1836.
(p. 103.)

4. Hoploderma magnum (N1C.) 1853,
{p- 103.)

3. Phthiracarus PrrTy 1841.

1. 2} Organum pseudostigmaticum plus minusve incrassatum.
Ph. piger.
b) — — non incrassatum
2. a) Propodosoma foveolis duabus ovatis impressum.
Ph. globosus.

b) — non foveolatum .................... Ph. anonymum.

1. Ph,thimcaru; piger (SCOP.) 1763,
(p. 103.)
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2. Phthiracarus globosus (C. L.. Kocr) 1841.
 (p. 103, T. XVIII, f. 7—8.)

3. Phthiracarus anonymum GRANDJ. 1933.
(p. 103.)

26. FAM. ORIBOTRITIIDAE.

1. a) Pedes 3-unguiculati ...................... Oribotritia.
b) — l-unguiculati ............ ... ..., Pseudotritia.

1. Oribotritia Jac. 1925.

1. ¢) Lamina analis circiter duplo longior, quam lamina geni-
talis ... 0. decumana.
b)-— — non aut vix longior, quam lamina genitalis ..... 2

2. @) Lamina analis paullo longior, quam lamina genitalis.’
0. loricata.
b) — — brevior, quam lamina genitalis ........ 0. cribaria.

1. Oribotritia decumana (C. L. Kocn) 1836.
(p. 104, T. XVIII, {. 10.)

2. Oribotritia loricata (RATHKE) 1799.
(p. 104.)

3. Oribotritia cribaria (BERL.) 1904.
(p. 104, XVIII, f. 9.)

2. Pseudotritia WirLim. 1920.

1. a) Cbrpus 260—270 u longum ............... P. minima.
b) — 530—540 y longum ........ ... P. monodactyla.

1. Pseudotritia monodactyla (WiLLm.) 1920,
(p. 104.)

2. Pseudotritia minima (BERL.) 1904.
(p. 104.)



FUGGELEK. — APPENDIX !

A magyar faunabél felsorolt, pontosan nem azonosithaté fajok:

Oribata rubens C. L. Koch (21, p. 143. —— Kolozsvar).

Oribata Lucasi Nie. (21, p. 143. --- Kolozsvar).

Oribata globuloides Tafner (21, p. 143——145. — Kolozsvar).

Oribata Apathyi Tafner (21, p. 145—149. — Rév, Felek, Kolozsvar).

Oribata homodactyla Karp. (12, p. 5—6, Tab. II, 1, la, 1b. — Céke,
Nagymihdly, Galszécs, Visk, Pop Ivan-csiues, Kismajtény, Kolozsvér).

Oribata distincta Karp. (12, p. 6-—7, Tab. I, 6. — Pop Ivan-csucs.)

Oribata agilis Nic. (12, p. 8. —- Podsused).

Belba mirabilis Karp. (12, p. 8—9, Tab. I, 2; Tab. V111, 4. — Sator-
aljaujhely, Céke, Pér, Podsused). .

Belba globipes Can. & Berl. (12, p. 9. — Farkasd, Zombor, Kun-
madaras.) A

Nothrus corticalis Karp. (12, p. 9, Tab. 1, 3. — Susak.)

Oppia hungarica Karp. (12, 11--12, Tab. I, 4a, 4b. — Tasnid.)

Hoplophora arctata Riley. (12, p. 13. -— Kenese, Fehértemplom,
Farkasd.)

Hoplophora ferruginea (. l.. Koch. (12, p. 13, Tab. VI, 2, 2a. —
Kassa, Buda.)

Damacus bulbipes Karp. (12, p. 14, Tab. 1, 1, la. — Farkasd.)

Leiosoma lativentris Nic. (12, p. 15. — Podsused.)

Hermannia oblonga Karp. (12, p. 15—16, Tab. VIII, 3, 3a. -— Fehér-
templom, Zombor, Farkasd. Kecskemét.)

! Species Hungaricae inc-rtae se dis.
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I. TABLA. — TABULA 1.

Trichoribates trimaculatus (C. L. Kocr) hatoldal. — Se. dorsale.

R = fejestces (rostrum).

L = fejléc (lamella).

TR = harantléc (translamella).

C = a fejléc cshicsa (cuspis).

SL - fejlécesucsi sz6rék (setae lamellares).

SR = fejesticsi szérok (setae rostrales).

SI = fejléckozti szdrok (setae interlamellares).

T. I. = L. labfedélemez (tectopedia 1.).

T. II. = 11. labfed6lemez (tectopedia 11.).

PS = alstigma (pseudostigma).

0 = dlstigmaszerv (organum pseudostigmaticum).
PT = vallebeny (pteromorpha).

APA = vallesticsi rostamezdk (areae porosae adalares).

APM == koézépsé rostamezdk (areae porosae mesonoticae).

APP = hétsé rostamezdk (areae porosae posteriores).
PROP = fej (propodosoma).
HYST = térzs (hysterosoma),
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1. KEulohmannia Ribagai (Bervr.). — Hatoldal. —
2, Nanhermannia elegantula Brrn. — Hatoldal.
3. Bulohmannia Ribagai (Beryn.). — Hasoldal. —

4

~

II. TABLA. — TABULA 1I.

. Nanhermannia comitalis BerL.

Pars antica scuti dorsalis.

— A hatoldal

Sc. dorsale.
— Se. dorsale.
Se. ventrale.
eliillsé része, —

5. Nanhermannia comitalis Berr. — Az I. 14b térdizének szére. —
Pilus patellae 1.

6. Epilohmannia cylindrica (Bsrr.). — Hasoldal. — Se. ventrale.

7. Nanhermannia elegantula Bern. — Hasoldal. — Sec. ventrale.

8. Perlohmannia dissimilis (HEwirt). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

9. Epilohmannia cylindrica (Berws.). — Hétoldal. — Se. dorsale.

10. Perlohmannia dissimilis (HEwirr). — Hasoldal. — Sc. ventrale.







162

1II. TABLA. — TABULA IIl.

. Collohmannia nova SeLL. — Hasoldal. — Sc. ventrale.
. Collohmannia nova SeLnL. — Hatoldal. — Se. dorsale.

Trhypochthonius tectorum (Berr.). — Hatoldal. — Se. dorsale.
Trhypochthonius excavatus (WirLm.). — Hétoldal. — Se. dorsale.
Trhypochthonius tectorum (Berrn.). — Hasoldal. — Sc. ventrale.

. Hypochtonius rufulus C.L.Kocn. — Hatoldal. — Sc. dorsale.
. Hypochthonius rufulus C. L. Kocr. — Hasoldal. — Sc. ventrale.
. Hypochthonius luteus Ouvpms. — Hatoldal. — Se. ventrale.




s
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1V. TABLA. — TABULA 1V.
1. Hypochthoniella pallidula (C'. L. Kocr). — Hétoldal. — Sc. dorsale.
2. Hypochthoniella pallidula (C.L.Kocs). — Hasoldal. — Se.
ventrale.

3. Sphaerochthonius splendidus (Brrr.). - - Hétoldal. —- Sc. dorsale.
4. Sphaerochthonius splendidus (Berr.). — Hasoldal. — Se. ventrale.
5. Cosmochthonius lanatus (Micr.). — Hatoldal. — Se. dorsale.
6. Cosmochthonius lanatus (Micu.). — Haso da!. — Se. ventra'e.
7. Poecilochthonius italicus (Beri.). — Hatoldal. — Se. dorsale.
8. Poecilochthonius italicus (Ber1n.). — Hasoldal. — Se. ventrale.
9. Poecilochthonius hungaricus nov. spec. — Hétoldal. — Sc. dorsale.
10. Brachychthonius horridus Serr. — Hatoldal. — Se. dorsale.
11. Brachychthonius brevis (Micr.). — Hatoldal. — Sec. dorsale.
12. Brachychthonius laetepictus BerL. — Haétoldal. — Sec. dorsale.
18. Malaconothrus egregius (BEerr.). — Hétoldal. — Sc. dorsale.
14. Malaconothrus egregius (BErLn.). — Hasoldal. — Sc. ventrale.
15. Trimalaconothrus glaber (Micr.). — Héatoldal. — Sec. dorsale.
16. Trimalaconothrus glaber (Micm.). — Hasoldal. — Sc. ventrale.
17. Nothrus palustric €. L. Kocr. —— Hatoldal. — Se. dorsale.
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V. TABLA. — TABULA V.

1. Camisia biverrucata (C. L. Kocr). — Héatoldal. — Sc. dorsale.

2. Camisia biverrucata (C. L. Koca). — A hatoldal vége. — Pars
postica scuti dorsalis.

3. Camisia horrida (Herm.). — A hatoldal vége. — Pars postica
scuti dorsalis.

4. Camisia biurus (C. L. Kocr). — A héatoldal vége. — Pars postica
scuti dorsalis. . ) ’

5. Camisia segnis (HerM.). — A hatoldal vége. — Pars postica scuti
dorsalis.

6. Camisia spinifer (C. L. Kocn). — A hatoldal vége. — Pars postica
scuti dorsalis.

7. Platynothrus peltifer (C. L. Koca). — Haétoldal. — Sc. dorsale.
8. Neoliodes theleproctus (Herm.). — Hétoldal. — Sc. dorsale.
9. Platyliodes scaliger (C. L. Kocu). — Hatoldal. — Sec. dorsale.
10. Platyliodes scaliger (C.L.Xocr). — Hasoldal. — Sec. ventrale.
11. Hermannia gibba (C. L. Kocr). — Hétoldal. — Sec. dorsale.

12. Hermannia gibba (C. L. Kocr). — Hasoldal. — Se. ventrale.
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. Belba crispata. (Kurez.) — IV. lab. — Pes IV.

. Belba aurita (C. L. Kocua). — Hatoldal. — Sec. dorsale.
. Belba aurite (C. L. Koca). — IV. ladb. — Pes IV.

. Belba riparia (N1c.). — Hatoldal. — Sec. dorsale.

. Belba riparia (N1c.) — IV. lab. — Pest IV,

. Belba tecticola (M1cu.). — Hétoldal. — Se. dorsale.

VI. TABLA. — TABULA VI

. Micreremus brevipes (Micu.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.
Micreremus brevipes (Mricn.) .— Hasoldal. — Se. ventrale.
Cymbaeremacus cymba (N1c.). — Hétoldal. — Se. dorsale.
Scapheremaeus reticulatus BerL. -— Hitoldal. — Sc. dorsale.
Amerus Troisii (BerL.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

Belba nivalis (Kuwcz.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

Belba crispata (Kuxncz.). — Hatoldal. — Sec. dorsale.
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W =1 O WD -

. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba
. Belba

VII. TABLA. — TABULA VII.

pulverulenta (C. L. Koca). — Hatoldal. — Sec. dorsale.
gracilipes (Kvuwncz.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.
gracilipes (Kvrcz.). — IV. léb. — Pes IV.

verticillipes (N1c.). — Haétoldal. — Sec. dorsale.
verticillipes (Nrxc.). — IV. lab. — Pes IV.
geniculosa Oupms. — Hatoldal. — Se. dorsale.

geniculosa Oubpms. — IV. lab. — Pes IV.
clavipes (Herm.). — Hatoldal. — Sec. dorsale.
clavipes (Herm.). — IV. ldib. — Pes IV.
corynopus (Herm.). — Haétoldal. — Se. dorsale.
aegrota (Kuwrcz.). — Haétoldal. — Se. dorsale.
compta (Kurcz.). — Hétoldal. — Sc. dorsale.
compta (Kvrez.). — IV. ldb. — Pes IV.
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VIII. TABLA. — TABULA VIII.

1. Belba montana (Kvuvwicz.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

2. Belba montana (Kowrcz.). — IV. ldb. — Pes IV.

3. Belba tatrica (Kurcz.). — Hétoldal. — Sec. dorsale.

4. Belba bituberculata (Kvrcz.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

5. Belba Lengersdorfi Wriim. — Hatoldal. — Se. dorsale.

6. Hungarobelba Visnyai (Bav.). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

7. Gymnodamaeus femoratus (C. L. Kocr.). — A hétvoldal elils6
része. — Pars antica scuti dorsalis.

8. Gymnodamaeus bicostatus (. L. Kocr). — A hatoldal eliils6 része.
— Pars antica scuti dorsalis. x

9. Licneremaeus licnophorus (Mica.). — Haétoldal. — Sec. dorsale.
10. Lienodamaeus pulcherrimus (Paorr). — Hatoldal. — Se. dorsale.
11. Licnodamaeus pulcherrimus (Paor1). — Hasoldal. — Se. ventrale.
12. Licnodamaeus undulatus (Paovr1). — Hatoldal. — Sc. dorsale.
13. Licnodamaeus undulatus (Paorr). — Hasoldal. — Se. ventrale.
14. Licnobelba alestensis Granps. — Hdvoldal. — Sec. dorsale.

15. Lienobelba alestensis Graxpy, — Hasoldal. — Sec. ventrale.
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1X. TABLA. — TABULA IX.

1. Damaeolus laciniatus (Berr.). — Hitoldal. — Sec. dorsale.

2. Damaeolus asperatus (Beryr.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

3. Caleremaeus monilipes (Micu.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

4. Suctobelba subtrigona (Oupms.). — A hdatoldal eliilsé része. —

Pars antica scuti dorsalis.
5. Oppia quadricarinata (Mricu.). — Hétoldal. — Sec. dorsale.

6. Oppia neerlandica (Oupwms.). — A hatoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis. ’

7. Oppia unicarinata (Paori). — A héatoldal elilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

8. Oppia bicarinata (Paori). — A hatoldal elilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis,

9. Oppia ornata (Oupms.). — A hétoldal eliilsé része. — Pars antica
scuti dorsalis.

10. Oppia minus (Paori). — A hatoldal elilsé része. — Pars antica
scuti dorsalis.

11. Oppia fallax (Paori). -— A hatoldal eliils6 része. — Pars antica

scuti dorsalis.

12. Oppia obsoleta (Paori). — A hétoldal elils6 része. —— Pars antica

scuti dorsalis. :

13. Oppia longilamellata (Micu.). — A héatoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

14, Oppia falcata (Paorr). — A hatoldal eliils6 része. — Pars antica
scuti dorsalis. '

15. Oppia splendens (C. L. Koca). — A hatoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

16. Oppia inscu'pta (Paort.). — A hatoldal eliilsé része. — Pans
antica scuti dorsa is.

17. Oppia subpectinata (Oupms.). — A hatoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

18. Oppia concolor C. L. Koca. — Hatoldal, — Sc. dorsale.

19. Oribella castanea (Hirwm.). — Hatoldal, — Sec. dorsale.

20. Oribella castanea (HerMm.). — Hasoldal. — Sc. ventrale.

21. Oribella Crosbyi (Beri.). — Héto'dal. — Se. dorsale.
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X. TABLA. — TABULA. X.

1. Oribella Paolii (Ouvbms.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

2. Orikella pectinata (Mica.). — Hétoldal. — Sec. dorsale.

3. Ctenobelba pectinigera (Berr.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

1. Eremobelba geographica Berrn. — Hatoldal. — Se¢. dorsale.

5. Eremobelba geographica Brrr. — A hitoldal egy része. — Pars
scuti dorsalis.

6. Amerobelba rastelligera Berr. - - Hatoldal. — Se. dorsale.

7. Amerobelba rastelligera BERL. — Hasoldal. — Sc. dorsale.

8. Otocepheus Dorni (Bar.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

9. Hydrozetes confervae (ScuR.). — A hatoldal elillsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

10. Hydrozetes terrestris BErn. — A hdatoldal elulsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

11. Eremaeus hepaticus C. L. KocH. — Hatoldal. — Sec. dorsale.

12.. Eremaeus hepaticus C. I.. Kocr. — Hasoldal. — Sec. ventrale.

13. Eremacus oblongus C. 1. Kocr. —- Hétoldal. — Se. dorsale.

14. Eremaeus ohlongus €. L. KocH. --- Hasoldal. — Sc. ventrale.

15. Tricheremaeus conspicuus Berr. — Hétoldal. -— Sec. dorsale.

16. Tricheremaeus conspicuus Berr. — Hasoldal. — Se. ventrale.

17. Tricheremaeus pilosus (Mica.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

18. Tricheremacus pilosus (Mica.) — Hasoldal. — Sc. ventrale.
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XI. TABLA. — TABULA XI.

1. Lucoppia lucorum (C. L. Kocr). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

2. Oribata geniculatus (L.). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

3. Ceratoppia quadridentata (Harrer). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

4. Conoppia microptera (Berr.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

5. Hermanniella granulata (Nio.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

6. Hermanniella granulata (Nic.). — Hasoldal. — Se. ventrale.

7. Tectocepheus sarekensis (Traa.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

8. Tectocepheus sarekensis (Traa.). — Hasoldal. — Sc. ventrale.

9. Scutovertex minutus (MicH.). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

10. Passalozetes bidactylus (Coeer). — Hatoldal. — Sec. dor:ale.

11. Passalozetes africanus Granps. — Hatoldal. — Sec. dorsale.

12. Passalozetes africanus Grawps. A hatoldal egy része. — Pars
scuti dorsalis.

13. Ommatocepheus ocellatus (Mircm.). — Holdal. — Sec. dorsale-

14. Xenillus latus (N1c.). — Hétoldal. — Se. dorsale.

15. Xenillus tegeocranus (Herm.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

16. Xenillus splendens (Coac1). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

17. Xenillus splendens (Cocer). — Hasoldal. — Se. ventrale.







180

X1I. TABLA. — TABULA XII.

1. Xenillus splendens (Coger). — A hétoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

2. Tritegeus bifidawus (Nr1c.). — Hatoldal. — Sec. dorsale.

3. Odontocepheus elongatus (Mica.). — Hatoldal. — Sec. dorsale.

4. Cepheus dentatus (Mica.) — Hatoldal. — Sc. dorsale.

5. Carabodes hungaricus nov. spec. — Hatoldal. — Se. dorsale.

6. Carabodes hungaricus nov. spec. — A hétoldal hatsé szegélyének
egy része. — Pars marginis postici scuti dorsalis.

7. Carabodes femoralis (N1c.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

8. Carabodes femoralis (Nic.). — 1. lab. — Pes 1.

9. Carabodes coriaceus C. L. Kocu. — Hatoldal. — Sc. dorsale.

10. Carabodes labyrinthicus (Micr.). — Hétoldal. — Se. dorsale.

11. Carabodes marginatus (Micm.). — Hétoldal. — Sec. dorsale.

12. Carabodes minusculus Berrn. — Haétoldal. — Se. dorsale.

13. Carabodes areolatus Bern. — Hatoldal. — Sc. dorsale.
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XIII. TABLA. -— TABULA XIII.

1. Adoristes ovatus (C. L. Kocr). -—— Héatoldal. — Se. dorsale.
2. Haffenrefferia gilvipes (C. L. Kocn). — A hatoldal eltils6 része, —
Pars antica scuti dorsalis.

3. Furcoribula furcillata (Norp.). — - Hatoldal. — Se. dorsale.

4. Furcoribula furcillata (Norp.). — Hasoldal. — Se. ventrale.

5. Cultroribula Szent-Ivanyi nov. spec. — Hatoldal. — Sc. dorsale.

6. Cultroribula Szent-Ivanyi nov. spec. — Hasoldal. — Sc. ventrale.

7. Cultroribula bicultrata (Brri.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

8. Cultroribula bicultrata (Brryn.). — Hasoldal. — Sec. ventrale.

9. Cultroribula juncta (Micu.). — Hatoldal. — Sec. dorsale.

10. Cultroribula junecta (MicH.). — Hasoldal. —- Se. ventrale.

11. Liacarus nitens (Gerv.). — A hatoldal eliils6 része. — Pars antica
scuti dorsalis.

12. Liacarus coracinus (C. L. Kocu). — A hatoldal eliilsé része. —
Pars antica scuti dorsalis.

13. Liacarus tremellae (L.). -— A hatoldal eliils6 része. — Pars antica
scuti dorsalis.

14. Liacarus készegiensis nov. spec. - — A hatoldal eliils6 része. — Pars
antica scuti dorsalis.

15. Liacarus készegiensis nov. spec. — Fejlécek. — Lamellae.

16. Liacarus készegiensis nov. spec. - - Masik példany fejlécei. —
Lamellac exempli alii.

17. Gustavia microcephala (N1c.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

18. Gustavia microcephala (Nrc.). — Csapragé. — Chelicera.
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X1V. TABLA. — TABULA XIV.

1. Zetorchestes micronychus (BERL.j. — Hatoldal. — Sc. dorsale.
2. Zetorchestes micronychus (BerL.). -— Hasoldal. — Sec. ventrale.
3. Zetorchestes micronychus (Berws.). — IV. lah. — Pes IV.

4. Microzetorchestes Emeryi (Coaa1). -— Hatoldal. — Sec. dorsale.
5. Microzetorchestes Emeryi (Cocer). -—— Hasoldal. -— Se. ventrale.
6. Microzetorchestes Emeryi (Cogar). — I. lab. — Pes 1.

7. Microzetorchestes Emeryi (Coge1). -—— IV. lab. — Pes IV.

8. Liebstadia similis (MicH.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

9. Oribatula tibialis (Nrc.). — Haétoldal. — Se. dorsale.
10. Zygoribatula exilis (N1c.). — Hatoldal. - - Sec. dorsale.

11. Zygoribatula exilis (N1c.). — A hatoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

12. Zygoribatula cognata (Oupwms.). — A hatoldal elilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis. '

13. Capillozetes hungaricus nov. gen. spec. — Hatoldal. — Se. dorsale.

14. Capillozetes hungaricus nov. gen. nov. spec. — Villebeny. —

Pteromorpha.
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XV. TABLA. — TABULA XV.

1. Peloribates europacus Wintm. — Hatoldal. — Sc. dorsale.

2. Peloribates eurepacus WirLm. — Hasoldal. — Sc. ventrale.

3. Scholoribates laevigatus (C. L. Koca). — Hatvoldal. — Sc. dorsale.

4. Globozeves longipilus SeLL. — Héroldal. — Sc. dorsale.

5. Edwardzetes Edwardsi (Nic.) — A hatpancél eliilsé része. — Pars
ansica scuti dorsalis.

6. Chamobates cuspidavus (Mricr.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

7. Chamobates Schiitzi (Oubpms.) — Fej. — Propodosoma.

8. Chamobates spinosus SELL. — Fej. — Propodosoma.

9. Chamobates cuspidatus (Mricu.). — Fej. — Propodosoma.

10. Chamobates pusillus (Berr.). — Fej. — Propodosoma.

11. Ceratozetes gracilis (MicH.). -—— Hatoldal. — Sec. dorsale.

12. Euzetes seminulum (O. F. MiuLL.). — Hatoldal. — Se. dorsale.

13. Sphaerozetes piriformis (Nzc.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

14. Humerobates fungorum (L.). -—— Hatoldal. — Se. dorsale.
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XVI. TABLA. -- TABULA XVI.

1. Sphaecrobates gratus (Senv.). — Hatoldal. — Sc. dorsale,

2. Melanozetes mollicomus (C. L.. KocH). ~—— Haétoldal. - - Sec. dorsale.

3. Fuscozetes setosus (C. L. Kocn). - - Hatoldal. -— Sc. dorsale,

4. Limnozetes ciliatus (Scer.). -— Hatoldal. — Se. dorsale.

5. Punctoribates hexagonus BerL. - - Fej. — Propodosoma.

6. Punctoribates Sellnicki Wirnrum. - - Fej. — Propodosoma.

7. Punctoribates punctum (C. L. Kocx). — Fej. --- Propodosoma.

8. Minunthozetes pseudofusiger (ScawEgiz.). --- Fej. -—- Propodosoma.

%. Minunthozetes semirufus (C. L. Kocn). — Fej. — TPropodosoma.

10. Neoribates aurantiacus (Oubwms.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

11. Galumna longiplumus (Bert.). — Hétoldal. — Sc. dorsale.

12. Psammogalumna hungaricus Serrn. — Haétoldal. — Sc. dorsale.

13. Psammogalumna hungaricus (Sern.). — A o végbéllemeze. —
Lamina genitalis 4.

14. Psammogalumpa hungaricus (SeLt.). — Egy véghéllemez mogotti
sorte. - — Seta postanalis ().

15. Psammmogalumna hungaricus (SELL.). — A ¢ véghéllemeze, — ¢

lamina, bgonitulis ( Q ).
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XVII. TABLA. — TABULA XVII.
1. Joelia connexa (Brrir.). -—— Hétoldal — Se. dorsale.
2. Oribatella reticulata Brrrn. — A hatoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis. .
3. Lepidozetes singularis Berr. —— Hatoldal. — Sec. dorsale.

4. Oribatella quadricornuta (Micr.). — A héatoldal &i'sé része. ——
Pars antica scuti dorsalis.

5. Oribatella calcarata (C. L. Kocr). — A hétoldal elulsd része. —
Pars antica scuti dorsalis.

6. Oribatella sexdentata BeErL. — A héatoldal eliilsé része. — Pars
antica scuti dorsalis.

7. Oribatella ornata (Coee1). — Hatoldal. — Se. dorsale.

8. Oribatella hungarica nov. spec. — A hatoldal elils6 része. — Pars

antica scuti dorsalis

9. Oribatella Dudichi WiLLM. — Hétoldal. — Sc. dorsale.

10. Notaspis coleoptratus (L.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.

11. Notaspis punctatus (Nr1c.). — A II. labfed6 foga. — Dens tecto-
pediae II.

12. Notaspis italicus Oubms. — A maésodik labfed6 foga. — Dens
tectopediae II.

13., Notaspis nitens (N10.). — A mésodik labfedd foga. — Dens tecto-
pediae II.
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XVIII. TABLA. — TABULA XVIII.

1. Pelops planicornis (Scrr.). — Hatoldal. — Sc. dorsale.
2. Pelops planicornis {SceR.). — Csdpragé. — Chelicera.
3. Pelops duplex Bern. — Az 1, és az E; s6rték. — Setae I, et K.

4. Peloptulus phacnotus (C. L. Kocn). — A hatoldal eliils6é része. —
Pars antica scuti dorsalis. .
5. Mesoplophora pulchra Sernr. — Hasoldal. — Sc. ventrale.

6. Tropacarus pulcherrimus (BEerL.). — A test oldalrél nézve. —
Corpus a latere visum.

7. Phthiracarus globosus (C. L. Kocr). — A test oldalrél nézve. —
Corpus a latere visum.

8. Phthiracarus globosus (C. L. Koca). — Sc. ventrale. — Hasoldal.

9. Oribotritia cribaria (BErL.). — A test oldalrél nézve. — Corpus

a latere visum.
10. Orihotritice decumana (C. L. Kocrn). — Hasoldal. — Sc. ventrale.
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Adoristes 68, 134.
aegrota 38, 119.
africanus 62, 131.
alatus. 91, 145.
alestensis 42, 120.
Amerobelba 53, 127.
Amerus 33,116.
anonymum 103, 152.
areolatus 67, 134.
asperatus 45, 122,
Astegistes 69.
aurantiacus 90, 145.
aurita (Belba) 37, 118.
aurita (Pelops) 99, 149.

badensis 79, 139.
Belba 33, 116.
Beilbidae 32, 116.
Berlesei 95, 147.
bicarinata 49, 125.
bieiliatus 27, 114,
bicostatus 40, 120.
bicultrata 71, 135.
bidactylus 62, 131.
bifidatus 64, 132.
bipilis 58, 129.
bituberculata 39, 119.
biurus 27, 113.
biverrucata 26, 113.

Brachychthonius 23, 111.
brevipes 32, 116. '
brevis 24, 111.

calcarata 95, 147.
(‘aleremaeus 45, 122.
Camisia 25, 112.
Camisidae 25, 112.
capillata 28, 114.
Capillozetes 78, 138.
capucinus 79, 139.
Carabodes 66, 133.

Brachyehthoniinae 21, 111.

TARGYMUTATO.

Carabodidae 58, 130.
carinatus 102, 151.
castanea 51, 126.
cepheiformis 65, 133.
Cepheus 65, 132.
Ceratoppia 57, 129.
Ceratozetes 84, 142,
Ceratozetidae 81, 140.
Chamobates 83, 141.
ciliatus 87, 143.
clavigerum 102, 151.
clavipectinata 50, 126.
clavipes 38, 119.
cognata 77, 138.
coleoptratus 97, 148.
Collohmannia 18, 109.
comitalis 15, 108.
compta 38, 119.
concolor 51, 126.
confervae 54, 128.
confundatus 80, 139.
connexa 93, 146.
Conoppia 58, 129.
conspicuus 56, 128.
convexa 29, 115,
corynopus 38, 119.
coracinus 72, 136.
coriaceus 67, 133.
Cosmochthonius 20, 110.
cribaria 104, 152.
crispata 37, 118.
Crosbyi 52, 126.
Ctenobelba 52, 127.
Cultroribula 70, 135.
cuspidatus 84, 142.
cylindrica 16, 108.
cymba 32, 116.
Cymbaeremaeidae 31, 115.
Cymbaeremaeus 32, 116,

Damaeolus 45, 122.
decumana 104, 152.
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dentatus 65, 133.
dissimilis 18, 109.
Dorni 54. 127.
dorsalis 91, 146.
Dudichi 95, 147.
duplex 99, 149.

Edwardzetes 82, 141.
Edwardsi 82, 141.

egregius 24, 112.

elegantula 15, 108.

elongatus 64, 132.

Emeryi 75, 137.
Epilohmannia 16, 108.
Epilohmanniidae 16, 108.
Eremaeus 55, 128.
KEremacidae 42, 121.
Eremobelbha 53, 127.
Eulohmannia 14, 108.
Eulohmanniidae 14, 108.
europaca (Suctobelba) 46, 123.
europaeus (Peloribates) 79, 139,
Euzetes 84, 142.

excavatus 18, 109.

exilis 76, 138.

falcata 50, 125.
fallax 49, 125.
farinosus 30, 115.
fémoralis 67, 133.
femoratus 40, 120.
fungorum 85, 143.
furcillata 70, 135.
Furcoribula 69, 135.
Fuscozetes 86, 143.

Galumna 90, 145.
Galumnidae 89, 144.
geniculatus 57, 129.
geniculosa 38, 119.
geographica 53, 127.
gibba 29, 115.
gilvipes 69, 135.
glaber 25, 112.
globiger 24, 112.
Globozetes 80, 140.
globosus 103, 152.
gracilipes 37, 118.
gracilis 84, 142.
granulata 60, 130.
gratus 86, 143.
Gustavia 73, 136.
Gustaviidae 73, 136.
Gymnodamaeus 40, 120,

Haffenrefferia 69, 135.
Heminothrus 28, 114.

hepaticus 55, 128.

Hermannia 29, 114.

Hermanniella 60, 130.

Hermanniidae 29, 114.

hexagonus 88, 144.

hirtus 99, 150.

Hoploderma 102, 151.

horrida (Camisia) 26, 113.

horridus (Brachychthonius) 23,
111.

Humerobates 85, 143.

hungarica (Oribatella) 95, 148.

hungaricus (Capillozetes) 78, 138.

hungaricus (Carabodes) 66, 133.

hungaricus (Galumna) 91, 145.

hungaricus (Poecilochthonius) 23,
111.

hungaricus (Psammogalumna) 92,
146.

Hungarobelba 39, 119.

Hydrozetes 54, 127.

Hypochthoniella 20, 110.

Hypochthoniidae 19, 109.

Hypochthoniinae 19, 110.

Hypochthonius 19, 110.

insculpta 50, 126.

italicus (Notaspis) 97, 148.,
italicus (Poecilochthonius) 22, 111.
Joelia 93, 146.

juncta 71, 135.

készegiensis 72, 136.

labyrinthicus 67, 133.
laciniatus 45, 122.

-lacustris 54, 127.

laetepictus 24, 111.

laevigatus (Scheloribates) 80, 140.
laevigatum (Hoploderma) 102, 151.
lanatus 21, 110.

lanceatus 91, 146.

lapidarius 84, 142.

latipes 80, 140.

latus (Cepheus) 65.

latus (Xenillus) 64, 132.
Lengersdorfi 39, 119.
Lepidozetes 93, 146.

Liacaridae 68, 134.

Liacarus 71, 135.

l.icneremacidae 41, 120.
Licneremaeus 41, 120.
Licnobelba 42, 120.
Licnodamaeus 42, 120.
licnophorus 41, 120.

Liebstadia 75, 137.




Limnozetes 87, 143.
Lohmanniidae 17, 109.
longilamellata 50, 125.
longipilus 81, 140.
longiplumus 91, 145.
lophotrichus 79, 139.
loricata 104, 152.
Lucoppia 56, 128.
lucorum 57, 128.
luteus 20, 110.

magnum 103, 151.
Malaconothridae 24, 112.
Malaconothrus 24, 112.
marginatus 67, 134.
Melanozetes 86, 143.
Mesoplophora 100, 150.
Mesoplophoridae 100. 150.
Micreremus 32, 116.
microcephala 74, 136.
micronychus 74, 137.
microptera 58, 129.
Microzetorchestes™ 75, 137.
minima 104, 152.

minor 61, 131.
Minunthozetes 88, 144.
minus 49, 125.
minusculus 67, 134.
minutus 61, 131.
mollicomus 86, 143.
monilipes 46, 123.
monodactyla 104, 152.
montana (Belba) 39, 119.
montanus (Peloptulus) 100, 150.

nana 15.

Nanhermannia 14, 108.
Nanhermaniidae 14, 108,
neerlandica 49, 125.
nemoralis 57, 129.
Neoliodes 30, 115.
Neoliodidae 30, 115.
Neoribates 89, 144.
nervosus 91, 146.

nitens (Liacarus) 72, 136.
nitens (Notaspis) 97, 148.
nitens (Oppia) 51, 126.
nivalis 36, 118.
Notaspididae 92, 146.
Notaspis 96, 148.
Nothrus 27, 113.

nova 18, 109.

oblongus 56, 128.
obsoleta 50, 125.
occultus 99, 149.
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ocellatus 62, 131.
Odontocepheus 64, 132.
Ommatocepheus 62, 131.
Oppia 47, 123.
orbicularis 85, 142,
Orihata 57, 129.
Oribatella 94, 147.
Oribatula 76, 137.
Oribatulidae-75, 137.
Oribella, 51, 126.
Oribotritia 104, 152.
Oribotritiidae 103, 152.
ornata (Oppia) 49, 125.
ornata (Oribatella) 96, 148.
Otocepheus 53, 127.
ovatus 69, 134.

pallidula (Hypochthoniella) 20, 110.

pallidulus (Scheloribates) 80, 140.

palmicinetus 73, 136.

palustris 27, 114.

Paolii 52, 127.

Passalozetes 61, 131.

pectinata 52, 127.

pectinigera 52, 127.

Pelopidae 97, 148.

Pelops 98, 149.

Peloptulus 99, 150.

Peloribates 78, 139.

peltifer 28, 114.

Perlohmannia 17, 109.

phaenotus 100, 150.

Phthiracaridae 101, 150.

Phthiracarus 103, 151.

Phyllotegeus 73, 136.

picea 60.

piger 103, 151.

pilosus (Astegistes) 69.

pilosus (Tricheremacus) 56, 128.

piriformis 85, 142.

planicornis 99, 149.

Platyliodes 31, 115.

Platynothrus 28, 114.

Poecilochthonius 22, 111.

Poppei 69, 135.

Protoribatidae 77, 138.

Protoribates 79, 139.

Psammogalumna 92, 146.

pseudofusiger 88, 144.

Pseudotritia, 104, 152.

pulcherrimus ‘(Licnodamaeus) 42,
121.

pulcherrimus (Tropacarus) 102,
150.

pulchra 101, 150.

pulverulenta 37, 118.
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punctatus 97, 148.
Punctoribates 87, 143.
punctum 88, 144.
pusillus 84, 142.

quadricarinata 49, 123.
quadricornuta 95, 147.
quadridentata 58, 129.

rastelligera 53, 127.

reticulata (Oribatella) 95, 147.

reticulatus (Scapheremacus) 32,
116. )

Ribagai 14, 108.

riparia 37, 118.

Roubali 90, 145.

rufulus 20, 110.

sarekensis 61, 131.
scaliger 31, 115.
Scapheremaecus 32, 116.
Scheloribates 80, 139.
Schiitzi 84, 142.
Scutovertex 61, 131.
segnis 26, 113.

Sellnicki 88, 144.
seminulum 85, 142.
semirufus 89, 144.
setosus 86, 143. .
sexdentata 95, 148.
sexpilosa 58, 129.

similis 75, 137.

singularis 93, 146.
Sphaerobates 86, 143.
Sphaerochthonius 21, 111.
Sphaerozetes 85, 142,
spinifera 26, 113.
spinosus 83, 142.
splendens (Oppia) 50, 125.
splendens (Xenillus) 63, 132.
splendidus 21, 111.
striculum 103, 151.
subpectinata 50, 126.
subtrigona 46, 123.
Suctobelba 46, 123.

sylvestris 27, 113.
Szent-Tvanyi 70, 135.

tardus 99, 149.
Targionii 29, 114.
tatrica 39, 119.
tecticola 37, 118.
Tectoecepheus 60, 131.
tectorum 18, 109.
tegeocranus 63, 132.
tenuiclavus 92, 146.
terrestris 55.
theleproctus 30, 115.
Thori 28, 114.

tibialis 76, 137.
torulosus 99, 149.
tremellae 72, 136.
Trhypochthonius 18, 109.
Tricheremacus 56, 128.
Trichoribates 86, 143.
trigona 46, 123.
trimaculatus 87, 143.
Trimalaconothrus 25, 112.
Tritegeus 64, 132.
Troisii 33, 116.
Tropacarus 101, 150.

undulatus 42, 121.
unicarinata 49, 125.

velatus 61, 131.
venusta 76, 138.
verticillipes 38, 119.
Visnyai 40, 119,
Voigtsi 83, 142,

Willmanni 50.

Zetorchestes 74, 137.
Zetorchestidae 74, 137.
Zygoribatula 76, 138.

Xenillus 63, 132.
xylariae 72,
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TARTALOMJEGYZEK

BEVeZEtES + v v ottt e et
A pancélosatkak fébb esoportjainak és csalddjainak hatdrozétdblai ...
Cohors: Aptyctima ......c.oviiiiiiiiiiin i
Subcohors: Diagastres ... ...ttt
1. Fam.: Eulohmanniidae .........ccouiimoiiininnenen e,
Eulohmannis, . .........viiiiirninrnanrrnenenenennn

. Fam.: Nanhermanniid@e ... ......coitiniiiiiinenennnee..,
Nanhermanmia . ......eeerrirmnneneeinenneneeaeens.
Subcohors: Syngastres . ...
Superphalanx: Digastropeltae ............... ... ... ...

3. Fam.: Epilohmanniidac ............. oo
Epilohmannia ........c.ooitiinniiiiinnanneenoa ..
Superphalanx: Monogastropeltae .......................
Phalanx: Macropylina ................ e
Subphalanx: Circummarginatae ........................

4, Fam.: Lohmanniidae . ... ...t ..
1. Perlohmannist . .........ouieeiiinuinennnenrnenaenan

2. Collohmannia . ......oivivitrriiiereenrnieeeneeneny

3. Trhypochthonius ....... ... ... o iaiiiin,

5. Fam.: Hypochthoniidae .................... ..., e
1. Subfam: Hypochthoniinae ...... ... ..o viiann.

1. Hypoehthonius ........ ... ..o ieven..,

2. Hypochthoniella .......................

3. Cosmochthonius .......................

4. Sphaerochthonius ............ ... ... ...

2. Subfam: Brachychthoniinae ..................o0.

1. Poecilochthonius ......... ... ... ......

2. Brachychthonius .......................

6. Fam.: Malaconothridae ............. . ... i,
1. Malaconothrus ....... ... oo

. 2. Trimalaconothrus. .......c..viu iy
7. Fam.: Camisiidae .......oo i
1. Camisia ..o vv i e

2, Nothrus . ...ov i i i

(]
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10.

11.

13

. Fam.:

. Fam.:

Fam.:

. Fam.:

. Fam.:

Fam.:

3. Platynothtus ...
4. Heminothrus ..o ottt i i c i e e e
Subphalanx: Immarginatae .......... .. .. ...l
Hermanniid@e .. ..ovvrreeeeronnennaseeoioaeeeeaneenenn
2 03 2020 oY+ 11 T
BN2Ye) ST Ts Ts F: - SN
1. NeolodeS. vttt e et e e
2. Platyliodes .............c it e
Phalanx: Brachypylinag .................. e
Subphalanx: Apterogasterina .............cooiiiiii.,
Cymbaeremaeidae ....................o.n e
T, MICTOTOITITS v v vt vt v v ve e e e e sasaanesnnennnneens
2. CymbaeremMaeUs . ....ovrnvrnnn i eerineeraeaensnn.
3. Scapheremacus ........oi it
Belbidae ... v it e e
1o ATNEIUS &+ o vm v v et te e ae et etoanenennenannans
D BEIDA et e et e e e e
3. Hungarobelba ........ ... .. i
4. Gymnodamaeus ... .....ciieiiititiitiieniaae,
Licneremacid8e ..ot i e i e
1. LICHEreMACUS vt v et e s i eennnees
2. Licnobelba ..t i e e e e
3. Licnodamactus ..o e it ieet it e
Bremaeidae « .o oo vtv et e i e
L DAMACOIAS « vt e i e
CaleremMacUs « . vt vt ittt i e e cte et
CSuctobelba L. e e e e
LOPPIA e PP
COEIDEl . - i e e e
L Ctenobelba ... e e e e e e
CEremobelba ... e e
CAmerobelba L. e e
. Otocepheus ...
. Hydrozetes ................ e e e
11, FOrEIMAOUS « v v et e ce e et o it ciii e
12, Tricheremacus . ... et i ieeees e enonneennnanns
13, LUCOPPIR « v vvvtie s e ciiae e a e
14, Oribhata . o vt ottt ittt et e e e s
15, CeTatoPPI® - .t v vt i i it iiiia o eaions
16. COMOPPIA .ot vveenrr et eaearenees

LW IS G WD =

—
<

14. Fam.: Carabodidae .................... heeenieees e

1. Hermanniella . .. ..o it
2. Tectocepheus ..ottt

Oldal
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19.

15.

16.

17.

18.

Fam.:

Fam.:

Fam.:

Fam.:

Fam.:

. Fam.:

L S CULOVEIEEX v ittt i e
L Passalozetes ... e et
Ommatocepheus ... ... i,
XM IUS . e e e
CTribegeUuS .o
. Odontocephieus ... oottt e
9. Cepheus ..........covniinninnn, e e
1O, CarabodesS . v vvvvitirenineer e assansnseranennnaas
TAACATIAAE + v v vt e
1. AJOTIStES. « v v e e iee i e e e ceanaad (TR
2, Haffenrefferia . ...voorieii et niinennanne..
AStegiStes ...ttt e
. Furcoriba .o oottt e e i
4. Caltroribula . .o i e i e
5. LHBCATUS ottt it ieite e maoaieectenene e
Fiiggelék: Phyllotegeus ...l !
GUStAVIIARC - - o vttt ittt et e et e e e
GUSEAVIA « e e i et ittt ettt e .
Zetorchestidac ..o vttt ittt e
1. Zetorehestes ..ot iinii et i e
2. Microzetorchestes ........vieiei i,
Oribatulidac .......c.ccceveevunnn N
1. Liebstadia .. oo v ireeenserereronaneesenns e
2, Oribatula oo e e et e
3. Zygoribatula ... . .. oo
Subphalanx: Pterogasterina ................l..o il
Protoribatidac. « v v et int et it e
1. Capillozetes ............ e e,
2, Pelorihates . v .o in ittt e e i
3. Protorihates « oot i e e
4. Scheloribates. o oo vr ettt ittt
5. GlohOZEtes « vttt ittt iae et e
Ceratozelidac o v v v iereeierne e eratsasenennnas
1. BEAwardzetes . ..vvernneiereoentnarenaannneencenas
2, Chamobates v vververrreeensecerersesnrnenesannanas
COTATOZOLES « v v vy v eeeevonneeeonteesenanneeeennnns
CUZOteS L e i e e e i e
. Sphaerozetes . ....ovieiii ittt
L Humerobates & vt iit it i i i e
. Sphaercbates ........ ... il
CMelanozetes L. i et e
L FUSCOZEtES + ittt i et e
L Trichoribhates . ot i e s
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O1dal

2

ol
61
62
63
64
64
65
65
68
68
69
69
69
70
71
73
73
73
74
74
75
75
75
76
76
77

L lrd

80
80

e
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11. Limnozetes . .....oviueinueneneneeenonennsensanas 87

12. Punctoribates .........c.iiiiiiiiiiieiii i 87

13. Minunthozetes ............ e eere e 88

2]1. Fam.: Galumnidae ...........cureruiiinereeenruenrnrneconnns 89
1. Neoribates .. ooviiitiinnnaeenrratsinenaanreny 89

2. CalumDa . ... vviririiier ittt 90

3. Prammogalumna ........eeiiiiiiiiie i 92

22, Fam.: Notaspididae ........ ..o, 92
B R £ 7 T Y R T 93

2. LepidQzetes ......viiiii i e L. 93

3. 0ribatella ..o i s 94

4, NOLASPIS « 0 iiv it iin et iiiiiaa i 96

93, Fami.: PelopidBe .. .cvunnteunnrunanneriiinaee .91
Lo Pelops oo - 98

2. Peloptulus ....cooiieiiiiiiiiii i 99

: Cohors: Ptyctima .......oovieriiniiinann. 100

24. Fam.: Mesoplophoridae ......... ... iiiiiiiiiiiiieiiia 100
Mesoplophora ... ..viiiiiiiii 100

25. Fam.: Phthiracaridae ...........oiviiiiiiiiinnsnn. 101
’ 1. Tropacarus .......uueeeennnreerarnnesennesintuns 101

2. Hoploderma . .. .oovreirinniriiinnraenneeanaeeaens 102

3. Phthir8Caris .. ...euseiuenenoncoen e oanaanens 103

26. Fam.: Oribotritiidae .....ccoiiiniiiiiiiiiiiiiaiinnn 103
1. Oribotritia .. v.or ittt e et 104

2. Pseudotritia . .o vv vt 104

Conspectus Oribateorum HUngariae .. ......o.eveervonioeeeennnen. s 1056
) O R R 157
TAPZYMULALG « oottt it et e et 196




